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_UGYE MAJD MINDEN SIKERUL VELETEK..."

Czegd Zoltan: Lelkek vilaghuzatban

Czegdé Zoltdn koltészete az idék sordn alig vdltozott. Mégsem
kénny( meghatdrozni. Erdélyi vidékeken és a magyar févdrosban irta
verseit, tandrként, majd Ujsagirdként, dttelepilt dlidskeresdként - és vagy
negyven esztendeje! Nagy id az, és ijesztéen vdltozatos. Mdarmadr
meghatd, megdsbbents is, hogy Czegé Zoltdn ekdzben a kéltészet hé—
borgdsait, divatjait hagyta elmdlni maga fslstt. Mintha egyetlen, mozdu—
latlan eszményhez kététte volna magdt az elsé verssordval. Eszményt, hi-
tet pedig nem lehet elvitatni, a hiséget fisztelni illik.

Régdta mondja ugyanazt, konokul és ldgyan. Témai leltérozhatdk.
Mifogdsai Ggyszintén. Egyik lista sem lenne tilsdgosan hosszd. Szédmba
vehetdk felidézett tdjai, szerelmei, csalédésai és vagyakozdsai - 86 ma—
ga alig-alig. Hiszen nem témdkrdl, térgyakrdl van szé. Hanem taldn a
kéltészet dllapotdrdl, amelybe ezek dltal eljutni kivén, s melyet kiélvezni
kevés szdmdra az idd, a szé.

Czegb Zoltdn verseiben mindig is volt s maradt egyfajta sévérgés.
Bardtokra, szerelmekre (de: ,csalatkoztam ha csatlakoztam"), sziléfsld—
re, ifjosdgra (de: ,én tortének ég és fold kozétt"). El is bucsizik mindezek—
t8l, mindannyiszor /,az dltaldnos félszben &rlém fel magam"/. Ezé—
kenységét rejti, mikdzben sajgén élvezi, s mert élvezi, hetykén elfédi
/de: ,czegézolténkodik bennem a vers"/, vagy travesztidkban mdsokra hdritja, kéltdk dlruhdjdban jelentkezik, vagy
ksltdknek ajdlia /ugyancsak énmagdt/. Ez a kettésség stilisztikailag is tetten érhetd.

Lelkelk vilagh uzatban

~Mdrtudta, hogy porrd leszink De addlig
addig legyink magunk Es én Petéfi Séndor"

Amennyiben Petéfi ,beszél" ebben a versben Czegb szavaival: azt mondja, legyiink dnmagunk, amig fart még
idénk. De a felszélitas azt is jelentheti: Petfi Sandor, vagyis kolté akarok lenni én, Czegd. A nyelviani kett6sség, bi-
zonytalansdg egy harmadik jelentést, értelmet, vagyat sugall. Ezért lehet A k&8 sziletése a vers cime. Es Petdfi csu—
pén jelkép, vagy verskellék: a magyar kalté maga.

lyen médon, kettéségek dran akar eljutni Czegd Zoltdn a kéltészetbe. Emberi dllapotnak vélheti - és t6bbnek
anndl. Valamely més tartomdny az, amelyért kiizd és sévdrog, mint csillagdsz, akinek egy szdl tdveséve van, a Mars-
rajutdshoz. Tudja, hogy része - mdsa? - a felies vildgnak, de azt mégis csak megkdzeliteni lehet, elérni nem.

K&énnyG volna kijelenteni: az utazds a fontos, nem a megérkezés. Czegé Zoltdnban van is ilyen romantikus hai—
landésdg efféle kézhely kimondésdra. De hazavdgyddds is van. Ez a vdgy foldkézeli, és némileg képtelen: oda vé—
gyik, ahol van. Otthont, szerelmet, csalddot akar / megérkezést tehdt /, polgéri létet, taldn nyugalmat is. Ekézben
mindegyre elkdszén csalddidl, kedvestdl, kapufélfétdl. Taldn mert nem elégitk ki ama masik tartomdny - dllapot -
igényeit, taldn mert ha megfelelnének azoknak: megszinnének. Nem lehetne verseket, hasonlatokat irni. Onmagdt,
hivatését oltalmazza Czegé Zoltédn azzal, hogy véllalja és megszenvedi ezt a lehetetlen kettésséget.

Jellemz8, hogy hasonlatai sem nyilnak tdlségosan tégra. Onkorén keresi ama koltészeti dllapotot, a bizonyos—
sdgdt. Az ,ég", a ,csillag" s egyéb transzcendencidt sugallé elem: kellék csak, versbeli. Hagyomdnyos, elérhets és
haszndlhatd. ,Kézkincs". A k&l dolga pedig ebben a felfogdsban taldn az, hogy étélie a kéznapi dolgok, helyze—
tek mellett a koltészet dolgait, helyzeteit és igy sajdt személyében egy kérbe 8sszevonja Sket. Nem valdszinG, hogy
a ,megismerés" vagy a vildg ,antropomorfizdldsdnak” vagya, még kevésbé a szandéka hajtia, amikor ezt teszi.
Czegd Zoltdn nem a felfedez&k" faijtdjabdl vald - & utazd. Vall, tandsdgot tesz: egy kéznapi vildgrél és a versrél
magdrél. Nem a lehetségesrdl beszél, hanem az dtélhetérdl, gyakran éppen a milirdl. Eréfeszitése arra irdnyul, hogy
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képessé tegye magdt az Gtélésre, az utazdsra, a vallomésra. De azt /is/ a vers éltal. Tiszta akar lenni, hogy ezt
megtehesse, méltévd vdljon.

Ez benne a nagyonnagyon emberi, ugyanakkor szévegszerGen is érthetd. llyen értelemben a vers csak eszkdz:
az esmény a kéltészet, mint dllapot. Nem a rimek, a ritmusok, a ,miviség" vagy a mivesség a lényeges szamdra;
az mintegy adott, kidolgoztdk 6 és tisztelt, idézett eldddk, vagy akdr kortdrsak. Neki abba az dllapotba kell eljut-
nia. Kéltdien szélva: 8nmagdhoz. De miképpen, minek drdn?

Lassan a semmire eskiiszém fé/
bebitorozom a nem-valdt."

Az itteni, a ,valés" vildg csupa térgy: bitorok, pizsamdk, fak, hegyek, ivegek. Es persze, fruszirdciok, csalé—
ddsok, romldsok és felépiilések. Vagyis szerelmek, bardtok, szilék. A féld maga, amelyen ezek élnek s mely alatt pi—
hennek, s melyet Czegd Zoltén is a kéltéi mitosza révén tud megfogalmazni, fellebegtetni abba az eszmélyi tarto—
mdnyba, ahol mdr minden csak 6rém, fajdalom. Egyszer( és elvont, mégis dtélhetd.

Az Gtéléshez, az ,eljutdshoz" pedig felfokozott, lelkesilt dllapotban vezet az . Ez a médja. Czegd Zoltdn
versei, melyekben fontosnak tariva gyakran megsziletésik kérilményeit is leirja, majd' mindig ,tdgulnak”, egyre iz-
gatottabbak, érzékenyebbek, egyre ldzasabbak, kévetkezésképpen egyre metaforikusabbak, elvonatabbak. Amig e
junak - hova is?

Nem lehet véletlen az sem, hogy gyakran haszndl infinitivuszokat, hatdrozatlan, ,nyitott" igéket: menni, néni,
dsszedllni, érkezni... A végyakozds szavai ezek. Néhol parancsszavak. Ez a parancs azonban kétséges, taldn
szkeptikus (ha van ilyen). Es mindezek aljgn, mégétt oft a némileg meglepé dllitds: ,Igennel kezdtem minden verse—
met." (Mdlt id&ben, igaz.)

Lehetséges, hogy Szegd Zoltdn, visszatekintve, az igent hallja ki sajét verseibdl. De ez mégiscsak azt jelenti -
kotetének bizonysdga szerint -, hogy az igen ndla sosem helyeslés vagy beleegyezés volt, és valédi jelentése az:
nem jutott el a nem-ig. Ldzadozésa, hetykesége, bisongdsa nem tagadds, még csak nem is lemondds. Nagy szé
ez manapsdg. (Zrinyi Kiadé, 1995.)  Csiki Laszl6
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