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Térey Janos: A valésdgos Varséd

Midta koltdnek lenni nem tdrsadalmi szerep, a tevékenységét
dvezd furcsdlkodds minden versirdt rdkényszerit, hogy foglalatossa—
gdnak értelmére rdkérdezzen. (Kivételek ez aldl csak a gyandtian
dileftdnsok és azok, akik ebben a kérdésben beérik a sajdt irodal—
mi szubkultirdjukban éppen divatozd, s egydttal magdt a szubkul-
t0rdt is definidld nézetekkel.) Hogy a probléma nem mai keletl, az
is bizonyitja, hogy az irott kéltészet hagyomdnyos formdinak, sze—
repének és érelmének egyideji megkérddjelezédését konstatdld
honi generdcidk mér j6 ideje elkezdiék kutatni a hagyomdnyos nyu—
gatos versépitkezés alternativait. Az ebbdl a keresésbdl lassanként
kiform&lédé aktudlis kordivat szerint a vers képz&mivészeti alkotds—
hoz hasonlé mitérgy, konceptudlis konstrukcid.

Terey lanos

A kdznapok fdjdalmaival és fesziltségeivel terhes, sokat koc—
kéztatd verstipus kdzben egyre inkdbb kiszorul az irott kéltészet—
bél. Dalszévegek formdjdban terjed, és ezek szdzszorta népsze—
ribbek a folydiratokban megjelend alkotdsokndl. Olyanok tudnak
fejbdl idézni hosszd dalszévegeket, akiknek egyébként eszikbe
sem jut verset olvasni. Nekik az a kéltészet.

A valosagos

UHFEU Prnmrkdmiy

A csdbitds, hogy az irott vers kivdltsdgainak és presztizsének védelme végett az érték kilonféle ks—
rei szamdra készilt és bemutatott braviros tornagyakorlattd alakuljon, egyre erésebb. Ezeket a térekvése—
ket bizonyos, a posztmodernnel kapcsolatban elkeriilhetetlenil felléps félreértések is tdmogatidk. Amit
posztmodernnek neveznek, gyakran csak az énkény szabadsagdt felfedezd, majd hirdeté modernitds mé—
sodvirdgzdsa.

A konstrudlt ,irodalmi" vers éhatatlanul az epika felé sodrédik. Ritkdk mér benne a borzongatd, feliz—
z4 sorok, inkdbb hivésfanyar, kockdzamélkili taldlatokkal drvendezteti meg az olvasé intellektusat.

,Varsé neve veszélyes vardzsige.", infi olvasdit Térey Janos kétete hdtoldaldn.,Aki kimondja, belép
abba a vdrosba, ahol én vagyok az egyetlen hézidr." Tudjuk, Varsé évdrosét a Il. vildghdboriban a ré-
metek porig romboltdk (Ld. pl. a sérga Varsérdl sz4lé sorokat A véddné és védence c. versben.) A hdbo—
rit kévetden a térténelmi épilettdmboket az elsd kétdl az utolsdig Ujra fel kellett épiteni. A valdsdgos Va—
s6 ez a rekonstrukcid. Térey a ,bddogszin egl legénykor" helyszineit megidéz4 ,regényes bédekkerében"
emléknyomokbdl rekonstrudlt kisértetvdrost épit.

A kétet anyaga, bdr nincsen ciklusokra bontva, valamelyest mégis tagozddik, laza idéredet kévet.
Ambicidk, gyerek- és ifjokori kiizdelmek a meghdditani kivant vildggal, KeletEurépa korhadozé diszletei,
Varsé utcdi, atmoszférdja, lanyok emléke, betegségek és szorongattatdsok.

A kotet, 6nndn artisztikus mifajmegjel6lése szerint ,panaszkényv". Mégis: a csakis - panaszbdl van
benne a legkevesebb. Térey a leplezetlen és védtelen lirai alapdllés kdzhelyes érzelgésbe fulladdsdnak ve—
szélyét ugyanis sok nemzedékidrsdhoz hasonléan a fikcié bevondsaval igyekszik kikerilni. Homdlyos kérvo—
nald alakmdsokat, historikus szereplehetéségeket kredl: életének eseményeit ,hds korok" kultirtérténeti
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relikvidival (hadnagyok, obsitosok, szanitécek, kopdk, Réma), vagy félig absztrakt, félig konkrét személy—
telen entitésok (pl. Edes Cég, Szemfényveszték, Viddm Fiok, Nyugati Part) bevondsaval dbrdzolja, melyek
pontos jelentése ugyan bizonytalan, dm mégis ismerésen baliéslatd (mint pl. Pynchon regényeiben). A sze—
repjdtszés azonban szerepjdtszds marad. Az olyan hangiitést, mint pl. ,Ki celebrdl misét kdziletek a fia—
talirért, / ezért a jenkiért, aki daccal 1ép elétek / és dnkezétdl esik hamar el" [jézus szegényei), Kassdk—
ndl, egészen mds kdrnyezetben, evidensnek érezzik, ,elhisszik", a mindig stilizalé Téreynél nem.(-) kra—
kéler leszek és folpofozlak / egy deres kdvécsarmnok huzatos karzatdn", irja mésutt [Az ddventi diih). Ez
példdul barmilyen lendiletes sor, mégsem lehet komolyan venni. Az éllandé stilizacié veszélye, hogy lejd—
ratédik, ires forma lesz belSle: Térey e tekintetben bizony borotvaélen téncol.

-Termann hadnagy", a tehetséges és akarnok versiré kordn megfogadta, hogy Nagymesterré vdlik.
Felkésziil, megkizd érte, hogy k&ltdnek mondhassa magdt. Nem alkuszik. Tehetségét kultivélni fogja. Sa—
it erejébdl fog verseket irni. Ha ezt akarta, hét sikerilt.

A kotet tobbek kozt épp a ,hdtorszdgi”, (értsd: egyrészt Varséban magyar, mdsrészt Pesten vidéki)
szerzb becsvdgydnak térténete, aki meg akar mérkézni a legnagyobbakkal, aki hite szerint ,a méltdk egyi—
ke". Ezt a becsvégyat a kétetben igazdn csak A t5kéletes KSpia maga-mdsolata félét téprengd elbeszé—
16je képes kiviilrdl szemlélni. Nos, ami az ambiciét illeti, Térey noha eltdkélt, makacs kolté, mégsem kdz-
lenddje solydtdl fulladozd poeta natus, nem médium, akinek golyéstollat magasabb erdk vezetik. A j6 vers
megcsindlhaté és megcsindlandé - ez énmagdban véve rokonszenves igényesség. Hogy mire valé meg—
csindlni2 Térey erre a kérdésre is csak stilizdl vélaszt ad. Egy ifionti erejét maga vdlasztotta terepén latba
vemi szdndékozd, éles szeml, dm bizonyos érelemben gyanditlan fiatalember vélaszét.

Atélését Térey, kortdrsaihoz hasonléan, lehiti (Id. erl A j6 agdr és a vad. c. verset): szemlélete kézel
dll a vilagtdl tavolodni igyekvd, kivildllé prézairééhoz. A médium szerepét kinosnak érzi. Haijlik a fikcid—
ra. Szavait nem annyira meg-, mint inkdbb kitaldlja. Néla a kézlés forrésdgét a gondos és gazdag kidol—
gozés, a sirités helyettesiti. Nem hagyja, hogy ismeretlen erdk alakitsék a verset. Hogyisne! Majd é meg—
irial Ha egyszer ,akarnok, néma mdizsdja" igy kivénja...

A valéségos Varsé darabjaiban ezért kevés a hagyomdnyos lira: ezek alapvetéen epikus indittatést
jelenetek, tomar, sokszor igen taldlé helyzetelemzésekbdl kisarjadd torénetesirdk és novellakomprimdtu-
mok, melyeket csak az egyébként ritka szépen likieté metrum emel verssé. Braviros teljesitményéért, mint
minden formamivész, Térey is dldozatot hoz. Ez a stilizécié kényszere. Tudjuk, emberek az angyalok nyel-
vét hibdtlanul nem beszélhetik: lukas ihletét foltozza mindegyikdnk. Az eredetiségre térekvd Térey a kézhe—
lyek helyett inkdbb a kimddoltsdgot vélasztja. Kérdés, persze, megérie, ha a tékéletesen hulldmzé ritmikus
forma sokszor Ugy dll a tartalmilag szikér versen, mint kékharisnydn a nagyestélyi.

Hiszen Térey epikus alapdllésébdl kdvetkezéen A valdsdgos Varséban nyoma sincs ldtomésos-szirre-
alista képtobzdddsnak. Ha zsifoltsdgot érziink, annak oka mds: az utaldsok, sejtetések, hatdsos fordula—
tok, pézok, allirck és szerepjdtékok kindlta lehetéségek gdtldstalan kihaszndlésa. Ahol képességei épp
nem csdbitjdk faraszté mellékutakra, s ezért gazdasdgosabban banik anyagéval, oft mondanddjénak si—
lya és érvénye van (pl. Udvézéini a rendet). A kétet vége felé, ahol nem torlédnak 6ssze a kiilénbszd sti-
lizécids sikokra transzpondlt térténetelemek, oft az elbeszéld epikus mindentuddsébdl is enged, s gondo—
san kimunkdlt finom irénidval szemléli 6nmagét: ,zsombékra vagy pagonyba hullajiva a magunkfajta e
vész" [Higeia, egyedil]. A versek, bér megdrzik sajdtos, novellisztikus képi vildgukat, lirai elemekkel gaz—
dagodnak [Ulica Orla). A stilizécié, noha megmarad annak, ami, néhol mdr leveti rokoké jellegét (pl. A
sirokkd dnneplésében), bizonyitva, hogy a kelléen silyos megrendilés elsépérheti a miviséget - s ha igy
térténik, az Udvds egyszerisddés. (SENECA-1 995.)
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