64 PANNON
MOZSI FERENC: VERSVISSZAFOJTVA

A kétet a koltd vdlogatott verseit tartalmazza hat fejezet—
be sorolva: Sodrdsban, Feltételes médban, Kélesdnlopott,
Prés alatt, Elképedés kétkedésre és Mirelit meniett gordonkd—
ra. A kényv meglehetdsen egységes formai és tartalomkidol—
gozdsi szempontbdl is. Ezt az egységességet ellentétezi a
kétet cime, ugyanis a kolté egydltalén nem abban az dla—
potban van, amelyre a versvisszafojtva igenév kétetcim gya—
ndnt utal. Mondhatni: egydltalédn nem fojtia magdba a lirai
én azokat az egyéni pszichikai tartalmakat, amelyek a vers—
szdvetekben megjelennek, hiszen akkor nem lennének ma-
guk a versek. Esetleg még a kolté élethelyzete lehet olyan -
tébbé-kevésbé kiragadva és kiszakadva a magyarorszdgi
életbdl és irodalombdl -, amelyre jellemz& dllapot lehet,
hogy visszafojtja a verseket. Ezt azonban maga a kétet céfolja. Inkdbb a lélekzetet visszafoijté &
lapot mindennapisdga fordul &t egy liraibb kifejezésmédba, innen a ,versvisszafojtva"levés ka
t8i érzete, amely nyilvénvaléan &sszefigg azzal is, hogy nem (volt) kénny( kapcsoléddsi pontra
lelnie a vildgban: ,Csalddi mentsvdram/ Harméniém otthonom / Idillikus magyarségom / Cuk—
rozoft honvdgyam / Akaratom kizdépontja / Gonddal épitlényem / Onnan oda-térhetésem"

(Chicago, 52)

A versekbdl azutén kiolvashaté, mi minden eredményezte azt, hogy csalddi mentsvérként
szerepelien az amerikai nagyvéros. Az 8nmaga dltal szocializmusnak nevezett rendszer az imént
mondott ,mi minden" oka és alapja. E rendszerben ,odajétt hozzdm a Nagy Normés / és Piros
Konyvecskével csiklandozta / szocialista Ontudatom" (Senki és emmi, 16). Mds helyeken a szo—
cializmus éltaldnosabb, nem a koltéi énhez kapcsolt leirdsa, megirdsa is megvan (Cenziradir,
116-7; Cseresznyézés, 139-42). Az utébbi egy tdbbes szdm elsé személyben elmondott vers,
amelynek targyi elemei - a szocialista realizmusnak (nem ideoldgiailag) megfelelve - a ,VIM" fisz—
titdportdl kezdve az ,esti akadémidk'-ig terjednek bizonyitandé a térténeti hiséget, az &sszefizés
gondolatiséga pedig az a zavaros nemzet)2) , nép(2) - lélektani helyzet:,hogy a jdtékban / oft
csaljunk ahol lehet / /volt kitél tanulnunk a kollektiv merszet" (141). A Felfelé a Dundn (131-4)
szintén az Un. szocializmus életképszer( rajza némi irdnia segitségével: ,csorogtunk felfelé a Du-
ndn / a hajén melyet téeszcsé tehenek vontattak" (131). A kézelmiltban a szocializmus lirai &
maként (is) féldolgozva van jelen példdul Aczél Géza verseskdnyvében. Erdekes és nem minden
haszon nélkil valé feladat lesz e kétféle latdsmddnak - a kilorszdgi s a hazai kéltékéinek -
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feldolgozdsa és &sszevetése. - A tdrténelemmé vdlt korszak rajza van a Mai térténelem - 73 o
m{ versben is (1 35-8), amely szdmos mozaikbdl éllitia egybe a nemzetkdzi életképet: ,Moszkvd—
ban Gjabb perek mérleghinta-emberek”, érted ezt Szaharov atomok kitagadott atyja / birod még
Szolzsenyicin", ,a White Houseban Water-gate-szakadds", ,a Varséi tagdllamokban kézds had—
gyakorlat" é. i. t. Meglehetésen pesszimista és ugyanakkor eléggé kis-és nydrspolgdri félfogds bon—
takozik ki: ,modern demagdgok etetik az elit plebset / milyen jék az eszmék izmusok népek bo-
londitéi" (1 37). Némely eszmék semmivé vdldsa persze (keser() trténelmi tapasztalat (is lehet), dm
valaming kidllds, ha nem is Maddch Imre-, az értékek, eszmék mellett hidnyzik. Furcsaméd ezzel
az értékvesztett dllapotrajzzal pdrhuzamban megjelenik a szikebb pdtria térténéseinek és torénel—
mének hasonld, (kispolgdri) szemlélete: két vildg vesztett hdborija / nemzeti veszteséglistéra tette
/ torténelmiinket" (H&sdk nélkiil, 1 23), illetéleg: ,mindig rossz patikdban / kivivtuk kivéltani a gyé—
gyit" (vo.). Ez a - nevezzik igy: - ,mindig rossz oldalon dlltunk" - szemlélet voltaképpen a tormé—
nelmi (és emberi) felelésség elél valé kitérés kévetkezménye, s az eszmenélkiiliségé is.

Nehezen értheté az az ellentmondds, amely a fenti felfogds(ok) és a kézét a kildetéstuda-
tot kibonté versek kézétt van, amelyekre szdmos példa akad. Ugyanis a kildetéstudat némikép—
pen visszafogds (vagy visszafojtdse) nélkil jelenik meg: ,nem kénnyl / egy nemzet hulldmhosszd—
ra alini", ,a legcsoddlatosabb / egy kis nép titkosaddjén  o: titkos addjén  / a Vildgminden—
séghez sz4lni" (Nem kénny(, 53). A kéltd én vallja, hogy izenettel van megbizva (Mese a ba—
kancsba bijtatott idefogyott lovakrdl és a dicshintérdl, 59). Ez az izenet azonban - hozzdérive
sz8vegnyelvészeti, pontosabban pragmatikai vonatkozdsét- jobbdra az Gn. poétikai funkcidéban
mutatkozik, hogy Roman Jakobsonnal széljunk, a szelekcié és a kombindcié elrendezési médok—
ként a kézleményre mint olyanra vald bedllést, a nyelv poétikai funkcidjét valdsitigk meg. Mézsi
Ferenc kéltéi nyelvében is innen van (vagy lehet), hogy versei ,a kombindcids lehetéségek / va—
ridcié-halmazdban" (Finnegan ébresztése, 105) mozognak, sét - kissé illetlentl szdlva - ficdnkol—
nak, dehdt 6 maga irja: ,paripdm kicsaptam a lira-legeldre" (Mese [.... ], i. h.).

A verseskényvnek eléggé nagy része foglalkozik a lirdval, a verssel, pontosabban a kalti
én kinyilatkoztatia a kett&jik kdzdti viszonyt - ahogyan & Idtja: ,verseire tdmaszkodik az drva"
(Visszafordultam volna, 12). E versre tdmaszkoddsnak erds vonulata van, taldn tilségosan is, hi-
szen az egyes elemek és hatdsok a kétetben &sszegzddnek, s egyensilyvesztést okoz(hat)nak.
,Felfalnak verseim" (Saturation, 23) - olvassuk, dm ugyanakkor: ,radirrral a kezemben / komo—
lyan [2] végzem témdim felmérését" (Nincs visszakozz, 28). Mindezzel valamelyest ellentétben
Jfolytatndm / verseim helyzetbdl adédé / kitaldlhatésdgdt" (Ha megvérhatnélak, 40), tovdbbé:
,remekbe szabott rimek / roskadnak &ssze" (Versheggesztés, 62; Kétezer éve, 50; Halak a viz—
ben, 65 stb.). Ohatatlanul Jézsef Attila jut az olvasé eszébe: ,Kalté vagyok - mit érdekelne / en-
gem a koltészet maga?" (Ars poefica. In: Osszes versei. Kritikai kiadds. Budapest, 1984. I,
343). S ugyanekkor Mézsi Ferenc verseiben megjelenik egy erés lirai dntudatot jelzd vonulat,
amely megint nem éppen segitéje az olvasénak abban, hogy azonosulni tudjon a szerzével: foj—
stlyomndl / fogva / nehéz verseket kell imom / nehogy elfijjon a kritika szele" ,Specific Gra-
vity, 73) - olvashaté a deklardcié. Més helyeken azonban pontos létleletet ad magdrdl a ksltéi
én, s ezdltal valamelyest bele lehet l&ti abba a problémakérbe, amelybdl taldn a gyakori énér—
tékelési és dnlirdval foglalkozdsi tinet ered: ,még mindig / nem vagyok elég aldzatos / az Irga—
lom Imdira / az Alkotéssal szemben / / irigy igéim / nem hajlanak / az Irgalom Imdéira // a
szavak szerzetesi jdmborsdgra intenek / a jészdndék megvan" (Pour humilité, 81). Az énértéke—
lési valsagbdl kivezetd utat keres a koltd, mondja is, hogy a ,Véletlen templomaitéit nyitogatom"
(Csak a véletlen, 97). A hit, illetbleg az imaforma mutat verseiben a megoldés felé: ,Istenem / itt
fézunk ldbaidndl / add / hogy legaldbb / erre az Unnepnapra / dlmatlan véagyaim / alkalmi
angyalai lehessink" (Kardcsonyi ima, 1 10), vé. még: Reggeli ima, 103; Priére, 93; Uram, 104.
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Ezekben a versekben feledteti a lirai hitel, a tartalom a verskészité technikdt, a kéltSiséget kimé-
doltan megvaldsitdé szévegtechnikai elidrésok csdkénydsen ismétlédd egyhangisdgat.

Van Mdézsi Ferencnek mds témakére is, amelyben hitele van a kéltéi eléaddsmédnak; feliét—
lenil idetarfoznak a hazdval foglalkozé versek, amelyeknek egy része mér széba keriilt. Mds @&
szik 6rzi a sziléféldet, az oftani életet és tdjat: ,bis barna fakkal zsld zalai téj / letarolt rétek
marhacsorda nydla poros utakon" (Nem lehet felejteni, 129). Némelykor csupén egy jelzd drul-
kodik a haza utdni vagyrél (még mds kézegben is): ,hontalan hangulat hexametereit |6bdlom"
(109), ,hontalan hasonlatok lehiznak" (119); tébbszér tematikus kiépitettségl e téma: Ars poeti—
ca helyett, 118; Eurépdbdl Amerikdba, 160. S természetesen idevonhaté a (hazai) magyar lid—
hoz, miveltséghez tartozdst felszinre hozd versek és versrészletek sora, kolték és mivészek eml—
tése: Nagy LaszI6 (Jsjienek harangjaid, 68), Nemes Nagy Agnes (Nehéz a sz6, 69), Latinovics
Zoltén (Alkalmasint, 76). Az emigrdcids irodalom alakjai is féltinnek, igy Faludy Gyérgy (Ars po—
efica helyett). Szdmos egyéb utalds révén szervil még a nemzeti miveltséghez a kéltének a i
gyi, tematikus vildéga. Van illizié Mikes Kelemenre (Bujdosd, 115), Jozsef Attildra (Kézds(s)ég
alatt, 173), Kalcseyre (Borotvélatlan, 1589) és mdsokra is (Ejszaka, 71-2). - Tébbszér i a ka-
t6 az 1956. évi forradalomrdl (Otvenhat sor, 127-8; Hésok nélkil), azonban nem mindig érezni
az élmény féldolgozottsdgdt - nincs ebben egyedil! - inkdbb bizonyos kézgondolkoddsrdl tesz
tanUsdgot, hasonléképp a magyar térténelem fentebb emlitett vonatkozdsaihoz: ,és Szabadsag—
szobrok drnyékdban / a vildg szégyenkezik" (1 28).

James Joyce / hdrom hdtizsékra valé / szdzadnyi szavait térolom / a hdtamon / piposan
is nehéz elviselni / a tdrsadalomra tdmaszkodd / kételék-eket / a kombindcids lehetéségek /
variécié-halmazdban" (Finnegan ébresztése) - ez a részben mdr idézett versdarab 4l mutatja és
magyardzza Mézsi Ferenc lirgjGnak lényegi vondsdt. Az intellectus (a latin sz6 taldn érzékelteti a
sz6 eredeti jelentését) felmérte az élet hosszisdgi és szélességi kéreit, s bemérte azokat a ponto—
kat, amelyeknek varidcidhalmazdban a kombindciés lehetéségekkel élni kivén (és élni tud). Ezzel
kapcsolatban s a versek tematikus dttekintése utdn feltétlendl szdlni kell a kaltd nyelvhaszndlatdnak
ilyetén vonatkozdsairdl. A versek t6bbségében meglehetésen sirin, kisebb részében ritkdbban
szojatékok és betyljatékok, helyesirdsi és tipogrdfiai megolddssal létrehozott trouville-ok, egyéni
szoképzések, metanyelvszer( haszndlati formdk taldlhatok. Néhdny példa mutatdba: ,por nyéds
utakon szdn- / a-kozom Feléd / hérkor- / csolydval hasitok léket" (7), ,pdcolédom a (z) abdlt -
ben" (23), ,az darva billenty(k elbartéktalanodnak™ (64), Es akkor koddlytalanitottségunkbdl oku—
lésul / rdnkbartékodott" (181), ,Koddlyul az ég alja" (159), ,korog a reagan tép" (159), Je—
from a szét / egye silt elEGedetlenSEG" (171). Bizonydra lehet ebben a jelenségben poszimo—
dern tulajdonsdgot i, dekonstrukciét mint irodalomtudomdnyi jelenségbeitést gyanitani az
egyéni alkat sajatossdga mellett. S hogy mégis korjelenségnek hédol (behddol?) a kslté, azt né-
miképp Makkai Addm lirdja is kézveive bizonyitia. O is Chicagéban élé kaltd, a Jupiter szeme
cim{ Bsszegyiijtott és vdalogatott verseit valamennyire leegyszerUsitve ez jellemzi: ,Antantinusz /
szérakatinusz / te vagy a fogé, / TRANSLATIVUS" Nyilvén az ittthoni lira nem egy alakulata is
szdmos idekapcsolhatd jlenséget mutat, két kildnbdzd sarokpontrédl kiragadott példa lehetne Tan-
dori Dezsé: Koppar Kéldus. Budapest, 1991. és Badn Tibor: Madérhdz. Zalaegerszeg, 1955.
Ami miatt mégis Makkai Adém lirdja kindlkozott mint bizonyos Gtirdny jelz8je szembe- vagy pa—
huzamba éllitdsra, azt érdemes Mézsi Ferenctdl is idézni, hiszen a liraszemléleti rokonsdg erede—
te igy nyilvanvalébb: ,v/égtelen kékben barndllik / bujjbénatom / kukuces / hippi ragacs / k-
szémoltalak" (Atszdllnék még, 177). A gyermekmonddka elhelyezése a ,kombindciés lehetésé—
gek / varudcié-haimazdban" - nos: ez taldn az elveszitett és még meg nem taldlt élet és élettér
hidnydnak jelképe is lehet.  /Framo Publishing, Chicago. 1990. 192 oldal /

Biky Ldszld
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