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ABSTRACT* 

 
This paper presents the economic side of the thermic 

treatment processes. It compares the technologies 
through the most important economic questions that 
emerge. It examines the specific investment expenses of 
the technologies from two visual angles, since it matters 
whether the aim is to dispose a given mass of waste, or 
to produce one kWh of electric energy. The selection of 
the power machine depends on this. For the type of the 
applied power machines not only has an effect on the 
investment expenses, but also on the measure of the 
sales income and the times of the outlay. In the course 
of the calculations I selected a machine with the best 
electric power efficiency that can be used. 
 
 

1.  BEVEZETÉS 
 

Az utóbbi években gyakran hallani a hulladékgazdál-
kodásban a termikus ártalmatlanítási eljárásokról. Szá-

t-
tük, mind ellenük. Kezdetben csak elméleti, a gyakor-
latban nem bizonyított érvek és ellenérvek kerültek a 
köztudatba sokszor valótlan adatokkal. A laboratóriumi 

-
ezeket a technológiákat megvizsgálni! A környezetter-
helés az energetikai hatékonysági paraméterek és a 

játszanak egy-egy technológia létjogosultságában és 

változások ideértve a termelékenység visszaesését, a 
e-
a-

sági és gazdaságossági mutatói, háttérbe szorítva a többi 

nek tartom megvizsgálni, hogy hazai körülmények kö-
zött mennyire állják meg a helyüket ezek a technológiák 
gazdasági és gazdaságossági kérdések tekintetében. 
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Éppen ezért ebben a tanulmányban a gazdasági és gaz-
daságossági mutatókra és kérdésekre térek ki. A kapott 

b-
ban, mások pedig rosszabbul teljesítettetek, mint ahogy 

vártam. 
 
 
2.  A VIZSGÁLT TERMIKUS HULLADÉKKEZE-

LÉSI TECHNOLÓGIÁK BEMUTATÁSA 
 

A hulladékgazdálkodásban 
kezelési eljárást használnak. A legismertebb és egyben a 
leggyakrabban alkalmazott eljárás a hagyományos ége-

mint 95 %- á-
nál két megoldást vizsgáltam, az egyik energiatermelés 

energiatermeléssel egybekötött ártalmatlanítást valósít 
meg. A második technológia a pirolízis, amely szintén 

e-
lés céljából lett hasznosítva. A harmadik technológia a 
gázosítás, amely világszinten ismert eljárás, azonban 
napjainkban szinte kizárólag biomassza, v
hasznosítására alkalmazzák. Végül pedig a negyedik, 

amely még a szakemberek számára is gyakran ismeret-
len [4]

pedig az alkalmazott 

eltérései miatt tartom szükségesnek bemutatni mindkét 
megoldást [5]. A technológiák reakciókörülményeit és 

1. és a 2. tábláza-
tok tartalmazzák. 

A segédáramokat tekintve megjegyezném, hogy a le-

z-
O2 - CO2 keverék lesz a 

legdrágább. Végül melyik segédgázt válasszuk azt a 
hulladék típusa, az energetikai és a gazdasági mutatók 
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1. táblázat: A vizsgált termikus hulladékkezelési eljá-
rások reakciókörülményei 
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2. táblázat: r-
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3. táblázat). 
 
3. táblázat: Fajlagos beruházási költségek alakulása 

technológiánként 
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4. A VÁRHA  ÉS A 
VILLAMOSENERGIA  
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ánként külön-külön határoztam meg. Az ÁFA és a tár-

és 35 % [2][3]. 
(t) és a villamos energia 

fajlagos (kvillamos) a 4. táblázat tar-
talmazza. 
 
4. táblázat: A termikus hulladékkezelési technológiák 

várható megtérülési ideje és a villamos energia faj-
lagos  

Technológia t 
[év] 

Pirolízis 2,34 2.4546 
Hagyományos égetés 

(nincs energiatermelés) 7,39 - 

Hagyományos égetés 
(energiatermeléssel) 10,37 8,1583 

Gázosítás 5,75 2,1338 
Plazma  

(3000°C) 7,11 0,8562 

Plazma  
(5000°C) 5,76 0,7697 

 

második he-

a harmadik 
A hagyományos égetés 

30 %-kal kisebb a megtérülési ideje, mint az energia-
termeléssel 

b-

 világszerte
között Magyarországon is energiatermelés nélküli ha-

. Ha a villamos energia 
 

bban és hagyományos égetéssel tu-
 Vi-

: 
25,128 Ft-

mindam
 megoldás! 

 
 

5. ÖSSZEFOGLALÁS 
 

z  kiválasztásának folya-
mata során számos kérdés amelyek megvála-

értékelni
kiválasztásra kerülnek. Gazdasági és gazdaságossági 
kérdések tekintetében a hagyományos égetés teljesített a 
legrosszabban
ártalmatlanítási k-
gazdálkodásban.  
 
 

6. SUMMARY 
 

In case of the thermic treatment processes, a number 
question arises during the process of choosing the best 
and it requires systematic thinking to respond them. It is 
expedient to compare and evaluate the technologies in a 
complex way, so that the best technologies could be 
selected. Regarding economic and economical ques-
tions, the conventional incineration performed the 
worst, so the application of new thermic treatment pro-
cesses would be justified in the waste management. 
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