Kisling Zénd
FOLDRAJZ ES DIPLOMACIA A BALKAN-HABORUK
IDEJEN (1912-1913)*

Az elsé vildghdborat megelézden az utolsé, még korldtok kozé szoritott eurdpai
villongds a Balkdnon zajlott 1912—1913-ban. A korldtot a nagyhatalmak azon t6-
rekvése jelentette, amelyet nagyhatalmi koncertnek és a hatalmi egyensuly politi-
kdjénak is szokds nevezni. Ez a térekvés tartotta fenn azt a rendszert, amely huza-
mosabb ideig sikerrel elézte meg a nagyhatalmak kozotti habordk kirobbandsat
és gdtolta a helyi konfliktusok tovdbbterjedését.! A Balkdn-félszigeten azonban ez
az egyensulypolitika 1880 utdn mdr szétesben volt, és egyre nehezebben lehetett
kezelni a regionilis érdekellentéteket. Ennek oka alapvetéen két, a 19. szdzadban
a félszigeten zajl6 folyamatban gyokerezett, amelyek végiil az 1912—1913-as hédbo-
rakhoz is elvezettek. Egyrészt a nacionalizmus ideoldgidja elérte az itt €16 népeket
is,® mdsrészt az Oszmdn Birodalom hanyatldsdval a félsziget két, késébb pedig ha-
rom (nagy)hatalom érdekszférdjinak titkozdteriiletévé véle.* Az Orosz Birodalom
kiilpolitikai céljai kozotr évszdzadokon keresztiil kiemelt helyen szerepelt egy
foldkozi-tengeri kik6t6 megszerzése és ennek megfeleléen a déli irdny terjeszke-
dés.> A 19. szdzad végérdl az Olasz Kirdlysdg is befolydsa kiterjesztésére torekedett
a térségben.¢ A harmadik hatalomnak, az Osztrék—Magyar Monarchidnak pedig
1866 utdn a német teriiletekrédl kiszorulva mér csak déli irdinyban volt lehetdsége
nagyhatalmi politikdjinak érvényesitésére.” A tanulmany ez utébbi kiilpolitikdjt
elemzi a Balkdn-hdboruk idején, egy eddig kevésbé vizsgélt szemsz6gbdl. Mivel
a hagyomdnyos diplomdciatrténeti munkdk a hdbortk alatt zajlé eseményeket
mir feldolgoztdk, munkdm fékuszdba a kiilpolitikai torekvéseket befolydsol té-
nyezdk egyikét dllitottam: a 19. szdzad sordn intézményesiil§ és a korszakban
mér tudomdnyként elismert foldrajzcudomdnyt. A 19. szdzadban és a 20. szdzad
elején ugyanis a foldrajztudomdnyt ,,a kormdnyok, a stratégiai célok és a nemzeti
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dlmok melletti elkdtelez8dés” jellemezte.® Ez a megallapitds az Osztrak—Magyar
Monarchidra is igaz volt. Ennek alapja, hogy az 1815 utdni id8szakban az 4l-
lam imperialista térekvéseinek egyik legfébb tdmogatdjivd a miivelt kdzéposztaly
vélt. Ez a tdrsadalmi csoport a szaktudds felértékel6désével (amelynek egyik leg-
elsd példdja a térképészeti ismeretek jelentdségének felismerése és haszndlata volt)
és tuddsdnak kihaszndldsdval komoly karrier-lehetdséget taldlt az dllami biirok-
ricidban.”® A tanulmdny célja, hogy bemutassa az Osztrik—Magyar Monarchia
kiilpolitikai céljait a Balkdn-hdboruk idején, illetve azt, hogy ahhoz hogyan vi-
szonyult a korszak foldrajztudomdnya az osztrdk, illetve a magyar teriileteken.
Kutatdsi kérdéseim a kovetkez8k: Milyen hatdst gyakoroltak a korszak foldrajzi
kutatdsai az Osztradk—Magyar Monarchia céljaira? Kik voltak a foldrajztudomdny
részérél a dontésekre befolydst gyakorlé szereplsk? Ok milyen kutatdsokar foly-
tattak, milyen paradigmdt kovettek (fldrajztudomdnyi elméleti keretek, méd-
szertan)? Torekedtek-e tudatosan a nagyhatalmi politika befolydsoldsdra, s ha
igen, miként?

A fenti kérdéseket a birodalom mindkét félének tekintetében kiilon-kiilon és
osszbirodalmi szempontbdl is meg kell vizsgdlni, ugyanis bar a magyar foldrajz-
tudomdny kapcsolatban 4llt az osztrékkal, kiilon utakon fejlédote.! Ezért rovi-
den felvdzolom a korszak foldrajzcudomdnyi fejlddését is, amelyben a meghatd-
rozé személyeken tdl természetesen az egyes intézmények és szervezetek is fontos
szerepet jétszottak. Mivel a német f6ldrajzcudomdny hatdsa a régiéban megha-
tdrozé volt, roviden ennek bemutatdsdra is kitérek. Cél a diplomdcia és a fold-
rajz kapcsolatrendszerét vizsgdlva egy dsszetett, személyes kapcsolati hdl, illetve
egymdsra kolcsondsen haté kapcsolatrendszer feltérképezése. Ehhez a vizsgdlat
sordn a hagyomdnyos térténettudomanyi médszertant alkalmaztam, azokra a fo-
lyamatokra, aspektusokra és szereplSkre koncentrélva, amelyek és akik hatdssal
lehettek a diplomdciai déntésekre.

A korszak foldrajztudomdnydnak fontosabb jellemzdi

A modern értelemben vett foldrajztudomany kezdetét Alexander von Humboldt
(1769-1859) és Carl Ritter (1779-1859) nevéhez szokds kétni. Utébbit 1820-ban

nevezték ki a berlini egyetem f6ldrajz professzordnak, ahol 1825-ban tanszéket
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is kapott — ez volt az elsé foldrajzi tanszék.”? Ezzel pirhuzamosan pedig létre-
jottek az elsd foldrajzi tirsasigok a német teriileteken.’” Majd Eurdpa-szerte is
sorra alakultak meg a kiilonb6z4 dllamok foldrajzi tdrsasdgai, illetve egyetemi
tanszékei, s az osztrdk és a magyar foldrajztudomdny alakuldsdra is a német gya-
korolta a legnagyobb hatdst."* A német tudomdnyos élet hatdsdt sokszor csak a
torténelem teriiletén ismerik el, holott a foldrajzcudomédnyban a 20. szdzad elejé-
ig a meghatdrozé moédszertani alapvetéseket német kutatdk fogalmaztdk meg.'s
Ezek Humboldt és Ritter munkdssdgdra vezethetdk vissza, és bar utébbi szelle-
mi hatdsit még érzékelni lehetett a vizsgélt korszakban, ekkoriban mar inkdbb
Ferdinand von Richthofen (1833-1905) és Friedrich Ratzel (1844-1904) mun-
kai voltak meghatdrozé jelentéségiick. Richthofen geolégus volt, Ratzel pedig
gyogyszerészként kezdte pélyafutdsit, s ez a tény hatdssal volt mindkettjiik
munkdjdra.'® Ritter nevéhez az 6sszehasonlité f6ldrajzi médszer kidolgozasa kot-
hetd, amely egy leiré miifaj, igy ezt irdasztal melldl, terepi vizsgaléddsok nélkiil
végezte.” Richthofen, akit a tudomdnytorténet a 19. szdzad vége vezetd geogrd-
fusdnak tart,' elsésorban a foldfelszin leirdsdval foglalkozott, terepi kutatdsokra,
helyszini megfigyelésekre alapozva.”” Munkdssdga — természetfoldrajzi szemlélete
miatt — az dltalam vizsgdlt kérdések szempontjabdl kevésbé fontos Ratzelénél,
akinek foldrajza szellemi torvényeket keresett a vildg térténetében.?

Ratzel darwini alapokon adott 4j irdnyt a foldrajzi kutatdsoknak, mikozben
a foldrajzi determinizmus is jellemezte munkdit.?! Vizsgdléddsa kozéppontjdban
az 4llam allt, s elfogadta azt a tételt, hogy minél nagyobb egy dllam teriilete,
anndl fejlettebb. Vallotta, hogy a fejlettség elérése alapvetSen gyarmatositds Gt-
jan valésithaté meg. Vizsgdlta az orszdghatdrok és a foldrajz dsszeftiggéseit is.??
(Nézépontjai a szdzadfordulés magyar politikai-foldrajzi irdsokban is rendre
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elékertiltek.) Ratzel a foldrajztudomdny 19. szdzad mdsodik felében felvéllaltan
nemzeti célokat propagdlé alakjai kozé illeszkedik, igy valéjdban a német gyar-
matpolitika ,aktivistdjdnak” is tekinthet6.?? Az emberfoldrajzi, azaz a fldfelszin-
8l fiiggd emberi sajdtossdgok kialakuldsit taglalé gondolatait 1881-ben megje-
lent Anthropogeographie cimt munkdjéban fejtette ki.>* Az irdnyzat végiil a francia
Paul Vidal de La Blache munkdssigdban teljesedett ki a szdzadfordulén. A ma-
gyar foldrajzcudomany médszertani és eszmerendszeri alakuldsdra is a német és a
francia gondolkodds gyakorolta a legnagyobb hatdst. Ratzel alapvetéseire timasz-
kodva jott létre a 20. szdzad elején a geopolitika, amely az dllamok nemzetkdzi
kapcsolatrendszerét, szovetségi-hatalmi viszonyait vizsgdlja.?> A 19. szdzad végén
tehdt két domindns irdnyzat alakult ki a foldrajztudomdny miiveldi kézott: az
egyik a foldrajzot természettudomdnynak tartotta, a masik pedig tirsadalomtu-
domdnynak. Ez a kortdrs vita a magyar f6ldrajzcudomany fejlédésében is érzékel-
hetd volt, igaz, némi késéssel. (Németorszdgban az 1890-es évektdl, nédlunk csak
a szdzadfordulé utdn.)2

Az osztrék foldrajztudomdny intézményesiilésének meghatérozé dllomdsa volt
a kiilonbozd szakmai szervezetek és folydirataik 1étrejotte (példdul 1856-ban az
Osztrak Foldrajzi Térsasdg [Osterreichische Geographische Gesellschaft]) és az
egyetemi tanszékek megalapitdsa.?” A folyamat a t6rokok kitizése utdn, a katonai
térképezésekkel kezdddott, majd 1851-ben a bécsi egyetemi tanszék megszervezésé-
vel folytatédott. Az egyetemi tanszékek hamar a kiilonb6z8 tudomdnydgak (kéztiik
a foldrajztudomdny) kézpontjaiva véltak, ebben Bécs élen jirt egész Eurépdban.?®
1918-ig tovdbbi négy egyetemen jottek létre foldrajzi tanszékek.? Az egyetemi
élet meghatdrozé foldrajzkutatéi a korszakban Friedrich Simony, Albrecht Penck,
Eduard Suess, Wilhelm Tomaschek és Eduard Oberhummel voltak.3® Elébbiek
inkdbb még a Ritter-féle leir6 foldrajz kdvetdi voltak, Tomaschek és Oberhummel
azonban mdr a Ratzel-féle emberfoldrajzi irdnyzathoz kapcsolédott.

Az osztrak foldrajztudomdny kialakuldsa a térképekre valé igény novekedé-
sén alapult, s megkeriilhetetlen szerepet jitszott benne a Militdrgeographisches

2 Livingstone, D. N.: The Geographical i. m. 201.

4 Uo. 198.
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tehetd. Lasd Hajdr Z.: A politikai foldrajz i. m. 26 skk.
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%7 Heinz Fafémann: Geography in Austria. Belgeo 5. (2004) 1. sz. 17.

28 Kurt Gostentschnigg: Wissenschaft im Spannungsfeld von Politik und Militdr. Die &sterreichisch-
ungarische Albanologie 1867-1918. Graz 2018. 67.
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Institut. Az intézmény torténetének pontos kezdetei ugyan homélyba vesznek, az
azonban bizonyos, hogy az elsé térképészeti munkdilatok még Mildndban indul-
tak meg, és innen koltozott a hivatal 1841-ben Bécsbe. Az intézet legfébb felada-
ta az volt, hogy a hadsereget megfeleld térképekkel ldssa el, ezért értelemszertien
a koz6s Hadiigyminisztérium szervezetébe tartozott.’® A Habsburgok édllama-
nak térképezésén tdl, tobbek kozott, a Balkdn-félszigetrdl is készitett térképe-
ket.? A foldrajzi kutatdsok és térképezések, kiegésziilve az egyetemi élet mds
tudomdnyteriileteivel (példdul nyelvészet, torténelem), Bécset a korszak Délkelet-
Eurdpa- és Balkdn-kutatdsainak kézpontjéva tették. Ebben nagy szerepet jétszott
a Balkdnnal foglalkoz6 szakemberek, valamint a régiobdl érkezd fiatal vendég-
hallgaték nagy szdma is.?

Magyarorszdgon a foldrajztudomdny intézményesiilése a kiegyezés utdn
indult meg. Az elsé tanszéket 1870-ben szervezték meg a pesti egyetemen, a
Magyar Féldrajzi Térsasdg pedig 1872-ben kezdte meg a miikddését.>* Utdbbi
orgdnuma, a Foldrajzi Kozlemények 1873-ban jelent meg el8sz6r. A magyar
foldrajz intézményesiilése utdn, akdrcsak a német és az osztrak teriileteken, a
foldrajztudomanyt Magyarorszdgon is a kettdsség jellemezte, a természettu-
domdnyi és a torténelmi felfogds parhuzamosan volt jelen benne, s ezek egy-
mds mellett és egymads ellen mikodeek.> A szdzadforduléra azonban a hazai
foldrajzi kutatdsokban id. Léczy Lajos vélt meghatdrozé tekintéllyé, akinek
természetfoldrajz irdnti érdeklédése a magyar foldrajztudomdnyt is jelentésen
befolysolta.36 Ot Cholnoky Jend kovette, aki Léczy tanitvanyaként tovabb-
vitte a természetfoldrajzi szemlélet dominancidjit. Ahogy azonban ez a német
foldrajzcudomdnyban mar az 1890-es években megtortént, Magyarorszdgon is
feler6sodtek a vitdk a természettudomdanyi kutatdsok dominancidjanak létjogo-
sultsdgdrol.’” A Foldrajzi Kozleményekben példdul az 1910-es évekre jellemzd
tendencidvd vélt, hogy nem kifejezetten csak a foldrajztudomdnnyal foglalkozé
szakemberek munkdi jelentek meg benne, és a vezeté geografusok tanulma-
nyaiban is elmosédott a hatdr a szigortian vett tudomdny és a politika teriilete
kozoee.?® Léczy 1906-os, Foldrajzi Tarsasdg-beli elnoki beszédében ezt is német

31 Toreénetérdl ldsd Franz Almer: Das k.uk. militirgeographische Institut. Communications in Aste-
roseismology 149. (2008) 75-82.

32 Csapldr-Degovics Krisztidn: Nopcsa Ferenc baré és a Monarchia albdniai politikdja 1910-1911. Fons
8.(2011) 316.

33 Gostentschnigg, K.: Wissenschaft i. m. 67.

34 Hilbert B.: A foldrajztudomény i. m. 225.

3 Fodor E: A magyar foldrajzrudomény i. m. 147.

36 Uo. 149.

37 Uo. 186.

38 Uo. 206-208.
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hatdsra vezette vissza: ,Ritter teolégiai, bevallott és szinvallds nélkiili kdve-
t6i [...] talhajtottdk a f6ldrajz médszerében ezt a természetes kivdncsisdgot, és
Németorszdg [...] geogrdfusai, Ratzel, Kirchhoff, Wagner a német hegeménia
terjesztését tekintik a foldrajz f6 céljanak.” A hegeménia kiterjesztése irdnti
igény a szdzadfordul6 Magyarorszdgdn is megjelent a magyar birodalmi gon-
dolatban. Kovetdi és népszerlisitdi kozote tobb foldrajztuddst is taldlunk. A ku-
tatdsok alapjin a magyar birodalmi gondolat Iényegében a korszak imperialista
gondolatvildga magyar megjelenési formdjénak tekinthetd. Ez a szdzadfordu-
16n népszer(ivé valé eszme a magyarsdg kulturalis, gazdasagi és politikai folé-
nyét hirdette, s céljdul tlizte ki a kérnyezé dllamok feletti befolyds novelését is. 4

A Balkén az osztrak és a magyar foldrajzi kutatdsokban

A Habsburg Birodalom mindig figyelemmel kisérte a Balkdn-félszigeten torté-
nd eseményeket. Az imperializmus kordban, amikor Hannah Arendt szavaival:
»a polgdrsdg a tdrsadalom vezetd osztdlyaként, tovibbi gazdasdgi fejlddéséhez mér
nem elégedett meg a nemzetdllam nyujtotta keretekkel”,* a Balkdnra irdnyulé fi-
gyelme tovabberdsodott. Ennek az 1870-es évekedl a kiilpolitikédban is erésodd
érdeklédésnek az alapja a gazdasigi érdekek érvényesitése és a katonai-stratégiai
célok megvalésitdsa, illetve egy délszldv dllamtdmériilés kialakuldsatdl vals féle-
lem volt.#> A ndvekvd érdekl8dés a kiilonb6z8 tudomdnydgak teriiletén is jelent-
kezett, hiszen ,mds kultirdk megismerése és leigdzdsa nagyon gyakran szoros
kolesonhatdsban 4llt egymdssal: az ismeretek gydjtése eszkoziil szolgdlhatott a
leigdzdshoz”,* igy az ezzel jar6 tudomdnyos eredményeket a kormdnyzatok gyak-
ran sajit érdekeik szolgdlatiba prébaltdk dllitani. Ezt 1896-ban hivatalos szintre
is emelték, amikor a bécsi Akadémidn létrejote a Balkdn Bizottsig, és ezdltal Bécs
vélt a korszak délszldv kutatdsainak abszolit kézpontjdvd.

A 19. szdzad elejéig leginkdbb utleirdsok sziilettek a Balkdnrdl, majd a
Leo von Thun-Hohenstein vallds- és kozoktatdsiigyi minisztersége idején (1849—
1860) bevezetett reformoknak kdszonhetden az egyetemek véltak a tudomdnyos

3 Uo. 155.

40 A magyar birodalmi gondolatrél lisd Varga Bdlint: A magyar birodalom koncepciéi a hossztt
19. szdzadban. Szdzadok 154. (2020) 1187-1206., illetve imperialista megkozelitésérél lisd Bertényi
Ivdn: A ,magyar birodalmi gondolatr6l” — az I. vildghdbort elétt. Kommentér 2. (2007) 4. sz. 40-56.;
Romsics Ignde: A magyar birodalmi gondolat. Mozgé Vildg 38. (2012) 8-9. sz. 6-18.

4 Hannah Arendt: A rotalitarizmus gySkerei. Bp. 1992. 149.

42 Didszegi Istvin: Az Osztrik—Magyar Monarchia kiilpolitikdja. Bp. 2001. 19-20.

4 Dupcsik Csaba: A Balkén képe Magyarorszdgon a 19-20. szézadban. Bp. 2005. 22.

4 Demeter Gabor: A modernizici6tdl az expanzids torekvésekig, a liberalizmustél a turanizmusig. Bp.
2018. 123.
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élet kozpontjaivd.® Ez megteremtette az osztrak teriileteken a Balkdnnal foglal-
kozé tudomdnyos élet intézményi hitterét. A folyamat a kiegyezés utdn a magyar
teriileteken is végbement, igy mindkét birodalomfélben megindult az intézmé-
nyesiilt Balkdn-kutatds.® A magyar fél lemaraddsa azonban mindvégig megma-
radt, amit jél szemléltet, hogy amikor a budapesti Keleti Kereskedelmi Akadémia
1899-ban megnyitotta kapuit, Bécs mdr a Balkdn-kutatds eurépai kézpontjdnak
szamitott.”” Az intézményekben mindenekeldtt a nyelvészeti és a toérténelmi ku-
tatdsok jelentésége emelhetd ki, bar utébbi gyakran dsszefonddott a foldrajziak-
kal is, ami miatt e kettét nehéz egymdstdl elvdlasztani. Ez azonban nemcsak a két
tudomdnyteriilet rokon volta miatt alakult igy, hanem sokszor a kutatdk szemé-
lyébél is fakadt. A korszak neves Balkdn-kutatdi koziil ugyanis tdbben nem csak
egyetlen tudomdnyteriiletnek szentelték az életiiket.

Az Osztrak—Magyar Monarchia kiilpolitikai vonalvezetésébdl adédéan
Albdnia a tudomdnyos életben is megkiilonboztetett figyelmet kapott. Az 1870-es
évek végétdl ugyanis a Monarchia kapesolata a szomszédos délszlav dllamokkal
folyamatosan romlott, igy sziiksége volt egy stratégiailag kivalé helyen fekvé,
hozzd hi allam szovetségére a félszigeten.”® Fontos teriiletnek szdmitott még
Dalmicia is, ahol az olasz befolyds megjelenése miatt sziikséges volt az ott él6k-
ben a birodalomhoz vald tartozds tudatinak erdsitése, valamint Bosznia, ahol
a szldv torekvések ellenstlyozdsdra torekedtek — kiilondsen 1908 utdn.® Ezek a
megdllapitdsok ki is jel6lik a korszak régiéra irdnyuld foldrajzi kutatdsainak £6
irdnyait. A magyar kutat6k ezen kiviil a szdzadfordulén kibontakozé magyar bi-
rodalmi gondolat jegyében tovabbi teriiletekre is kiterjesztették vizsgilataikat —a
foldrajz és a politika hatdrait gyakran 6sszemosva.

A diplomicia és a foldrajz taldlkozdsa

A diplomdcia és a foldrajz kapcsolatdt a korszakban (elsésorban Kurt Gostent-
schniggnek a Pierre Bourdieu praxeoldgidjit felhaszndlé és a Monarchia albanols-
gidjat kiilonbozd ,,mez8k” feltdrdsdval értelmezni probdlé konyvére timaszkodva és

4 Gostentschnigg, K.: Wissenschaft i. m. 66-67.

4 Abrabdm Barna: A Balkin képe a 19-20. szdzadi magyar geopolitikai és tudomdnyos gondolkodds-
ban. Regio 18. (2007) 2. sz. 53.

47 Olver Jens Schmint: Balkanforschung an der Universitit Wien. In: Reichweiten und Aufensichten.
Hrsg. Margarete Grander — Thomas Kénig. Wien 2015. 61.

48 Gostentschnigg, K.: Wissenschaft i. m. 12.

4 A tudoményos élet és a politikai lépések sszefonddasdra lisd Csaplir-Degovies Krisztidn: Thallé-
czy Lajos és az albanoldgia: vézlatok egy nemzetépitési kisérletr8l. Levéltiri Kozlemények 81. (2010)
167-189.; Ddin Kdroly: Kéllay Béni és a magyar imperializmus. Egy bdtortalan kisérlet maradvényai.
Aetas 15. (2000) 1-2. sz. 220-248.
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azt tovibbgondolva)*® hdrom teriileten érdemes vizsgdlnunk. Egyrészt a foldrajzzal
hivatdsszer(ien foglalkozék népszersitd tevékenységén keresztiil a kozvélemény be-
folydsoldsaban, ami természetesen hatdssal lehetett a napi politikdra és igy dttétele-
sen a diplomdcidra is. Mdsrészt a kiilonb6z6 diplomdciai szolgalatot teljesit6k fold-
rajzi ismeretein keresztiil, amiben f8szerepet kaptak egyes intézmények, amelyek a
kiilfsldi szolgdlatra készitették fel a kivélasztottakat. Végiil pedig az egyes szemé-
lyek tevékenységén és a kiilonbozd kapesolati hdlok rendszerén keresztiil.

A foldrajz és a nagykozonség kapcsolata

A hdrom teriilet koziil taldn az elsd a legszertedgazobb, emiatt ezt a legnehezebb
megfeleld kritikai szemlélettel vizsgdlni, illetve megallapitani a hatdsit a minden-
napi diplomédcidra. Ennek a teriiletnek leginkabb a vigyak megfogalmazdsiban volt
szerepe, illetve politikai nyomdsgyakorldsra is alkalmas lehetett a nagykozonség be-
folydsoldsan keresztiil. Az események alakitdsdra ebbdl kifolydlag csak kis mérték-
ben tudott hatni. Ezt az is alitdimasztja, hogy a torténelem végiil a legkevésbé sem
alakult 4gy, ahogy ezek a nagykdzonségnek szant, gyakran a tudomanyossdg hatd-
rdn tillépd munkdk fogalmaztak.s' Arra azonban a kutatds sordn jol haszndlhatdk,
hogy bemutassik egy-egy dllam végsé célkittizéseit, és igy a késbbi dontéshozatal
vizsgalatdndl segithetnek értékelni az elért diplomdciai eredményeket.

A Monarchia magyar teriiletén két szervezet vizsgdlatdval lehet a legjobban fel-
tarni a foldrajz és a nagykozonség egykori kapcsolatdt: a Magyar Foldrajzi Tarsasdg
tevékenységén és annak kiadvanyaban, a Foldrajzi Kozleményekben megjelent pub-
lik4ciékon, valamint a kelet irdnti érdeklédés szazadfordulds csticsszervezetének, a
magyar Turdni Térsasignak a miikodésén keresztiil. Mindkettére hatdssal volt az
1900-as években népszerti magyar birodalmi gondolat, amely , Kelet-szemléletnek
[...] nem a gyarmatositds volt a célja, hanem a néprokonsdgi alapon dj, politikai,
gazdasdgi, kulturdlis kapcsolatok szovése”, de magyar szupremidcidval,”? és amely-
hez a dualizmus dllamrendszere adta azt a politikai keretet, amelyben ,,a magyarok
igazi birodalmi gondolata ennek a Habsburg Monarchidnak a magyar nemzeti ér-
dekek megvaldsitdsira torténd felhaszndldsa volt™.>

50 Gostentschnigg munkdjirél bévebben Kisling Zéns: Az Osztrak—Magyar Monarchia hatalmi torek-
vései Albdnidban. (https://bit.ly/30Kmd2N, letsltés 2021. jan. 18.)

51 Ez alél Fiume esete kivétel, amelynek magyar érdekek szerinti fejlesztése fontos vigyalom volt, és vé-
giil sikerrel jart. Ennek a folyamatnak a politikai valtozdsait lisd Ordasi Agnes: A magyar kormdny Fi-
ume-politikdja a szdzadfordulén. Mediterrdn és Balkdn Férum 9. (2016) 3—4. sz. 2-15. Gazdasdgi- és
infrastrukeurdlis fejlédésének megismerésére lasd Pelles Mdrton — Zsigmond Gdbor: Egy sikeres magyar
kozlekedés- és gazdasigi-fejlesztési beruhdzds. Kozlekedés- és technikatérténeti Szemle 2. (2019) 70-95.
52 Ablonczy Baldzs: Keletre, magyar! A magyar turanizmus torténete. Bp. 2016. 46.

53 Bertényi I: A ,magyar birodalomi gondolatrél” i. m. 53.
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A Balkdn megismertetését a nagykozonséggel a korszakban egyértelmien a
foldrajzi tdrsasigok és kutaték vallaltdk magukra, ismeretterjesztd eléaddsaikkal
és publikdcids tevékenységiikkel. Erre a ,kiildetésre” a foldrajztudomdny miivel8i
a modern tudomdnyok intézményesiilésének kezdetétél fogva meghatérozé jelents-
ségli feladatként tekintettek.”* A Foldrajzi Kozleményekben induldsitdl kezdve je-
lentek meg tanulmdnyok a Balkdnnal kapcsolatban,” és a lap figyelemmel kisérte
a Balkdn-hdbortk okozta politikai valtozdsokat is: amig az 1900-as évek elején csak
egy-két tanulmdny foglalkozott a régiéval, addig 1913-ban ez a szim mdr nyolcra
néte.”® A népszeriisitd munka elétérbe keriilésének azonban az lett a kovetkezmé-
nye, hogy a tudomdnyossdg hittérbe szorult,”” ahogy Dupcsik Csaba irja, a korszak
tudésai ,széles kitekintéssel irtak”.® 1912-ben a népszerisitd eldaddsok kozote is
el§-el6keriilt a Balkdn témakére. Milleker Rezs6 példdul Kereskedelem-politikai ér-
dekek és a Bagdad-vasit, Tonelli Sdndor pedig Bosznia és Hercegovina gazdasdgi jelen-
tdségérdl cimmel tartott eléaddst.”® Ezekre a tanulmdnyokra és eldaddsokra azonban
jellemzd volt a rugalmas, a mondanivalé céljahoz igazitott érvrendszer, a gyakori
ellentmonddsossdg, és hogy a foldrajzi érveket rendre feliilirtdk a politikaiak.5

A magyar birodalmi gondolat konkrét foldrajzi megjelenése jél megragadhaté
egy Dupcsik Csaba dltal is elemzett Cholnoky Jend-idézetben, amely a magyar
medence déli hatdrat irja le: ,[Foldrajzilag tehdt] Bosznia okkupdldsa s igy a magyar
medence politikai fennhatésdganak kiterjesztése a medencéhez tartozé teriiletekre
egészen természetes volt s el6bb-utdbb be kellett kovetkeznie. Szerbidban a magyar
medence természetes hatdra messze fenn van délen a foly6k vizvalaszté-vidékén.
Ha a torok idék erdszakosan meg nem véltoztatjdk itt a politikai alakuldsokat, bi-
zonyos, hogy a magyar kirdlysdg déli hatdra Nis feldl a Rigémez6n 4t Montenegrd
felé terjed ki Az ilyen és ehhez hasonlé megallapitdsok, amelyeket Cholnoky
tanulmdnyai mellett Havass Rezs8, Kogutowicz Kéroly vagy épp Milleker Rezsd
Foldrajzi Kozleményekben megjelent munkdiban is taldlhatunk,® befolydsolhattdk
a magyar kozvéleményt, s hatdssal lehettek a korszak meghatdrozé politikusaira
és lobbicsoportjaira is. Igy szintén tetten érheték Tisza Istvan, Buridn Istvin vagy

>4 Bottlik Zsolt — Készegi Margit: A magyar foldrajztudomany Balkdn képe a XX. szdzad elején. In: FUT.
Foldrajz — Utazds — Torténelem. Szerk. Lendvai Timér Edit et. al. Bp. 2018.

55 Hajdi Zoltdn: Az intézményesiil§ Balkdn-kutatis kialakuldsinak és fejlédésének problémai Magyar-
orszdgon 1948-ig, killonos tekintettel a foldrajzi kutatdsokra. Balkdn Fiizetek 1. (2003) 23.

%6 Dupesik Cs.: A Balkan képe i. m. 59.

57 Fodor E: A magyar foldrajztudomany i. m. 206.

58 Dupcsik Cs.: A Balkdn képe i. m. 59.

59 Foldrajzi Kézlemények XL. kétet (1912) I-IV. fiizet. 56.

0 Dupesike Cs.: A Balkdn képe i. m. 74-75.

6! Uo. 84.

2 Hajdi Z.: Az intézményes Balkdn-kutatds i. m. 24.

3 Dupesike Cs.: A Balkdn képe i. m. 58.
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épp Thall6czy Lajos gondolkoddsdban.®* A magyar birodalmi gondolatot azonban
a hivatalos politika sohasem tdmogatta nyiltan,® aminek oka a trializmustdl valé
félelemben gyokerezhetett.® Felvetddik ugyanakkor a kérdés, hogy valéban a fold-
rajztudomdny miiveldi kivintdk-e befolydsukat kiterjeszteni ezeken a politikusokon
keresztiil, vagy éppen forditva, a foldrajzi kérdések irdnt érdeklédd politikai elit
kivénta a foldrajz segitségével meggydzni a nagykozonséget tevékenysége helyessé-
gérél? A kérdést csupdn tovébbi kutatdsok tudjik majd eldonteni.

A Turani Tdrsasdg a keleti érdeklédésnek egy tdgabb értelemben vett megtes-
tesitSje volt. A turdni eszme nem 4llt meg a Balkdn hatdraindl, hanem elmerész-
kedett egészen Azsia tulvégéig, Japanig. Célkitlizésében is megfogalmazddott:
célunk ,,Azsia és veliink rokon eurdpai népek tudomdnydt, miivészetét és kozgaz-
dasdgdt tanulmdnyozni, ismertetni, fejleszteni és a magyar érdekekkel 6sszhang-
ba hozni”.¢” A népszerlsités kezdettdl fogva fontos szerepet jitszott az egyesiilet
életében, amely jorészt az 1913-ban alapitott Zurdn folydiraton keresztiil zajlott.%®
A turdni mozgalom szoros kapcsolatot dpolt a f6ldrajztudomdnnyal, erre utal a
mozgalom tdmogaté szervezeteit felsorolé dokumentum, ahol szerepel a Magyar
Foldrajzi Tarsasdg is.” A Turdni Tdrsasdgnak és a Foldrajzi Térsasignak rdada-
sul tobb kozds tagja is volt.”® Az ismeretterjesztésében is egytittmiikodott a két
szervezet; tobbszor publikédltak példdul turdni témdji tanulmanyokat a Foldrajzi
Kozleményekben,”" illetve foldrajztudésok is irtak a 7urdnba.”> A Turdni Térsasdg
szerepe 1918-ig ndtt a magyar kozéletben, részben azért, mert a magyar birodal-
mi gondolat egyik szdsz6l6ja volt, részben mert magasrangi tagjai révén (példdul
Teleki Pél) jelentds politikai hdttérrel rendelkezett.”?

A diplomata pélydra felkészit6 intézmények szerepe
A diplomicia szempontjdbdl nem az egyetemek és a kiilonbozé tdrsasigok voltak

az igazdn fontos f6ldrajzzal foglalkozé intézmények, hanem az 1754 6ta Bécsben
miikodd Keleti Akadémia (1898-t6l Konzuli Akadémia), amelynek egyediili célja

4 Demeter G.: A modernizdciétdl i. m. 119.

% Uo. 139.

% Uo. 103.

57 A Turdni Térsasdg Alapszabilya, 1910. Magyar Nemzeti Levéltdr Orszdgos Levéltdra, P 1385 Turdni
Tirsasdg (a tovibbiakban: MNL OL P 1385) 1. 2. tétel: Altaldnos tigyviteli iratok 1912-1917.

%8 Ablonczy B.: Keletre, magyar i. m. 59.

% Heti jelentés, 1912.02.03. MNL OL P 1385, 1. tétel: Elnoki iratok (1912-1914).

70 Ablonczy B.: Keletre, magyar i. m. 54.

7V Peldaul Marki Sandor dr.: Turéniak Azsia tdrténetében. Foldrajzi Kézlemények XL. kétet (1912) 5.
fiizet. 65-77.

72 Ablonczy B.: Keletre, magyar i. m. 61.

73 Demeter G.: A moderniziciétél i. m. 147.
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az volt, hogy a kiiliigyi appardtus szdmdra az dllamhoz hd, jol képzett személyi
utdnpotldst neveljen.”

Az intézményt eredetileg a keleti nyelvek oktatdsira és az Oszmdn
Birodalommal valé kénnyebb kapcsolattartds megteremtésére hoztdk létre.”
A vildg modernizdléddsdval azonban a Kiiliigyminisztérium dolgozdinak is szé-
lesebb kérti informdcidkra és gyakorlatiasabb tuddsra volt sziikségiik,” ezért
megviéltozott az Akadémia képzése is. A nyelvi érdk tovabbra is tobbségben ma-
radtak a képzésben, egészen 1898-ig — egy 1887-1888-as naplé tandsiga szerint
francia, olasz, t6rok, arab, perzsa, szerb, orosz, angol, 4jgordg és magyar nyelvet
is oktattak az intézmény falai kozott —,7 az 1898-as év azonban komoly valto-
zdsokat hozott. Az intézményi névvaltozdson tdl (ettdl kezdve nevezték Konzuli
Akadémidnak) a teljes tantdrgyi strukedrdt is megreforméltdk. A nyelvi érdk sza-
ma csokkent, a gyakorlatinak nevezett jogi, kereskedelmi és gazdasagi érdk sza-
ma pedig nétt. A képzést két részre bontottdk, nyugati és keleti szakirdnyra.”
Az intézményben a f6ldrajzi ismereteket bévitd kurzusként a katonai f6ldrajz volt
a legrégebbi tantdrgy, ez az 1880—-1881-es tanév dta szerepelt a katalégusokban,”
és az 1904-es Gjabb reform utdn is megmaradt.®® Emellett a kereskedelmi és a
gazdasdgi tantdrgyak keretében is taldlkozhattak a hallgaték foldrajzi ismeretek-
kel, 1904-t6l 6ndll6 tantdrgyként is (kereskedelmi foldrajz).5!

Az intézmény a kiiliigyminisztériumi appardtusnak képezte az utdnpétldst,
de tobb konzul és kévet is az iskola novendéke volt. Koziilik érdemes kiemelni
Theodor Anton Ippent, Konstantin Bilinskit és Alfred Rappaportot, akik ma-
guk is befolydsoltdk az 1912-1913-as diplomdciai eseményeket.?? Az Akadémia
magyar szempontbdl is fontos intézmény volt, mivel tbb (késébb jelentds

74 Heinrich Pfusterschmid-Hardtenstein: Von der Orientalischen Akademie zur K. u. K. Konsular-
akademie. Eine Maria-Theresianische Institution und ihre Bedeutung fiir den auswirtigen Dienst der
dsterreichisch-ungarischen Monarchie. In: Die Habsburgmonarchie 1848-1918. Die Habsburgermo-
narchie im System der internationalen Beziehungen. Hrsg. Adam Wandruszka — Peter Urbantisch.
VI/1. Wien 1989. 166.

75 Tefner Zoltan: Hogyan tanitotrak nyelvet a bécsi Keleti Akadémidn? In. Nemzetek és birodalmak.
Didszegi Istvdn 80 éves. Szerk. Hédda Béla et. al. Bp. 2010. 632.

76 [Szerz8 nélkiil]: A Ku.K. Konzuli Akadémia 1754-t8l 1904-ig Emlékirat. Bécs 1904. Haus-,
Hof- und Staatsarchiv, Sonderbestinde: Nachlisse, Familien- und Herrschaftsarchive, Archive der
Konsularakademie (a tovdbbiakban: HHStA SB AKA), Biicher 142. 39.

77 K.u.K. Orientalische Akademie Katalog 1887/8. HHStA SB AKA, Biicher 32.

78 [Szerzd nélkiil]: A K.u.K. Konzuli Akadémia 1754-t8l 1904-ig. Emlékirat. Bécs 1904. HHStA SB
AKA, Biicher 142. 35-37.

79 Engelbert Deusch: Die effektiven Konsuln Osterreich(-Ungarn) von 1825-1918. Koln—Weimar—
Bécs 2017. 42.

80 Studienkatalog. 1913/14. HHStA SB AKA, Biicher 45.

81 K.u.K. Konsular-Akademie Studienkatalog 1904/5. HHStA SB AKA, Biicher 36.

82 [Szerzd nélkiil] A K.u.K. Konzuli Akadémia 1754-t6] 1904-ig. Emlékirat. Bécs 1904. HHStA SB
AKA, Biicher 142. 89. skk.
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poziciét betdltd) magyar személy is itt tanult. Hallgatéi kozott szerepelt példd-
ul bdré Buridn Istvdn is, aki tobbszor volt kozds pénziigyminiszter és kiiliigy-
miniszter.®> (Emiatt hivatalbdl is foglalkoznia kellett a balkdni kérdésekkel, mi-
vel pénziigyminiszterként & feliigyelte Bosznia tigyeit.) T6bb itt tanulé magyar
hallgatbél lett késébb konzul (Szécsén Miklés, Mérey Kajetdn vagy Szogyény-
Marich LdszI6).3* A hallgaték mellett a tandrok kézétt is voltak magyarok, kozii-
liik taldn Thall6czy Lajos a legismertebb.®

Az intézmény keretei kdzott osszefonddott az oktatds és a tudomdnyos ku-
tatds. Ez részben a gydjtemények és szakkdnyvtdrak létrehozdsiban nyilvanult
meg,% részben pedig abban, hogy a végzett hallgaték koziil tobben tudomdnyos
munkdr (is) végeztek szolgdlati helyiikon. Ezek kozéppontjiban szintén a balkdni
kutatdsok dllnak — az ottani s(ir(i osztrék—magyar konzuli hdlézatnak koszonhe-
t6en.” A tudomdnyos munkdt timogattdk az 1904—1905-6s tanévtdl kezd6d6-
en rendszeresen szervezett tanulmdnyutak is.®

Magyarorszdgon az intézményes Balkdn-kutatds az osztrdkhoz képest késébb
alakult ki, igy az 1912-1913-as eseményekre kevésbé lehetett hatdssal. A folyamat
egybeesett a magyar birodalmi gondolat felfutdsdval és a déli expanziés elképze-
lések megerdsodésével, ami a Balkdn-hdbortk kovetkeztében tovdbberdsodstt.®?
A Balkdnnal foglalkozé budapesti intézmények koziil az 1891-ben indulé Keleti
Kereskedelmi Tanfolyam emelhetd ki, amelybdl 1899-ben Akadémidt szerveztek
(Keleti Kereskedelmi Akadémia).”® Az intézmény képzése gyakorlatorientalt volt,
a hallgatéknak a kereskedelmi érdekek érvényesitéséhez sziikséges tuddst nyujtot-
ta. Ekdzben azonban a tandrok az intézményi hétteret sajat ambicidik kielégité-
sére is felhasznaltdk, ami gyakran politika- és ideolégiamentes tudomdnyos ered-
ményekhez vezetett.”! A tananyagban fontos szerepet kaptak a gazdasdgfoldrajzi
ismeretek, koztiik a Balkdnra vonatkozdkat Strausz Adolf oktatta.” A képzés az
évek sordn folyamatosan szélesedett, és egyre tobb foldrajzi tirgya kurzus keriilt

8 Eletérél lisd Didszegi Istvan: A ballplatzi palota utolsé gazddja. Kortérs 10. (1966) 270-283.

84 Eletiikrdl és elémeneteliikrél lisd Somogyi Eva: Hagyomany és 4talakulds. Allam és biirokrécia a
dualista Habsburg Monarchidban. Bp. 2006.

85 Zichy Mibdly: Segitség nehéz idékben. Levélvilogatis Thalléczy Lajos hagyatékabél. Bp. 2018. 26.
86 Pfusterschmid-Hardtenstein, H.: Von der Orientalischen Akademie i. m. 157.

87 Deusch, E.: Die effektiven Konsuln i. m. 22 skk.

88 Pfusterschmid-Hardtenstein, H.: Von der Orientalischen Akademie i. m. 165.

8 Bottlike Zs. — Készegi M.: A magyar foldrajztudomdny i. m. 118.

%0 Dokumentumok a Keleti Kereskedelmi Akadémia térténetébsl 1891-1920. Szerk. Szogi Lészlé —
Zsidi Vilmos. Bp. 2007. 15-18.

oV Erdelyi Mityds: A Keleti Kereskedelmi Akadémia és az orientalistdk: a tudomdny, a gazdasig és a
politika interakcija. Korall 21. (2020) 33.

92 Demeter G.: A modernizici6tél i. m. 115.; Strausz Adolf (1853-1944) t6bb tudomanyrteriilet elis-
mert kutatéja. Eletérd lisd Robert Péter: Strausz Adolf, a Balkén tudésa. Mlt és jové 8. (1995) 1-2. sz.
98-102.
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be a tananyagba, igy példdul Kis-Azsia és E16-Azsia gazdasdgi foldrajza is, e targy
oktatdja Milleker Rezsd volt.”> Mindkét emlitett tandr a foldrajztudomdnyban
elismert szaktekintélynek szdmitott. A Keleti Kereskedelmi Akadémia mellett az
is j6l mutatja a Balkdn-kutatds hangstlyossd vildsdt, hogy 1913-ban megalapitot-
tik a Magyar Tudomdnyos Akadémia Keleti Bizottsdgdt, amelynek létrejottében
és kés@bbi tevékenységében Teleki Pdlnak kiemelt szerepe volt.”*

A személyes kapcsolatok szerepe

A legtsszetettebb befolydsolasi tényezd a személyes kapcsolatok rendszere, amely-
nek feltérképezése taldn a legnehezebb feladat, és nem is feltétleniil teljesithetd.
Ennek ellenére a szereplSk kozotti kapesolati hdld, véleménycsere és az ezek éleal
kialakulé nyomdsgyakorldsi csoportok feltarhaték. A tudomdnydgakat itt nehéz
egymdstol elvélasztani, mivel a legtobb személy nemcsak a foldrajz, hanem mds
tudomdnyteriilet miveldje is volt. Ezek a tudésok ismerték egymdst és kapcsolat-
ban is dlltak,” amit a hagyatékaikban fellelhetd levelezések is igazolnak. (Ldsd
példdul: Léczy Lajos hagyatékdban Cholnoky Jendtdl, Havass Rezsétdl, Hoisty
Paledl, Stein Auréledl, Teleki Paledl, Nopcsa Ferenctdl és Thalléczy Lajostdl is
taldlhatdk levelek.)s Ok mindannyian foglalkoztak a Balkdnnal, voltak, akik
csak elméleti, imperialista megkozelitésben (Havass Rezsd), de voltak olyanok
is, akik terepkutatdsokat is végeztek (Nopcsa Ferenc). Kivétel nélkiil igaz rdjuk,
hogy a munkdssiguk, kiilondsen a Balkdn-hdboruak idején, 6sszemosddott politi-
kai dllasfoglaldsukkal is.”” Cholnoky Jend — fennmaradt levelei tandsiga szerint
— Léczyénal sziikebb korrel 4llt napi kapcsolatban. Az 8 hagyatékdban 6rzote
levelekben is széba keriil a politika. Ennek legjobb példdi a Nopcsa Ferenctdl
kapott levelek, melyekben Nopcsa tobbek kdzott megemlitette, hogy ,,Bécsben
a geogrifidtdl tdvol 4ll6 korokben éppen most elég nagy az érdeklédés albdniai
utazdsaim irdnt”,” vagy épp a bécsi térképkiaddsi lehetéségeket mérlegelte és kri-
tizdlta, mert szerinte Bécsben tul nagy volt a politika befolydsa egy ilyen térkép
tudomdnyos igény(i kiadatdsira.”

93 Dokumentumok a Keleti Kereskedelmi Akadémia térténetébél i. m. 167.

9% Hajdii Z.: Az intézményes Balkén-kutatds i. m. 14.

95 Gostentschnigg, K.: Wissenschaft i. m. 224.

% id. Léczy Lajos levelei. Magyar Banydszati és Foldtani Szolgilat, Gytjteményi Osztaly, Tudomdny-
torténeti Gylijtemény: 3A-1. (A tovdbbiakban a levelezések hivatkozdsindl minden esetben az &rzési
formulat hasznilom.)

97 Gostentschnigg, K.: Wissenschaft i. m. 744.

98 Nopcsa Cholnokynak. H. é. n. [1906]. Magyar Féldrajzi Mtizeum, Cholnoky hagyatéka, Cholnoky
levelezés 1904-1906.

9 Nopcsa Cholnokynak. London E. n. [1906] Uo.
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Thalléczy Lajos ugyan nem volt foldrajztudds, személye azonban tanulma-
nyom szempontjabél megkeriilhetetlen. O volt ugyanis az, aki 6sszekapcsolta
a magyar és az osztrik tudomdnyos életet, illetve az ezekben megjelend poli-
tikai véleményeket. Pdrhuzamosan dolgozott az dllamappardtusban és a tu-
domdnyos vildgban, s kapcsolatai miatt a politikai dontések el8készitésében is
részt vett.'®® Szakértelme meghatdrozé szerepl6vé tette tobb pénziigyminiszter
miikodése idején is.!! 1886-ban keriilt Bécsbe azzal a feladattal, hogy vezesse a
Pénziigyminisztérium ald tartozé levéltdr magyar vonatkozdsu iratainak rende-
zését.'? Thall6czyt a legtobb torténész a Monarchia feltétlen hiveként tartja szd-
mon, aki meg volt gyézédve az Osztrik—Magyar Birodalom pozitiv szerepérdl,
ahol ,a kozds érdek megtestesitdje a kozos uralkodd, akinek 8, a szolgdlatdban
4ll”,'% mikozben a magyar érdekeket is szem elStt tartotta.!” Jelentds szerepet
jatszott a Monarchia Balkdn-politikdjaban, amit tudomdnyos munkdssagdval ki-
vént szolgdlni. Miikodésének két kiemelkedd mozzanata a bosnyédk és az albin
nemzettudat létrehozdsdnak segitése volt. A bosnydk nemzettudat alakitdsdt a
Monarchia érdekeinek megfelelé médon még Kallay Béni k6z6s pénziigyminisz-
ter kezdeményezte.'®> Megbizdsdbdl kezdett el Thalléczy behatdan foglalkozni
a bosnydk torténelem feldolgozdsdval, amelyben segitségére volt kivdlé nyelvtu-
ddsa. Tobb forrdsgydjtemény mellett nevéhez kotddik egy bosnydk népiskolai
tankonyv megirdsa is.'® Hasonldan fontos szerepe volt az albin nemzetépités
tdimogatdsiban is. Albdnia kérdése 1878-ban keriilt el8 elészor a nagyhatalmak
targyaldsain, majd a szdzadfordul6tdl kezdve egyre fontosabb szerepet jtszott a
Monarchia kiilpolitikdjiban.'” Az 1896-ban elfogadott, Thalléczy és Ippen éltal
kidolgozott ,albdn akciétervek” alapjén indult meg egy albdn torténelmet fel-
dolgozé kényv megirdsa, amit Thalléczy maga készitett el. Ezzel parhuzamosan
terjeszteni kezdtek egy Bécsben szerkesztett és Briisszelben kiadott folyéiratot
is Albanie cimmel.'® (Balkdni kulturdlis befolydsdt Bécs a kultuszprotektordtusi

100 Gostentschnigg, K.: Wissenschaft i. m. 427.

101 Ress Imre: Magyarok a kéz6s pénziigyminisztériumban. In: Kapcsolatok és Keresztutak. Szerk. Ress

Imre. Bp. 2004. 241.

192 Téméry Mdrta: In memoriam Herceghalom 1916. Bp. 1991. 15.

103 Zichy M.: Segitség nehéz idékben i. m. 21.

104 Demeter G.: A modernizdciétdl i. m. 122.

105 A témardl ldsd Dan K.: Kallay Béni i. m.

106 Ress Imre: Thalléczy Lajos bécsi hivatali és tudomdnyos palyakezdése. In: Histéria mezején.
A 19. szézad emlékezete. Szerk. Dedk Agnes — Volgyesi Orsolya. Szeged 2011. 170-176.

107 Albénia szerepérdl a bécsi kiilpolitikdban ldsd Csaplir-Degovics Krisztdn: Az albdn nemzettévalds
kezdetei (1878-1913) — a Rilindja és az 4llamalapitds korszaka. Bp. 2010.; Pollmann Ferenc: Az elsé
vildghdboru kitdrése és az osztrdk—magyar Albdnia-projekt. Aetas 29. (2014) 3. sz. 20-29.

198 Csapldr-Degovics K.: Thalléczy Lajos i. m. 169-172.
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jogcimén gyakorolta, amelynek értelmében joga volt a félsziget katolikus lakossd-
gdnak védelmére és oktatdsdra.)!??

Bér Thall6czy parhuzamosan dolgozott az dllamappardtusban és a tudomdny-
ban, s politikai motivéciéiisvoltak, mindvégig megmaradtkritikus torténésznek. 10
Jelent8s kapcsolati héléja révén ugyanakkor komoly befolydssal birt, ezt levél-
véltdsai jol mutatjak. Taldlunk levelet hagyatékdban Berchtoldtdl, a Monarchia
Balkdn-hdboruk alatti kiiligyminiszterétdl, valamint Konstantin Bilinskitél,
Alfred Rappaporttél, Theodor Ippentél, akik mind a Kiiliigyminisztérium alkal-
mazottai, egyben a balkdni tigyek szakértdi voltak. Mellettiik a magyar foldrajz-
tudomdny képviseldivel is kapcsolatban dllt, a kordbban mdr emlitett id. Léczy
Lajossal, Cholnoky Jendvel, Havass Rezsdvel, Hoitsy Péllal és Nopcsa Ferenccel. !
Thalléczy jol ismerte a korszak foldrajzi kutatdsait, és nemzetkozileg elismert tu-
désként tdmogatta is azokat. J6 példa erre, hogy a Magyar Foldrajzi Tdrsasdg
munkdjdt a kiilonboz8 délszldv foldrajzkutatdkkal valé kapcesolatfelvételben is
segitette.!’? Gyakran kikérték véleményét egy-egy tanulmdny vagy cikk megjele-
nése kapcsdn,'® még id. Loczy Lajos is egy magyar birodalmi térkép készitésének
tervét illetden.!' A levelezésen tdl bécsi lakdsa a kozdsségi és tudomdnyos élet
kozpontja és taldlkozbhelye volt, ahol a Bécsben tanulé és dolgozé magyarok vi-
tattik meg gondolataikat.!® Thalléczyt karrierje ugyan Bécshez kototte, de mun-
kdiban hangsulyozta a Balkdn szldv népeinek és a magyarsdgnak a sorskozosségét
és egymdsrautaltsdgdt — egyértelmidien a magyar érdekeket képviselve.!'¢

E tanulmdny szempontjabdl a korszak legfontosabb tudomanyos munkdt is
végzd személye Theodor Anton Ippen, cseh szdrmazdst osztrdk diplomata és
kutaté."”” Munkéssdgdt, gondolkoddsdr jél jellemzi Somogyi Eva megillapitasa:
»Aki egyszer belépett a Ballhausplatzra, megsziint egy nemzet képviselSje len-
ni.”""8 Ippen egész életében a Monarchia érdekében dolgozott, amelyhez a tuddst
a Keleti Akadémia hallgat6jaként sajdtitotta el a kit(ing nyelvtuddssal egyiict.!?
Tudomdnyos munkdssdga tobb tudomdnyteriilethez is kapcsolédik, amelyek
koziill a torténelem és a foldrajz emelkedik ki. Utdbbit aldtdmasztja tagsiga a

109 UJ5: Az albin nemzettévallis i. m. 125.

10 Gostentschnigg, K.: Wissenschaft i. m. 234.

1T Orszdgos Széchenyi Kényvtdr, Kéziratedr. Fond XI. Thalléczy Lajos hagyatéka. (a tovébbiakban:
OSZK Kt. Fond X1.)

112 Cholnoky Jend Thalléczy Lajoshoz. Kolozsvér, 1911. jan. 20. OSZK Kt. Fond X1/177.
113 Hoitsy P4l Thalléczy Lajoshoz. [H. é. n.]. OSZK Kt. Fond X1/438.

114 Léczy Lajos Thalléczy Lajoshoz. Bp., 1912. jan. 26. OSZK Kt. Fond X1/636.

5 Toméry M.: Thalléczy Lajos, a torténész politikus i. m. 17.

116 Regs I.: Magyarok a kozos i. m. 241.

17 Eletérdl ldsd Anneliese Wernicke: Theodor Ippen. Wiesbaden 1967.

18 Somogyi E.: Hagyomdny és 4ralakulds i. m. 91.

"9 Wernicke, A.: Theodor Anton Ippen i. m. 11.

777

@



®

FOLDRAJZ ES DIPLOMACIA A BALKAN-HABORUK IDEJEN (1912-1913)

Csdszdri és Kirdlyi Foldrajzi Tarsasdgban (Kaiserlich-Kénigliche Geographische
Gesellschaf) is.12° Erdeklédésének kozéppontjédban az albdnok lakta teriilet 4ll,
amelyet utazdsainak és skhodrai (scutari)'?' konzuldtusi munkdjénak koszonhe-
ten személyesen is jol ismert.'?2 T6bb tudomdnyos igény munkat készitett a te-
riiletrdl, ezek koziil a Kosovo-Novibazar. Eine Studie von Theodor Ippen'?® cim( tar-
talmazza a legtobb olyan megéllapitdst, amely késébbi diplomdciai munkdja so-
ran is el8keriilt. Ez ugyanis azzal a térséggel foglalkozik, amely az 1912-1913-as
londoni nagykéveti konferencidn épp a legvitatottabb teriiletek kozé tartozott.

A fenti tanulmdny az elsé publikiciéja volt, amelyet még t6bb hasonlé munka
kovetett, kiilonésen 1898 utin. Ennek 6 oka a Monarchia 1898-as alban ,,akcid-
tervének” meginditdsa volt, amelynek az otlete magdtdl Ippentdl szérmazott,
megvalésitdsdt pedig Thalléczy és Alfred Rappaport segitette.'* Az akcitervnek
az volt a lényege (Thalléczy azon alapvetésébdl kiindulva, miszerint a balkdni
dllamok 6nmagukat a kozépkori torténelmiik alapjdn legitiméljak), hogy meg
kell teremteni az egységes albdn nemzettudatot — a kozépkori eredetre épitve.!?s
Eredetileg Ippen kereste meg levélben Thalléczyt 1892-ben, hogy beszdmoljon
neki a régiéban tett utazdsairdl,'?° majd ezt kdvetSen is kapcsolatban maradtak.
A kapcsolattartds f8leg az 1898-as évben élénkiilt meg, mert az albdn akcidterv
keretében tervbe vették egy torténelemkonyv megirdsit is, amely feladat késébb
Thalléczyra hérult. Emellett elhatdroztdk egy Albanie cimi folydirat kiaddsdt
is,'”” melynek terjesztését Ippenre biztdk, tartalmdt pedig Bécsben szerkesztették.
Goluchowski kiiliigyminiszter kérésére azonban a programot ugy kivitelezték,
hogy azt hivatalosan ne lehessen Bécshez kotni, mert egy ilyen hétter(i lap fenn-
tartdsa és tdimogatdsa kényelmetleniil érintette volna a Kiiliigyminisztériumot.'2®

Ippent karrierje végiil 1909-ben Londonba szélitotta, ahol a Monarchia f6-
konzuljaként a kereskedelmi tigyekért volt felelés.'? Amikor tehdt az 1912-ben
kirobbant Balkdn-konfliktust a nagyhatalmak egy Londonban rendezett konfe-
rencidn kivintdk megoldani, Ippen mdr a helyszinen volt.

120 Uo. 14.

121 A balkdni vdrosneveket mai formdjukban, illetve zdréjelben a forrdsokban haszndle alakjukban
adom meg,.

122 Deusch, E.: Die effektiven Konsuln i. m. 358-359.

125 Theodor Ippen: Kosovo-Novibazar (Das alte Rascien). Eine Studie von Theodor Ippen. Wien 1892.
124 Csapldr-Degovics K.: Thalléczy Lajos i. m. 170-171

125 Errél ldsd bévebben: Csaplir-Degovics K.: Az albin nemzettévallds i. m. 173-197.

126 Theodor Ippen Thalléczy Lajoshoz. Scutari 1892. OSZK Kt. Fond X1/472.

127 Gostentschnigg, K.: Wissenschaft i. m. 333-338.

128 Uo. 171.

129 Wernicke, A.: Theodor Anton Ippen i. m. 16.
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Az els6 Balkdn-hdborut lezdré tirgyaldsok

Az elsé Balkdn-hdbort kirobbandsdnak (1912. oktéber 13.) tébb oka volt.13
Egyrészt jelentésen megerdsodott a térségben a nacionalizmus,'?! és a kisdllamok
a modern tdmeghadseregek feldllitdsival nyomatékositani is tudték politikai igé-
nyeiket.> A helyzetet méginkdbb stlyosbitotta, hogy az Oszmdn Birodalom vég-
letesen meggyengiilt,' amitdl a balkdni orszdgok vérszemet kaptak. Ezek ekkor
mdr imperialista alapon, nagyhatalmi médon politizéltak sajdt kornyezetiikben,
hiszen az egymdssal szomszédos kis orszdgok a mdsik rovdsdra kivantak terjesz-
kedni. Ennek a terjeszkedésnek a jogossigdt pedig a nagyhatalmak gyarmatosi-
taskor haszndlt érvrendszerének megfeleld indokokkal magyardztdk.'3* Rdaddsul
a nemzetkozi politikai életet meghatdrozé két nagyhatalmi blokk is rivalizdlni
kezdett egymadssal a térségben.

A Monarchia balkdni torekvései viszonylag konnyen 6sszefoglalhaték: a meg-
szerzett befolyds megtartdsa, illetve tovdbbnovelése. Ennek voltak politikai-kul-
turdlis aspektusai is, amelyek koziil kiemelendd a siird konzuli hdlézat kiépi-
tése,'® a kutatdsok tdmogatdsa és az ezeken alapuld nemzetépitési kisérletek.!36
Mindenképpen meg kivinta erdsiteni nyugat-balkdni befolydsdt, amelynek fon-
tos eleme volt az 1908-as annexié és egy 6nédllé Albdnia létrehozdsa. A végsd
cél pedig egy Szalonikiig terjedd osztrak—magyar érdekszféra kialakitdsa volt."?”
Gazdasdgi szempontbdl szintén a mai gordg kikotdviros elérése volt a végcél.
Ennek érdekében a Monarchia tobb eszkozt is felhaszndlt, amelyek kozil ki-
emelendd az 1906-ban kezd6dd vamhaborti Szerbidval,38 a tervezett és részben
megvaldsult vastti beruhdzdsok,' illetve a térségbe dramlé hitelek és egyéb be-
fektetések.'® A Monarchia térekvéseit azonban nemcsak Oroszorszdg, a hagyo-
mdnyos balkdni rivdlis, hanem a francia és német befektetések,'! illetve az egy-
séges Olaszorszdg kiilpolitikai tervei is nehezitették.'? A szovetségi rendszerek

130 Ormos M. — Majoros L.: Eurépa a nemzetkdzi i. m. 202.

13U E. Turczynski: Osterreich-Ungarn und Siidosteuropa wihrend der Balkankriege. Balkan Studies 5.
(1964) 1. sz. 12.

132 Csapldr-Degovics K.: Az els vilighdbort i. m. 349.

133 Robert R. Kritt: Die Londoner Botschafter Konferenz 1912-1913. Wien 1960. 17.

13% Demeter Gabor: Kisallami torekvések és nagyhatalmi érdekek a Balkin-hdborik idején, 1912-1913.
Debrecen 2005. 26.

135 Deusch, E.: Die effektiven Konsuln i. m. 22-31.

136 Gostentschnigg, K.: Wissenschaft i. m. 12.

137 Demeter G.: A modernizéciétél i. m. 100.

138 Digszegi I.: Az Osztrak—Magyar Monarchia i. m. 115-118.

139 Demeter G.: A modernizaciétél i. m. 101-106.

140 Turczynski, E.: Osterreich—Ungarn i.m.22.

1 Gostentschnigg, K.: Wissenschaft i. m. 299.

192 Jumes Miller: The Concert of Europe in the first Balkan War 1912-1913. H. n. 1969. 158.
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azonban mégiscsak kijelolték ezek egymadssal folytatott politikdjdnak hatdrait, igy
az elsd Balkdn-hdbort hirére az eurdpai béke fenntartdsa érdekében az ellentéte-
ket egy nagyhatalmi konferencidn igyekeztek feloldani, ahol a Monarchia végsé-
soron szdmithatott német és olasz szévetségesének tdmogatdsira.

Magyar szempontbdl a birodalmi kiilpolitika céljainak timogatdsa mindig at-
ol fuggote, hogy az adott kiilpolitikai 1épés mennyiben szolgélta a dualizmus 4l-
lamrendszerét.'3 A szdzadfordulén — a tudomdnyos kutatdsokhoz hasonléan — a
magyar politikai életben is feler6sddétt a Balkdn irdnti érdeklédés. Ez elsésorban
a német és az olasz szdvetséges kritizdldséban jelent meg, mivel ezek veszélyeztet-
ték leginkdbb a magyar kereskedelmi érdekek érvényesiilését a régidban.!44 A ma-
gyar kormdnyzat az elsé Balkdn-hdbord idején tdmogatta a Kiiliigyminisztérium
terveit, mig a mdsodik alatt mdr komoly kritikdkat fogalmazott meg, aminek a
romdn befolyds novekedésétdl valé félelem volt az alapja.'®

A magyar fél a kz6s minisztertandcson adhatott hivatalosan hangot vélemé-
nyének, ahol a magyar miniszterelnk képviselte az orszdgot.'*¢ Itt a kozvéle-
ményre is hivatkozhatott érvelésében. A korszak foldrajzanak kézvéleményt be-
folydsol6 szerepe tehdt elvileg itt érvényesiilhetett volna —a gyakorlatban azonban
ennek hatdsa nyilvinvaléan csekély volt. A magyar szemlélet kdzvetitésében en-
nél sokkal direktebb szerepe volt a magasrangti kozszereplSk lobbitevékenységé-
nek. Ebben Thalléczy Lajos kapott f8szerepet, aki jelentds politikai dontéseknél
volt tandcsadd, s olyan személyekkel 4ll kapcsolatban, mint példdul az események
kézéppontjiban 1év Ippen.'” gy véleményét a legfelsébb szinten is meghallgat-
tdk. Thalléczy a kozos birodalom eszméjét védelmezve a magyar érdekek mel-
lett kardoskodott, azaz egy hatdrozott, balkdni érdekeket védelmezd kiilpolitikdt
kovetelt, Buridn Istvinhoz hasonléan.'*® (A magyarok ekkor mdr a kdz6s mi-
nisztériumokban is jelentds szimban voltak jelen, nemritkdn magas poziciékban.
1913-ban példdul a balkdni tigyosztily vezetdje is magyar volt.)'#

13 Didszegi I.: Az Osztrdk—Magyar Monarchia i. m. 182.

1 Uo. 189.

145 Uo. 194.

196 Somogyi E.: Modern biirokrdcia i. m. 6.

Y97 Gostentschnigg, K.: Wissenschaft i. m. 428.

Y8 Demeter Gabor: Kiilpolitikai alternativik: a magyar politikai elit (Buridn, Thalléczy, Tisza) vélemé-
nye a balkdni kérdés rendezésér8l 1912-1915 kozote. Hadtdreéneti Kézlemények 130. (2017) 361.
19 Somogyi E.: Hagyomany és dralakulds i. m. 119.
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A londoni nagykéveti konferencia és eredményei

A hdbord Montenegré 1912. oktdber 8-ai hadiizenetével indult, és a Balkdn
Szbvetség dllamai kezdettdl fogva sikert sikerre halmoztak.’s A nagyhatalmak re-
akci6ja nem vdratott sokdig magdra. A francia kiiliigyminiszter, Raymond Poincaré
ugyan rogton felvetette, hogy hivjanak 6ssze egy konferencidt a vitds kérdések ren-
dezésére,”' de ennek sziikségességérdl a nagyhatalmak egymads kozott meglehetdsen
hosszan egyeztettek. A hdboru és a status quo megvéltozdsa az osztrdk érdekeket
veszélyeztette leginkdbb, azonban egy esetleges osztrik fellépést kovetden £él6 volt,
hogy a mozgésitds orosz ellenreakciét vale ki, s igy a hdbort tovébbterjed. Ezt az
oroszok is szerették volna elkeriilni, > ugyanis a balkdni kisillamok 6néllésoddsa az
& érdekeiket is sértette, ezért Oroszorszdg — a tobbi nagyhatalomhoz hasonléan —
tdmogatta a tdrgyaldsos rendezést.””> Végiil Edward Grey angol kiiliigyminiszter
f8szervezésével 1912 decemberére megéllapodtak abban, hogy a helyzet rendezé-
sére nagyhatalmi konferencidt hivnak ossze Londonba — a Balkdn Szévetség és az
Oszmdn Birodalom béketdrgyaldsaival pirhuzamosan.'s*

A konferencidn hdrom, a nagyhatalmak érdekeit (is) jelent6sen érinté kér-
dést tliztek napirendre: az 6ndllé Albdnia létrehozdsdnak programjdt, Szerbidnak
az Adridhoz valé hozzaférését, valamint az Egei-tengeren 1év8 szigetek sorsdt.!ss
A hirom téma koziil a Monarchia az elsé kettdben volt kiilondsen érdekelt;
egy teriiletileg minél nagyobb, életképes Albdnia létrehozdsa mellett érvelt és
meg kivdnta akaddlyozni Szerbia kijutdsdt az Adridhoz.”® Ez utébbi torekvését
Olaszorszdg egyértelmien tdmogatta, mig Albdnia hatdrait gy kivinta meghtiz-
ni, hogy késébb befolydsit kiterjeszthesse az 4j dllamra.’s” A szerb szovetségesét
tdmogat$ Oroszorszdg ezzel szemben egy minél kisebb Albdnia létrehozdsdban
és egy adriai szerb kikoté megvalédsitdsaban volt érdekelt. Ezt a cdri birodalom
szdvetségeseként Franciaorszdg is timogatta.'”® Nagy-Britannia és Németorszdg

150 Jelavich Barbara: A Balkdn torténete 11. Bp. 1996. 90.

51 Miller, J.: The Concert of Europe i. m. 140.

152 Digszegi I.: A hatalmi politika i. m. 228.

155 Csapldr-Degovics K.: Az albdn nemzettévillds i. m. 284-285.

154 Hall, R. C.: The Balkan Wars i. m. 69-70.

155 Geheim. London, 1912. december 15. HHStA Politisches Achiv XII Tiirkei (a tovédbbiakban:
PA XII) 397.

156 Gostentschnigg, K.: Wissenschaft i. m. 387.

157 Ezt bizonyitja San Giuliano kiiliigyminiszter llispontja, amelyet a Monarchia rémai nagykévete,
Meérey Kajetdn ismertetett. Eszerint, mig az észak-albdn hatdr kijelolésnél a Monarchia hatdrozott
olasz tdmogatdsra szdmithat (mivel itc tudtdk Szerbia Adridhoz valé kijutdsdt meggdtolni), addig a
déli hatdroknél ez a hatdrozottsdg mér hidnyzott. Mérey Kajetdn szdmjeltdvirata. Réma, 1912. dec. 3.
HHStA PA XII 396.

158 Miller, J.: The Concert of Europe i. m. 152.
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kozvetitd élldspontra helyezkedett, utébbi tette mindezt Ggy, hogy egyben kivin-
ta tartani a Hdrmas Szovetséget.!

Az 1912. december 16-4n kezd3d8 konferencia tdrgyaldsait Grey brit kiiligy-
miniszter eln6kélte, de a rendezvény nélkiilozte a szigord formalitdsokat.'®® A md-
sik 6t nagyhatalom nagykéveti szinten képviseltette magdt.'¢! Témdnk szempont-
jabol a térgyaldsokkal kapcsolatban az Osztrdk—Magyar Monarchia szakértdire
és tevékenységiikre kell figyelniink. A Monarchia szakmai érvekkel kivdnta ald-
tdmasztani érdekeinek jogossdgdt a tdrgyaldsokon. (Ezt tobb korabeli dokumen-
tum is megerdsiti.) A konferencia elétt mér Ggy fogalmaztak Albdnia hatdraival
kapcsolatban, hogy a ,szdrazfoldi hatdrndl a foldrajzi és etnikai szempontot a
lehetd legnagyobb mértékben figyelembe kell venni”.'®? Ezek koziil az etnikai
szempontok alkalmazdsa volt hangstlyosabb: ,Albdnia hatdrainak biztositdsa
sordn arra kell torekedni, hogy egyetlen albdn lakta teriilet se legyen elvélaszt-
va t8litk.”' A tudomdnyos-szakmai érvek elétérbe keriilése indokolta Theodor
Ippen és Wladimir Freiherr Giesl von Gieslingen'®* (1860—1936) jelenlétét, akik
a helyszinen segitették Albert von Mensdorft-Pouilly-Dietrichstein (1861-1945)
nagykdvet munkdjit. A nagykovet mdr rogton a konferencia megnyitdsa utin
kérvényezte kiiligyminiszterétdl, hogy Ippen és Giesl a kardcsonyi sziinetben is
Londonban maradhasson, mert sziiksége volt a hdttérmunkdban szakértelmiik-
re.'® Olyanokra kivdnt tehdt munkdjiban tdmaszkodni, akik kiiliigyi dolgozdk
voltak, ismerték a térképszerkesztés menetét, vagy f6ldrajzi képzettséggel (is) ren-
delkeztek (amit a Konzuli Akadémidn is szerezhettek), esetleg sajdt tereptapasz-
talataik is voltak. (A Monarchia esetében olyan szakért6k dolgoztak a kérdésen,
akik a Monarchidért és egyben sajdt karrierjiikért is munkdlkodtak,!® szemben

159 Crampton, R. J.: The Hollow Detente i. m. 94.

160 Kyitt, R. R.: Die Londoner i. m. 41.

161 Franciaorszagot Paul Cambon, Németorszigot Karl Max Lichnowsky, Oroszorszagot Alexander
von Beckendorff, Olaszorszdgot Marquis Imperiali, a Monarchidt Albert von Mensdorff képviselte.
Kritt, R R.: Die Londer i. m. 46.

162 Feljegyzés a Német Csdszarsig bécsi nagykovetségérdl. Ismeretlen szerzd. Berlin, 1912. dec. 11.
HHStA PA XII. 396.

163 Mensdorff beszdmoldja. Atirat. Bécs, 1912. dec. 15. HHStA PA XII 397.

164 Wladimir Freiherr Giesl von Gieslingen osztrak tdbornok és diplomata, aki Ippenhez hasonléan
tobb balkdni konzuldtuson dolgozott, elsésorban katonai attaséként, igy 6 is személyes tapasztalatain
keresztiil ismerte a balkéni viszonyokat. Eletérél lisd Eduard Ritter von Steinitz: Zwei Jahrzehnte im
Nahen Orient. Aufzeichnungen des Generals der Kavallerie Baron Wladimir Giesl. Berlin 1927.

165 Mensdorff szamjeltdvirata. London, 1912. dec. 20. Osterreichisches Staatsarchiv, Archiv der Re-
publik, Auswirtige Angelegenheiten, Neue Administrative Registratur, Fach 4, Serie A (Personalia),
Ippen, Theodor.

196 Giderle, W.: The Social Transformation i. m. 532.
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példdul az angol szakértdkkel, akiket inkdbb politikai aktivistdknak tekinthe-
tiink.)167

Ippen és Giesl is ilyen személyek voltak, rdaddsul kapcsolatban dlltak
Alfred Rappaporttal, aki Berchtold kiiliigyminiszter Balkdn-szakértéje volt.%8
Levélvaltdsukban a konferencidn elért eredményekrdl szdmolnak be, és az
észak-albdn hatdr népességadataira, etnikai 6sszetételére és teriileti jellemzdire hi-
vatkozva mutatjék be a Monarchia 4ltal képviselt dlldspontot.'®” Ippen Rappaport
mellett Thalléczy Lajossal is levelezett, akinek hagyatékdban két levél is fenn-
maradt a konferencia idejébdl. Az elsd 1912. december 15-én kelt, amelyben egy
Rappaport dltal kiildéet levél nyomdn készitett Albdnia-térképet mutat be neki,
részletesen leirva a hatdrvonalakat.””® Ez a levél is igazolja, hogy Ippen Rapporttal
folyamatos kapcsolatban 4llt a tdrgyaldsok alatt, és utal Thalléczy kiemelkedd
szerepére is a Monarchia Balkdnnal kapcsolatos tigyeiben. Thalléczynak kiildéee
mdsodik levele 1913 dprilisiban kelt, és ebben a sajtd szerepét elemezte az esemé-
nyek titkrében.””! Bdr Ippen hagyatékdban nem maradtak fent levelek a konfe-
rencia idejébdl,7? az a pdr darab, amely madshol fellelhetd, j6l mutatja, hogy léte-
zett egy fontos kapcsolati-hdlé a korszak Balkdn-szakértéi és politikusai kozott, s
megerdsiti azt is, hogy a (déntések mogotti jelentds mennyiségli hdttérmunkdban
tetten érhetd) szakértelem fontos volt a politikai palydn.'”

Az ilyen jellegli hdttérmunka kiemelt jelentdséget kapott a londoni konferen-
cia idején, a formalitdsok mellézése miatt.'# Kevés iilést rendeztek, igy az llds-
pontok kozelitése vagy egyenesen a dontések meghozatala a nagykévetek kozot-
ti taldlkozdsok, beszélgetések sordn tortént.'”> Ezek val6jédban hasznosabbaknak
bizonyultak, mint a konferencia hivatalos taldlkoz6i.'”® A magintaldlkozékon
Ippen is fontos szerepet kapott, errél tobb Mensdorff dltal Bécsbe kiildott jelentés
tantskodik. A Bulgdria ésa Monarchia kozotti kereskedelmi-gazdasdgi kapcsola-
tokrél a bolgdr kiiliigyminiszterrel, Sztojan Danevvel folytatott beszélgetésen pél-
ddul fontos volt a jelenlév Ippen helyismerete az Ohridi-té és Durrés (Durazzo)
kozotti Gj vasttvonal tervezése kapcsdn.'”” Georgios Streittel, Gordgorszig

197 Balatoni Baldzs: A szakérték szerepe a délkelet-eurépai brit kiilpolitika alakitdsiban a 20. szdzad
elején. Aetas 35. (2020) 4. sz. 96.

168 A Kiiligyminisztérium szdmjeltdvirat Ippennek. Bécs, 1913. febr. 2. HHStA PA XII 400.
199 Ippen levele Rappaportnak. Cim és ddtum nélkiil. HHStA PA XII 400.

170 Theodor Ippen Thalléczy Lajosnak. London, 1912. dec. 15. OSZK Kt. Fond X1/472.

171 Theodor Ippen Thalléczy Lajosnak. London, 1913. 4pr. 19. OSZK K. Fond X1/472.

172 Wernicke, A.: Theodor Anton Ippen i. m. 130.

173 Gostentschnigg, K.: Wissenschaft i. m. 427.

174 Mensdorff tavirata. London, 1912. dec. 17. HHStA PA XII 396.

175 Kritt, R. R.: Die Londoner i. m. 55.

176 Uo. 55.

177 Ippen szekciéfénok megbeszélése Danevvel. London, 1912. dec. 21. HHStA PA XII 397.
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bécsi kovetével pedig szd esett a jovébeli Albdnia déli, Gorogorszdggal kozos, ki-
alakitandé hatdrvonaldrdl, ahol szintén jol jott Ippen megbizhaté helyismerete.!7®
Mensdorff nyolc nappal késébb ismét taldlkozott a gorog kovettel, ezdttal Giesl
baré jelenlétében. Megbeszélésiik témdja ezittal mér csak a déli albdn—gorog ha-
tér volt. A hatdrvonalrdl folytatott eszmecserében mindkét fél etnikai és foldrajzi
érveket igyekezett felmutatni. A gorogdk torok forrdsokat haszndlva adtdk meg
sajdt statisztikdjukat, és tgy érveltek, ,hogy a teriileten él6 nem gorogok is go-
rognek érzik magukat”. Ezek az érvek azonban kevésbé alltak stabil ldbakon, és
lényegében elismerték vele Ippenék alldspontjit, mely szerint a teriilet etnikailag
rendkiviil kevert. Ennek ellenére természetesen ragaszkodtak ahhoz, hogy min-
den gorognek Goérogorszdghoz kell tartoznia, még akkor is, ha ezzel nagyszdma
albdn keriilne az orszdgba.””” Ez a meddének t(ind megbeszélés mdr elSrevetitet-
te a késobbi hatdrvitdkat. Nem meglepd tehdt, hogy a déli hatdrvonalat végiil
egy nemzetkozi bizottsdg — amelynek maga Ippen is a tagja volt — hatdrozta meg
1913 &szén, a helyszinen. A konferencia az eljaré bizottsdg feladatdt tigy hatdrozta
meg, hogy foldrajzi-etnikai alapokon kell dontéseit meghoznia.'®® A bizottsdg ak-
tiv munkdt végzett, bar Ippen dlldspontjit az antant kiildottei rendszerint elutasi-
tottdk.'! Az elutasitdsokat a Monarchia a déli hatdrvonalat illetden kénnyebben
elfogadta, mivel ez nem érintette kozvetleniil az érdekeit, szemben az északi ha-
tdrral, ami a Szerb Kirdlysdg esetleges expanzidjanak megfékezése szempontjdbol
kiemelten fontos kérdésnek szdmitott.'s?

Visszatéré vendég volt Mensdorffndl Grey brit kiiligyminiszter, a német
Lichnowsky és az olasz Imperiali nagykovet is, akikkel rendszerint Ippen is be-
szélt. Ezeken a taldlkozdkon elsdsorban Albdnidrdl és a Balkdnrél igyekezett minél
jobban informalni a tirgyalépartnereket.'® Az ilyen alkalmak a hatdrkérdések tdr-
gyaldsdra, valamint a Monarchia érdekeinek megfelelé dontések helyességének iga-
zoldsdra voltak alkalmasak.'®* A megbeszélések koziil a leginkdbb szakmai jellegti
vita Petrajev orosz konzullal alakult ki, aki személyesen is ismerte a balkdni viszo-
nyokat.’> A taldlkozé végiil medddnek bizonyult, és a vitatott Gjakova (Djakova),
illetve Debar (Dibra) kornyékét az oszerdk diplomdcia kés6bb Skhodraért cserébe

178 Napi jelentés: feljegyzés Ippen szekciéféndk és Streit megbeszélésérél. London, 1913. jan. 3.
HHStA PA XII 398.

179 Megbeszélés Streit trral a gorog—albdn hatdrrél, az albin—bolgdr hatirrél. London, 1913. jan. 9.
HHStA PA XII 399.

180 Gostentschnigg, K.: Wissenschaft i. m. 392.

181 Uo. 398.

182 Hall, R.C.: The Balkan Wars i. m. 74.

183 Mensdorff tdvirata. London, 1913. jan. 11. HHStA PA XII 399.

184 Mensdorff tdvirata. London, 1913. febr. 14. HHStA PA XII 401.

185 Gostentschnigg, K.: Wissenschaft i. m. 397.
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fel is adta. Hidba dllitotta Ippen a térségrél, hogy ezek egy gazdasigi egységet al-
kotnak a kornyez6 vidékkel, s ezért elvalaszthatatlanok attdl, sét Albdnidedl valé el-
szakitdsuk esetén gazdasigi, kozigazgatdsi kapcsolataik megszakadndnak, ami egy
kapcsolatrendszerek nélkiili teriilet létrejottét eredményezi.'®® Ippen a teriilet né-
pességét is tilnyomérészt mohameddn valldst albdnoknak tartotta, ezzel szemben
Petrajev torténelmi érvekkel és a szerb ortodox egyhdz fennhatésdgaval, az ahhoz
kapcsolddé teriiletekkel érvelt amellett, hogy a térség Szerbidt illeti.'s”

A Monarchia érdekeinek aldtdmasztdsdra a konferencia idején Ippen rendsze-
rint foldrajzi, etnikai és torténelmi érveket haszndlt. Ezek koziil tobb olyan 4lli-
tdsra timaszkodott, amely mdr az 1892-es Kosovo-Novibazar cimli munkdjaban
is megjelent. Ervelésében gyakran hasznélta az érintett népesség etnikai és valldsi
ardnyait titkroz8 statisztikai adatokat. De megjelentek ndla olyan, a modernebb
foldrajztudomdnyi gondolkoddst mutaté érvek is, amelyek egy teriilet gazdasdgi
egységét és ezaltal életképességét hangsulyoztik (ldsd Gjakova és Debar esetét).!$8
A hédttérmunka részeként Ippen a t6bbi nagyhatalom tervezetének véleményezé-
sében is komoly feladatot vallalt.

A konferencia {ilésein Ippennek és Gieslnek mar kisebb szerep jutott, ott f8-
leg Mensdorff érveinek aldtdmasztdséhoz szolgdltak ismeretanyaggal.'® Olykor
azonban szerepet vdllaltak még, példdul a jovébeli Albdnidt dbrdzolé térkép
megszerkesztésében és bemutatdsdban, majd pedig e térképnek a t6bbi nagyha-
talom javaslatai alapjdn tortént dtszerkesztésében és ismételt prezentdldsaban.!
(A Monarchia rendelkezett ugyanis a térségrdl a legmegbizhatébb térképekkel,
amelyek a koz6s vezérkar Militdrgeographisches Institutjdban késziiltek.) Az iilé-
sekre készitettek még egy harmadik térképet is, amelyen egyszerre szerepelt az
orosz és az osztrék—magyar hatdrjavaslat is.”! A térképek olcsé és gyors megol-
ddst jelentettek az etnikai kérdések értelmezéséhez, de szerkesztésiik igen komp-
lex feladat volt, raaddsul torzitisra és csaldsra is alkalmasak voltak.192

Ippen nagyobb szerepet kapott Mensdorff érveinek aldtdmasztdsiban, amikor
a jovdbeli Albdnia hatdrairdl vitdzott az iilés, kiilonosen az északi hatdr kapcsdn.

186 Cim nélkiili térkép és megjegyzések. London, 1913. febr. 10. HHStA PA XII 401.

187

5 Uy

189 Wernicke, A.: Theodor Anton Ippen i. m. 70.

190 Mensdorff tévirata. London, 1912. dec. 20. HHStA PA XII 396.; Mensdorff tdvirata. London,
1912. dec. 21. HHStA PA XII 396.

1 Mensdorff levele Berchtoldnak. London, 1912. dec. 21. HHStA PA XII. 397.

192 Az adatok hitelességérél és a csaldsi lehet8ségekrdl ldsd Giabor Demeter — Krisztidn Csapldr-Degovics —
Zsolt Botrlik: Ethnic Maps as Political Advertisements and Instruments of Symbolic Nation-building
and their Role in Influencing Decision-making from Berlin (1877-1881), to Bucharest (1913).
(https://bit.ly/3KoUMIL, letsltés 2021. nov. 13.)
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Ugyanis skhodrai multja miatt kiilondsen jél ismerte az észak-albdn hatdrvidéket.!?
Mivel a Monarchia célja egy erds, életképes Albdnia létrehozdsa, valamint a Szerb
Kirdlysig Adriai-tengerhez valé kijutdsinak megakaddlyozdsa volt, a teriilet kulcs-
fontossdga kérdéssé valt. Ippen véleménye beépiilt a Monarchia hivatalos érvrend-
szerébe. Eszerint Skhodra az észak-alban katolikusok kdzpontja, egyben el6feltétele
egy életképes Albdnia létezésének. Nélkiile ugyanis az észak-albdnok nagy része
elvesztené identitdsit és beolvadna a kérnyezd dllamok mds valldsa és etnikuma
lakossdgaba. !4

Végiil a tdrgyaldsokon a Monarchia tobb ponton is engedni kényszeriilt.
Ennek £ oka az volt, hogy 1913 tavaszdn Berchtold igyekezett minél hamarabb
lezdrni a targyaldsokat, igy nétt a kompromisszumkészsége.'”> Az egyetlen kér-
dés, amelyben nem engedett, az Skhodra hovatartozdsa volt. A véros elvesztése
ugyanis a Monarchia egész Balkdn-politikdjdnak kudarca lett volna, hiszen ez
egyet jelentett volna azzal, hogy szabadda valik az Gt Szerbia (és igy a Monarchia
szerint Oroszorszdg) elStt az Adriai-tengerhez.”® A vita egy nemzetkozi flot-
ta-demonstricidval és a Monarchia 4ltal végrehajtott egyéni katonai akciéval
végz8dotee.”” Mivel Szerbia tengerhez val6 hozziférése Olaszorszdgnak sem 4llt
érdekében, ebben a kérdésben a balkdni érdekeik titkdzésének ellenére is egyiitt-
miikddés alakult ki a két dllam kozoee.!”® A kisdllamok Skhodra jovéjét illetd
hatdrozott dlldsfoglaldsa a Hirmas Szovetség tagjainak presztizsvesztését sugall-
ta. Ennek elkeriilése érdekében a Hdrmas Szévetség a targyaldsok alatt végig
igyekezett tgy bedllitani a skhodrai kérdést, hogy abban gazdasdgi engedményt
tesznek a kisdllamoknak. Ennek eszkdze egy nemzetkozi feliigyelet alate 4ll6,
a leendd Albdnidn keresztiilhaladé kereskedelemi vastitvonal létesitésének terve
volt.!” A vastitvonal pontos meghatdrozdsa azonban a konferencidn nem t6rtént
meg. Az elsd Balkdn-hdborut lezdré hatdrozatot, amely a létrejove 6ndll6 Albdnia
északi és keleti hatdrait is megallapitotta, illetve eldirta a déli hatdrmegallapi-
t6 bizottsdg kikiildését, 1913. mdjus 30-dn irtak ald.>*® Ez az 1912 oktébere és
1913 dprilisa kozti néhdny hénap volt az az iddszak, amikor a nagyhatalmaknak
még leginkdbb lehetdségiik adédott az eseményekbe valé békés beavatkozdsra és

193 Theodor Anton Ippen: Skutari und die nordalbanische Kiistenebene (in German). Sarajevo 1907.
194 Szamjeltdvirat Thurn gréfnak. Bécs, 1912. dec. 15. HHStA PA XII 397.

195 Wernicke, A.: Theodor Anton Ippen i. m. 77.

19 Uo. 84.

197 Részletesen ldsd Balla Tibor: Az Osztrak—Magyar Monarchia katonai részvétele a Scutari-vélsig ren-
dezésében. Hadtorténeti Kozlemények 110. (1997) 435-459.

198 Csapldr-Degovics K.: Az albin nemzettévallis i. m. 288.

199 Jegyzet. Berlin, 1912. dec. 11. HHStA PA XII 396.

200 Ormos M. — Majoros I.: Eurépa a nemzetkézi i. m. 202.
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az ellentétek felolddsdra. A londoni egyezményt azonban nem korondzta siker.2"!
A Balkdn Szovetség tagjai nem fogadtdk el maradéktalanul a nagyhatalmak don-
tését, s ez a masodik Balkdn-hdborihoz vezetett.202

A londoni konferencia kemény diplomdciai csatdrozds volt, amelynek a végén
kompromisszum sziiletett. A 1étrejov Gj Albdnia azonban nem foglalta magdba
az Osszes albdnok lakta teriiletet,?” s6t a szerb és montenegroi csapatok még éve-
kig a londoni egyezmény dltal kijel5lt hatdrokon beliil tartézkodtak.204

Lezaras és kitekintés

A 20. szdzad elején a tudomdnyos alapon 4116 f6ldrajzi tuddst és ismereteket mér
a nemzetkozi kapcsolatokban, a konfliktusok rendezése sordn is felhasznéledk.
A korszak foldrajzkutatéi ekkoriban még leginkdbb a kozvélemény befolydsols-
saban jdtszottak fontos szerepet, ami persze kihat(hat)ott a politikdra is. A szd-
zadfordulés magyar politikai elitben példdul tbb olyan személy volt, aki aktiv
kapcsolatba keriilt a korszak foldrajztudomdnydval a Foldrajzi Tdrsasdg vagy a
Turdni Térsasdg tagjaként. Mindkét szervezet sokat dolgozott azért, hogy az egy-
re népszerlibbé vilé magyar birodalmi gondolat minél szélesebb kérben terjed-
jen. Emiatt szdmtalan népszertsit§ cikket publikaltak és eléaddsokat tartottak.
Ezek egyértelmien egy hatdrozott politikai irdnyvonalat, akaratot képviseltek,
ami egybe esett a Monarchia végsé céljdval, Szaloniki elérésével is. Ezt a vigyat a
foldrajz sajét tudomdnyos érveivel tdmasztotta ald, amelyek gyakran stroltdk a tu-
domdnyossdg hatdrdt. Mégis e vagyak kovetésének és a hivatalos osztrik—magyar
balkdni politikdnak készonhetd a balkdnkutatds megélénkiilése a korszakban.
Ebben Bécs élen jdrt, ahol az egyetemi életben, illetve a Kiiligyminisztérium
tdmogatdsdval rendkiviil aktiv kutatémunka zajlott. Bécs ekkoriban a balkanisz-
tika kdzpontjinak szdmitott.20

A Monarchia poziciéi a Balkdnon azonban inkdbb gyengiiltek, mint hogy
kozeledett volna kordbbi torekvései elérése felé.?°¢ Emiatt tényleges céljai mér-
séklédtek, és a szdzadforduléra Bosznia és Albdnia keriilt a régiéval kapcsolatos
kiilpolitika — és ezzel a tudomdnyos élet — érdeklédésének kozéppontjdba. Itt véle
leginkdbb ketté a Monarchia f6ldrajztudomdnya: mig az osztrak birodalomfél-
ben a foldrajztudésok kevésbé politizdltak, és a politikai célokra is felhasznalhaté

201 Demeter G.: Kisallami torekvések i. m. 159.

202 Errél lasd bévebben: Jelavich B.: A Balkin torténete i. m.; Hall, R.C.: The Balkan Wars i. m.
203 Csaplir-Degovics K.: Az albin nemzettévdllds i. m. 305.

204 Ug: Az els6 vildghdbort i. m. 370.

205 Schmist, O. J.: Balkanforschung i. m. 61.

206 Galdntai ].: A Habsburg-monarchia i. m. 285.
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munkdk olyan személyek tolldbdl sziilettek, akik kdzben valamilyen politikai
pilydn dolgoztak (példdul Ippen), addig a magyar f6ldrajztudomdny kutatéi
nagy elkotelezettséggel hirdették a magyar birodalmi gondolatot. Itt a Balkdn-
kutatdsok osszefonddtak a vélt vagy valésnak hitt dllami-gazdasdgi érdekekkel.207
Az azonban mindenképp elmondhaté, hogy a foldrajztudomdny szemléletmddja,
eredményei a jol képzett diplomatdkon keresztiil bekertiltek a nemzetkézi targya-
ldsok érvrendszerébe, vitakultdrdjiba.?%

A Monarchia hivatalos kiilpolitikdja az els¢ Balkdn-hdbora kitorésekor mar
csak a nyugat-balkdni teriiletekre koncentrilt, ahol egy, a Monarchia érdekeit
szolgdlé erdés Albdnia létrehozdsa vélt szdmdra fontossd. Torekvését a londoni
nagykéveti konferencidn — a f6ldrajzban jératos szakértSk 4ltal alitdmasztott ér-
vekkel — igyekezett a tobbi nagyhatalommal is elfogadtatni, s végiil (ha kompro-
misszumok drdn is) érvényesiilt az akarata.?®® A végeredmény azonban nem ol-
dotta fel a nagyhatalmak kozti fesziiltségeket, és a Balkdn Szovetség tagjai sem
voltak elégedettek a dontésekkel, s ez a mésodik Balkdn-hdborthoz vezetett.?!?

GEOGRAPHY AND DIPLOMACY IN THE TIME OF THE BALKAN WARS
(1912-1913)
By Zéné Kisling

SUMMARY

The paper explores the diplomacy of the Balkan wars from a new perspective. It seeks to
answer the question of what influence the institutionalising science of geography may
have exerted on international relations. The target of the analysis is not simply traditional
diplomatic events as carried out at meeting tables, but also all potential aspects of
influence in the widest possible field of observation. Such, for instance, are the relations
of geography and the general public, the knowledge of the various institutions where
diplomats were trained, as well as mapping the relationship networks of contemporary
experts. Finally, the paper also presents the events of the London Conference of 1912—
1913 from a brand new perspective.

207 Nagy Miklss Mihdly: A Balkéin-félsziget geopolitikai formakincse. In: Balkdn fiizetek (2009) 1. Kii-
16nszdm 48—49.

208 Fzt San Giuliano, olasz kiiliigyminiszter a kévetkezdképpen fogalmazta meg: ,,természetesen politi-
kai okokbol kell néha fsldrajzot haszndlni”. Jagow kiiliigyminiszter Tschirschky nagykévetnek. Atirat,
Nr. 168. Berlin, 1913. febr. 10. HHStA PA XII 401.

299 Eric Zillner: Ausztria torténete. Bp. 2000. 335.

210 F' R Bridge — R. Bullon: The Great Powers and the European States System 1815-1914. London
1980. 323-324.
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