Kalocsai Déra
A FENYUZES JELENTESE ES JELENTOSEGE

A luxus szimbolikus-ritudlis szerepe a Habsburgok
18. szazadi keresztelési és eskiivdi szertartasaiban

A luxus nehezen megragadhat6 fogalom, ugyanis nemcsak egy térben és idében
folytonosan viltoz6, hanem az egyes tdrsadalmi rétegek vonatkozdsiban is diffe-
rencidlt jelentéssel biré kategéridrdl van sz6. Mar a Johann Georg Kriinitz (1728—
1796) éltal 1773 6ta szerkesztett Oekonomische Encyklopidie oder allgemeines System
der Staats- Stadt- Haus- und Landwirthschaft enciklopédia is utal a definidlds ne-
hézségére, amikor azt irja: ,a fény(izés kivaltképpen drdga ruhdkban, éreékes és
drdga butorokban (Hausgerithe), koltséges és bdséges ételekben, sok szolgiloban
stb. nyilvanul meg; egytttal, mint minden ilyen sz6, relativ fogalmat takar, amely
a beszél6 koriilményeire vonatkozik, vagy azéra, akinek a fény(izésérdl sz6 van.™!
E tanulmdnyban magam sem a luxus problematikdjit kivinom bemutatni a maga
komplexitdsiban, hanem vizsgdléddsaimat a tdrsadalom legfelsébb rétegeinek a
fénytzésére sziikitem. Kiilondsen arra a jelenségre, amelyet a Grosses vollstindi-
ges Universal-Lexicon aller Wissenschafften und Kiinste lexikon ugy definidl, hogy
»azoknak az el6keld és gazdag embereknek az dtlagosndl tekintélyesebb kiaddsa,
akik rangjukhoz és vagyonukhoz illéen tudnak élni [...], [akiknek pompakedvelé-
se — K. D] épiiletekben, 6ltozékben, berendezésben, személyzetben és més kényel-
mességekben, kiiléndsen tinnepi eseményeken [nyilvdnult meg]”.> Ennek kiegészi-
tésére pedig az Oekonomische Encyklopidie definicidjit veszem még alapul, amely
szerint 4ltalinossigban elmondhaté a luxuscikkekrél, hogy ,a tdrsasigi élet fényes
és értékes kiilsdségei, amelyek révén az ember sajit els6bbségérdl alkotott vélemé-
nyét fejezi ki”.? Luxus fogalmdn tehdt olyan javak birtokldst értem, amelyeknek
az adott tdrsadalomban nemcsak materidlis, hanem komoly presztizsértéke is volt.

Elemzésem a bécsi udvar és az udvarképes arisztokrdcia anyagi kultdrdjéra,
reprezentdcios igényeire, ezen beliil mindenekelStt a Habsburg Birodalom 4llami-
dinasztikus ritusainak és ceremoénidinak a pompdjdra Gsszpontosit. A kora tjkor-
ban a dinasztia ceremdnidinak részletes leirdsit nyomtatvdnyok, roplapok forma-
jdban tették kozzé és tértdk az eurdpai és a birodalmi nyilvdnossdg elé. Ezekben a

! Oekonomische Encyklopidie oder allgemeines System der Staats-, Stadt-, Haus- und Landwirth-
schaft: in alphabetischer Ordnung. Bd. CXVI. Hrsg. Johann Georg Kriinitz. Berlin 1810. 624. (A ta-
nulmdnyban szerepld idézetek a szerzd forditdsai.)

2 Grosses vollstindiges Universal-Lexicon der Wissenschafften und Kiinste. Bd. XXIX. Hrsg. Johann
Heinrich Zedler. Leipzig-Halle 1741. 3.

3 Oekonomische Encyklopidie i. m. 624.
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tudésitdsokban a szertartds ldtvdnyvildgdnak, kiilséségeinek éppen akkora figyel-
met szenteltek, mint a rangsorrend bemutatdsinak, ami a ritust kisérdé fény(izés
jelentGségére utal. A barokk udvari pompa fénykordban, a 18. szdzad els§ felé-
ben vizsgdlom a luxus szimbolikus-ritudlis szerepét elsésorban VI. Kdroly csdszar
(ur. 1711-1740) gyermekeinek, a még csecsemdként elhunyt Lip6t Jénosnak (1716)
és Mdria Terézidnak (ur. 1740—1780), illetve a késébbi II. Jézsefnek (ur. 1765/1780—
1790) a keresztelésén, valamint az eseményekhez kapcsol6dé asszonyavatisi ritu-
sokon keresztiil. Vizsgdlatom kiterjed a 18. szdzadi Habsburg uralkoddk, min-
denekeléte VI. Kdroly, Méria Terézia és Jozsef f8herceg eskiivdi tinnepségeire és
azok térgyi pompdjira is. Erdemes 6sszevetni e harom menyegzét, a gyakorlatban
ugyanis mindhdrom alkalommal a leend§ trén6rokos hdzassagkotésérdl volt szo, a
reprezentdcié szintjén mégis eltérd hangsualyt kaptak ezek az események. Kiilondsen
érdekes Mdria Terézia és Lotaringiai Ferenc hdzassigkotése a f6hercegnd 6rokdso-
dési jogi helyzetének kényes volta miatt.

A tanulmdnyban a szertartdsokat 6vez8 pompdt nem csupdn a hatalom és a
stdtus kifejezésére szolgdlé eszkozként vizsgilom, hanem mélyebb, a ritus kon-
textusdban értelmezendd jelentéstartalmanak a felfejtésére is torekszem. Az effaj-
ta megkozelitések szdmdra az 1970-es évektdl kezdédden a torténettudomdny
kulturalis fordulata, illetve az antropolégia feldl érkezé impulzusok, az Gj méd-
szertan és elméletek teremtettek tdptalajt. TermékenyitSleg hatott a torténeti ku-
tatdsra az 1960-as évektdl terjedd antropoldgiai kultira-fogalom, amely a kul-
tarét jelképek rendszerének tekintette. E jelképrendszer elemzésére a Clifford
Geertz altal kidolgozott ,stir(i leirds” eljdrdsa a kultdrde szovegként fogta fel, a
jelentések és osszefiiggések hdlézatde pedig a jelek szovegszer( ,olvasdsdval”, ér-
telmezésével igyekezett felfejteni. E tdg kultarafelfogds talajan az 1970-1980-as
években radikdlisan kiszélesedett a torténészek vizsgdloddsainak spektruma, ami
j modszertani megkozelitéseket és a kutatds 4j tdrgyainak, forrdsainak a felfede-
zését eredményezte. Ez nem csupdn az alsébb tdrsadalmi rétegek és a hétkozna-
pok vildga felé forduldst jelentette, hanem a kordbban is a kutatds homlokterében
1év4 témdk, a politikatdrténet és az elit vizsgalatdnak az Gjragondoldsit egyardnt.*

A kozépkor- és a kora tjkorkutatdsban ehhez mindenekel6tt a szimbolikus kommu-
nikdcié vizsgdlata jelentett inspirdciét. Barbara Stollberg-Rilinger szerint ez a kulcsa a
kora tjkori térsadalom és kultira megértésének, hiszen a tdrsadalmi és politikai rend,
a korabeli normarendszer szimbolikus aktusokban manifesztdlédott, illetve megerdsi-
tése vagy megvaltoztatdsa is jelképes cselekvések révén tortént. E kutatdsi teriilet fontos

4 Apor Péter: Torténeti antropolégia. In: Bevezetés a térsadalomtdrténetbe. Szerk. Bédy Zsombor —
0. Kovics Jézsef. Bp. 2006. 449-450., 457-458., 461-462., 466., 468.; Dobszay Tamds — Fonagy
Zoltdn — Szivds Erika: Mivelddéstorténet, kultirtorténet. In: Bevezetés a tdrsadalomtorténetbe i. m.

400-402.
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forrdsdt jelentette a kommunikaciénak egy dinamikus, cselekvéskézponti felfogdsdt
képviseld, 1j elméleti megkozelités, illetve azok a tdgabb definicids keretek, amelyek
mdr nemcsak a nyelvet, az frott szévegeket, hanem a képi és térgyi forrdsokat, a mial-
kotdsokat is a kommunikécids folyamat kéozleményeiként értelmezték. A szimbolikus
kommunikdcié médiumai tehdt igen sokfélék lehettek: a nyelvi, képi, targyi eszkozok-
kel vagy komplex cselekvéssorokkal, gesztusokkal kifejezésre juttatott formék bizonyos
»hatéerével” rendelkeztek, performativ erejitk révén valédi dllapotvéltozdst idéztek
el6 a kommunikdcids folyamat résztvevSiben. A szimbolikus cselekvés esetében nem
egy bizonyos érdek 4ltal motivdlt, célraciondlis tevékenység a kutatds tdrgya, hanem az
adott cselekvés értelem- és jelentésteremtd ereje kertilt el6térbe.”

Ezzel 6sszeftiggésben a torténettudomdnyon beliil fellendiild rituskutatds 4j
perspektivakat nyitott a luxus térténeti kutatdsiban. E teriilet egyik kiemelkedd
alakja Barbara Stollberg-Rilinger, akinek kultdrantropolégiai megkozelitése 1
értelmezési lehetdségekre mutatott rd. Felhivta a figyelmet arra — anélkiil, hogy
részletesebb elemzésekbe bocsdtkozott volna —, hogy a pompdt a ritusok értelme-
zési kereteként, a szimbolikus kommunikicié immanens részeként kell szemlél-
ni.° E felvetést szem el6tt tartva irdsomban a fény(iz8 tdrgyakat a ritudlis aktusok
akrorainak, az adott kulturdlis rendszeren beliil jelentéssel bird, értelmezhetd je-
leknek, szimbélumoknak tekintem. A bécsi udvar keresztelési és hdzassagkotési
szertartdsainak elemzésénél tehdt azt az antropoldgiai kultdrafogalmat veszem
alapul, amely a kulttrdt olyan jelképek rendszerének tekinti, amelyek segitségével
az emberek a kornyezd vildgot értelmezik.

A ritus lényege ugyanis annak el6addsdban rejlik, kiils6ségei az eléadds imma-
nens részének tekintenddk, az tizenete pedig mélyen az eurdpai kultirkérbe dgyazott
szimbdlumok és asszocidcidk értelmezése révén fejthetd fel. Fontos azonban hangsi-
lyozni, hogy e jelképek tobbféle jelentéssel birtak, igy mindig az adott szertartds kon-
textusaban értelmezenddk. A kora Gjkori térsadalom az 8ket koriilvevé vildg jelensé-
geit alapvetden jelekként, szimbélumokként értelmezte, ennélfogva rendkiviil érzé-
keny volt az expressziv-ritudlis kommunikdcié megnyilvinuldsaira. A ritusok sordn
haszndlt luxuscikkek igy komplex mondanivaldt is kozvetithettek, s nemesak a hata-
lom és a vagyon tényének a mutatdi voltak. Eppen ellenkezéleg: demonstrativ-rituslis
cselekvésekkel kommunikaltdk a jelenlévSk tarsadalmi alldsat, jogait és kotelezettsé-
geit, ennélfogva a kiilonféle éreék- és poziciévaltozdsok is lecsapédtak benniik.”

5 Barbara Stollberg-Rilinger: Symbolische Kommunikation in der Vormoderne: Begriffe — Thesen —
Forschungsperspektiven. Zeitschrift fiir Historische Forschung 31. (2004) 490-506.

6 Us: Rituale. In: Historische Einfithrungen. Bd. XVI. Hrsg. Frank Bosch et al. Frankfurt am Main
2013. 11-14., 88., 134.

7 Ué: Symbolische Kommunikation i. m. 490-492. 494., 496-498.; Ué: Rituale i. m. 11-14., 88.,
134.
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Elemzésemben megvizsgdlom, hogy a kiilonféle ékkovek, nemesfémek és
textilidk milyen jelentéssel és jelentdséggel birtak a bécsi udvar kiemelt repre-
zentédcids alkalmaknak szdmitd eskiivéi és keresztelési szertartdsaiban. Milyen
szimbolikus jelentést tulajdonitott az efféle fény(iz6 targyaknak a korabeli felfo-
gds? Milyen tizenetértékkel birtak az adott ritus kontextusiban? A szertartdsok
kellékeiben eszkozole véltozdsok hétterében milyen éreék- és pozicidvéltozdsok
dllhattak? Mennyiben egyezett az ékkdvek és nemesfémek alkalmazdsi médja
mds eurdpai udvarok gyakorlatdval? Robert Darnton szerint a jelképes és nem
jelképes cselekvés kozotti kiilonbség felismerése a kulcs a kommunikdci6 és a
kultdra megértéséhez.® Felvetése nyomdn haladva azt remélem, hogy a diszités
aktusdnak, az ékkovek megvilasztdsinak tudatos szimbdlumhasznalatként valé
vizsgalata nemcsak az adott szertartdsok értelmezését segiti, hanem kozelebb visz
a kora ujkori szimbolikus kommunikécié és kultira megismeréséhez is.

A fény(izés szimbolikus-ritudlis szerepe
a Habsburg csdszari udvarban

A fény(izésnek kardindlis szerepe volt a csdszdri udvarban. Egy uralkodé méles-
sdga szimbolikusan abban a tdrgyi pompdban is kifejez6dott, amely koriilvet-
te. fgy dtértelmezddott a fejedelem kornyezete: rezidencidi, ceremoéniatermei, a
templomok, a féurak kastélyai, amelyekben 6 megjelent, s6t akdr a vdros utcdi is
az uralkodoéi reprezentdcié szinhelyeivé vélhattak. Ezeken a helyszineken a pom-
pa teremtette meg azt a keretet, amelyben a fejedelem és udvartartdsa megjelen-
hetett, azt a kontextust, amelyben az uralkodéi méltésdgot értelmezni kellett.
A materidlis luxus fragmentalta a teret, kiemelte beléle az uralkodé kérnyezetét,
és olyan jelentdséggel ruhdzta fel, amellyel addig nem rendelkezett: szakralizdlta
azt. A fény(izés az uralkodd és az udvar presztizsétdl elvdlaszthatatlan volt, nél-
kiile a fejedelmi tekintély devalvélédott volna.®

A dinasztia ritusait és ceremonidit (kirdlykorondzds, hddolatnyilvanitds, az ural-
kodé eskiivje, a trondrokos sziiletése stb.) minden esetben a fizikai tér dralakitdsa
kisérte. Ilyen alkalmakkor a materidlis luxus idélegesen dtlényegitette azt a teret,
amelyben az adott esemény- vagy cselekvéssor lejatszédott, és kialakitotta az ural-
kodéi fenség szférdjét. Barbara Stollberg-Rilinger a ritust standardizalt, szimbolikus
cselekvéssorként definidlja, amely performativ ereje révén valamilyen dllapotvélto-
zést idéz el a résztvevSkben, vagy valamilyen kotelezettséget ré rdjuk. Hatdereje

8 Robert Darnton: Térténelem és antropolégia. In: Torténeti antropolégia. Szerk. Sebék Marcell. Bp.
2000. 94.

9 Barbara Stollberg-Rilinger: Maria 'Theresia. Die Kaiserin in ihrer Zeit. Eine Biographie. Miinchen
2017. 365-366.
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ennélfogva a pontos végrehajtds mellett a részevevék fizikai jelenlétén alapul.
Demonstrativ cselekvés 1évén a ritus a kdznapi mindség folé emelkedik, megkiilon-
boztetett jelentdségét tobbnyire a résztvevSk ruhdzatdval, tinnepi beszédformulik
alkalmazdsdval, az aktus kezdetét és zdrdsdt jelzd vizudlis és akusztikai jelek alkal-
mazdsdval jelzik. A ritusokat gyakran a ldtvdnyos materidlis luxus emeli ki eszté-
tikailag a ,mindennapibdl”, ezdltal pedig Gjfajta mindséggel, tobblettartalommal
ruhdzza fel nemcsak a cselekvéssorokat, hanem a teret is, amelyben azok lezajlanak.'

A f8hercegek és f6hercegndk sziiletése vagy hdzassigkotése nemesak az uralko-
déhdz csalddi tinnepe volt, hanem dllami esemény is, amely kiemelt reprezentdcids
alkalomként szdmot tarthatott az eurdpai nyilvdnossdg érdeklédésére.!! Ezek
egyszerre voltak dinasztikus és dllami tinnepek, ami az uralkodds személyes jel-
legébdl és az dllam intézményesiilésének hidnydbdl (Institutionalisierungsdefizit)
fakadt. Johannes Burkhardt a kora djkori dllam alapvetd jellemzdjeként emli-
ti az dllamépités folyamatdnak befejezetlenségét, ami azt eredményezte, hogy a
modern intézményrendszert az uralkodéhdz helyettesitette, az tartotta ssze az
dllamkonglomerdtumot: dinasztia és dllam ennélfogva elvélaszthatatlan egységet
alkotott.’? Az Isten kegyelmébél gyakorolt személyes uralom olyan legitimacids
elv volt, amely a birodalom és az uralkodéhdz viszonydnak az ideoldgiai alapjdt
adta. Ez a felfogds tiikroz6dote a kirdlykorondzds, a hiibérbe valé beiktatds és
a hédolatnyilvanitds szakrdlis jellegében is. A kdzépkorban és a kora tjkorban
ebbdl adéddan az uralkodéi reprezentdcidnak lényegi részét alkottdk az egyhdzi
szertartdsok. Szdmos dllami, udvari és dinasztikus cereménia (mint a f6hercegek
és f8hercegndk sziiletése, keresztelése, hdzassigkotése) dsszefonddott az egyhdzi
tinnepségekkel: az egyhdzi és a vildgi szertartdsok egyiittese a dinasztia és a tar-
sadalmi vezetd réteg szakrilis és szimbolikus-hatalmi legitimdciéjat jelképezte.'?

A keresztelések pompéja

A reprezentativ események sordban kiiléndsen nagy hangsalyt kapott a dinasz-
tia kontinuitdsdt biztositd tréndrokos sziiletése, illetve az ezt kisérd tinnepségek.
Egyszerre volt ez dinasztikus-dllami és egyhdzi tinnep, hiszen a tré6n6rokés szii-
letésének megkérddjelezhetetlen jelentdsége volt, valldsos jellege a keresztelés

10 Ug: Rituale i. m. 9-14.

Y Kokényesi Zsolt: A magyar arisztokratdk integriciéja a bécsi udvarba 1711 és 1765 kézéte. Dokrori
(PhD) disszertécié. ELTE. Bp. 2016. 100.

12 Johannes Burkhardt: Der mehr als Dreifligjihrige Krieg — Theorie des Staatsbildungskrieges. In:
Handbuch Kriegstheorien. Hrsg. Thomas Jiger — Rasmus Beckmann. Wiesbaden 2011. 335-336.,
340-342., 346.

13 Elisabeth Kovdcs: Kirchliches Zeremoniell am Wiener Hof des 18. Jahrhunderts im Wandel von Men-
talitit und Gesellschaft. Mitteilungen des Osterreichischen Staatsarchivs 32. (1979) 111-112., 119-120.
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szertartdsa, illetve a gyermekalddshoz kapcsolédé egyhdzi ritusok miatt nyilvan-
val6. Az éllamépités befejezetlenségébdl és a személyes uralom szakrdlis jellegébdl
adddéan nem viltak el egymdstdl az dllami, dinasztikus és egyhdzi szertartdsok,
amit jol példdznak a trén6rokos sziiletését kiséré tinnepségek és ceremoénidk is. 4
Egészen Mdria Terézia uralkoddsdig maga a sziilés is korldtozott nyilvdnossdg el6tt
zajlott, a f8udvarmesternd és mds udvari arisztokrata asszonyok jelen lehettek.
Gerard van Swieten® azonban egészségiigyi okokbdl hamar véget vetett ennek a
gyakorlatnak is, és kizdrdlag egy baba kdzremikodését engedélyezte a sziilésnél.'¢
A f8hercegek és f8hercegndk sziiletésérdl értesitették a szovetséges eurdpai udvaro-
kat, azok pedig driga diplomdciai ajdndékokat kiildtek az Gjsziilott és az anya szd-
midra. Az elsdsziilott tréndrokos vildgra jotte alkalmdbél a katolikus udvarokba a
pdpa hagyomdnyosan egy aranyozott fonallal dtszétt, brokdtbol késziilt, gazdagon
himzett, gyongyberakdsos pelenkdt, tgynevezett fasciet ajindékozott.”

A keresztelésnek, amelyet a f8hercegek és f8hercegndk esetében a pdpai nuncius
végzett, komoly reprezentdcios jelentésége volt. A cereménidra a Hofburg lovagter-
mében (Ritterstube) keriilt sor, az esemény alkalmabél a helyiség falait arany-, eziist-
és selyemszovéses damaszttapétaval diszitették, a mennyezetrdl kristdlycsilldrok 16g-
tak. Az oltdrt arany baldachin alatt dllitottdk fel, valamint egy nagy eziistkeresztet
és hat eziistgyertydt, illetve szimos értékes ereklyét helyeztek rd.”® Tradiciondlisan ot
cseppet hintettek a Jorddn folyé vizébdl a Habsburgok drégakovekkel kirakott arany
kereszteldmedencéjébe, ezzel is utalva a dinasztia szakralitdsdra. A Schatzkammerben
egy egész tiveggel driztek a rendkiviili értéknek szamité folyévizbél. Ezenfeliil olyan
értékes ereklyéket vonultattak fel a szertartds sordn, mint az dllitélag Krisztus ke-
resztjébdl szarmazé szeg, a koszorujabdl valé tovis és a Szent Vér. Az oltdr jobbjdn
egy aranyszegély(i, voros barsonyteritével fedett asztal dllt, tetején egy arannyal sze-
gélyezett voros barsony pdrndval, amelyre az Gjsziiloteet fekteteék. Az oltdrral szem-
ben feldllitott térdeplékon (Bethstuhl) a csalidtagok foglaltak helyet: 1717-ben,
Maria Terézia keresztelésekor aranyozott imazsdémolyon VI. Kdroly csdszir és az
ozvegy Vilma Amdlia csdszérné (1673-1742), illetve mogottitk aranyszegélyes vo-
ros bérsonnyal fedett térdeplékon a Habsburg f6hercegndk. Jézsef f6herceg 1741. évi

14 Kokényesi Zs.: A magyar ariszrokratik integrcija i. m. 100., 166-167.; Stollberg-Rilinger, B.: Maria
Theresia i. m. 9.

15 Gerard van Swieten (1700-1772) holland szdrmazésti orvosprofesszor, aki Mdria Terézia hivdsira
érkezett Bécsbe, ¢és lett az uralkoddi csaldd orvosa.

16 Angela Stickelle: Taufzeremoniell und politische Patenschaften am Kaiserhof. Mitteilungen des Ins-
tituts fiir Osterreichische Geschichtsforschung 90. (1982) 4. sz. 274.

17 Stollberg-Rilinger, B.: Maria Theresia i. m. 10-11., 301-306.

18 VI. Kiroly gyermekeinek keresztelésénél minden esetben kidllitottdk az ereklyéket, ezzel a tradicié-
val azonban Mdria Terézia szakitott: Mdria Krisztina f8hercegnd 1742. évi keresztel8jén mdr egydltaldn
nem jelentek meg. (Stickelle, A.: Taufzeremoniell i. m. 284.)
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keresztel6jén a német—rémai csdszdri rang hidnydban mdr nem jelent meg a tiszta
arany imazsdmoly, Lotaringiai Ferenc (ur. 1745-1765) és a féhercegndk térdepldje
csupdn aranyszegélyes voros barsonnyal volt bevonva.'” A keresztel6kon az édesanydk
hivatalosan nem vettek részt, 8k csupan a gyermekdgyi idészakot lezaré egyhdzkelés
szertartdsat kovetSen jelenhettek meg elészor a nyilvanossdg el6te.2?

VI. Kiéroly és Erzsébet Krisztina (1691-1750) els6 gyermekének, Lipét Janosnak
a keresztelésekor — hagyomdnyteremt§ jelleggel — rogton sor keriilt arra is, hogy a
f6herceget az Aranygyapjas Rendbe folvegyék. Kordbban ez nem volt szokds az oszt-
rik Habsburgokndl, bevezetését a spanyol 6rokosddési habort utdn a lovagrend ket-
tévaldsa indokolta, s az 0j gyakorlat az osztrak dg presztizsét kivinta emelni.?! Lipot
Jénos 1716. évi, illetve J6zsef f6herceg 1741. évi keresztelésénél tehdt mdr megjelen-
tek az Aranygyapjas Rend jelvényel, az arany rendldnc és a kard is, amelyet egy, az ol-
tartdl jobbra elhelyezett, vros barsonnyal fedett asztalon ugyanolyan voros barsony
parndra helyeztek, mint a csecsemd f8hercegeket.?? A szertartds sordn az Gjsziilottet
patyolat keresztel8 kabdtba oltoztették, majd lenvdszon pelenkdba (Windeltiicher/-
binder) pdlyaltdk. Mdria Terézia gyermekeinek gyongyberakdsos keresztelégar-
nitirdja, amelyhez egy nagyobb és egy kisebb gyongyhimzéses, arany- és eziist-
szdlakkal dtszétt takard is tartozott, 1757-bél szdrmazik és Bécsben, a Hofburg
Schatzkammerjében ma is megtekinthet. A himzémunka egy részét a csdszdrné
sajétkeziileg végezte.” A pdpa dltal kiild6tt fascie kizérdlag reprezenticids célokat
szolgdlt, azt nem viselte az Gjsziilott, hanem az audenciateremben (Audienzzimmer)
dllitottdk ki. Ez a pdpai ajindék 1741-ben, Jézsef féherceg sziiletésekor elmaradt,
ami az osztrak 6rokosddési haboru kitorésével és XIV. Benedek pdpa (1740-1758)
franciabarit politikai orientici6jdval magyardzhaté. Ataddsdra és a papai gratulacié-
ra csak 1746-ban keriilt sor, amikor a f6herceg mdr 6téves volt.?

19 Osterreichisches Staatsarchiv (a tovabbiakban: OStA), Haus-, Hof- und Staatsarchiv (a tovdbbiakban:
HHStA), Hausarchiv (a tovédbbiakban: HausA) Familienakten, Kt. 18. Konv. 17. Beschreibung der Taufe
Erzherzogs Josef, fol. 96-100.; Beschreibung der am 3. Maji 1717, gliicklich geschehenen Entbindung
Threr Majestit der Regierenden Romischen Kayserin und darauf in der Kayserl. Burg zu Wien prichtigst
vollbrachten Tauff-Ceremonien der Durchleuchtigsten Erz-Herzogin zu Oesterreich und Infantin Maria
Theresia Walburga Amalia Christina. In: Antonio Fabro: Europiischer Staats-Canzley. XXIX. Frank-
furt—Leipzig 1717. 590-591.; Beschreibung Deren In der Konigl. Burg zu Wien den 13. Martii 1741
prichtig vollbrachten Tauf-Ceremonien Des neu-gebornen Durchlgsten Kénigl. Prinzen zu Hungarn
und Béheim Erz-Herzogen zu Oesterreich Josephi Benedicti. Wien 1741. 96-97., 100.

20 Stickelle, A.: Taufzeremoniell i. m. 276.

2L Kokényesi Zs.: A magyar arisztokratdk integriciéja i. m. 166-168.

22 OStA HHStA HausA Hofakten des Ministeriums des Inneren Kt. 3. Konv. 10. Akten betreffend
die Geburt und Taufe des Erzherzogs Leopold, fol. 3., OStA HHStA HausA Familienakten, Kt. 18.
Konv. 17. Beschreibung der Taufe Erzherzogs Josef, fol. 96-100.

2 Stickelle, A.: Taufzeremoniell i. m. 285.

24 Aus der Zeit Maria Theresias. Tagebuch des Fiirsten Johann Josef Khevenhiiller-Metsch, Kaiserli-
chen Obersthofmeisters 1742—-1776: 1745-1749. 1I. Hrsg. Rudolf Khevenhiiller-Metsch — Hanns
Schlitter. Wien—Leipzig 1908. 419., Swollberg-Rilinger, B.: Maria Theresia i. m. 301-306.
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A keresztelés egyfeldl a keresztényi kozosségbe, masfeld] pedig a tirsadalomba
val6 bevezetés aktusa volt.”> Ez a kettdsség visszatiikrozédott a keresztelés ritusdt
kisérd tirgyi pompdban is. Visszatéré motivum volt az aranyszegély és a voros
barsony, amelyek minden bizonnyal az uralom attribtitumait jelenitették meg.
Az arany egyértelm( hatalmi jelkép, a felsdbbség, a dicséség, az uralkodds szim-
béluma, a vildgi gazdagsdg, fénylizés és a bdség kifejezdje. Ezt erdsiti a vords szin
és a barsony is, amelyeket kiilon-kiilon is a fenséggel, a kirdlyi mindséggel azonosi-
tottak. Egy ettd] kiilonb6z8 értelmezésre enged viszont kovetkeztetni a keresztel 8-
garnitirdk gyongydiszitéses arany-eziist anyaga, amely nagyobb 6sszhangban dllt
a valldsos ritussal.?® Az arany ebben a kontextusban nem hatalmi szimbdlumként
volt jelen, hanem a vildgossdg, a sugdrzé fény, azaz a Nap és Krisztus jelképe-
ként, az eziist pedig a Holdra és Szliz Mdridra utalhatott.?” Az arany-eziist diszités
ugyanakkor a sziiletés motivumdval dsszefiiggésben jelképezhette a férfi és néi
principiumot is: ,az arany a férfi és az eziist az asszony, amaz a kirdlyt, ez a kirdly-
ndt jeldli és nevezi meg a Hold égi jelével” — irta Jakob Strahmern.?®

Az arany-eziist motivum nemcsak a bécsi udvarban szdmitott a keresztelések
visszatérd elemének: XIV. Lajos francia kirdly (ur. 1643—1715) mdasodik fidnak,
a még csecsemdként elhunyt Lajos Ferenc hercegnek az 1672. évi keresztel8jén
példdul arany- és eziistdiszitéssel ékesitették a faliszényegeket és a fuiggonytarts-
kat, az asztalokra pedig eziistbdl és aranybdl késziilt diszeket helyeztek. Mdsként
jelent meg azonban a Bourbonok ritusaiban az uralom jelképisége, esetitkben
ugyanis az aranyszovéses voros barsony helyett a Bourbon-cimert idéz8 kék bér-
sonyra himzett arany liliomok jelenitették meg a vildgi hatalom attribtitumait.?’
A voroshoz hasonléan a kozépkortdl kezdve a kék szint is a fenséggel, a kirdlyi mi-
néséggel azonositottdk, a francia udvarban példdul a 13. szdzadtdl a kék névekvé
népszerlisége miatt visszaszorult a voros hasznélata.>® Szakrdlis jelentdsége miatt
a kék a vildgi uralkoddk szineként a hatalom égi eredetére is utalhatott.?

25 Stollberg-Rilinger, B.: Rituale i. m. 62.

26 Metzler Lexikon literarischer Symbole. Hrsg. Giinter Butzer — Joachim Jacob. Stuttgart—Weimar
2012. 158-159.; Pil Jézsef — Ujvdri Edit: SzimbSlumtdr. Jelképek, motivumok, témék az egyetemes és
a magyar kultdrébdl. Bp. 2001. Arany szécikk.

27 Pdl]. — Ujvdri E.: Szimbélumtdr i. m. Arany, eziist szécikk.

8 Jakob Strahmern: Natur-gemifler Beweiff von Gold u[nd] Silber, als der hdchste Zweck aller
Menschen, sonderlich der Chimicorum, wie solches von Gott in die Natur, von Menschen insgemein
auf allerhand Art und Weise, von Chimicis aber durch Kunst erlanget wird, durch 80 meist unterirr-
dischen Subjecten entworffen. Leipzig 1723. 21.

2 Johann Christian Liinig: Theatrum Ceremoniale Historico-Politicum, oder historisch- und poli-
tischer Schau-Platz aller Ceremonien, welche so wohl an europiischen Héfen, als auch sonsten bey
vielen illustren Fillen beobachtet worden II. Leipzig 1720. 514-515.

30 Christiane Wanzeck: Zur Etymologie lexikalisierter Farbwortverbindungen. Untersuchungen anhand
der Farben Rot, Gelb, Griin und Blau. Amsterdam—New York 2003. 131-132.

31 Pdl ]. — Ujvdri E.: Szimbélumedr i. m. Kék szécikk.

724

@



KALOCSAI DORA

A Habsburgok keresztel3garnitardja, valamint a papa altal kiildétt fascie gyongy-
diszei a fogantatds és a sziilés szimbSlumaiként értelmezhetdek, a gyongy ugyanis
Krisztus sziiletésének jelképe a keresztény kultdrkorben.? Az igazgyongy keletke-
zésének korabeli, meseszer(i eredetmitosza ugyancsak Krisztus fogantatdsdt idézi:
egyesek ugy tartottdk, hogy a kagylok a vizfelszinre emelkedve magukba fogadjik
az égi harmatot, majd igy megtermékenyiilve visszasiillyednek a vizfenékre, ahol
a gyongy novekszik benniik.* Az igazgyongynek az egyhdzi ritussal val6 szoros
kapcsolatdra utal az a koriilmény is, hogy mds eurdpai udvarok kereszteldi szertar-
tésaiban is visszatéré motivumnak szdmitott a gyongydiszités. IV. Flop spanyol
kirdly (ur. 1621-1665) és mésodik felesége, Habsburg Mdria Anna (1634-1696)
elsé fidnak, a fiatalon elhunyt Fiilop Proszperd spanyol infinsnak (1657-1661)
az 1658. évi keresztel8jén, illetve harmadik, egyetlen felndttkort is megért fiuk,
a késébbi II. Kdroly (ur. 1665-1700) 1661. évi keresztel6jén példdul az Gjsziilote
tr6norokos fénylizé gyaloghintdjdt kisérd infinsndk és udvarholgyek ruhdjic gyé-
méntok és gyongyékszerek ékesitették. Az 1658. évi szertartds alkalméval IV. Fulop
oltozékét kimagaslé pompa jellemezte: egy 200 ezer gulden értéki gyémént kalap-
zsinért, egy 600 ezer gulden értékl gyémdntot, valamint 6ltozékének megkoro-
ndzdsaként ,mind koziil a legnagyobb és legtokéletesebb™* igazgydngyot viselte,
amelynek éreékét kétmillié guldenre becsiileék. A késébbi I1. Frigyes Agost szdsz
vélasztéfejedelem, illetve I11. Agost néven lengyel kiraly (ur. 1733—1763) 1696. évi
keresztel8jekor a szészéket és az orndtust igazgyongyokkel ékesitették, a drezdai
véarkdpolna falait pedig arany- és eziisthimzéssel diszitett vorés barsonnyal fedeék.®

Az ékkovek korabeli értelmezései

Ahogyan a fenti példak is szemléltetik, a materidlis pompa nem csupdn a hatalom
és a vagyon demonstréldsdra szolgdlt, hanem a ritus szerves része volt. JelentSségét
az is mutatja, hogy legaldbb akkora hangstlyt kapott a keresztelésekrél sz616 leird-
sokban, mint maga a ceremonidlis rend. Felmeriilhet a kérdés, hogy a szertartds
sordn megjelend tirgyak alkalmazdsa tudatos volt-e, vagy minddssze egy erede-
tileg szimbolikus jelentéssel bird, késébb viszont csupdn (a hagyomdnynak ko-
szonhetéen) az adott ritus szokdsos kiilsé formdjaként dllandésule diszitésrél van
sz6. Elképzelhetd, hogy bizonyos esetekben a ritus sordn felhaszndle kiilonféle

32 Metzler Lexikon i. m. 318-319.; P4l J. — ijiri E.: Szimbdélumtdr i. m. Gydngy szécikk.

3 Der aufrichtige Jubelirer oder vollkommene Anweisung, alle Arten Edelgesteine, Diamanten und
Perlen recht zu erkennen, ihren wahren Werth zu schitzen, die rechte Art sie zu schneiden gezeiget,
und allen dabey vorfallenden Betrug entdecken zu lernen. Frankfurt am Main 1729. 52.

34 Liinig, ]. C.: Theatrum Ceremoniale Historico-Politicum i. m. 511.

# Uo. 511-512., 518.
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drdgakovek és nemesfémek eredeti szimbolikus jelentése mar elhalvdnyult, azokat
csupdn a szertartds dllanddsult kellékeiként alkalmaztik. Ennek azonban ellent-
mondani ldtszik, hogy az dltalam vizsgdlt ritusokban nem volt jellemz§ az ,alka-
lomhoz ill§” drigakévek szokdsszerti hasznélata. Eppen ellenkezéleg, a kiilonféle
luxuscikkek gondos, koncepciézus alkalmazdsa tlinik valészin(ibbnek: a cereméni-
4k leirdsaibol kittinik ugyanis, hogy a ritus szerepl8ivel és jelentéstartalmaval egyiitt
véltoztak a diszitéshez haszndlt drdgakovek, nemesfémek és textilidk is. A késébbi-
ekben mindenekel6tt a Mdria Terézidhoz kotddd ritusokon keresztiil igyekszem
érzékeltetni a luxuscikkek haszndlatdnak ezen ,dinamikdjdt”, a nédgi 6rokdsodés
koriili bonyodalmak kévetkeztében ugyanis elétérbe kertilt és jol megragadhatévd
vélt a fény(iz8 tirgyaknak a szimbolikus kommunikacidban betoltott szerepe.
Meglétdsom szerint a fény(zd tdrgyak — azon tdl, hogy kijeldleék a ritus te-
rét — a nekik tulajdonitott jelentéstartalomnak megfeleléen a szimbolikus kom-
munikdcié immanens részeiként funkciondltak, ennélfogva 6nmagukon tdlmu-
tatd jelentdséggel birtak. A szertartdsok sordn az ékkovek kovetkezetes haszndlata
ugyancsak tudatossdgra utal, amit a korabeli forrdsok is megerésitenek: ,ha a dra-
gakoveket csak a csillogds fokozdsara valasztottdk volna az Uj Jeruzsilem falai-
nak alapjdn, Jel. 21:19., akkor Isten minden mds ké el8tt gyémdntokat valasztott
volna™¢ — irja a drigakdvek tulajdonsdgait és felhaszndldsi médjait tdrgyald, Der
aufrichtige Jubelirer... cim(i munka szerzdje, valamint hozzaftizi, hogy ,,nem hidba
végezte el Isten a driagakovek kivalasztdsdt és irta maga eld, 2Méz. 28:17., koziilik
melyiket kell Aron f8papjainak hésenjébe belefoglalni és belehelyezni; azonfelil,
ha az effélék csupdn disznek lettek volna, hogy sziniikkel a f8papi ruhdt ékesitsék,
akkor a krizolit, krizopraz és jécint jobban csillogtak volna, szdrdiusz, lynkurium,
achdt, jaspis vagy mdsok.”” E sorokbdl kittinik, hogy az ékkévek koncepci6zus
és differencidlt alkalmazdsa egészen magdtdl értetdddének szémitott a korszak-
ban. Az egyes ékkoveknek egyedi hatderdt tulajdonitottak, amelyet egyfeldl azok
természetes tulajdonsdgaibdl, mdsfeldl a Biblidban valé emlitésiikbdl vezettek le.
Az éltaldnos vélekedés szerint a kiilonféle dragakovek Isten dltal meghatdrozott
célra teremtettek, ennélfogva pedig sajitos jellemvondsokkal és er6vel birtak.
Tobben egyenesen az égi szférahoz kototték az ékkoveket, titkos igazsigok,
isteni kinyilatkoztatdsok hordozéiként tekintettek rdjuk, hiszen ,a Szentirdsban
egynéhdny fontos dolog képszertien van megmutatva nekiink a drdgakovek

3 Der aufrichtige Jubelirer i. m. 10-11.

37 Uo. 10.

38 Uo. 11-12.; Thomas Nicols: Edelgestein — Biichlein oder Beschreibung der Edelgesteine: derer
Gestalt, Kriffte und Tugenden, Eigenschafften, PreifS und Werth; samt Beygefiigten Warnungen fiir
Betrug an alle diejenigen, so mit Edel-Gesteinen handeln und umbgehen. Hamburg 1675. 6.
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mintaképein és alakjain”? Ugy véleék, hogy az ékkévek ,olyan nagy kivalésdg-
gal, tisztasdggal, vildgossdggal és fényességgel vannak megdldva, hogy igen meg-
feleléek az égi dolgok bemutatdsira” 4 Thomas Nicols, az Edelgestein — Biichlein
oder Beschreibung der Edelgesteine... cimi konyv szerzéje szerint a hittudésokat
gyakran oktattdk a drigakovek ismeretére, hogy azdltal a valldsos ismeretekhez
jussanak kozelebb.®! Az ékkdvek a korabeli felfogds szerint tehdrt tizenetértékkel,
meghatdrozott jelentéssel birtak, amelyek minden bizonnyal kivéléan alkalmasak
voltak arra is, hogy a hatalom és a vagyon demonstréldsdn til a ritudlis aktusok
sordn komplex mondanivalét kozvetitsenek, értékrendet, hierarchide, tdrsadalmi
hovatartozdst fejezzenek ki. Az ékkovek és nemesfémek a kiilonféle kelmékkel és
ruhdzatokkal egyetemben 6n4llé jelképiséggel birtak, ezdltal a szimbolikus kom-
munikdcié sajdt jelentéssel biré aktorainak tekinthetdk.

Erdemes azonban megjegyezni, hogy a 18. szizad mdsodik felétsl egyre in-
kabb, a 19. szézadban pedig mar végképp a természettudomdnyos érdeklédés
valt uralkodévd az ékkévekrdl és nemesfémekrdl sz6lé értekezésekben. Johann
Caspar Neues und wobleingerichtetes Mineral- und Bergwercks-Lexicon. .. (Chemnitz
1743.) cim( konyve példdul mdr a 18. szdzad mdsodik felének modernebb fel-
fogdsit titkrozi, a miben mar nem esik sz6 az ékkdveknek tulajdonitott kiilén-
leges er6rél, és bibliai parhuzamokat sem emlit. Karl Emil Kluge Handbuch der
Edelsteinkuncde fiir Mineralogen, Steinschneider und Juweliere (Leipzig 1860.) cimi
mivében pedig a mélyebb, szimbolikus jelentések és a csodds hatberd targyald-
sat mdr teljes mértékben felvéltottak a drdgakévek kidolgozdsdnak, csiszoldsinak
modjait tdrgyald, valamint a lel6helyekrdl irt ismertetések.

A kora tjkori felfogds ezzel szemben még igen dsszetett és sokrét(i jelentéstar-
talmakat tdrsitott a drigakovekhez, szimbélumokként tekintett rdjuk, ennélfog-
va azok mindig az adott ritus kontextusdban értelmezenddk, a szertartds tobbi
elemétdl nem vélaszchatdk el, azokkal egységben kell vizsgdlni 8ket. Mindez
természetesen a szimbdlumokra dltaldban is igaz: a ritudlis cselekvéssor min-
den egyes eleme egy szimbolikus kédrendszer részeként kiilonds jelentdséggel
birt. Az aktus sordn minden gesztusnak, kelléknek, a résztvevék ruhdzatdnak,
az tinnepi beszédformuldk alkalmazdsinak éppuagy specidlis tizenetértéke volt,
mint a szertartdst 6vezd pompdnak. A ritushoz kt6d§ luxuscikkek és fénytizé
targyak tehdt jol ldthatdéan nem pusztdn diszletként funkciondltak, hanem a
szimbolikus jelrendszer integrdns részeiként, melyek az adott kozosség szdmd-
ra dekddolhatd jelentéssel, valamint asszocidciékon alapulé tobbletjelentéssel

39" Nicols, T: Edelgestein i. m. 6.
4 Uo.
41 Uo.
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birtak. Mindez nem jelenti azonban azt, hogy a kiilonb6z6 jelentéstartalmakat a
kozonség minden egyes tagja ugyantgy értelmezte, sét még csak azt sem, hogy
az Osszes szemléld értelmezni tudta. A befogadds a szemléld tdrsadalmi dlldsdtdl,
miiveltségétdl, etnikai, valldsi és kulturdlis hovatartozdsdtdl fiiggden kiilonbozd
értelmezési sikokon zajlott.#2

A ritudlis aktus ennélfogva mindvégig tobbértelmi és (litszdélagos valtozat-
lansdga ellenére is) alakithaté maradt, ami egy sajdtos belsé dinamikdt kélcson-
zott a szertartdsnak. Fontos megjegyezni, hogy a tobbértelmiiség a szimbolikus
jelentésre vonatkozik, a performativ hat6erd (a ritus érvényes végrehajtdsa esetén)
mindig egyértelmd marad. A demonstrativ-ritudlis cselekvések igy elvben alkal-
masak voltak a résztvevék tdrsadalmi dlldsdnak, jogainak, kotelezettségeinek, va-
lamint a veliik kapcsolatos statusvéltozdsoknak a kommunikéldsira is.® Eppen
a szertartds alakithatésiga, formdlhatdsdga tette alkalmassd a ritust arra, hogy
példdul a keresztel8k alkalmdval a diszlet idomuljon a sziiletendd gyermek nemé-
hez és rangjéhoz, vagy az eskiivd fény(iz8 kiils6ségeivel is reflektdljon a ndszpar
tarsadalmi dlldsdra, esetleg az 6r6kosodési rendben elfoglalt helyére.

Elviekben tehdt a szertartdst 6vezd materidlis luxus alkalmas volt arra, hogy kozve-
tett médon komplex tizeneteket kdzvetitsen a részevevdk szocidlis hierarchidban elfog-
lalt helyérdl, illetve annak véltozdsairdl. Nehéz volna azonban megmondani, hogy a ri-
tus kozonsége szimdra mennyire volt mindez értelmezhetd. Annyi mégis bizonyosnak
latszik, hogy Mdria Terézia statusinak kényes volta tiikroz8dott a szertartdsok pom-
pdjiban, a tirgyak gondos megvalasztisdban, igy a f6hercegnéhéz kapcsol6dé ritu-
sok koziil els6sorban azokra koncentraltam, amelyek megelézték az 1741. évi magyar-
orszdgi korondzdsat, illetve amelyek esetében még bizonytalan volt 6rokosodésének
helyzete: a f6hercegnd eskiivdje és a Jézsef f6herceg sziiletése utdni avatdsi szertartdsa.

Az egyhdzkelés szertartdsdnak luxusa

A sziiléshez kapcsolédott az Ggynevezett avatds (Hervorsegung) vagy egyhdzke-
lés szertartdsa is, amely ritudlis ,, megtisztuldst”, felolddst jelentett a gyermekdgy
idején érvényes tilalmak aldl. A sziilést kovetd hat héten dt tarté gyermekdgyi
idészak utdn az anya ekkor jelenhetett meg el8szor a nyilvanossdg elétt.*t Az ava-
tds ritusa a bécsi Agoston-rendi templomban (Augustinerkirche) zajlott, ahovd a
Hofburgbdl tinnepi kérmenetben vonult a kirdlynd az djsziiloteel egytitt. A szer-
tartds el6készitésében a ceremonidlis rend mellett kiemelt hangsulyt kapott a

42 Stollberg-Rilinger, B.: Rituale i. m. 10-11., 196-200.

% Uo. 196-200., 218-222.

4 Magyar néprajzi lexikon 1. A—E. Szerk. Ortutay Gyula. Bp. 2006. 143.; Stollberg-Rilinger, B.: Maria
Theresia i. m. 9.
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fény(iz8 berendezés is. A templom szakrdlis terében a tdrgyi pompa tobblettar-
talommal ruhdzta fel a ritudlis aktust: a fény(izés teremtette meg az uralkodéi
reprezentdcié keretét, kiemelte a liturgikus ,megtisztuldsi” ritus dllami-dinasz-
tikus jellegét. Mdria Terézia 1741. évi avatdsit példdul Bécsben a Habsburg- és a
Lotaringiai-hdz egyesitéseként tinnepelték.®

A templomba lépve a kirdlynd egy hatalmas t6rok szényegre fektetett, eziis-
toz6tt parndra térdelt. A Loretokapelle oltdrdt és Sziiz Mdria képét gazdagon fel-
ékesitették, a kirdlynd, Mdria Anna (1718-1744) és Mdria Magdolna (1689-1743)
f6hercegnd, illetve Lotaringiai Ferenc székét aranyszallal dtsz6tt bérsonnyal von-
tik be, eléjiik pedig egy aranyozott voros bédrsony teritével fedett asztal keriil,
amelyre az arannyal szegélyezett pdrndr teteék. A cereménidt végzd Paolucci pa-
pai nuncius ezen fektette az oltdrra az Gjsziilott Jozsef f8herceget. Mdria Terézia
ekkor a Loretokapelle kozepére tett, t6rok és perzsa szényegre teritett, arannyal
gazdagon diszitett prndra térdelt.*® 1716-ban Erzsébet Krisztindnak a trénéro-
kos sziiletését kovetd asszonyavatdsakor is aranyozott voros barsonnyal kdrpitoz-
tak a széket, amelyen a csecsemd Lip6t Janost vitték. Ekkor a csdszdr imazsdmo-
lya aranyozott volt, a csdszdrné pedig mind a templomba, mind a Loretokapellébe
lépve aranyozott vords bdrsony pdrndra térdelt.#” Lithatdan mindkét szertartds
sordn nagy hangsilyt kapott a keresztény hagyomdnyban a fenség szineként ér-
telmezett voros bérsony és posztd, valamint az arany, amely nemcsak a gazdagsdg
és a bdség, hanem a hatalom és az uralkodds szimbélumdnak is szimitott.*®

A pompa itt sem tekinthetd pusztin a szertartds diszletének, ezen tdrgyak
ugyanis a szimbolikus kommunikdcié eszkdzeivé valva tdgitottdk az egyhdzi ritus
jelentéstartalmdt, a hatalom szimbélumainak megjelenitésével erésen kototeék azt
a dinasztikus és dllami reprezentdcichoz. Ezek a szimbélumok Mdria Terézia édes-
anyja, Erzsébet Krisztina 1717-es avatdsi szertartdsdval sszevetve még hangstlyo-
sabbnak tlinnek. Az Gjsziilott f8hercegndre eziist csipkével szegélyezett, ékkdvekkel
kirakott, kék taft f6kotdt adtak, és fehér atlasz parndra fektették.* A hozzd kapcso-
16d6 tdrgyak jelképisége egydltalin nem kotddott a személyes uralomhoz.

% Uo. 9., 304-312.

46 OStA HHStA Obersthofmeisteramt (a tovabbiakban: OMeA) Altere Zeremonialakten (a tovabbi-
akban: AZA) Kt. 39. Konv. 16. Nr. 5. Schema des Hervorgangs Maria Theresias, fol. 18-22.

47 Beschreibung Des Prichtigsten Fiirgangs Welchen IThre Majestit Die Romische Kaiserin Zu Ger-
manien, Hispanien, Hungarn und Béheim Kénigin, Erz-Herzogin zu Oesterreich etc. samt Dero
jiingstgebohrnen Durchleuchtigsten Erz-Herzogen zu Oesterreich und Prinzen von Asturien in der
Kayserlichen Hof-Kirchen deren WW.EE.PP. Augustiner-Barfiissern/den 21. May 1716. gehalten.
Béces 1716. 1-3.

48 Pil]. — Ujvdri E.: Szimbélumtdr 1. m. Arany, vorés szécikk.

4 Beschreibung Des Prichtigsten Fiirgangs Welchen Thre Majestit Die Romische Kayserin Auch
Zu Germanien, Hispanien, Hungarn und Béheim Koénigin, Erz-Herzogin zu Oesterreich Elisabetha
Christina samt Dero jiingstgebohrnen Durchleuchtigsten Erz-Herzogin zu Oesterreich und Infantin
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A keresztény szimbolikdban a fehér a fény, a tisztasig jelképe, a szentséghez,
Istenhez tartoz6 szin, amely az 6romot, a boldogsagot jelenti. A kék ebben a kontex-
tusban szintén a transzcendencia, a mennyei hatalom kifejezdje: Sztiz Mdria szine.>
A Habsburg féhercegnék keresztelésekor visszatéré motivumnak szamitott a kék
szin: V1. Kéroly és Erzsébet Krisztina mdsodik lednydnak, Mdria Anndnak (1718—
1744) az 1718. évi keresztelésekor fehér atlasz parndra fekteteék és aranyozott, kék
eziistrojtos kelmével takartdk az ujsziilttet; mig késébb 1. Jézsef (ur. 1705-1711)
és Vilma Amalia elsd gyermekének, Mdria Jozefdnak (1699-1757) az 1699. évi ke-
resztel8jén kék selyemmel fedett voros barsony pdrndra fektették a csecsemdt.”!

A ritus pompdjdval azonban nemcsak a trénorokos és a f6hercegnd sziiletésé-
nek eltérd jelentdségét, hanem a csdszdrné és a kirdlynd kozti rangkiilonbséget is
megjelenitették. Mig 1741-ben Mdria Terézia ,,csupdn” kirdlynéként reprezentélt és
(a kirdlyndk fémeként értelmezett) eziist parndra térdelt, addig édesanyja szdimdra
1717-ben egy perzsa sz8nyegre teritett aranyozott parndt készitettek el8.>> Hasonld
differencia figyelheté meg Lotaringiai Ferenc aranyszovéses barsony térdepléje, il-
letve VI. Kéroly csdszdr tiszta arany imazsdmolya kozott is.> Az aranyozds effajta
alkalmazdsa a ritusok visszatérd motivumdnak szdmitott. Az aranydiszités, illetve
annak hidnya érzékeltette a rangbéli kiilsnbségeket Mdria Jozefa 1699. évi keresz-
telésekor is, amikor 1. Lip6t csdszdr (ur. 1657/1658-1705) és Eleondra csdszdrné
(1655-1720), illetve rémai kirdlyként Jézsef is aranyozott széken foglalt helyet, az
utdbbi széke azonban a csdszdri paréndl szerényebben volt diszitve, Kdroly f8herceg
és a f6hercegndk székét pedig csupdn aranyozds nélkiili vorés barsonnyal fedeék.>

Fénytzd hazassdgkotések

A keresztel6khoz hasonléan az uralkod6hdz tagjainak az eskiivéje is kiemelt rep-
rezentdciés eseménynek szdmitott. Kiiléndsen a trénorokss hdzassigkotése és az
azt kiséré tinnepségek kaptak nagy hangsulyt. Az eskiivékrél ugyancsak elmond-
hatd, hogy a valldsos és a vildgi szertartdsok elvilaszthatatlan egysége éppigy a

von Spanien [et]c in der Kayserlichen Hof- Kirchen deren WW.EE.PP. Augustiner-Barftissern den 19.
Junii 1717 gehalten. Regensburg 1717. 83.

50 A kék szin eltéré kontextusban jelent meg a Habsburg féhercegnék, illetve a Bourbon hercegek
keresztelésén: mig az el6bbi esetben Szliz Mdridhoz kot6dé szimbdlum, az utébbiban viszont éppen
ellenkez8leg, a kék a vildgi hatalom szimbélumaként értelmezhetd. Pal J. — Ujvdri E.: Szimblum-
tér i. m. Kék és fehér szécikk.

51 Liinig, J. C.: Theatrum Ceremoniale Historico-Politicum i. m. 521., 534.

52 Beschreibung Des Prichtigsten Fiirgangs... 1717. 83-84.; OStA HHStA OMeA AZA Kt. 39.
Konv. 16. Nr. 5. Schema des Hervorgangs Maria Theresias, fol. 18.

53 Beschreibung Des Prichtigsten Fiirgangs... 1716. 2-3.; OStA HHStA OMeA AZA Kt. 39. Konv.
16. Nr. 5. Schema des Hervorgangs Maria Theresias, fol. 18.

> Liinig, J. C.: Theatrum Ceremoniale Historico-Politicum i. m. 520.
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hatalom legitimitdsdt jelképezte, mint a keresztel6k esetében, politikai jelent8sé-
giik azonban nagyobb volt. A dinasztikus eskiivk azon tdl, hogy az uralkodéhdz
tinnepeinek szdmitottak és fontos dllami események voltak, nemzetkozi vonatko-
zdssal is birtak, hiszen dllamok kozti eseményrél volt sz6.> A Habsburgok hdzas-
sdgkotései szdmot tarthattak az eurdpai nyilvdnossig érdekl8désére, s alkalmat
adtak a dinasztia hatalmédnak és presztizsének demonstréldsdra.

A luxusnak a szertartdsban, illetve az azt kisérd tinnepségek sordn betdltott
szerepét és jelentdségét Kdroly féherceg és Erzsébet Krisztina braunschweig—
wolfenbiitteli hercegnd, linyuk, Mdria Terézia, illetve az § fia, Jézsef f8her-
ceg eskiivéjének az elemzésével mutatom be. Mindhdrom a leend$ trénérokos
eskiivdje volt, azonban ennek kifejezésére a reprezentdci6 szintjén egyediil az
utolsé esetben keriilhetett sor: az els§ eskiivét a csdszdr dcesének, a spanyol
orokosodési hdbord idején Spanyolorszdgban trénkoveteldként fellépé Kdroly
f6hercegnek a per procurationem kotote hdzassigkotéseként tinnepelték, a ma-
sik két cereménidt viszont — annak ellenére, hogy a trénoroklés ténye meg-
lehetdsen valdszinti volt — eltéré hangsillyal kezelték. Mig Jézsef és Pdrmai
Izabella (1741-1763) egybekelését a trondrokos rangjdhoz mélté reprezenticié
jellemezte, addig Mdria Terézia és Lotaringiai Ferenc hdzassdgkotését tudato-
san ,csupdn” a csdszdr elsésziilott ldnydnak az eskiivéjeként kommunikdltdk.
1736-ban ennélfogva nemcsak az tinnepség volt kisebb, hanem a cereménia
sordn is nagy hangsulyt fektettek a térvényesség, a legitimitds hangsulyozdsira:
a vérhaté nédgi 6rokosodés miatt az eseményrdl sz616 leirdsokban szintén kitér-
tek a Pragmatica Sanctio innepélyes megerdsitésére.>¢

A ldnykérésre 1736. janudr 31-én a Hofburg tiikortermében (Spiegelzimmer)
keriilt sor. A fénemesek a jeles alkalmakhoz el8irt udvari diszruhdban (Campagne-
Gala) jelentek meg, Lotaringiai Ferenc pedig ,egy értékes és gazdagon diszitett
ruhdban, amelyik a legszebb és legvélogatottabb gyémdnt garnittrdval volt diszit-
ve”.”7 A csdszdr ugyancsak gyémadntokkal gazdagon diszitett ruhdt viselt, amelyet
mintegy 300 000 guldenre becsiiltek. A ceremoénia kizdrélag az udvari nyilvdnos-
sdg eldte zajlott. Lotaringiai Ferenc jegyajandékként egy 250 000 birodalmi tallér
éreékd, brilidnsokkal kirakott portrét nydjtott 4t a f6hercegndének. Rogton mdsnap,
februdr 1-jén a csdszdri tandcsteremben (Rathstube) VI. Kdroly baldachin alatt
dllva beszédet intézett a titkos tandcsosokhoz. Az uralkodé jobbjdn egy oltdr 4llt,
amelyre egy keresztet, két égd gyertydt és egy Biblidt helyeztek, illetve egy voros

55 Kokényesi Zs.: A magyar ariszeokratdk integraciéja i. m. 100., 166-167.

56 Vom Kayserlichen Hof. In: Die neue europiische Fama, welche den gegenwirtigen Zustand der
vornehmsten Héfe entdecket 2. (1736) 14. sz. 160-161.

57 OStA HHStA OMeA AZA Kt. 37. Konv. 21. Zeremoniell der Brautwerbung von Franz Stefan von
Lothringen um Maria Theresia, fol. 2.
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barsonnyal leteritett asztal, amelynél a hdzasulandé felek feleskiidtek a Pragmatica
Sanctidra és aldirtdk a Renuntiations-Instrumentumot. Fontos azonban megjegyez-
ni, hogy mindezzel nem Mdria Terézia 6rokosodési jogait erdsitették meg, éppen el-
lenkezéleg: a lemondds aktusdt emelték ki. Hangsualyoztdk, hogy ha VI. Kdrolynak
fia sziiletne, akkor Mdria Terézia csak utdna kovetkezne az 6rékdsodési rendben.
Megerésitették a férfi utddok mindenkori elsébbségét, illetve ismét kimondtdk,
hogy Lotaringiai Ferencnek nincs joga a Habsburg 6rokségre. A ceremoénia so-
ran tehdt egyéreelmiivé tették, hogy Mdria Terézia — bar a tron legesélyesebb vé-
roményosa volt — (egyel6re) kizdrélag a csdszdr legiddsebb leinydnak, nem pedig
trénorokosnek tekintendd.’® Mdria Terézia stdtusdt azonban nemcsak a februdr 1-ei
cereménidn, illetve a hdzassdgkotésrdl sz6lé tuddsitdsokban, hanem a szimbdlu-
mok szintjén az eskiivéi szertartds kiilséségeiben is megjelenitették.

A ,csdszdr ldnydnak” az eskiivdje

Az eskiivét 1736. februdr 12-én tartottak a bécsi Agoston—rendi templomban, ahol
a pdpai nuncius eskette dssze a part. A templom kérusdt, vagyis a szentély és a f6-
hajé kozote elhelyezkedd részét miivészi kidolgozdst németalfoldi faliszényegekkel
(Niederlindisch Spallier) diszitették, az oltdr kozelében 1évé falikdrpitokat pedig
gazdag arany- és eziistszvéssel. A templom falait és oszlopait fiklydkkal vildgitot-
tdk meg, az oltdr f6l6tt pedig baldachin magasodott, amelyen két eziist sas szim-
bolizdlta a dinasztidt. A csdszdri pdr, V1. Kdroly és Erzsébet Krisztina csdszdrné
aranyozott, az 6zvegy Vilma Amadlia csdszdrné pedig egy fekete bdrsony parndval
diszitett karosszékben foglalt helyet, amelyek felett arany baldachin magasodott.
Miria Anna és Mdria Magdolna f6hercegné székét és térdepldjét voros barsonnyal
vontdk be, illetve az oltdr eldtt helyezték el Mdria Terézia és Lotaringiai Ferenc
ugyancsak vords selyemmel befedett térdepldjét.”” A szertartdson a csdszdr spa-
nyol diszruhdt viselt, az ,udvari gavallérok és kamardsok”, valamint a miniszterek
fényiz8 gélaruhdban, az aranygyapjas lovagok pedig rendldncukkal jelentek meg.
Miaria Terézia egy fényizd, gyémdntokkal gazdagon diszitett eziistézott ruhdban
volt, mig Lotaringiai Ferenc egészen fehérbe oltozott. Fehér eziistozott spanyol fel-
oltdt (Mantelkleid), fehér tollal diszitett, ugyancsak fehér kalapot, harisnyét és ci-
pdt viselt, valamint az Aranygyapjas Rend ldncdt is a nyakdba tette.®® Bdr a fehér

58 OStA HHStA OMeA AZA Kt. 37. Konv. 10. Verlobung und Vermihlung Maria Theresias mit
Franz Stefan von Lothringen, fol. 7., 58-59.; Vom Kayserlichen Hof i. m. 155., 158., 160-162.

5 Vom Kayserlichen Hof i. m. 155., 158., 166-169., 177-182.

60 OStA HHStA OMeA AZA Kt. 37. Konv. 10. Verlobung und Vermihlung Maria Theresias mit
Franz Stefan von Lothringen, fol. 1., 3., 7-9.; OStA HHStA OMeA AZA Kt. 37. Konv. 3. Protokoll
tiber die Vermihlung Maria Theresias mit Franz Stefan von Lothringen, fol. 63., 65.
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(kiilondsen az eskiivék vonatkozdsiban) manapsdg elsésorban a néi principium
szlizi aspektusit jelzi, a tisztasdg, az drtatlansdg szine, az antik hagyomdnyban erd-
sen kot8dote a férfiassdghoz is: a férfiak tégdjdnak szineként a feleldsségtudat és
a hatalom szineként értelmezték. Keresztény szimbélumként pedig a szentséghez,
Istenhez tartozé szin volt, az isteni bélesesség, valamint a dicsfény, a gléria jelképe.
Koltséges elddllitdsa és fenntartdsa miatt emellett a fehér ruhdt mér az antikvitds 6ta
a vagyonnal és a magas stdtusszal azonositottdk.s!

A f8hercegnd eziist menyasszonyi ruhdja kozelebb 4ll ahhoz a jelentéskorhoz,
amelyet ma a fehér ruhdnak tulajdonitunk: egyszerre tekinthetd a lelki tiszta-
sdg, az Oszinteség és a hilség kifejezdjének, valamint a ndiséghez kot6d6 szimbé-
lumnak.%? A vélegény jegyajdndékdn és a menyasszony eskiivéi ruhdjdn egyardnt
megjelend gyémdnt a keresztény szimbolikdban az dllhatatossdgot és a hiséget,
valamint (kiiléndsen ndi viselé esetén) a tisztasdgot szimbolizdlta. Az ékkd az
orokkévaldsdg motivumahoz kapcsolédott, azt mutatta, hogy visel8je tartds éreé-
keket képvisel.®* A Der aufrichtige Jubelirer. .. szerzbje szintén hasonlé jelentést és
hatéerdt trsitott ehhez az ékk6hoz, amelyet annak természetes tulajdonsigaibél
vezetett le: a gyémdntot torhetetlensége és tisztasiga miatt a hiiség és a szlizies-
ség szimbolumdnak tartotta. (Még egy olyan hajdani hiedelemrdl is beszdmol,
amely szerint a gyémdnt a hdzastdrsi hiiség prébdjaként is szolglhat: a drigakd
befolydsa alatt 41l feleség hiiséges marad a férjéhez, ha azonban ,tévitra tért”
és elfordult férjétdl, akkor minden vonzalma elapad a férfi irdnt, ezzel bizonyit-
va, hogy az asszony nem birja a gyémadnt tulajdonsdgait, a szemérmességet és a
tisztasdgot.)® Mindemellett természetesen a gyémdnt puszta éreékénél fogva is a
gazdagsdg, az exkluzivitds kifejezdje volt.®

A keresztelésekhez hasonléan az eskiivék is megjelenitették a valldsos és a vi-
ldgi szertartds kettSsségét: mig a ndszpdr oltdzéke alapvetden az egyhdzi ritushoz
kapcsol6dé jelentést hordozott, addig egyértelmiien uralmi jelképként volt jelen
a baldachin, illetve az arannyal ékesitett vords barsony. Az arany baldachin két-
ségkiviil az uralkodéi hatalmat jelképezte, a szimbdélumok szintjén a vildg ko-
zéppontjit jelenitette meg. Erre az értelmezési sikra az aranyozds is rderdsitett:
a centrumbdl kisugdrzé (dics)fényt szimbolizdlta.® A személyes uralom jelkép-
rendszere egyfeldl az arany motivumdn, mdsfeld] pedig a baldachin emelésén ke-
resztiil jutott kifejezésre. Az uralkodéi hatalom legfébb szimbdluma, az arany

61 Metzler Lexikon i. m. 482.; PdlJ. — Ujm’ri E.: Szimbdélumtir i. m. Fehér szécikk.
62 Metzler Lexikon i. m. 401.; Pdl J. — ijz’rz' E.: Szimbélumtar i. m. Eziist szdcikk.
0 Metzler Lexikon i. m. 73.; PdlJ. — Ujvdri E.: Szimb6lumtir i. m. Gyémant szécikk.
%4 Der aufrichtige Jubelier i. m. 25-27.

% Metzler Lexikon i. m. 73.

66 Pl J. — Ujvdri E.: SzimbSlumtdr i. m. Arany, baldachin szécikk.
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baldachin természetesen minden esetben kizdrdlag a csdszdri pdrhoz, esetleg az
ozvegy csdszdrnéhoz kotddott, Méria Terézia eskiivéjén ezére VI. Kdroly csdszdr
és Erzsébet Krisztina csdszdrné mellett kizdrélag Vilma Amélia foglalhatott he-
lyet a baldachin alatt. Az 6zvegy csdszdrné pozici6jit fekete barsony parndval je-
lezték.”

Az arany a kirdlyok fémeként az uralkodéi hatalomra utalt, amit az is jel-
zett, hogy egyedill a csdszdr és a csdszdrné székén és imazsdmolydn jelent meg.
A ritus sordn ennek alapjdn elvdlt az aranyszdvéses és az aranyozds nélkiili voros
bérsonyszovet haszndlata: 6nmagdban a vords barsony féhercegekhez és f6her-
cegnbkhoz, vagyis (megkiilonboztetés nélkiil) az uralkoddcsaldd tagjaihoz ko-
t6d8 tdrgyakon visszatérd elem volt a szertartds sordn. A Mdria Terézidhoz és
Lotaringiai Ferenchez kapcsolédé tirgyakon viszont sohasem jelent meg az arany
diszités, ami a szimbolikus szférdban is elhatdrolta a ndszpdrt a személyes uralom
jelképrendszerétdl. Ez a gesztus a kiiszobonallé nddgi 6rokosodés kontextusiban
a torvényesség ldtszatdt volt hivatott erdsiteni: a Habsburg Birodalomban a fidgi
orokosodés elsébbsége viéltozatlanul érvényben volt, Mdria Terézia ennélfogva
trénorokossé kizdrélag a csdszdr fit utdd nélkiili haldla esetén [éphetett eld.

A szimb6lumhasznalat jelent8ségének megvildgitdsdra érdemes dsszevetni Méria
Terézia eskiivéjét sziileinek, a spanyol 6rokosodési hdbort idején Spanyolorszdgban
trénkoveteldként fellépd Kdrolynak és Erzsébet Krisztina braunschweig—wolfenbiit-
teli hercegndnek a per procurationem kotote hdzassigkotésével. A szertartdsra, ame-
lyen Kdrolyt batyja, I. Jozsef német—rémai csszdr képviselte, a schénbrunni kastély
kozelében fekvd Szliz Méria Sziiletése templomban (Pfarrkirche Maria Hietzing)
keriilt sor 1708. dprilis 23-4n. A menyasszony a csdszdri par kiséretében az tinnepi
menet élén aranyozott fonallal dtsz8tt v6ros barsonnyal diszitett hintéval érkezett a
templomhoz. 1. Jézsef és felesége, Vilma Amadlia csdszdrné arany-eziist 6ltozéket, a
menyasszony, Erzsébet Krisztina pedig ,felbecsiilhetetlen értéki ékkovekkel” kira-
kott szineziist ruhdt viselt. Nyilvdnval6, hogy az eskiivé kontextusdban a szineziist
ruha a néiség szimbélumaként jelent meg. 1708-ban fel sem meriilt a ndszpér elha-
tdroldsa a személyes uralom jelképeitdl, hiszen a spanyol kirdlynak tekintett Kdrolyt
maga a német—rémai csdszdr képviselte, Erzsébet Krisztina pedig spanyol kirdlyné-
va 1épett el§ a hdzassdgkotéssel. Feltting kiilonbséget jelent tehdt Mdria Terézia és
Lotaringiai Ferenc eskiivdjéhez képest, hogy ez alkalommal a ndszparhoz kapcsolé-
dé térgyakon is megjelent az aranydiszités, a csdszdr és a menyasszony a szertartds
alatt ugyanis arany-eziist pdrndn térdelt.%

67 Uo. Arany, baldachin, fekete sz6cikk.

68 Beschreibung der den 23. April 1708. beschehenen Vermihlung zwischen Ihrer Rom.kayserl. Ma-
jestit Josepho I. als mandatario Threr Cathol. Majestit Carl des Dritten Konigs in Spannien etc. und
der Durchleuchtigsten Prinzefin Elisabetha Christina Herzogin von Braunschweig und Liineburg
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Mindez még hangstlyosabbd vélik, ha figyelembe vessziik, hogy a ritus sordn
ez alkalommal is jellemzd volt az aranyszévéses és az aranyozds nélkiili vords
barsonyszovet tudatosan differencidlt haszndlata: a templomban I. Lipét 6zve-
gye, Eleonéra csdszdrné aranydiszitéses selyem pdrndn foglalt helyet, mig led-
nyai, Mdria Erzsébet (1680-1741), Mdria Anna (1683—1754) és Mdria Magdolna
f6hercegnd (1689-1743) pérndjit csupdn aranyozds nélkiili vords barsonyszovet
ékesitette. Eppen tgy, ahogyan 1736-ban Méria Terézia és Lotaringiai Ferenc
parndja is aranydiszités nélkiili birsonnyal volt bevonva. A két eskiivéi szertartds
osszevetése tehdt j6l mutatja, hogy az 1736. évi eskiivé ritusihoz kot6d8 nemes-
fémek és fény(iz8 textilidk milyen fontos jelentéstartalmat hordoztak.®

A trénoérokos menyegzdije

A trénoroklés problematikdja nem meriilt fel a harmadik dltalam vizsgélt, 1760-ban
wortént hdzassigkotés alkalmdval. Ennélfogva J6zsef f6herceg eskiivéjét XV. Lajos
unokdjdval, Bourbon Izabella parmai hercegnével mar a trénérokds rangjahoz mél-
t6 pompdval tinnepelték: ,tollal nem irhaté le, hogy micsoda pompa és gyonys-
rlség hatotta 4t ezt az tinnepélyes és roppantul élvezetes napot™° — irta az ese-
ményrdl a Wienerisches Diarium. A ceremoénia igen magas, 3 millié guldenre ragd
koltségei a hétéves hdbort idején a Habsburgok kimerithetetlen anyagi eréforrdsait
demonstraltik az eurdpai nyilvdnossdg elétt.”! Az tinnepség legfontosabb mozzana-
tait Martin van Meytens (1695—1770) udvari festé 6t hatalmas mérett festménye
is megorokitette. A Jozsef f8herceg és Bourbon-parmai Izabella 1760. évi eskiivdje
alkalmdbdl készitett képsorozat elsé képe Izabella hercegnd tinnepi bevonuldsit
dbrdzolta. A természetellenesen merev kompozicié alapvetéen az esemény pompd-
jénak, a rangsorrendnek, illetve a kiséretek méretének a megjelenitését szolgdlta.”?
A Wienerisches Diarium szintén részletesen tudésitott a hercegnd bevonuldsi-
r6l. Parmai Izabella 94 hinté kiséretében 3 éra alatt jutott el a Belvedere kasté-
lyabdl a Kirntner Straffén és a Michaelerplatzon feldllitott diadaliveken 4t az
Agoston-rendi templom bejratihoz. A sort a legfébb méltésdgok és a menyasz-
szony hintdja zdrta: hatlovas udvari hintéval vonult Heinrich Josef von Auersperg

Wolfenbiittlicher Linie etc. Sodann darauff erfolgter Abreyf§ nach Spannien. Wien 1708. 1-3.; Vom
Kayserlichen Hof i. m. 169., 177-182.

© Beschreibung der den 23. April 1708. beschehenen Vermahlung... 1708. 2-3.; Vom Kayserlichen
Hofi. m. 177-182.

70 Wienerisches Diarium (a tovibbiakban: WD) 1760. nov. 10. (Nr. 82.), Anhang 13.

7V Stollberg-Rilinger, B.: Maria Theresia i. m. 489-490.

72 Martin Eybl: Zwei Hochzeiten am Wiener Hof 1744 und 1760. Hofisches Selbstverstindnis,
Reprisentation und Publikum im Prozess der Aufklirung. Studien zur Musikwissenschaft 56. (2010)
1. sz. 153-154., 157-158.
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(1697-1783) f8lovaszmester (Oberst-Stallmeister) és a hercegné féudvarmestere
(Obersthofimeister), Anton von Salm gréf (1720-1769), 8ket kovette Josef Wenzel
von Liechtenstein herceg (1696-1772) fényiiz$ ,aranyhint6ja”, aki a f8herce-
get képviselte a Parmdban per procurationem kotott hizassignal,”® végiil pedig
Izabella hercegnd eziistozott, kék bérsony diszhintéval (Prachtwagen) érkezett.’

A hivatalos eskiivét 1760. oktober 6-4n tartottik. Az Agoston-rendi templomot
értékes németalfoldi faliszényegekkel (Niederlindische Tapette) diszitették, kapujba
pedig két karmazsinvords, aranyszegéllyel ékesitett pdrndt fektettek egy sznyegre,
amelyre a hdzasulandé pdr térdelt.”> Bar Jozsef eskiivéjét alapvetden fényesebb kiilss-
ségek jellemezték, a ndszpdr oltozéke, illetve a templom diszitése szinte megegyezett
a Mdria Terézia és Lotaringiai Ferenc 1736-os menyegzdjén ldtottakkal: az oltdr-
6l jobbra helyezték el a csdszdr és a csdszdrné aranyozott székét és térdepldjét egy
sz6nyeggel fedett pédiumon, arany baldachin alatt, az oltdrral szemben, mig egy
karmazsinvoros, aranyszegélyes szényegen J6zsef f6herceg és Izabella hercegnd ima-
zsdmolya és széke 4llt, amelyek voros barsonnyal voltak befedve.”® A szertartds 6leoz-
kodési rendje nem véltozott az dltalam vizsgdlt harom eskiivé sordn, a kamardsok és a
titkos tandcsosok gélaruhdban (grosse Campagne haubr Gala) jelentek meg, az udvari
fotisztvisel6k, a hercegek és a f8hercegek pedig fénytizd spanyol diszruhdban.””

A szertartds kiemelt reprezenticids jelentSsége ellenére a ndszpdr oltozéke is
véltozatlan maradt, Bourbon—parmai Izabella eziistozott ruhdt (Drap dArgent) és
drdga ékszereket (feltehetden gyémdntot) viselt, a v8legény pedig fehér eziistozote
spanyol diszruhdt (Mantelkleid), fehér, tollal diszitett kalapot, harisnyat és cip6t.”®
A menyasszony és a v6legény 6ltozékének az dllandésiga minden bizonnyal annak
tudhaté be, hogy ezeknek a jelképisége a valldsos ritushoz kapcsolédé jelentéstar-
talmat hordozott. Mar I. Lipét Margit Terézia spanyol infinsnével (1651-1673)
1666-ban, illetve a Habsburg-haz tiroli 4gabdl szdrmazé Klaudia Felicitdsz f6her-
cegndvel (1653-1676) 1673-ban tortént hizassigkotésekor, valamint 1. Jézsef és
Vilma Amilia 1699. évi eskiiv6jén egyardnt gyémdntokkal diszitett eztistruhdt vi-
selt a menyasszony, a vélegény eziistozott fehér ruhdzatde pedig kizdrélag I. Lipét
esetében, a csdszdri titulushoz alkalmazkodva vdltotta fel az aranyozott 6ltozék.”

A menyasszony és a v6legény oltozéke és a valldsos ritus szimbSlumrendszere
kozotti szoros kapesolatot tdmasztja ald az is, hogy a vélegény oltozékének fehér,

73 A hdzassdgot elészor 1760. szeptember 7-én kototték meg, a padovai székesegyhdzban. (Uo. 157-158.)
74 Uo. 156-158.

5 WD 1760. i. m. 11-12.

76 OStA HHStA OMeA AZA Kt. 55. Konv. 3. Vermihlungsakten Erzherzog Josef und Isabella von
Parma Teil II. fol. 19-20., 330-332.

77 Uo. fol. 220.

78 Uo. fol. 220-221.

79 Liinig, J. C.: Theatrum Ceremoniale Historico-Politicum i. m. 375., 377., 407., 425-426.
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illetve eziist szine, valamint a menyasszony ruhdjanak gyémanttal valé diszité-
se szdmos eurdpai udvarban jellemzg volt. XIII. Lajos francia kirdly (ur. 1610—
1643) és Ausztriai Anna spanyol infinsnd (1601-1666) 1615. évi eskiivéjekor
példdul a vélegény fehér, eziistozott ruhdt viselt, a menyasszony ruhdzatit illets-
en viszont csak a hosszd, kék, liliomos himzéssel diszitett cobolyprém kabdtot
és korondt jegyezte fel a forrds. Keresztély Ernd brandenburg—bayreuthi érgrof
(ur. 1655-1712) és Erdmuthe Zséhia szdsz hercegné (1644—1670) 1662. évi eskii-
v6jén mind a vélegény, mind a menyasszony gyémdntokkal ékesitett eziistdzott
ruhdt viselt. Az apjdhoz, IV. Keresztély ddn kirdlyhoz (ur. 1588-1648) hasonléan
szintén Keresztélynek (1603—-1647) keresztelt ddn trénorokosnek és Magdaléna
Szibilla szdsz hercegndének (1617-1668) az 1634. évi egybekelésekor ugyancsak
gyémdntdiszitéssel ékesitették a menyasszony ruhdjét. II. Jinos Gyorgy anhalt—
dessaui herceg (ur. 1660-1693) és Henrietta Katalin ordniai hercegné (1637-
1708) 1659. évi hdzassdgkotésekor a ndszpdr aranyozott vords barsonnyal fedett
parndn térdelt az oltdr elStt, a menyasszony pedig gyémdnttal diszitett eziistru-
hdt, valamint gyémantokkal és igazgyongyokkel ékesitett korondt viselt. Tovabbi
példaként emlithetd még, hogy Wisniowiecki Mihdly lengyel kirdly (ur. 1669—
1673) és Ausztriai Eleondra f6hercegnd 1670. évi eskiivéjén a menyasszony fe-
hér ruhdjit nagy aranyvirdgokkal és gyémdntokkal ékesitették, illetve II. Miksa
Emadnuel bajor vélasztéfejedelem (ur. 1679-1706, 1714-1726) és Terézia Kinga
lengyel kirdlyi hercegné (1676-1730) 1694. évi hdzassigkdtésekor a menyasszony
fehér eziistruhdjdt gyémantokkal gazdagon diszitették.®

Az eskiivéi szertartds kiilsdségeinek azonossdga alapvetd fontossdgui volt, hiszen
a ritus lényege éppen magdban a cselekvésben, annak (pontos) végrehajtdsaban llt.
Egy formalizilt, szimbolikus cselekvéssorrél, nem pedig egy bizonyos cél elérésére
irdnyuld, raciondlis, érdekmotivalt tevékenységrdl volt szé: az adott tevékenység
szimbolikus-kifejezd aspektusa, vagyis a cselekvés értelem- és jelentésteremtd ereje
keriilt el6térbe. A ritusok szimbolikusan egy norma- és értékrendet reprezentaltak,
ennélfogva azokat minden egyes alkalommal azonos médon, viltoztatds nélkiil
hajtottdk végre, hiszen nemcsak az aktudlis térsadalmi elrendez8dést mutattdk, ha-
nem meg is alkottdk azt. A kivitelezés eltérései tehdt a valés tdrsadalmi vagy politi-
kai szféra viltozdsaira utalhattak, igy kiilénsen hangsilyosnak tlinnek a szertartds
kellékeiben eszkdzole kisebb médositdsok.®!

Az 1760. évi eskiivd példdul Kdroly és Erzsébet Krisztina per procurationem ko-
tott hdzassdgkotésével mutatott nagyobb hasonlésigot, a két szertartds kiilsdségeit
osszevetve azonban megfigyelhetd egy kisebb eltérés az aranydiszités alkalmazasdt

8 Uo. 385., 392., 394., 397., 410., 446.
81 Stollberg-Rilinger, B.: Symbolische Kommunikation i. m. 490-491., 496-504.
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illetden: mig az 1708. évi hdzassigkotés alkalmaval az oltdr elé helyezett pdrndkon
—amelyekre a menyasszony és a v6legényt képviseld . Jozsef csdszdr térdelt — megje-
lent az aranydiszités, addig 1760-ban a f6herceg és Izabella hercegnd imazsidmolyit
és székét aranydiszités nélkiili vros barsonnyal fedték be, csupdn az alattuk elterii-
16 sz8nyeg volt aranyszegélyes. Nem zdrhat6 ki, hogy hogy ez az eltérés a forrdsok
pontatlansdgit jelzi, im ha valéban kiilonboz6 volt az oltdr elétt elhelyezett parndk
diszitése, az feltehetSen a stdtuskiilonbségeknek tudhaté be. Az 1708. évi eskiivd
alkalmdval a ndszpdr el6kel8bb reprezenticidja a hdzasulé felek mér emlitett maga-
sabb rangjdval, illetve rangemelkedésével magyardzhatd. %

A vizsgalt hdzassigkotések kozott a legszembet(indbb kiilonbséget az jelentette,
hogy Madria Terézia és Lotaringiai Ferenc 1736. évi eskiiv6jén a szertartds sordn
megfigyelhetd az aranyozds olyan kévetkezetesen differencidle alkalmazdsa, amely
sem késébb VI. Kdroly 1708. évi, sem pedig Jozsef f6herceg 1760. évi hdzassig-
kotését nem jellemezte. Mindez azzal magyardzhatd, hogy ekkor mar nem meriilt
fel a tr6noroklés problémidja, ennélfogva sziikségtelenné vl a ndszpdr szimbolikus
elhatdroldsa a személyes uralom jelképeitdl. A ritus sordn az arany motivuma a sze-
mélyes uralom jelképiségéhez kototte a trénorokést, Jozsef f6herceget.

THE MEANING AND IMPORTANCE OF LUXURY
The Symbolic-Ritual Role of Luxury in the Baptismal and Matrimonial Rites of the Habsburgs in
the Eighteenth Century

By Déra Kalocsai
SUMMARY

In the matrimonial and baptismal rites of the Habsburg archdukes and archduchesses in
the eighteenth century the objects of luxury were not merely decorations, and precious
metals and gems were not displayed ad hoc, but, depending on their connotations, they
were an organic part of their symbolic communication. The paper starts from the premise
that (in the framework of the ritual) the objects of luxury conveyed a complex message
instead of simply being the indicators of power and wealth; the material splendour
surounding the rite had a meaning of its own, a consciously used element of symbolic
communication. Consequently, the outward features of the ceremony should be regarded
as an inherent part of the rite, carrying messages which can be deciphered by the
interpretations of symbols and associations deeply embedded in European culture.

82 WD 1760. i. m. 11-12.; OStA HHStA OMeA AZA Kt. 55. Konv. 3. Vermihlungsakten Erzher-
zog Josef und Isabella von Parma Teil II. fol. 19-20., 330-332.; Beschreibung der den 23. April 1708.
beschehenen Vermihlung... 1708. 1-3.
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