Varga Ddniel

A DUNA-KONFODERACIOS TERV ELOZMENYE:
IL PROGRAMMA UNGHERESE

Az 1860-as évek elején az egységesiild Itdlia szimdra a magyar emigracié szerepe
a francia tdimogatds elveszitése utdn — azaz a villafrancai fegyversziinet, illetve
a ziirichi békeszerz8dés megkotését kovetden — felértékel6dott. Velence helyze-
te miatt badrmikor lehetett rd szdmitani, hogy kitor egy Gjabb hébort az Olasz
Kirdlysdg és a Habsburg Birodalom kozott, ezért a piemonti udvar hozzéldtott
(tobbek kozott hatékony sajtopropaganda segitségével), hogy szovetségeseket ta-
ldljon a Bécs dltal elnyomott népek kozott.! Az olasz kormany Helfy Igndcot?
bizta meg azzal a feladattal, hogy egy olyan tjsdgot készitsen, amely megfeleléen
tudja szolgdlni mind a magyar emigrécié, mind Toriné érdekeit.> Helfy lapja, az
Alleanza* cim(i mildndi Gjsdg jelentette meg a nevezetes Duna-konféderdcids ter-
vezetet 1862. mdjus 18-dn, azonban nem ez volt az elsé olyan cikk, amely a ma-
gyar emigraci6 ajinlatdt fogalmazta meg a Duna-térségben €16 népek szdmidra:
nem egészen két hénappal kordbban mdr napvildgot ldtott egy mdsik elképzelés-
tervezet az Gjsdg hasabjain 1/ Programma Ungherese (Magyar Program) cimmel.’

E tervezettel Pdsztor Lajos foglalkozott el8szér roviden az 1949-ben megje-

7

lent kényvében,® joval késébb pedig Pasquale Fornaro” és Pete Ldsz16.5 A téméhoz

! Veneto tartomdny egésze Velence kdzponttal az 1859-es szdrd—francia—osztrik hdborut (az Ggyne-
vezett mdsodik olasz fiiggetlenségi hdborut) kovetden nem lett az egységesiilé Olasz Kirdlysdg része,
hanem tovébbra is a Habsburg Birodalom fennhat6sdga alatt maradt.

2 Helfy Ignic (1830-1897) az 1848—1849-es szabadsdgharc idején katonaként harcolt, majd Kossuth
kormdnyzéelnski iroddjaban dolgozott. Tetteiért a kolozsvéri csdszdri haditdrvényszék elé keriilt, Pest-
re internaltdk, majd engedélyezték szimdra, hogy Bécsbe, késdbb pedig Padovaba koltdzzon. Egyetemi
tanulmdnyait itt fejezte be, majd Mantovdban kapott tandri 4lldst, ahonnan politikai okok miatt tdvoz-
ni kényszeriilt. Késébb Mildndban telepedett le, ahol Gjsdgirdként dolgozott. Megélhetési problémdk
miatt 1870-ben végiil hazatért az emigraciébdl és a magyar parlamentben a kiilonboz figgetlenségi
formdcidk tagjaként politizalt egészen haldldig. Varga Daniel: Az reg Kossuth Lajos ,,palatinusa”: Helfy
Igndc (1830-1897). In: Polymatheia. Mivel8dés- és neveléstorténeti folydirat 16. (2021) 1-2. sz.
198-220.

3 Vincenze Maria Fornario: ' Alleanza giornale italo-ungherese di Milano. In: Annuario 1937. Studi e
documenti italo-ungheresi della R. Accademia d’Ungheria di Roma. Roma 1938. 211-215.; Pasquale
Fornaro: Risorgimento italiano e questione ungherese (1849-1867). Rubbetino 1995. 201-219.

4 Az Gjsig cime: LAlleanza (magyarul: A Szévetség). A magyar nyelvii szakirodalomban két formulde
haszndlnak a lap nevének feltiintetésekor: UAlleanza, illetve Alleanza. Magam helyesebbnek {télem az
utdbbit, ezért a tanulmdnyban — szoveg kdzben — igy haszndlom.

5 L Alleanza, 1862. mércius 23. 1.

© Pisztor Lajos: La confederazione danubiana nel pensiero degli Italiani ed Ungheresi nel Risorgimento.
Roma 1949. 55-56.

7 Fornaro, P: Risorgimento italiano e questione ungherese i. m. 204-205.

8 Pete Liszls: Olaszorszdg magyar katondja — Tiirr Istvdn élete és tevékenysége. Bp. 2011. 164.
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azonban mindenképpen érdemes visszatérni, ugyanis az emlitett kutatdk, akik
korabban Helfy cikkét elemezték, nem hasznaltdk fel az ezzel kapcsolatos levéltdri
anyagokat, illetve nem vizsgdltdk a kozvetleniil a program nyilvdnossdgra keriilése
utdn megjelent Alleanza-lapszimot sem.’ Pedig ebben olyan levelezések olvasha-
ok, amelyek értékes informdcidkkal szolgdlnak a Duna-konf6deracids terv létre-
jottének elézményeihez, valamint révildgitanak arra is, hogy a Magyar Program
cimi cikk megjelenése miért fontos epizéd a Kossuth-emigracié torténetében.

A tanulmdnyban a Program ismertetése utdn bemutatom, miképpen kapcsolé-
dik 8ssze ez az irds a mdjus 18-dn megjelend Duna-konféderdcids tervezettel, illetve
vélaszt keresek arra a kérdésre is, hogy miért kovette el Helfy Igndc azt az ,indiszk-
rét” [épést, hogy megjelentette lapjaban a teljes tervezetet a Duna-térségben €16 4lla-
mok jov8beli szervez3désérdl, mikdzben a tervezetben foglalt eszmék népszertisitése
lett volna csupdn a feladata. Szdmos eddig ismeretlen (vagy kevés figyelmet kapott)
forrds segitségével igyekszem rekonstrudlni a Duna-konfoderdcids terv létrejoteé-
nek az el6zményeit is. Bemutatom, hogyan alakult a nemzetkézi politikai helyzet
1862 elsé felében, milyen tervek meriiltek fel a legfelsébb francia és olasz diplomd-
ciai korokben, amelyek egyben hatdssal voltak a magyar emigracié tevékenységére
is. A témdhoz szorosan hozzétartozik Marco Antonio Canini személye,'* aki 1862
tavaszdn kiemelkedd szerepet jétszott a Duna-konféderdcids tervezet létrejottében.

A Program és a keletkezése koriili vita

Az Alleanza 1862. mércius 23-dn (alig egy honappal elsd szimdnak a megjelenése
utdn) hozta le cimlapjdn a Magyar Program cim( cikket, amelyet az els§ igazdn je-
lentds irdsnak tekinthetiink az Gjsdg hasibjain. A néhdny pontbdl dll6 programot
tartalmazé irdst érdemes teljes terjedelmében idézni:

»A belfoldi és kiilfldi djsdégokban sokszor és sokféle médon kertilt széba az a
taldlkozd, amelyre nemrégiben keriilt sor Torinéban a magyar emigricié vezetdi,

Kossuth, Klapka és Tiirr kozott.

9 Magyar Nemzeti Levéltdr Orszdgos Levéltdr (a tovabbiakban: MNL OL) R szekcié 1526 utdni
gyljtemény, R (1) 1848/1849-es és emigracids iratok gytjteménye, R 65 Helfy Igndc (a tovabbiakban:
R 65). A levéltdri forrdsok szovegét bettihiven kozl6m. Az idegen nyelvii irdsokat, ahol kiilon nem je-
leztem, sajat forditds alapjan idézem. (A lektordldsért kiszonet Torzsok Evanak és Juhdsz Nikolettnek.)
— L Alleanza, 1862. mdrcius 30. 1.

10" Marco Antonio Canini (1822-1891) tjsdgiré, filolégus. Részt vett 1849-ben Velence védelmi
harcaiban, majd a forradalom leverése utdn t6bb szdz tdrsdval egyetemben Gordgorszdgot valasztotta
szdmiizetésének szinhelyéiil. Mint a balkdni népek szabadsdgdnak egyik legf8bb szdszoldja, 1862-ben
II. Viktor Emdnuel megbizdsval balkdni diplomdciai ttra indult a velencei kérdés és a keleti kérdés
dsszekapcsoldsa érdekében. Angelo Tamborra: Marco Antonio Canini. In: Dizionario Biografico degli
Italiani V. Roma. Treccani 1975. 108-116.
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Ezzel a témdval kapcsolatban az aldbbiakat tudjuk mondani.

Az osztrk és a hozz4 h sajté dllandé kddésitéseivel szemben, amely tgy tiintette
fel a magyar torekvéseket, hogy azok pusztdn egy faj sajit dominancidjénak eléré-
sére irdnyul6 torekvések, s amelyek kiilonbozé nemzetiségek ellenérzését véltjdk
ki. Vildgos és hatdrozott program el8terjesztésére volt tehdt sziikség, ami kedvezd
feltételekkel rogziti azokat a kapcsolatokat, amelyeket a magyar nemzet meg akar
teremteni a maga és az 8si Szent Istvdn kirdlysdgban él6 tobbi nemzetiség kozott.

E program megvitatdsa volt a taldlkozé £8 célja, ahol végiil az aldbbi alapelveket
fogadtdk el:

1. A magyar kormdnyrendszernek az orszdg minden lakosdnak abszolat
egyenldségi elvén kell alapulnia, faji, nyelvi vagy valldsi megkiilonbéztetés
nélkiil.

2. Az éllamformaalkotmdnyos monarchia marad (természetesen a Habsburg—
Lotaringiai-hdz 6ro6kos kizdrdsdval).

3. Horvitorszdg esetében jogcsorbité nyomds nem gyakorolhaté. Ha hasznos-
nak hiszi, hogy elszakadjon és 6nmagdban 4lljon: tegye meg. Ebben az eset-
ben ez a két orszdg — mint ahogy Szerbia és Romdnia, amelyek kiilén-kiilon
tul gyengék ahhoz, hogy 6nélléan megdlljanak a ldbukon és megvédjék sa-
jat fuggetlenségiiket — egy tdmadé és véd- szovetséggel lesznek osszekotve.
Kiilon kereskedelmi, vim-, posta-, tdvirati, vastiti, monetdris stb. szerz8dé-
sekkel egyesitik anyagi érdekeiket, és novelik ipari és szellemi fejlédésiiket.
Igy, mikozben egyfeldl ezek az j dllamok — kényszerszovetségiiknek ko-
szénhetben — egy politikai testként sokat jelentenek majd az eurdpai 4lla-
mok kozotti egyenstlyban, masfeldl mindegyikiik tokéletes fiiggetlenséget
fog élvezni, sajdt kormdnyzattal, adminisztréciéval és torvényekkel.

4. Ami Erdélyt illeti, amely att6l kezdve Magyarorszdg része, amiéta csak 1¢-
tezik, megéllapitdst nyert, hogy az orszdg felszabaduldsa esetén kozds meg-
egyezéssel fogja megkeresni a mddjdt az igazgatds olyan szabdlyozdsinak,
amely megelégedést nyujt az dsszes lakos szdmadra.

Ezeknek az alapelveknek kell alapul szolgdlniuk a programhoz, amelynek a rész-
letes kidolgozdsit (természetesen) Kossuth szdmdra tartjék fenn, aki mindenki
mdsnal nagyobb felhatalmazdssal rendelkezik, hogy az egész nemzet nevében be-

széljen.”

A Magyar Program nem a kozel két hoénappal késébb megjelend Duna-

konféderdcids tervezetnek a roviditett vdltozata, hiszen ebben egy tigan értel-

mezett tdimadd- és védszovetségrdl van sz6 Magyarorszdg, Szerbia, Horvdtorszdg

és Romdnia kozott, nem pedig egy konfoderdciérdl. Ezt alitdmasztja Kossuth

Lajosnak egy joval késébb sziiletettirdsa is,amelyben arra utal, hogy 1862 tavaszin
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nem egy konféderdcié létrehozdsdt ldtta célszer(inek, hanem egy tdmadé- és véd-
szdvetségét, Marco Antonio Canini kérésére azonban dtgondolta az akkori 4l-
laspontjét. Kossuthnak a Dunai confederationalis zaj keletkezése cimii feljegyzése
1880 kortil késziilhetett iratainak sajté ald rendezése sordn,! ebben a kovetkezd-

képpen emlékezett vissza:

»Kisebb nemzetek csak gy biztosithatjik a nagy agglomerationalis hatalmak 4l-
tali absorbtio veszélye ellen magukat, ha kiilvédelem végett, de csakis evégett szo-
vetkeznek. Nekem hét ily alapon egy Dunai Confederatio régi kedvenc eszmém.
Ez azonban (melybe a valédi Torok Birodalomnak is tekintélyes szerep jutna)
Lengyelorszdg helyredllitdsdt presuppondlja. A kérdés tehdt most csak elméleti
beccsel birhat, s ily hatdrok kozt én szeretném, ha az oldhok és szerbek tudndk,
hogy ha 8k is, mi is figgetlenekké lesziink, én azt 6hajtom, hogy kiilvédelem vé-
gett szovetségre 1épjiink. »Alliance defensive« az én Shajom. Canini azt kérdezte,
hogy mit mondanék: ha 8k tobbet, confederatiot kivinndnak? En azt feleltem,
hogy bajos dolog Lengyelorszdg nélkiil; azonban a suppositiéban ez s ez pontok

szolgdlhatndnak discussio tdrgydul.”'?

A torindi megbeszélésen 1év6 hdrom emigrdns kozil még Tiirr Istvdn volt az, aki
utélag nyilatkozott a torténtekrdl. Az 1862. jinius 16-dn Kossuthnak cimzett
levelében a Duna-konféderdcids terv kedvezdtlen fogadtatdsa mellett fontos meg-
jegyzéseket tett a torindi taldlkozéval kapcsolatban:'3

»Mi, akik kiilfoldén éliink, tudjuk, hogy mekkora sziikség van résziinkrél egy
vildgos és egyértelmi 4lldsfoglaldsra, hogy a vildg megismerje, milyen médon
képzeljiik el a jovben kapcsolatainkat rendezni orszdgunk nemzetiségeivel és a
szomszédos népekkel, és hogy a diplomatdk ldthassdk, milyen lenne az az épii-
let, amely a Habsburg-hdz romjai helyén épiilne. Nem On volt az egyetlen, aki
ilyen eszméket tdpldlt: Klapka tdbornokot is mdr évek 6ta foglalkoztatta egy
konfdderacié gondolata. Ennek kapcsdn elegend§ felidézni azt a kériilbeliil hé-
rom hénappal ezelétt Onnél, Torinéban tartott megbeszélésiinket, amelyen a mi
kit@ing bardtunk e tervezet lelkes tdimogatdjaként mutatkozott, én pedig, csu-

pan nemzetiink és a szomszédos nemzetek j6l ismert gyanakvdsdra tekintettel, a

Y Pajlossy Gibor: Az 1862. évi Duna-konfodericiés tervezet dokumentumai. Szdzadok 136. (2002)
956-957.

12 Uo. 957.

13 Az 1862. junius 16-dn datdlt levelet az Alleanza jtinius 22-én jelentette meg teljes terjedelemben.
Idézi még olaszul: Pdsztor L.: La confederazione danubiana i. m. 63., magyarul: Pete L.: Olaszorszdg
magyar katondja i. m. 165. Itt az 8 forditdsdt haszndltam fel.
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konfédericié helyett a Magyarorszdg és a tobbi Duna menti nép kdzotti tdma-
dé- és védszovetség elnevezést javasoltam. Egyébirdnt ez csak egy terminoldgiai
kiilonbség, a tervezet ugyanis, amint azt On kifejti a LAlleanza janius 1-ei szama-
ban, olyan széles alapokon nyugszik és akkora fiiggetlenséget hagy a szévetségben
részt vevé minden egyes dllamnak, hogy ez az 4llamalakulat alapjéban véve nem
lenne mds, mint egy tdmadd- és védszovetség az azonos érdekek miatt kozosségbe

tomoriilé kiilonboz6 nemzetek kozott.”

A Magyar Program megjelenése utdn Irdnyi Ddniel levelet irt Kossuthnak, amely-
ben bepanaszolta Helfy cikkét.' Elészor is tervbe vette, hogy azonnal helyreiga-
zitdst fog megjelentetni az Opinione cim( lapban, mivel szerinte Helfy irdsdnak
az lesz az eredménye: ,nemcsak hogy bardtaink odahaza zavarba ejtetnek, ha-
nem a nem magyar nemzetiségek is fel fognak jajdulni”. Irdnyi csonkdnak és
hibdsnak nevezte a programot, mivel Horvétorszdgot illetden sem Fiumét, sem a
Murakézt nem érinti, a szerbekrdl azt hiteti el a vildggal, hogy ,,semmi kiilonos
provisoriét nem akarunk”, illetve levelében a program Erdélyrél szol6 részét is
er8sen kifogdsolta. A helyreigazitds valéban megjelent az Opinionében, majd azt
dtvette az Alleanza is. Az igy keletkezett sajtévita a magyar emigrécié torténeté-
vel kapcsolatban értékes informdcidkkal szolgdl.'” Irdnyi helyreigazgatdsdban azt
éllitotta, hogy Helfy hiraddsa pontatlan volt, mivel a program jéval teljesebb a
mildndi Gjsgban leirottndl, illetve azt nem 1862 mdrciusiban tdrgyaltdk, hanem
1861 8szén, rdaddsul nem is Torindban, hanem Genoviban, a Magyar Nemzeti
Igazgatdsig tagjai dltal.'s Helfy a vélaszcikkében megjegyezte: Irdnyi megszdla-
ldsa teljesen felesleges, hiszen irdsiban jelezte, nem programot akart adni, hanem
csak alapelveket megfogalmazni, majd hozzdtette: ,a részletes kidolgozds termé-
szetesen Kossuth szdmdra van fenntartva. Széval vdrjuk meg azt a programot,
amely a mester kezei koziil fog majd kikeriilni, és akkor csak Irdnyi ar lesz képes
meg(télni, hogy az Alleanza j6l vagy rosszul informale-e.””

Irdnyi vélaszlevelében ismét kiemelte, hogy a széban forgd programot — Helfy
dllitdsval ellentétben — az Igazgatdsdg tagjai vitattdk meg 1861 8szén Genovaban,
s Ujbdl megerdsitette, hogy ekkor semmilyen széveg nem késziilt. Szerinte Helfy
cikkének a nyilvinossdgra keriilése: ,kiilondsen ebben a pillanatban zavart okoz

14 Irdnyi Déniel levele Kossuth Lajosnak, 1862. marc. 24. MNL OL R szekcié 1526 uténi gytijte-
mény, R (1) 1848/1849-es és emigriciés iratok gydjteménye, R 90 Kossuth-gytjtemény I. sorozat
(id6rendi rész). (a tovabbiakban: R 90) I. 3981.

15 L Alleanza, 1862. mircius 30. 1-3. — A Helfy-Irinyi sajtévitanak részletei megjelentek tobb mds
olasz nyelv{i Gjsdgban is, s6t még a francia Le Temps (1862. 4prilis 9.) is ismertette azt.

16 1> Alleanza, 1862. mércius 30. 3.

17 Uo. 3.
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a lelkekben, mind a nemzetiségekében, akikrdl sz6l, mind a bardtainkéban, akik-
nek kozvetlen érdeke fliz8dik a kérdéshez”. Levelét azzal zdrta, hogy kétsége sincs
afeldl, ha Helfy tudta volna, hogy a neki adott informdaciék nem pontosak, akkor
sokkal koriiltekintébben jdr el.'®

Helfy reagaldsiban Gjbol megerdsitette, hogy nem egy programot tettek koz-
z¢, hanem csak azokat az alapelveket fogalmazték meg, amelyeknek egy késébb
kidolgozandé program alapjdul kell szolgdlniuk. Leirta a programnak a pontos
keletkezési koriilményeit is: ,, Torinéban, a Hotel de la Gran Bretagne-ben, a ma-
gyar program koriil vita volt nemrégiben Kossuth, Klapka és Tiirr kozote, és
miutdn mindhdrmuk elfogadta az alapelveket, amelyeket kifejtettiink a malt va-
sarnapi Alleanzéban — az utolsé kettd — Klapka és Tiirr megkérték Kossuth urat,
hogy gondoskodjon a program kidolgozdsdrdl, és arrél, hogy a lehetd leghama-
rabb a nyilvdnossdg elé keriilhessen.”” A nyilt levélbél érdemes kiemelni, hogy
Helfy elmonddsa szerint: ,,szinte mindenki 6rommel iidvozolte annak a hama-
rosan megjelend magyar programnak a kihirdetését, amely végre véget vethet az
osztrak sajté vddjainak és megtévesztéseinek.”® A levél befejezd része, amelyben
Helfy megprébalja Irdnyival eldsni a csatabdrdot, fontos részletet tartalmaz a jo-
vébeni teend8ket illetéen: ,Es most keziinket nytjtjuk Irinyi Grnak, akivel mar
nem tdmogatjuk tovabb e vita lefolydsit, hanem csak egy olyan versenyt, amely-
ben mindketten ugyanarra a célra toreksziink, és ismételten megkérjiik a mi tisz-
telt hazafinkat, hogy addig a napig hagyjunk fel a vitdval, ameddig a nagyon nagy
fontossig munka el nem hagyja a mesteriink kezét, ami reményeink szerint a
lehetd leghamarabb megtorténik.”?!

Helfy egy Tiirr dleal irt levelet is megjelentetett a lapjdban, amelybdl egyrészt
egyértelmivé vlik, kinek volt igaza a megbeszélés ddtumadt és helyszinét illetGen,
midsrészt fény deriil arra, honnan szerezte az Alleanza f8szerkesztdje az informd-
ci6it.?? Ttirr a levelében elismeri, hogy: ,,az informdacid, amely életre keltette az On
cikkét, t6lem szdrmazik. Nem tehetek szemrehdnydst azért, hogy nyilvinossigra
hozta azt, amit én privdtban kozoltem 6nnel, mivel a [....] nyilvdnossdg csak hasznos
lehet ennek a fontos tigynek.” A tibornok a levelét az aldbbi médon zirta: ,Ezért

18 Irdnyi vlaszcikke eredetileg a Perserveranzdban jelent meg, de az Alleanza mdrcius 30-ai szdma is
lehozta.

19 1 Alleanza, 1862. mércius 30. 1.

20 Uo. 1.

2 Uo. 1.

22 Tiirr Istvn levele Helfy Igndcnak, 1862. mdrc. 28. L Alleanza, 1862. mircius 30. 2. — Helfy azt
is megjegyezte a cikkével kapcsolatban, hogy annak nem volt hivatalos szinezete, azt csak egy Gjsdg
egyszer(i kozzétételének kell tekinteni, azonban fontosnak tartotta kiemelni, hogy személy szerint az
értesiiléseit egy nagyon hiteles forrdsbél szerezte. Tiirr levelébdl l4tszik, hogy 6 volt az, aki elldtta Helfyt
az informdcidival.
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megerésitem, hogy az a négy pont, amelyet Onok megjelentettek az Alleanzdban
[...], ezek tényleg vitatkozdsaink tdrgydt képezték, és ha lettek volna stlyos pontat-
lansdgok, akkor a harmunk kéziil egyikiinknek észrevételt kellett volna tennie.”?

Kossuth egyéltaldin nem volt elragadtatva, hogy a nevével osszefliggésben meg-
jelent egy ilyen irds, illetve a kibontakozott sajtdvita is zavarta. Amellett, hogy a
volt kormdnyz6-elndk leszdgezte, nem engedheti magdt ,hirlapi polemidkba” so-
dortatni, azt is megjegyezte, hogy igencsak csodilkozott az Alleanzdban megjelent
cikken, hiszen szerinte egyaltalin nem egy ilyen program készitése volt a torinéi
osszejovetel tdrgya, mdr csak azért sem, mert a programkészitésen mdr réges-régen
tdl vannak a magyar emigracié tagjai. Kossuth szavaival: ,a kérdés nem a progra-
mozés, hanem az alku (negociatiok) maximumadban van, a mit hirlapi tdrgyul tenni
annyi volna mint a gyermeket fiirddstdl kiénteni.”?* A volt kormdnyzénak az volt
a baja Helfy cikkével, hogy szerinte a fészerkeszté ,,ugy advdn elé a dolgot mint ha
csak most jutott volna esziinkbe a nemzetiségi kérdés megolddsdnak elveirdl tandcs-
kozni”. Kossuth amellett, hogy Irinyihoz hasonléan hiinyosnak nevezte a cikket,
problémaként rétta fel Helfynek, hogy: ,varakozdst ébresztett, hogy én fogok ki-
1épni egy formuldzott programmal”. A volt kormdnyzé sajndlatdt fejezte ki a cikk
megjelenése miatt, de megigérte, hogy ellene felszélalni nem fog,.

Nemzetkozi sajtévisszhang

Bér a magyar emigrdcié tagjai koziil Kossuth, illetve Irdnyi nem 6riilt Helfy in-
diszkrét szivdrogtatdsdnak, abban az Alleanza t8szerkeszt8jének igaza volt, hogy
a Magyar Program nagy sikert aratott Itdlidban, illetve hatalmas utat jért be a
nemzetkozi sajtéban. Tiirr Istvdn is megjegyezte a cikkel kapcsolatban: ,Helfy
ezt kimondta és az egész sajté valéban nagy sympidtidval felkarolta.”> A legtobb
angol Ujsdg dsszesen nyolc sorban foglalta dssze a Magyar Program lényeges pont-
jait,2¢ majd dltaldban rovid kommentdrokkal ldttdk el az irdsukat, példdul: ,Ha

% Uo. 2.

24 Kossuth Lajos levele Helfy Ignicnak, 1862. mdrc. 28. MNL OL R 65. H4. — Ebbél a levélbél is az
olvashaté ki, hogy Tiirr Istvdn volt Helfy informdtora.

% Tiirr Istvan levele Kossuth Lajoshoz, 1862. mérc. 28. MNL OL R 90. 1. 3984.

26 Az 1862. mircius 24-ei szdmukban — tobbek kézotr — a kovetkezd lapok foglaltdk Gssze a prog-
ramot rdviden: The Times, The Daily News, The Guardian, The Standard, The Morning Post, The
Liverpool Mercury. Olyan sajtétermékkel nem taldlkoztam, amely teljes terjedelemben kézolte volna
Helfy cikkét. Fontos azonban kiemelni, hogy ez a nyolc sor jéval tobb, mint amennyit a Duna-konfs-
derdcids tervezet bemutatdsdra forditott a média. A legnevesebb angol lapok (péld4ul a The Times vagy
a The Daily News) dsszesen ennyit szdntak a Duna-konféderdcids terv bemutatdsdra: , The Alleanza
pusblishes a manifesto from Kossuth, calling upon the Magyars, Slaves, and Roumains to unite in
a confederation.” [Az Alleanza kozzéteszi Kossuth kidltvanydt, amelyben felszélitja a magyarokat, a
szldvokat és a romdnokat, hogy egyesiiljenek konfdderdcidban.]
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megnevezték volna, hogy melyik dinasztidnak kellene a Habsburgok helyére ke-
riilnie, akkor jobban meg tudndnk itélni: milyen esélye lehet ennek a programnak
a megvaldsuldsra.” Vagy éppen: ,Oriilnénk, ha némi esély mutatkozna a benne
foglalt tirgypontok gyors megvalésuldsira.® A Standard mércius 25-ei szdma ki-
jelentette, hogy Kossuth programja ,inkdbb egy holdkéros 6riilt, mint egy ér-
telmes politikus mive”, és a cikk azzal a kérdésfelvetéssel zdrul, hogy Ausztria
»meddig tiri a sziintelen konspirdciét a kézvetlen szomszédsdgdban?” Az angol-
szdsz sajtétermékek mindenhol megjelentették a magyar program osszefoglaléjit,
azonban nem csak pozitivan frtak réla. Az Egyesiilt Allamokban 1862 4prilisd-
ban terjedt el az irds,’® Ausztrdlidban pedig 1862 majusiban. A Sydney Mail méjus
17-én irt réla, éppen egy nappal a Duna-konfoderdcids terv megjelenése el6tt.

A francia sajt6 az angolhoz hasonléan viszonyult a tervezethez: bdr teljes terjede-
lemben nem jelentették meg Helfy irdsdt, tobb helyen kommentérokat fiiztek hozza.*!
A Temps szerint ez a dokumentum csak Kossuth és térsainak a kivansdgait tikro-
zi, semmiképpen sem a magyar nemzetét, tovibbd megjegyezték: Magyarorszdgrol
olyan informdcidk érkeztek, hogy a nyilvinvalé megegyezési térekvések mér folya-
matban vannak.?? Az (jsdg két héttel késébbi szdimadban Tiirr személyével foglal-
koztak részletesen, ahol megfogalmaztik azon véleményiiket, hogy az Alleanza ma-
nipulativ médon emelte 6t be mint harmadik programalkotét, csak azért, hogy a
neve Klapka és Kossuth neve mell¢ keriilhessen. A lap szerint Tiirr a szabadsdgharc
idején nem volt abban a helyzetben, hogy olyan értékes szolgdlatokat tegyen hazi-
janak, amelyek kés6bb feljogosithatjik az orszdg sorsa alakitdsaban valé részvételre,
illetve: ,,a mostansdg kialakuld, pusztin katonai erényeken alapul jé hirneve nem
jogositja fel arra, hogy szerepe legyen egy politikai program kidolgozdsiban”.?* Ezen
feliil a cikk irdja meglepetésének adott hangot, amiért Kossuthék nem nyilatkoztak
arrol, hogy a Habsburgok helyett melyik dinasztia fejére keriiljon a magyar korona.
Az el6bbi két cikken kiviil érdemes még kiemelni a La Presse értesiiléseit is, miszerint
Kossuth, Klapka, Tiirr és Pulszky naponta talalkoznak egymadssal, hogy egyetértésre
jussanak a jovét illeten. A cikk az aldbbi médon folytatédik: ,,A magyar kérdés na-
gyon egyszeri, mondta az emigrici6 egyik vezetSje tegnap: fegyverek, pénz, prog-
ram; amikor mindezek meglesznek, a dolgok maguktél megoldédnak.”

27 The Leeds Mercury, 1862. mércius 24. 2.

28 The Sheffield and Rotherham Independent, 1862. mircius 29. 9.

29 'The Standard, 1862. marcius 25. 5.

30 Példdul: The New York Herald, 1862. dprilis 4. 1.; The Philadelphia Inquirer, 1862. 4prilis 4. 4.
31 P¢lddul: La Presse, 1862. mdrcius 24. 1.; Le Temps, 1862. mdrcius 24. 1.; Le Constitutionnel,
1862. mircius 23. 1.; Journal Des Débats, 1862. mdrcius 23. 1.

32 Le Temps, 1862. mércius 24. 1.

3 Le Temps, 1862. 4prilis 9. 1.

34 La Presse, 1862. 4prilis 1. 1.
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A német sajté — az angollal, francidval és olasszal ellentétben — meglepé médon
nem foglalkozott ennyit a témdval. A program rovid bemutatdsa utdn a legjellem-
z6bb kommentart példdul a Salzburger Zeitung adta, amely tomaoren ennyit flizote
hozzd a tervezethez: , Folosleges ezen programhoz tovibbiakat hozziftzni, az egyez-
ség magdtdl értetddik.”® Sokkal érdekesebb a Das Vaterland kommentdrja, amely azt
sejtette, hogy Kossuthék a Habsburgok helyett nyilvan a csalé Crouy-Chanelt akar-
jak Magyarorszag kiralyava valasztani.® (Igaz, a francia sajt6 is irt a magét az Arpad-
haz 6rokosének bedllité hercegrdl, azonban nem kototték ossze az Alleanza cikkében
foglaltakkal ilyen direkt médon, mint ahogy a német lap tette.)?” Elképzelhetd, hogy
Helfy irdsiban sszesen ennyi , lejaratd potencidlt” taldltak, és igy messze nem kapott
olyan negativ sajtékampdnyt, mint a Duna-konfoderdcids tervezet.

Az olasz sajtéreakcidkkal Pésztor Lajos foglalkozott a konyvében.?® 1862 mér-
ciusdban a mildndi Perseveranza cikke — melyet tobb olasz Ujsdg is dtvett — igy nyi-
latkozott Helfy irdsdrdl: ,Ezek az elvek, amelyeket az Alleanza foglalt ossze, azt
mutatjik, hogy a magyarok nem akarnak semmiféle f6lényt gyakorolni mds nem-
zetiségek folott, csak egy védekezd és timadé szovetségben kivinnak maradni ve-
litk. Ez volt a legjobb dontés, amit hozhattak, mivel ez az egyetlen megfeleld médja
annak, hogy gy6zedelmesen harcoljanak Ausztridval és a gy6zelem Eurépa szdémdra
is kedvezd legyen. Eurépdnak tudnia kell, hogy a Dunai-térség népei, egyszer fel-
szabadulva, békében tudndnak egymdssal élni.”* Pdsztor ismertette, hogy az olasz
sajt6 a Périzsbol érkezd informécidira hivatkozva azt dllitotta, hogy a romdnok és a
szerbek vezetéi elfogadhaténak vélték az Alleanzdaban megjelend programot.

Az olasz sajtéreakcidk koziil véleményem szerint a Tribundét kell kiemelni.
A torindi Ujsdggal Helfy lapja vitdba szillt, igy az Alleanzdban végig kévethe-
t6 egy sok-sok informdci6val szolgdlé levélviltds a két sajtéorgdnum kozoet. 4
Fontos kiemelni, hogy a Tribuno szerkesztdje ekkor Marco Antonio Canini volt, s
a lap szerkeszt8sége a kirdly timogatdsdt is élvezte. Urbano Ratazzi kormdnydnak
a tagjai szintén szimpatizdlhattak az Gjsdggal, mert az a kordbbi miniszterelnok,
Bettino Ricasoli megbuktatdsa érdekében lejaratd cikkeket kozolt a vezetd poli-
tikusrél.4! Az itt olvashaté dllispontok tehdt erételjesen tiikrozhetik a legfels6bb
olasz politikai korok akeudlis véleményét is. A Tribuno cikke szerint most félre

35 Salzburger Zeitung, 1862. mércius 24. 1.

36 Das Vaterland, 1862. mércius 28. 2.

37 La Presse, 1862. 4prilis 1. 1. — Onmagukat az Arpid-hdz leszdrmazottjaként szimon tarté Crouy-
Chanel csaldd trénigényérdl, illetve a magyar emigrdciéval valé kapcsolatdrél bévebben ldsd Lukdcs
Lajos: Magyar politikai emigrécio, 1849-1867. Bp. 1984. 234-240.

38 Pisztor, L.: La confederazione danubiana i. m. 55-56.

¥ Uo. 56.

40 1> Alleanza, 1862. marcius 30. 3.

41 Guida, E: T Ttalia e il risorgimento balcanico i. m. 169.
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kell tenni az dsszes olyan vitdt, amely a térségben 1évé dllamok jovébeli szervezd-
désére vonatkozik, a kozos ellenség, az osztrikok elleni gyézelem utdnra. Amint
ez bekovetkezik, mélyrehatéan meg kell vitatni torténelmi és jogi szempontbdl,
hogy milyen politikai rendet kapjanak azok a népek, amelyek Kelet-Eurépdban a
panszlavizmus gdtjat képezik.*? A nagy kérdések megolddsdnak a kulcsa a torté-
nelmi jogoknal sokkal inkdbb az él6 nemzedékek szabad egyetértésében keresen-
dé. Az Ujsdg szerint a bardti orszdgok, mint példdul Itdlia dontSbirdskoddsa és az
»altaldnos vélasztdjog legfelsbb itélete” eldontenék a vitds kérdéseket, amelyek-
ben az emlitett népek képvisel6i nem tudtak megegyezni. Amde, mivel a magyar
emigrdnsok el6hozakodtak egy programmal, most mér azt kivdnjék, hogy a vitdt
folytassdk le. A baj az, hogy Helfy cikke ehhez tdlsdgosan dltaldnos, és sztikszavt,
igy nem alkalmasa vitds kérdések megolddsira, illetve az érdekelt felek igényeinek
kielégitésére. Eppen ezért: ,Mi, egy vitdt kivdltva, mindenekel8tt kérjiitk minden
dokumentum kozzétételé, és kiilondsen azét, amelyre az Alleanza hivatkozik.
[...] A népek nem fognak konspirdlni tobbé titokban; hanem nyiltan, Isten és
az emberek szine eltt megerdsitik és kinyilvdnitjdk a jogaikat, és megszabjak
kozos cselekedeteik alapjdt. Az 8si svdjci konfoderdcié jelszavét kellene minden
nemzeti zdszl6ra rdirni: egy mindenkiért, mindenki egyért.”** Helfy a vélaszcik-
kében megerdsitette: ahhoz, hogy Magyarorszdg véglegesen felszabaditsa magat
az osztrak iga szoritdsa aldl, sziiksége van a tobbi nép kozremikodésére, aminek
megszerzése érdekében sziikséges, hogy: ,tudjik, miféle jov6 var rdjuk, miutdn
elszenvedték egy olyan szérnyti és heves hdbort hatalmas dldozatait, mint ami-
lyen lenne Ausztria ellen.”#

A megjelenés koriilményei és nemzetkdzi hdttere

A tovibbiakban vizsgdljuk meg, vajon Helfy miért kovette el ,indiszkrécidjit”,
ha lithatdlag senki sem kérte téle, hogy megjelentesse lapjdban az emlitett cik-
ket. Lehetséges magyardzat lehet, hogy tigy, mint majd a Duna-konfoderaciés terv
megjelentetése esetében, félreértette Tiirr Istvdn szavait, aki nem volt elég koriilte-
kintd, amikor az Alleanza f6szerkesztdjének a torinéi megbeszélés targyardl beszélr.
Vagy a f8szerkesztd csupdn a nemrégiben elindult lapjdnak a népszer(iségét akarta

% Egy Canini 4lal 1862. mdjus 9-én Klapkénak {rt levélben ugyanezek a gondolatok készonnek
vissza: ,,Egyelére minden, a hatdrok meghtzisdval, illetve korményalakitdssal kapcsolatos nézeteltérést
félre kell tenni: a gy8zelem utdn kénnyen rendezhetdk ezek. Alkotmanyhozé nemzetgy(ilés fogja kije-
161ni a majdani dllamok hatérait, valamint meghatdrozni belsé és kiilsé kézjogi rendszerét.” Guida, F:
L Italia e il risorgimento balcanico i. m. 178.

43 QOlaszul: ,il supremo verdetto del suffragio universale”.

44 1 Alleanza, 1862. mircius 30. 3.

% Uo. 1.
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novelni egy ilyen nagy horderejti cikk publikdldsdval?*¢ Mindemellett azt is érde-
mes megjegyezni: az olasz kormdny anyagilag timogatta az Alleanza megjelenését,”
ezért eléfordulhat, hogy Helfy mindendron be akarta bizonyitani a kenyéradéjanak,
hogy lapja révén mindent megtesz a térségben él6 népek kozott létrejové megilla-
podds el8segitése érdekében, amelynek koszonhetéen egymdssal dsszefogva, Torind
vezetésével hatékonyan szdllhatnak majd szembe a Habsburg Birodalommal.

Egy Kossuth dltal Helfynek irt, 1862. mdrcius 28-dn kelt levélbédl egy mdsik
okra is kovetkeztethetiink.® ,, Azt mondja On, hogy egy év é6ta On mindenfeldl
azt a kérdést hallja intézni a magyarokhoz, de hit mi az Onok programja a tob-
bi nemzetiségek irdnydban?” — irja Kossuth, amire sajit maga igy felelt: ,A mi
engem illet én megirtam az én sajét programomat még 1851-ben. Kérbement
Eurépa minden hirlapjdban — Irdnyi belefoglalta historidjidba — Ttirr évek elobb
le is forditotta olaszra.”® Lehetséges tehdt, hogy Helfy nem tekintette elegendé-
nek ezeket a kordbbi, Kossuth dltal emlitett lépéseket, s ezért dontdee tigy, hogy
elkezd Ujra foglalkozni ezzel a kérdéssel. A volt kormdnyzé e levele irdnyado lehet
a Duna-konféderdciéval kapcsolatban is arra vonatkozéan, miért is kell elkeriilni
a sajtényilvinossigot egy ilyen fontos, dm rendkiviil érzékeny témdban. Kossuth
kijelentette, térgyalni kell a nemzetiségekkel, azonban: ,ez nem programkérdés,
hanem alku, melly nem csak azt kérdi, mit akarunk mi, hanem mit akar a masik
fél — ha az példdul azt akarnd, hogy Erdélyt adjuk Bukarestnek, Bdndtot, Bicskdt
kezére Belgrddnak, Magyarorszdgot pedig osszuk fel nyelv szerint, mint Krisztus
paldstjit, hdt ez aztdn nem »program« kérdés volna, hanem olly haldl kérdés,
melly az alkut ki z4rja.”>° Kossuth szerint rdaddsul III. Napéleon francia csdszir
sem egy programot var a magyaroktdl, hanem azt, hogy sikeriil-e a nemzetiségek-
kel valamilyen alkut kotni.>!

4 TukdesI.: Magyar politikai emigrdci6 i. m. 212.; Koltay-Kastner Jend: A Kossuth-emigrécié Olaszor-
szdgban. Bp. 1960. 237. Kossuth egyik kés6bbi levele szerint Helfy azzal védekezett, hogy csak félre-
éreésbdl jelentette meg a Duna-konfoderdcids tervezetet. Kossuth Lajos levele Helfy Igndcnak, 1864.
szept. 25. MNL OL R 90. I. 4290/a.

47 De Vecchi di Val Cismon: Le carte di Giovanni Lanza. Volume secondo (1858-1863). Torino 1936.
425. (Helfy Ignic levele Giovanni Lanza beliigyminiszterhez, 1864. okt. 7.)

48 Kossuth Lajos levele Helfy Igndcnak, 1862. marc. 28. MNL OL R 65. H4.

4 Kossuth az 1851-es kiitahyai alkotmdnyterve kapcsdn az aldbbi forditdsokat emlitette levelében:
Projet d’organisation politique de la Hongrie, la question des nationalités étant prise en considération.
In: Ddniel Irdnyi — Charles-Louis Chassin: Histoire politique de la révolution de Hongrie 1847-1849. 1.
Paris 1859. 365-398., valamint Progetto di organizzazione politica dell’ Ungheria la questione della
nazionalitd presa in considerazione di Luigi Kossuth a Kuteya con prefazione del colonello Stefano
Turr. Milano 1860. 9—40. — Minderrdl 1dsd Borsi-Kdlmdn Béla: Nemzetfogalom és nemzetstratégiak.
A Kossuth-emigrdcié és a romdn nemzeti torekvések kapcsolatdnak torténetéhez. Bp. 1993. 288. Bé-
vebben ldsd Spira Gyorgy: Kossuth és alkotmdnyterve. Debrecen 1989.

50 Kossuth Lajos levele Helfy Igndcnak, 1862. mdrc. 28. MNL OL R 65. H4.

51 Kossuth szerint Helfy feladata sokkal inkdbb az lenne, hogy cikkeiben reagiljon azokra a rigal-
makra, amelyeket a magyarsdg ellenében fejtettek ki az eurdpai sajtdban. Ezzel szemben az Alleanza
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Arra kérdésre, vajon 1862 mdrciusdban mi sarkallta az emigraci6 jeles vezetdit
arra, hogy ismét dtbeszéljék azokat az alapelveket, amelyek figyelembevételével
hajlandéak alkudozni a Duna-térségben él6 nemzetek vezetSivel, a nemzetkdzi
politikai helyzet alakuldsa adhat vdlaszt. A szerb—t6rok ellentét 1860-t6l kezdve
kiélez8dott, egyre inkdbb teret nyertek a kiilonbozd balkdni fiiggetlenségi moz-
galmak. Pdrizsban meriilt fel az, hogy valamilyen médon segiteni kellene a szer-
bek fiiggetlenségi célkittizéseit, azonban mindenekelStt Torokorszdg, nem pedig
Ausztria ellenében. II. Viktor Emdnuel szintén felfigyelt a balkdni mozgalmakra,
ezért ugy dontdte 1861 8szén, hogy osszekapcesolja a keleti kérdést a velencei kér-
déssel. Mig az olasz kormdny tagjai csak 1863-ban szdmoltak hdboruaval, az ural-
kodé és Giuseppe Garibaldi készek voltak mar 1862-ben akciéba Iépni.’? Kossuth
1861 decemberében taldlkozott Garibaldival, aki tudatta vele, hogy bdr konkrét
terve még nincs, de a Pé és a Duna torkolata kozott ,el van hatdrozva kezdeni
valamit a tavaszon”. Garibaldi hamarosan megéllapodott II. Viktor Emdnuellel
egy, a sziciliai expediciéhoz hasonlé hadmiiveletben.’> Ok ketten folyamatosan
keresték a lehetéséget, hogyan lehetne Ausztria és Torokorszdg ellen kihaszndlni
a balkdni fuggetlenségi mozgalmakat. Garibaldi gy8zedelmes és egyben bimu-
latba ejtd sziciliai hadjdrata reményt adott a térség elnyomott népeinek, hogy az
olasz szabadsdghds képes lehet egy ugyanolyan csoddt véghez vinni, mint amilyet
1860-ban sikeriilt neki.>* A minta adott volt: el8szér a Balkdn valamelyik pont-
jén Garibaldi partaszdll, s irreguldris csapataival hozzdjérul egy sor helyi felkelés
kirobbantdsdhoz. Ha mindez megvaldsul, a kirdly pontosan gy tehet, mint két
évvel ezeldtt, reguldris csapatai élén beavatkozik a harcokba és kivivja a teljes
gy6zelmet: jelen esetben a térségben élé népek felszabaditdsdt, illetve ami olasz
részr8l még fontosabb: Velence megszerzését.

A torinéi udvar elsé [épésben egy gorog felkelés kozeli kirobbandsdval szé-
molt, amely demokratikus fordulattal, illetve a t6rok uralom alatt 4116 gorog terti-
letek tovabbi felszabaditdsdval jirt volna, tehdt egy olyan hdborus konfliktusban
reménykedett, amely konnyedén 4cterjedhet a Balkdn tobbi részére is. A beavat-
kozést egyértelmien partolta II. Viktor Emdnuel, aki mdsodsziilott fidt szerette

f8szerkesztdje szerinte nem csindlt mdst, mint hogy az Gjsdgjéban megjelentette a Duna-konfoderdcids
tervet, rdaddsul igy, mintha az egész kizdrélag Kossuth munkdja lett volna. Bévebben ldsd Pajkossy G.:
Az 1862. évi Duna-konfdderaciés tervezet dokumentumai i. m. 937-957.

52 Walter Maturi: Le avventure balcaniche di Marco Antonio Canini nel 1862. In: Studi storici in
onore di Gioacchino Volpe, Firenze 1958. 560-561.; Kovdcs Endre: A Kossuth-emigréci6 és az eurd-
pai szabadsigmozgalmak. Bp. 1967. 408.; Bona Gdbor: Magyar—délszldv egyiittmiikddési kisérletek
(1849-1867). In: Szerbek és magyarok a Duna mentén II. Tanulmdnyok a szerb—magyar kapcsolatok
torténetébdl 1848-1867. Szerk. Fried Istvan. Bp. 1987. 196.

53 Csorba Liszlé: Garibaldi élete és kora. Bp. 2008. 299.

% Angelo Tamborra: Garibaldi e I'Europa. Impegno militare e prospettive politiche. Roma 1983. 52.
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volna a g6rog trénra segiteni az 1832 6ta uralkodé Wittelsbach Otté helyett, ami
(az angol befolyds csokkentése miatt) elénydsnek ldtszott II1. Napéleon szdmdra
is.” Garibaldi a gorogokon kiviil kapesolatba lépett Nikola montenegréi fejede-
lemmel is: az 6 feladata az lett volna, hogy Tiirr akcidival egyidében tdmaddst
intézzen a térokok ellen Albdnidban.® Azt is tervezték Torinéban, hogy ha jél
alakulnak az események, a konfliktusba bevonjik a magyarokat is, igy provokdl-
va ki a konfliktust Ausztridval. A ,nagy terv” tehdt készen allt: a velencei kérdést
osszevonni a keleti kérdéssel, illetve a magyarok fiiggetlenségi torekvéseivel. Haa
gorogok, montenegroiak, szerbek és a magyarok lingba boritjak az egész térséget,
akkor Velence konnyedén az olaszok kezére keriilhet, hiszen Ausztria katonai
ereje egyszerre tobb helyen is le lenne kotve.

A nagy terv kdrvonalait a magyar emigracié tagjai is ismerték. Kossuthék biz-
ton szdmitottak arra, hogy a velencei kérdés — az angolok békéltetd kisérletei
ellenére is — Gjabb hdborihoz vezet Olaszorszdg és Ausztria kozotr. Eppen ezért
a magyar emigracio tagjai igyekeztek egyezkedni az olaszokkal, illetve rendezni
kapcsolataikat a nemzetiségekkel.”” Parizsbdl olyan jelzések érkeztek a magyar
emigracidhoz, hogy Magyarorszdg csak akkor lehet hatékony szovetséges part-
ner, ha képes rendezni a viszonydt a Duna-térségben él6 népekkel.>® Kossuth ezt
beldtva figyelmeztette 1862 februdrjaban Vukovics Sebét: ,Ne felejtsd hogy sem
Kolozsvdrot, sem Szegeden, sem Sikléson nem lehet egy expeditiéval kikétni —
ha ez lehetne, megsziinnék minden nehézség. De Kolozsvirhoz Oldhfoldén,
Szegedhez Szerb f6ldon, Sikléshoz Horvit f6ldon lehet csak jutni, ’s mit csindlsz,
ha ezek ellenségek? A kérdés tehdt agy 4ll: hogy nem a szoros jog, hanem az ex-
pedientia szempontjibdl kell azt megitélni, ’s ha csak a cz€Irdl, a fuggetlenségrol
nem akarunk lemondani, a szerves jogon tdl is dldoznunk kell, csakhogy nem
annyit, a mi hazdnkat (errdl ’s nem Horvdtorszagrol széllok) szét darabolds Gtjan
megdlné. Ezt semmi dron, de ezen vonalon beldl liberdlisoknak kell lenniink, mi-
szerint vagy veliink legyenek a kiilonb6z8 népfajok, vagy legaldbb Eurépa el6tt
tisztdban élljon hogy az alku nem rajtunk mualt, mert mi mindent megtevénk, a
mit nemzeti ongyilkossdg nélkiil teheténk.”

55 Lukdes L.: Magyar politikai emigracié i. m. 203.

56 Kovdcs E.: A Kossuth-emigrici6 és az eurépai szabadsdgmozgalmal i. m. 465.

57 Szabad Gyérgy: Az dnkényuralom kora (1849-1867). In: Magyarorszig torténete 1848-1890. I.
Szerk. Kovédcs Endre. Bp. 1979. 709.

58 Kouvdcs E.: A Kossuth-emigricié és az eurépai szabadsdgmozgalmak i. m. 405-407. Siettette a ma-
gyar emigriciét a provizérium bevezetése, amely magdban hordozta azt a veszélyt, hogy a bécsi udvar
sikeresen kiegyezik a magyarok kdrdra a nemzetiségekkel. Ugyanigy az is lehetségesnek tlint, hogy a
magyarok idé elétt kiegyeznek az osztrdk uralkodéval, még mielStt barmilyen hdboru kitdrne Ausztria
és Olaszorszdg kozott. Farkas Katalin: Magyar fuggetlenségi torekvések 1859-1866. Bp. 2011. 37.

59 Kossuth Lajos levele Vukovics Sebének, 1862. februdr 15. MNL OL R szekcié 1526 utdni gy(jte-
mény, R (1) 1848/1849-es és emigrdcids iratok gy(jteménye, R 216 Vukovics Sebd.
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Ugyanezek a gondolatok koszénnek vissza Kossuth Pro memoria cimet visel6
dokumentumdban is,** melyben II. Viktor Emdnuellel, illetve Urbano Ratazzi
leendd olasz miniszterelnokkel folytatott térgyaldsainak az eredményeit ismerteti
hiveivel. Kossuth az irdsdban leszdgezi: ,,a Szerbekkel, Horvdtokkal dltaldban az
idegen nyelvii lakossiggal, minden 4ron ki kell egyezkedniiik, mégpedig minél
elébb mert az Istenen kiviil senki nem tudhatja hova fejlddnek jové tavasszal az
Eurépai kériilmények.”®? Kossuth siettette az olasz félt a hdboraval, mivel amiatt
aggodott, hogy id6 eldtt kiegyeznek a magyarok Béccsel. Ezek utdn a volt kor-
mdnyz6 elnok leirta, mi is volt az olasz uralkodé terve a balkdni akcidkat illetGen:
»A harcz tavasszal, Keleten, Gorogorszdgban fog megkezdetni. Oda Garibaldi fog
expeditiét tenni. Azért olly tédvol, hogy még a mozgalom az Osztrékhoz kozele-
dik, a Kirdlynak ideje legyen a harczra elkésziilni. A Calculus ez: ha Garibaldinak
sikeriil a harczot kiterjeszteni, ezek az alternativak: vagy intervenidl az Osztrdk, ‘s
ahhoz erejét megosztja, itt gyengiil ‘s a Kirdly 6t megtdmadja, st interventidjdval
az Osztrdk Eurdpai hdborut is idézhet el8, mi a lehetd legkedvez8bb conjunctu-
ra lenne rednk nézve — vagy nem intervenidl, hanem erét concentrdl Magyar ‘s
Horvit Orszdg Keleti hatdrain a végett kénytelen magdt a Minciéndl gyengiteni,
‘s a Kirdly részéréli tdimaddst megkdnnyiti. A Kirdly Augustusra harcz késziilt
lesz, provokalni fogja az Osztrdkot, hogy tdimadjon, ha nem tdmadna &, a Kirdly
még az év folytdban minden esetre tdmadni fog.”®® Kossuth tdjékoztatta a nem-
zetkozi helyzet 0j fejleményeir8l magyarorszdgi hiveit, és nyilatkozatot kért t8litk
arrél, hogy elszdntak-e az Ausztridval valé fegyveres 6sszecsapdsra.®

Igaz, a magyar emigrdci6 tagjai a terv gyenge pontjaival is tisztdban voltak:
leginkdbb azzal, hogy erdsen kétséges a francia részvétel egy esetleges balkdni
hadjdrat sordn. Parizs az 1859-es hdborut kovetden hivatalosan jé viszonyra tére-
kedett Béccsel. Amikor az olasz uralkodé példdul 1862 janudrjéban Tiirr Istvdnt
a francia csdszdrhoz kiildte, hogy kipuhatolja, mi az élldspontja a rémai kérdést il-
letéen, III. Napdleon nem fogadta a tdbornokot. A francia uralkodé az alabbi ok
miatt utasitotta el a diplomdciai tirgyaldst: ,,jé viszonyban dllunk Ausztridval, és
a ldtszatdt sem engedhetem meg annak, hogy ellene konspirdlunk. Ttirr tdbornok
meg thlsdgosan is ismert személyiség ahhoz, hogy a ldtogatdsa észrevétlen ma-
radjon.”® Kossuthot arrdl tdjékoztattdk, hogy a francia csdszdr bizonyosan nem

0 Nyuldsziné Straub Eva: A Kossuth-emigrécié olaszorszégi kapcsolatai 1849-1866. Bp. 1999. 544-547.
Farkas K.: Magyar fiiggetlenségi torekvések i. m. 41.

Nyuldsziné Straub E.: A Kossuth-emigréci6 olaszorszdgi kapcsolatai i. m. 545.

6 Uo. 547.

Farkas K.: Magyar fiiggetlenségi torekvések i. m. 41.

Pete L.: Olaszorszdg magyar katondja i. m. 128.
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fogja kezdeményezni a hdborut.®® Az emigraci6 vezetSegyéniségei mellett mdsok
szdmdra is vildgos volt, hogy a francia részvétel erésen kérdéses. Kiss Mikl6s®
1862 februdr végén tudatta Dunyov Istvdnnal,®® hogy Pdrizsban Goérogorszdg és
Bosznia helyzetével kiemelten foglalkoznak, dm informdciéi szerint Garibaldi
II. Viktor Emdnuel nélkiil nem fog cselekedni, az olasz uralkodé pedig csak
Napéleon csdszdr timogatdsdt vérja, aki azonban még mindig nem hatdrozott a
habordat illetden.

Canini szerepe a Duna-konfoderdcids tervezet megsziiletésében

A fentebb mér ismertetett forrdsok alapjin véleményem szerint az aldbbi ese-
ménysort lehet rekonstrudlni: Tiirr és Klapka 1862. mércius elején Torindban
megkérték a volt kormdnyzé-elnokst, hogy gondoskodjon egy olyan program
részletes kidolgozdsdrdl, amely megfelelhet az esetleges francia és olasz szovet-
ségeseknek, tovdbbd a Duna-térségben él6 népek szdmdra is. Ezt Kossuth eluta-
sitotta, aminek feltetSleg az a nézetkiilonbség lehetett az oka, hogy most nem a
programkészités ideje jott el, hanem az alkudozdsé, hiszen szerinte mdr mindenki
jol ismeri az 1851-es programjdt.”® A torindi taldlkozén a széban forgé dllamok
kozott egy timadé és védszovetség lehetséges 1étrehozdsdrdl diskurdltak, részletes
programot azonban nem fogadtak el. Tiirr a taldlkozé utén elmondta Helfynek,
hogy mirdl beszélgetett egymdssal az emigracié hdrom jeles tagja.” Az Alleanza a
beszélgetés réviditett tartalmat megjelentette, és az irds hamarosan bejdrta egész

6 Nyuldsziné Straub E.: A Kossuth-emigricié olaszorszagi kapcsolatai i. m. 545.

67 Kiss Miklés (1820-1902) iigyvéd a szabadsdgharc alatt ezredesként szolgdlt. A magyar emigracié
egyik vezetSje, 1859-ben a francia—olasz—magyar megéllapodds egyik el8készitdje. Kossuth hiveként
szoros kapcsolatot tartott fenn a francia udvarral. Magyar Eletrajzi Lexikon I. A-K. Szerk. Kenyeres
Agnes. Bp. 1967. 930.

% Dunyov Istvin (1816-1889) bolgar szirmazdst iigyvéd, aki alezredesként és hadiigyészként része vett
a szabadsdgharcban. Az osztrdkok el8bb haldlraitélték, majd a biintetését 10 éves vdrfogsdgra vdltoztatedk.
1859-ben Itdlidba emigralt, Garibaldi oldaldn részt vett az olasz egységkiizdelmekben. Uo. 403—404

% Kiss Miklés levele Dunyov Istvinhoz, 1862. febr. 25. MNL OL R szekcié 1526 uténi gytijtemény,
R (1) 1848/1849-es és emigracids iratok gylijteménye, R 24 Dunyov Istvdn.

70 Tovabbi vita tirgyit képezhette Erdély jovébeli sttuszinak a kérdése. Kossuth Klapkaval szemben
hatdrozottan hirdette, hogy Erdély unidjénak a kérdéssé tétele elfogadhatatlan lenne a magyarok szdméra.
Bér nem zdrkdzott el teljesen az unié feladdsdtdl, s elképzelhet8nek vélte egy népszavazds megrendezését,
de § ezt tekintette a teljesithetd nemzetiségi igények maximumdnak. Ezen kiviil tovdbbi vitds pont le-
hetett, hogy mikor és milyen médon érdemes kirobbantani egy tjabb forradalmat. Megvérni a kedvezd
pillanatot és megfeleld biztositékok esetén beavatkozni egy Ausztria elleni hdboraba, vagy elébb ki kell egy
Gjabb szabadsdgharcot robbantani, és azutdn elérni, hogy Olaszorszdg és/vagy Franciaorszdg beavatkozzon
a hdbortba a magyarok oldaldn? Borsi-Kdlmdn B.: Nemzetfogalom és nemzetstratégidk i. m. 125-129.;
Spira Gy.: Kossuth és alkotmdnyterve i. m. 26-35.; Szabad Gy.: Az 6nkényuralom kora i. m. 709-710.
71 Tet egy ellentmondis figyelhetd meg: Kossuth szerint nem programkészités volt a torinéi megbe-
széléseik tdrgya, Helfy szerint azonban (aki Tiirr Istvdntdl kapta az informdciéit) felkérték Kossuthot,
hogy készitsen el egy programot.
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Eurépat. Az olasz sajté korében olyan hatalmas sikert aratott Helfy cikke, hogy
arra a kormdanykézeli 77ibuno szerkeszt8je, Marco Antonio Canini is felfigyelt,
és akinek a lapja a teljes program megjelentetését igényelte.”> Véleményem szerint
Helfy cikkének a megjelenése sarkallta arra is az olasz jsdgirét, hogy felkeresse a
magyar emigracio tagjait.

Pulszky Ferenc mdr kordbbrol ismerte Caninit. Onéletrajzi mévében igy em-
lékezett vissza az olasz kiildottre: ,A kamardban a hirlapirék karzatdn szomszé-
dom volt Marc Antonio Canini, igen {igyes, szerencsétlen reporter, ki életének
nagy részét Gordgorszdgban, Konstantindpolyban és Bukarestben toltotte; de
sehol boldogulni nem tudott, egyébirdnt nagy bardtja volt kiilonésen a rumd-
noknak, kik minden torékorszdgi népek kozt a legmiveltebbek s meg is tudjak
becsiilni a tudomdnyos nevelést. Ez beszélte nekem mindig, hogy a magyar-
ellenes elem Bukarestben nem a bensziilott; ez s f6kép a romdn aristokratia érzi,
hogy tdmaszra van sziiksége az orosz befolyds ellen s hogy azt leginkdbb a magya-
rokndl taldlhatnd [...] Canini djra meg Gjra kérdezett, miért nem szovetkeznek a
magyarok a romdnokkal, holott mind a kettének ugyanazon érdeke van s mind
a kettdnek feladata az éjszaki szldvokat a déli szldvoktdl elvalasztani.””? Canini el-
képzeléseinek egyik jelentds akaddlya tehdt a kelet-eurépai népek 6sszehangolt és
egyidejti forradalma Ausztria és Torokorszdg ellenében a magyarok és a romdnok
kozotti egyetértés hidnya volt. Biztos volt abban, hogy e két nemzet békéltetdjé-
nek, illetve dontébirdjdnak az olaszoknak kell lenniiik, akik képesek lennének
megoldani a romdn—magyar ellentéteket. Canini mdr 1847-ben is ugy gondol-
ta, hogy elébb vagy utébb bizonyosan létre fog jonni egy szldv—magyar—romdn
konféderdci6, amely 4t fogja majd venni a helyét a Habsburg Birodalomnak.”
Késébb mar 6 is azért kezdett el dolgozni, hogy segédkezzen egy konfoderdcié
létrehozdsdn, amely Ausztria és Torokorszdg helyén johetne létre, leginkdbb azére,
hogy az orosz expanziét tévol tartsik a térségtdl. Canini az aldbbi médon foglalta
ossze I1. Viktor Emdnuelnek az elképzeléseit: ,A célom mindig ez volt: ha sikeriil
elérni, hogy a magyarok, szerbek, horvitok és a romdnok segitsenek egymds-
nak, és fellizadjanak Ausztria ellen, az itéliai osztrik hadsereg osszeomlik, és mi
kis anyagi és vérdldozat drin tudndnk megszerezni az észak-keleti teriileteinket.

72 Az olasz hazafi célkit(izései szerint az elnyomott népeket mind a Habsburg Birodalom, mind az
Oszmén Birodalom ellen egyetértésre kell juttatni, éppen ezért nem meglepd, hogy azzal is 8t biztdk
meg, hogy Garibaldinak a Délkelet-Eur6pa népeihez cimzett felhivésat terjessze a térségben. Guida, F:
L Italia e il risorgimento balcanico i. m. 170-171.

73 Pulszky Ferenc: Eletem és korom II. Bp. 1884. 351.

74 Borsi-Kdlmdn B.: Nemzetfogalom és nemzetstratégidk i. m. 116.
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Itdlia egyik ellenfelét levaddszva sokkal konnyebb lesz a mésiktél megszabadulni,
amelyik a févarosunkat birtokolja.””>

Canini el8szor Klapkdt kereste fel, és kérte meg, hogy készitsen el egy olyan
tervezetet, amely segitené a fent emlitett célok elérésében.”® Az dprilis 10-én kelt
programtervezet lényeges pontjainak bemutatdsa el6tt érdemes kitérni arra, hogy
Canini miért Klapkdhoz és nem Kossuthhoz fordult elséként.”” Egyrészt Kossuth
vezetdszerepe a magyar emigraci6 élén az 1860-as évek elsé felétd] kezdett kérdé-
sessé vélni, és sokkal inkdbb Klapkdt tekintették a jové emberének.”® Ezen kiviil
Kossuth kordbban nagyon szigoru feltételeket szabott azzal kapcsolatosan, hogy
a nevét adja egy Ujabb magyar szabadsigharchoz.” Klapka esetében azonban szd-
mitani lehetett arra, hogy egyrészt jéval rugalmasabban viszonyul ehhez a kérdés-
hez, mdsrészt a magyar—romdn egyezkedések sordn hajlandé lesz tovabb is menni
Kossuthnil Alexandru Ioan Cuza fejedelem tdmogatdsinak a megszerzése érdeké-
ben. Fontos kiemelni, hogy Klapka mdr kordbban is folytatott titkos megbeszélése-
ket vezet$ romdn politikusokkal, illetve olyan politikai elgondoldsai voltak, ame-
lyek latszdlag vonzéak lehettek Bukarest szimdra.®® Az 1855-ben, a krimi hdborardl
irott kdnyvében a nyugat-eurdpai hatalmaknak Lengyelorszdg helyredllitdsdt, illetve

75 Canini jelentése az uralkodénak, 1862. dec. 22. Kézli: Maturi, W.: Le avventure balcaniche di
Marco Antonio Canini i. m. 635. Az olasz hazafi egyenesen II. Viktor Emdnuel megbizdséval indult a
balkdni diplomédciai Gtra, hogy dsszekosse a velencei kérdést a keleti kérdéssel, tovdbbd, hogy Gorog-
orszdgba menve prébdlja meg eldkésziteni Wittelsbach Ottd tronfosztdsit, illetve Amadednak, az olasz
uralkodé mdsodsziildtt fidnak a hatalomra keriilését. I1. Viktor Eménuel megalapozottan reményked-
hetett Canini koratjdnak sikerében: az olasz Gjsdgiré hosszt idét téltott mind Gorogorszdgban, mind
a dunai fejedelemségekben, jél ismerte a helyi viszonyokat, tovdbbd személyében egy olyan embert
kiildste a kirdly tdrgyalni, aki hatékonyabban képes volt Olaszorszdg érdekeit szolgdlni, mint ha egy
magyart bizott volna meg ugyanezzel a feladattal, aki els6sorban a sajét hazdjanak az érdekében jart
volna el. Canini balkdni utja végiil sikerteleniil végz8détt. Guida, E: L Iralia e il risorgimento balca-
nico i. m. 170-171.

76 F. Guida szerint Canini nem hozta Klapka tudomésdra, hogy egy misik kiildetést is végrehajt Go-
rogorszdgban a kirdly megbizdsdbdl. Guida, E: L Italia ¢ il risorgimento balcanico i. m. 174.

77 Helfy Igndc irathagyatékdban taldlhaté egy keltezés nélkiili Kossuthoz irt levél, amelyben arrél van
526, hogy Klapka egy nyilatkozatot szdndékozik kozzétenni, amelynek tartalma: ,une sorte de demis-
sion politique” [egyfajta politikai visszalépés]. Helfy minden bizonnyal Klapka 1862. mdjus 30-4n irt
levelére gondol, melyben Komdrom hése bejelentette, hogy egészségi dllapota és tovdbbi személyes
okok miatt lemond a Magyar Nemzeti Igazgat6sdgban betoltdte poziciéjérdl. A levélbdl kideriil, Helfy
nem volt biztos benne, hogy Klapka részt vett-e a Dunai-konféderdcids tervezet kidolgozdsaban, azaz
egydltaldn nem ismerte a szdveg létrejottének a korillményeit, igy azt sem, hogy Canini taldlkozott-e
Klapkéval, miel8tt felkereste Kossuthot. Véleményem szerint a levél egyben azt is jelenti, hogy Canini
nem taldlkozott Helfyvel, csak lapjaikon keresztiil kommunikdltak egymdssal. Helfy Igndc levele Kos-
suth Lajosnak, 1862.2 MNL OL R 90 1. 5230.

78 Farkas K.: Magyar fliggetlenségi torekvések i. m. 41-42.

79 Csorba Liszlé: Kossuth egy Gjabb szabadsigharc feltételeirsl az 1860-as évek els felében. In: Kos-
suth Lajos haldldnak szdzadik évfordul6ja. Emlékiilés a Juhdsz Gyula Tandrképzd Féiskola Torténettu-
domdnyi Tanszékén. Szerk. Jancsdk Csaba — Nagy Tamds — Zakar Péter. Szeged 1995. 52-57.

80 Borsi-Kdlmdn Béla: Klapka Gyérgy, Genf és a romanok, 1847-1868. Hadtérténelmi Kozlemények
112. (1999) 399—484.
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egy magyar—délszldv—romdn konféderdcié megteremtését javasolta, amely nagyobb
biztositékot nyujtana az orosz veszéllyel szemben, mint Ausztria. Ezen kiviil a ma-
gyar tdbornok gy gondolta, hogy a romdn—magyar egyetértést akadalyozé ellentét
az Erdély-kérdésben semlegesithets egy Dunai Allamszovetség létrehozdsdval 5!

Ot nappal késébb (dprilis 15-én) egy masik dokumentum is sziiletett: Az Egy
dunai konfoderdcid programja cimet viseld, harminc pontos francia nyelvii tervezet,
amely Canini, Klapka és Pulszky kézremikodésével késziilt, s a benne szerepld
konfoderdcié Magyarorszdgot, Erdélyt, Romdnidt, Horvdtorszdgot és Szerbidt fog-
lalta volna magdba a tagéllamok teljes fliggetlensége és szabadsdga alapjin. Ez a
terv elnyerte mind az olasz miniszterelnok, Rattazzi, mind az uralkodd, II. Viktor
Emanuel tetszését.8? Aprilis 16-4n, egy nappal a fent emlitett tervezet aldirdsa utdn
Klapka levelet irt Garibaldinak, amelyben Caninit a figyelmébe ajinlotta, akirdl:
»kellemes emlékeket érizhet, és akinek egy olyan fontos tigyben, amelyrdl 6 maga
fog beszdmolni Onnek, ezekben a napokban a dunai fejedelemségekbe kell utaznia.
Kérem, timogassa Ot villalkozdsiban, hogy kézos tigyiink célt érhessen.”s3

Klapka dprilis 24-én tudatta Kossuthtal, hogy Caninit az olasz kormdny a dunai
fejedelemségek teriiletére, illetve Szerbidba kiildi diplomdciai targyaldsokra, azon-
ban az utazdsa el6tt még fel fogja keresni a volt kormdnyzé-elnokot.® Pulszky, aki
dprilis 27-én ellenjegyezte a Klapka—Canini féle tervezetet,® igy emlékezett visz-
sza ezekre a napokra: ,Midén Canini késébb ismét Bukarestbe késziilt, megkérte
Klapkdt, lenne szives nézeteit e tekintetben irdsba foglalni, hogy ez neki utasitdsul
szolgdljon s ezen eszméket terjeszthesse a befolydssal biré romdn kérokben. Ndlam
is volt s megbeszélte velem e tervet: én ajdnltam, menjen Kossuthoz is s tudja meg
az véleményét, mely mindenesetre sokkal fontosabb, mint a mienk.”$¢ Pulszky
ajanldsdt kovetSen tehdt sor keriilt a Kossuth—Canini taldlkozéra is. Bér a volt
kormdnyzé-elndk azon a véleményen volt, hogy a jelenlegi politikai helyzetben

81 Koltay-Kastner J.: A Kossuth-emigrdcié Olaszorszdgban i. m. 236. és Borsi-Kdlmdn B.: Klapka
Gyorgy, Genf és a romdnok i. m. 440-441. Természetesen nem Klapka volt az els§, aki a térség
problémdinak megolddsaként egy konfoderdcié létrehozdsdval szdmolt. Klapka tervezetének a csirdit
a Kossuth 4ltal 1851-ben elkészitett ,kiitahyai” alkotmdnytervben kell keresni, de az egész elgondolds
elézményeihez tartozik az 1849 juliusiban Szegeden, a romdn emigrdnsokkal megkotott megbékélési
tervezet is. Szintén fontos kiemelni a magyar torténelem egyik legjelent8sebb liberlis politikusdnak,
Teleki Laszlonak az elgondoldsait, aki mdr 1849. mdrciusiban, Franciaorszdgbol kiildétt levelében an-
nak a véleményének adott hangot, hogy a magyaroknak az osztrékok helyett sokkal inkabb a Duna-
térségben 1évé népekkel kellene egyezségre jutniuk. Lasd Lajtor Laszlé: Kossuth dunai konfoderdcids
terve és elézményei. Bp. 1944.; Csorba Ldszls: Teleki Lasz16. Bp. 1998.; Spira Gyirgy: Kossuth és alkot-
mdnyterve. Debrecen 1989.

82 Koltay-Kastner ].: A Kossuth-emigricié Olaszorszdgban i. m. 237.

8 Guida, E: L ltalia e il risorgimento balcanico i. m. 176.

84 Kossuth Lajos: Irataim az emigraciobol I11. A remény és csapdsok kora 1860-1862. Bp. 1882. 735.
85 Lutkdcs L.: Magyar politikai emigricié i. m. 207.

8 Pulszky E: Eletem és korom i. m. 352-353.
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egy védelmi szdvetségnek a létrehozdsa redlisabb lenne, az éppen Klapkdtdl jove
olasz meggydzte 8t, hogy mégiscsak vissza kellene nyulni a kordbban mar tobbszor
is hangoztatott elképzeléseihez, azaz a széban forgé dllamok kozott egy konfode-
raciét kell létrehozni. Elképzelhetd, hogy Kossuthék 1862 mérciusiban eredetileg
azért szimoltak csak egy védelmi szovetséggel a széban forgé dllamok kozote, mi-
vel ezt konnyebben el lehet fogadtatni a magyarsiggal, s tdbb hazai tdmogatéja is
lenne, mint egy konfédericids tervezetnek.®” Végiil azonban Kossuth azt a Duna-
konfoderaciordl sz6lé programtervezetet ldtta el névjegyével, amely nem sokkal
kés6bb nyilvdnossdgra keriilt az Alleanzdban.

Osszegzés

A Magyar Program megjelenési koriillményei valaszt adnak arra, hogy Helfy Igndc
miért is szdnta el magdt a publikdciéra. Egyrészt érdemes kiemelni a cikkel kap-
csolatos pozitiv olasz sajtdreakcidkat, amelyek felbatorithattdk az Alleanza szer-
kesztéségét, hogy helyesen jartak el, amikor kiszivdrogtattdk a magyar emigracié
torindi megbeszéléseinek a tirgydt. Fontos kiemelni a kormdnykézeli 7ribuno
lapnak a kérését is, hogy minden ebben a témdban sziiletett irdst az Alleanza hoz-
zon nyilvdnossigra. Mindemellett, ahogy kordbban mér idéztem, Helfy tobbszor
is irt a lapjaban arrél, hogy Kossuth a dunai orszdgok jovébeli szervez8désének
targydban hamarosan egy programot alkot majd.

Mivel Helfy tobbszor is irt ,beharangozét” arrél, hogy Kossuth hamarosan
részletes programmal jelentkezik, kapéra jott neki, hogy a magyar emigraci6 ve-
zére odaadta neki a dokumentumot, és igy végiil az Alleanza t6szerkesztbje meg
is jelentette azt.®® Bdr erre vonatkoz6 forrdst nem ismeriink, mégis elképzelhets,
hogy Helfyt kérddre vontdk akdr az olvasdi, akdr az olasz kormdny egyes korei,
hogy mikor rukkol el8 azzal a Kossuth-programmal, amelyrél kordbban t6bbszor
is irt. Ezt ldthatta a volt kormdnyz, amikor a levelében felhivta a figyelmet arra,
hogy ,vdrakozdst ébresztett [tudniillik Helfy — V. D.], hogy én fogok kilépni egy

formuldzott programmal.”®

87 Giacomo Durando olasz kiiliigyminiszter is tudatta Kossuthtal 1862 dprilisdban, hogy Szerbidval
konfoderdci6 alapjén kellene egyezségre jutniuk. Kossuzh L.: Irataim az emigréciébdl III. i. m. 735.

8 Annyi bizonyos, hogy a Duna-konfodericiés terv konkrét, fonnmaradt frott szévege nem kozvetle-
niil Kossuth, hanem Canini, illetve a volt kormdnyzé-elndk véleménye szerint Pulszky megfogalmazi-
sdban maradt rank. Kossuth szerepe annyi volt, hogy elmondta Canininek az dprilis 15-én kelt, Klapka
kozremikodésével késziilt — és az olasz kormdny tdmogatdsdt is élvezd — tervezetrdl a véleményét,
az olasz dgens pedig, aki a beszélgetés tartalmdt utélag rogzitette valdszintleg Pulszky segitségével,
eljuttatta azt a volt kormdnyzéhoz, aki elltta az aldirdsdval a dokumentumot. Részletek: Pajkossy G.:
Az 1862. évi Duna-konféder4cids tervezet dokumentumai i. m. 937-957.

8 Kossuth Lajos levele Helfy Igndcnak, 1862. mdrc. 28. MNL OL R 65. H4.
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A DUNA-KONFODERACIOS TERV ELOZMENYE: IL PROGRAMMA UNGHERESE

Legvégiil hdrom révid megjegyzés az Alleanza cikkével kapcsolatban.

1. A Magyar Program cim erdsen félrevezetd. Erre Irdnyi is utalt a Helfyvel
folytatott sajtévitdban, miszerint annak ellenére ez a cime az irdsnak, hogy valé-
jiban csak egy programnak az alapelveit fogalmaztdk meg benne, és nem valédi
programadds tortént. A nemzetkozi sajté ennek ellenére az irdst ugy kezelte, hogy
a benne 1év8 négy pont a magyarok konkrét programja a Duna-térségben él§
nemzetek szimdra, s nem csupdn alapelvek.

2. A torinéi megbeszélés tdrgya épp azért volt elsésorban a Duna-térségben
1évé dllamok kozti védelmi szovetség létrehozdsa, mert tgy véleék, ezt kdnnyeb-
ben el lehet fogadtatni a hazai ellenzékkel, mig egy konféderdcié az ondllésdgot
érintéen sokkal tobb lemonddssal jart volna. Igy elész6r egy nagyon szoros védel-
mi szdvetség létrehozdsdnak a tervével dllnak eld. Véleményem szerint olasz rész-
16l meriilhetett fel, hogy Kossuthék a timadé és védszévetség helyett egy kon-
foderdcios tervezetet készitsenek — s igy jutunk el végiil az 1862. dprilisi-mdjusi
Duna-konfoderdcids tervezethez.

3. Helfy mdr a Magyar Program megjelentetése utdn is komoly kritikdt kapott
Kossuthtdl az ,indriszkét” eljdrds miatt.”® Ennek ellenére — vagy éppen ezért, mert
egyszer mér leteremtette — a magyar emigracié vezetSje ismét bizalmat szavazott
Helfynek, mikor 1862 mdjusdban odaadta neki a Duna-konf6deracids tervezetet
arra kérve, hogy kezdje el népszeriisiteni a benne foglalt eszméket. Az eredményt
ismerjiik: Helfy kozremtikodésének kdszonhetden végiil egy olyan szoveg keriilt
a nagy nyilvinossig elé, amelyre a magyar emigracié6 torténete az egyik legfonto-
sabb dokumentumaként tekintiink. A Magyar Program megjelentetése azonban
még nem jért olyan komoly kévetkezményekkel, mint a Duna-konfoderdciés ter-
vezet nyilvinossdgra hozatala, amely t6bbek kozott lehetdséget adott arra, hogy
kompromittélni lehessen a jovébe mutaté gondolatot, azaz a térségben él§ kis
népek osszefogdsdnak az eszméjét. A szintén Helfy Gjsdgjaban megjelent tervezet
igen heves elutasitdsba titk6z6tt Magyarorszdgon mind a feliratiak, mind a hata-
rozatiak részérdl. A Bécsbdl pénzelt magyarorszdgi lapok kozmopolitizmussal va-
doltak meg Kossuthot, aki kész feldldozni a magyarok jogait. A Siirginy példdul
egyenesen azt dllitotta, hogy a volt kormanyzé ,f6ldldozta a nemzeti létiink alap-
elveit, orszdgunk jogéllapotdt, a histériai jogot, a haza integritdsdt”.”! A nemzet-
kozi sajtét vizsgélva pedig kijelenthetd, hogy az olaszokon kiviil — akik érdekeltek
voltak a Habsburg Birodalom meggyengitésében — t6bbnyire inkdbb negativan,
mintsem semlegesen irtak a tervezetrdl.”?

% Uo.

1 Siirgdny, 1862. janius 17. 1.

92 A magyarorszigi és a nemzetkézi reakcikrdl bévebben lasd Varga Diniel: Ujabb adatok a Duna-
konfoderdcids tervezet nemzetkdzi sajtévisszhangjéhoz. Aetas 36.(2021) 1. sz. 5-20.
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A PRELIMINARY TO THE DANUBE CONFEDERATION PLAN:
IL PROGRAMMA UNGHERESE

by Ddniel Varga

SUMMARY

Negotiating at Turin in the beginning of March 1862, Lajos Kossuth, Gyérgy Klapka,
and Istvan Tiirr suggested that the states located in the Danube region should establish
among themselves an offensive and defensive alliance. Thanks to Tiirr, the content of this
confidential conversation reached Igndc Helfy, who had previously been commissioned by
the Italian government to create a newspaper that would conveniently serve the interests of
both the Hungarian emigration and the Turin government. In his new paper (L’ Alleanza
— The Alliance), Helfy published a minor article from the information transmitted by
Tiirr, with the title of // Programma Ungberese (The Hungarian Program), wich achieved
immense success in the Italian press. It got the attention of Marco Antonio Canini, editor
of the pro-government Z7ibuno, who, having found the original article too short, proposed
in the name of his paper that the program appear in extenso, with detailed explanations.
Two months later, in May 1862, Helfy was very happy to receive the draft of the Danube
Confederation from Kossuth, which, complying with the demand of the Italians, he
published in the Alliance indescreetly (that is, without permission to do so), thereby
provoking major political and press upheaval. The paper explores the circumstances,
reasons for, and importance of the publication of the 7/ Programma Ungherese.
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