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Berlin, 1916. 4prilis 14-15.

1915. augusztus 5-én a német csapatok elfoglaltdk Varsét, majd a frontot még
keletebbre toltdk északon, egészen Rigdig, a Diina folyé vonaldig. A front dél felé
a Baranovicsi-Pinszk—Luck-vonalon elérte a Szeret és a Prut folydkat. Az oszt-
rak—magyar haderé ugyancsak megindult délkeleti irdnyban Jaroszldv, Lemberg
felszabaditdsdra. Az egész egykori Lengyel Kirdlysdg felszabadult a szdzhisz éves
orosz cdri uralom aldl. A héditds — mert minden felszabadité jellege ellenére a
kozponti hatalmak haderejének e diadalmenetét annak is lehetett nevezni —, ne-
hezen kezelhetd feladatok elé dllitotta a két szovetségest: a hatalmas teriilettel,
amely jéformdn az oliikbe hullott, kezdeniiik kellett valamit.

Az oroszok rombolva és gyilkolva elhagytdk egykori birtokukat, abban a tu-
datban, hogy valamikor majd visszatérnek. Amikor meghdtraltak a német tdlerd,
valamint a porosz katonai tudds folénye eldl, s elhagytdk a Kirdlysdg teriiletét,
nem gondoltak arra, hogy azt az Orosz Csdszdrsdg katondiként véglegesen el-
hagyjak. A haddszati dontések a ,,Sztavkdban”, az orosz féhadiszélldson a hagyo-
ményos orosz hadviselés elemeit tiikrézték: az erd helyett a teret haszniltdk £6
stratégiai eszkozként. John Keegan angol hadtorténész a kévetkezdket irja errél:
»Egyetlen francia tdbornok sem javasolta volna hazdja féltékeny gonddal 8rzéte
foldjének feladdsdt, hogy igy jussanak katonai elényhdz, Kelet-Poroszorszdgban
pedig a német tdbornokok szent kételességiiknek tekintették a hatdr védelmét.
Ezzel éles ellentétben az oroszok, egy olyan birodalom lakéi szimdra, amely
Nyugat-Lengyelorszdg szdntofoldjeitd] a Bering-szoros jegéig csaknem 6000
mérfold (9650 km) hosszan huzédott, széz mérfold itt vagy ott nem jelentett
tobbet apré katonai mandvernél.”! (Kutuzov esetében Moszkva feladdsit is egy
ugyanilyen ,apré mandverként” kell értékelniink, s ez még akkor is igy van, ha
Moszkva mégiscsak a ,,Szent Moszkva” volt, Varsé pedig csak idegen fold.) A len-
gyelek idegenkedve, néha ellenségesen fogadtik a bevonulé német, magyar, oszt-
rak, horvit, cseh, romdn stb. nemzetiség(i katondkat. Voltak persze kivételek,
példdul a varséi bevonulds, amelyrdl az tidvozld virdgesd sem hidnyzott.? A varséi
népben ekkor valami megmozdult, de voltak tdvoli paraszti vidékek, ahol a cir

U John Keegan: Az elsé vilighdbord. Bp. 2014. 241.
2 A lengyel févdros lakéinak donté része németellenes volt. Mivel azonban a német bevonulissal az
oroszok tulkapdsai megsziintek, s a helyzet is stabilizdlédott, a lakossdg hangulata javult.
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tekintélye annyira beleivédott az emberek tudatdba, hogy hitlenségként fogtak
fel sajat felszabaditéik tidvozlését.

Varsé tehdt 1915. augusztus elején elesett, s mind Berlin, mind Bécs szdmadra
megnyilt az Ut az 1914 szeptembere 6ta az osztrék—magyar hadviselés szerbiai,
galiciai és bukovinai mélyrepiilése miatt tartalékpdlydn mozgé lengyel tdrgyd
kiilpolitika elStt. A német hadseregek jelentds er8ket csoportositottak 4t ugyanis
a keleti hadszintérre, hogy a megvert k. u. k.-haderét kihtzzék a bajbél, amelybe
sajdt felsd vezetése juttatta, s ennek eredményeként Lengyelorszdg a kozponti ha-
talmak kezére keriilt. Ez pedig cselekvésre késztette a magas diplomécidt: héna-
pokon 4t mérlegelték a lengyelkérdés lehetséges megolddsait. Ez az elhtz6dé fo-
lyamat végiil 1916 4prilisdig tartott, amikor a tanulmdnyban bemutatdsra keriil§
berlini tdrgyaldsokon, ha pontot ugyan nem is tudtak tenni az tigy végére, de a
lengyelkérdés radikalis fordulatot vett.

Ausztropolonizmus és diplomdcia

1915 8szén magas diplomdcia fogalman persze nem azt kellett érteni, amit a hd-
bort el6tt értettek, hiszen az egyeztetésben ekkor mdr sziikségszertien csak két
egymadssal rivalizdlé hatalom vett részt, paradox médon épp a két szovetséges,
Németorszdg és az Osztrak—Magyar Monarchia. Ahogy Heinz Lemke NDK-beli
torténész szellemesen megjegyezte: Allianz und Rivalitit (szovetség és vetélkedés)
volt ez egyszerre.® S a Lengyelorszdg tigye koriil zajl6 politikai eseménysorban
rajtuk kiviil legfeljebb a semleges orszdgok, Svdjc, Svédorszdg és Ddnia Bécsbe
akkreditdlt diplomatdi vehettek részt.

A tervezgetések Lengyelorszdg jovdjével kapcsolatban a mértékadé osztrak—
magyar politikusok kéreiben mdr az els§ vildghdbort legelején, augusztusban
elkezdédtek. Igaz, az orosz sereg 1914. szeptember 17-¢i vératlan és gyors tdima-
ddsa megillitotta a Monarchia galiciai katonai elérenyomuldsit, de Bécsben az
8sz folyamdn 4j és Uj terveket dolgoztak ki, az augusztusiakat pedig id6kdzben
elfogadtattdk Berlinnel. A Bécsben él6 nagy lengyel kolénia a hdboru kitorésekor
felbolydult. Ldzas szervezé munka kezd6détt; nemcsak az egyszer(i polgirok, a
»kdvéhazi politizlds” szintjén, hanem jelentds lengyel személyiségek is igyekez-
tek megragadni a lehetSséget a Monarcia kiilpolitikdjanak befolydsoldsdra. A bé-
csi jsdgok naponta foglalkoztak azzal, hogy a Monarchia csapatai mely lengyel
vérosokat foglaltdk el. A Birodalmi Tandcs, a Reichsrat Lengyel Klubjdnak ve-
zetSi, valamint a képviselSk és a hozzdjuk kozel 4116 véleményformals Gjsdgirok

3 Heinz Lemke: Allianz und Rivalitit. Die Mittelmichte und Polen im ersten Weltkrieg (bis zur Feb-
ruarrevolution). Wien—Koln—Graz 1977.
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ugy érezték, hogy elérkezett az id8, amire 125 éve vértak, igy egymdsnak adtdk a
kilincset a kormdnyhivatalokban.

A bécsi — jorészt konzervativ — lengyel politikusok semmi mdsban nem
gondolkodtak, csak az unidban; egy osztrak—lengyel megolddsban, amelyben
Lengyelorszdg vagy az egész Monarchia, vagy csupdn Ausztria része lesz. Tobb,
részleteiben eltérd elképzelés is forgott a kdztudatban.* Az elsé komolyabb, a tri-
alizmus a magyar konzervativok — magyar parlamenti nyelvre leforditva a Tisza
dltal vezetett Munkapdart — heves ellendlldsiba titkz6tt, mert megsziintette volna
az 1867-es kozjogi alapot, a dualizmust. A mdsik két megolddsi lehetdség ko-
ziil elfogadhaté varidnsnak tlint még a szubdualizmus, a horvit tipust kapcso-
16d4s Ausztridhoz, a cseh tipust tartomdnyi stitusz azonban széba sem johe-
tett szimukra. (Furcsa térténelmi kuriézum, de még az a gondolat is felmeriil
egyesekben, hogy Lengyelorszdgot a régi, Nagy Lajos-i unié mintdjira a Magyar
Korondhoz csatoljék.)

A bécsi kiiltigyi vezetés — miutdn mdr vdrhaté volt, hogy az ellenségeske-
dések Oroszorszdggal napokon beliill megindulnak — mellékszdlakon, a titkos-
szolgélatok bevondsdval kezdte meg az el6készitd munkdlatokat. Berchtold,
a Monarchia kozos kiiliigyminisztere julius 11-én utasitotta Szogyény-Marich
Lészlé berlini nagykovetet, egyeztessen a német kiiliigyminisztériummal ar-
16l, hogy Berlinben milyen lehetéségeket litnak az orosz hétorszdg fellazitdsdra,
esetleg forradalmi mozgalmak kirobbantdsdra. Természetesen felmeriilt annak
a gondolata is, hogy magit Orosz-Lengyelorszdgot lazitsék fel, de ettél a megol-
d4stél mind Berlin, mind Bécs vonakodott. Erthet okbél: egy forradalmi moz-
golédds Lengyelorszdgban katonailag is veszélyes lehetett volna szdmukra, hiszen
érdekiikben dllt, hogy a frontvonal mégétt rend és nyugalom legyen. Ezért aztin
inkdbb elégedetlenségek kirobbantdsiban gondolkodtak, de mds, a hadi esemé-
nyektdl — egyeldre legaldbbis — kozvetleniil nem érintett tdjakon, mint példdul
Finnorszdgban, a Kaukdzusban vagy Ukrajniban.

Szeptember 9-én papirra vetették Bethmann Hollweg® hadicél-progamjat.
Igaz, a terv nem vélt publikuss, s a lengyel kérdés is csak érintSlegesen szerepelt
benne.¢ Ebben az orszdg inkabb csak mint a j6vé Eurépdjéban a keletre, Azsidba
visszaszoritott s ezdltal az eurdpai politikdbdl kizdrt Oroszorszdg fékentartdja je-
lent meg. Egy olyan béstyaként, amilyen Lengyelorszdg mindig is volt, s amilyen
— legaldbbis a lengyel politikusok elképzelései szerint — a jévében is lenni akart.

4 Tefner Zoltan: Az Osztrik—Magyar Monarchia lengyelpolitikdja 1867-1914. Bp. 2007.

> Theobald von Bethmann Hollweg (1856-1921): német politikus, a Mdsodik Birodalom 5. kancel-
ldrja.

6 Fritz Fischer: Griff nach der Weltmacht. Die Kriegszielpolitik des kaiserlichen Deutschland 1914/18.
Diisseldorf 2013. 95-96.
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A német kormdny kozvetleniil a hdbort elején nem hozta nyilvinossdgra valé-
di terveit, csupdn a dontésekben érdekelt belsé emberek tdjékoztatdsira késziil-
tek feljegyzések. Ezekben a hadicélok meghatdrozdsa a maximalista elképzelések
foglalata lett. Bethman hadicél-tervezete szerint azonban Kelet-Eurdpa, tehdt az
Oroszorszdggal vivott harc szintere, egészen mds formdt 6ltdtt volna. Ebben nem
ahéditdsi szdndék allt a kdzéppontban, hanem egy német vezetést K6zép-Eurdpa
kialakitdsdénak gondolata. A késébbi, 1915-6s Naumann-féle terv ezt a koncep-
ciét fogalmazta meg nagy terjedelemben, részletekbe menden, egy majd 300 ol-
dalas konyv formdjéban.” A Kozép-Eurépdnak nevezett, foldrajzilag valéjiban
tdgabban értelmezett hatalmas térségben a német befolyds érvényesiilt volna. Ide
tartozhatott volna Dénia, Hollandia, Belgium, Franciaorszdg — és természetesen
az Osztrak—Magyar Monarchia, illetve akdr Olaszorszdg, Svédorszdg és Norvégia
is. A térség dllamai egy kozos vimteriilet részeiként a német gazdasdgpolitikai
érdekek szerint igazodtak volna egymdshoz és a kiilvilighoz. Mindezt annak elle-
nére, hogy nem rendelkeztek volna ,k6z6s alkotmanyos fels6bb szervvel, s tagjai
kiilsélegesen egyenrangtak” lettek volna.

A ,szeptemberi programként” elhiresiilt dokumentum az Eldzetes feljegyzések a
békekitésnél kivetett politikdnk alapvonalairél hangzatos cimet viselte, s lényegében
hallgatott arrél, hogy mi lesz Oroszorszdggal, csak dltaldnossagokat fogalmazott
meg ezzel kapcsolatban. A berlini Kiiliigyi Levéltdr iratai meggy6zd érveket szol-
galtattak arra nézve, hogy a Bethmann Hollweg dltal kovetett hadicél-politika nem
csak egy szlik kamarilla, tehdt néhdny beavatott politikus szellemi terméke volt. Mar
ahdbor elsd heteiben is nagy nyomds nehezedett a német kormdnyra, s a porosz mi-
nisztériumokra is: a nagyipari tdmbok, a pdngermdnok, a profeszori kar nagy része
mind a keleti terjeszkedést kovetelték. Mindenki tisztdban volt azonban azzal, hogy
a lengyelkérdést az a fél fogja megoldani, amelyik megnyeri a hdboriat. Bethmann
Hollweg kezdeti dlldspontjdt is ez a dilemma hatdrozta meg, a dilatorikus, halaszté
hatdlyt megoldds: , Elméletileg az lett volna helyes, ha a problémdt a hdboru teljes
idétartamdra lebegni hagyjuk” — olvassuk a német kancelldr emlékirataiban.?

A kérdésrdl azonban tdrgyalni kellett. A bécsi diplomdcia legfelsébb kérei
ugyanis aktivan foglalkoztak a lengyel tiggyel. Szdmukra egyértelmi volt, hogy
a tobb mint egy évszdzad éta formalédé ausztropolonista elképzelés lesz a megol-
dds kulesa. A konkrét bécsi tervek megfogalmazdsit az els§ napokban hitréltat-
ta, hogy — mivel kordbban a németekkel keveset beszéltek hivatalosan a kérdés-
8l — nem voltak teljesen tisztdban Berlin dllispontjival. Nem is lehettek, hiszen

7 Friedrich Naumann: Mitteleuropa. Berlin 1916.
8 Theobald Bethmann Hollweg: Betrachtungen zum Weltkriege. 2. Teil. Wihrend des Krieges. Berlin
1921. 88.
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Bethmann Hollweg vézlata a jovendé Eurépdrdl még csak a Wilhelmstrasse
néhédny iréasztalin fekiidt. Torténelmi pillanat: Berchtold osztrik—magyar ko-
z6s killiigyminiszter augusztus 10-én feladta az elsd fontos szdmjeltdviratot len-
gyel tigyben Szogyény-Marich Lészlénak, a Monarchia berlini nagykovetének.
Az utasitds szerint tisztdznia kell a német kormdny 4lldspontjdt Lengyelorszdggal
kapcsolatban, s figyelmeztetnie Berlint, hogy egy teljesen fliggetlen Lengyelorszig
létrehozdsa ,nem dll Ausztria—Magyarorszdg érdekében”.’

Berlinben azonban kisértett a richelieu-i és bismarcki értelemben vett , redlpo-
litika” tradicidja is. (Richelieu ars poeticdja szerint: ,,Az dllam nem halhatatlan,
vagy most tidvoziil, vagy soha.”)!® Tehdt mindig a jelenben kell megszerezni a
politikai elényoket, nem pedig egy metafizikus vildgban, ahogy azt a teoldgia
tanitja. Az ,allamérdek” a richelieu-i értelemben vett igazoddsi pont, nem pedig
a politika liberdlis és romantikus értelmezése. 1914 oktdbere és 1915 augusztusa
kozote a német diplomdcia e szerint a politikai krédé szerint mikodoet.

1914 vége és 1915 nyara kozott a diplomdcia terén valéjdban nem tdrtént sem-
mi érdemleges fejlemény. A lengyel f6ld tovébbra is orosz birtokban volt, Galicidt
és Bukovindt pedig 1914 végén megszéllték az orosz csapatok. Lemberg elfoglal-
va, Przemy$l eréditményei koriilzdrva. A helyzet reménytelennek tint, s ,fegy-
verek kozt hallgatnak a muzsik”. A diplomdcia miivészetét hallgatdsra itéleék,
mivel a lengyel tigyben az adott a pillanatban nem is volt miért kiizdeni, hiszen
a szovetségesek szempontjdbdl a helyzet sokkal rosszabbul 4llt, mint 1914. szep-
tember 17-¢ elétt. Amint azonban az August von Mackensen dltal vezetett po-
rosz gardistdk fokozatosan elérenyomultak északi irdnyban Radom felé, Conrad
von Hoétzendorf vezérkari f8n6k pedig elkészitette és megvaldsitotta a terveket
Przemysl, Lemberg és Jaroszldv elfoglaldsdra, visszatért az osztrdk—magyar és né-
met diplomdcia kordbbi, 6nbizalmat sugdrzé hangja.

Par nappal Varsé elfoglalisa utdn, augusztus 13-dn és 14-én Bethmann
Hollweg és a kozos kiiliigyminisztert felvaltd Buridn Istvin megbeszélést folytatott
a lengyelkérdésrdl, amelynek eredményeként Berlin nem éllitott elvi akaddlyt az
ausztropolonista megoldds elé. Ugyanezen év novemberében sor keriilt egy mdsik
taldlkozéra is, azonos szerepl6kkel. A német kancelldr ezen a november 10-11-én
zajlé berlini tdrgyaldson, bar fenntartdsokkal, de ismét beleegyezését adta az auszt-
ropolonista megolddsba. Valamennyi forrds ezt igazolja, tobbek kozott Buridn
napldja is. Az augusztusi térgyaldsokhoz képest mégis fontos véltozdsok torténtek,
ami leginkdbb abban nyilvinult meg, hogy Bethmann Hollweg november 11-én

9 Haus-, Hof- und Staatsarchiv (a tovabbiakban: HHStA) Min. des Aeussern. PA 1. Karton 522. Lias-
se XLVII 11. Berchtold utasitdsa Szogyény-Marichnak, 1914. aug. 10. Szdmjeltdvirat.
19 Henry Kissinger: Diplomdcia. Bp. 2008. 52.
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az osztrak—lengyel megolddst mdr feltételhez kototte, éspedig ahhoz, hogy gydztes
hadbort esetén Ausztria Lengyelorszdg ,dtengedése” fejében [épjen vamszovetség-
re Németorszdggal. A vimszovetség kérdése a német vezérkari f6ndk, Erich von
Falkenhayn javaslatdra keriilt be a tdrgyaldsi programba; nem egy teljes, mindenre
kiterjedd vimuni6rdl volt itt még szd, nem a Naumann-féle ,,Mitteleuropa-tervrél”,
hanem csupdn vimkedvezmények listdjarol, amelyhez késébb mds dllamok is csat-
lakozndnak." A Heinrich von Tschirschky bécsi német nagykévet dltal par nappal
késdbb Bécsben dtadott emlékeztetd ezt ugy fogalmazta meg, hogy ,elsésorban
a jelenlegi osztrdk szerzédéses vimszinvonal csokkentésében kellene megtaldlni a
kompenzaciét arra az esetre, ha mi lemondandnk Orosz-Lengyelorszdgrol”.!2

Milyen tényezdk hatdsdra indult el a német politikdban a kordbbi alldspont Gjra-
értelmezése? Mennyire vol, illetve lehetett a hdbort kezdetén a Monarchidval szem-
ben tanusitott koncilidns magatartds 6szinte? Ha a Kissinger dltal leirt redlpolitikd-
bél indulunk ki, bitran mondhatjuk: semennyire. A német hatraarc nem mérél hol-
napra kovetkezett be. A redlpolitikdra jellemzd dllhatatlansdgon kiviil szimolnunk
kell azzal is, hogy 1879, a kett8s szovetség megkdtése 6ta a hdromesdszdr-politika ta-
lajén személyes, a 18. szdzadi értelemben vett dinasztikus elemek is beleszovddeek a
két birodalom egymds kozotti kiilpolitikai kapesolataiba. A ,,gentleman agreement”
szabdlyait Ferenc J6zsef, I. Vilmos és késébb II. Vilmos is igyekezett betartani, ha ez
nem is mindig sikeriilt. Sem Kélnoky Gusztavrdl, sem késébb Achrenthal kozos kiil-
tigyminiszterr6l nem lehetett azt dllitani, hogy igéreteiket expressis verbis megszeg-
ték volna. A fordulatot mindig a katonai, politikai és gazdasdgi tényezdk valtozdsa
idézte eld. (A héttérben persze ott volt a tdrsadalom mélylélektandban évtizedeken 4t
érlelddd krizistudat.) A németek a hdbort elején megigérték Lengyelorszdg dtaddsdt
a Monarchidnak (amennyiben sikeriil az oroszokat kapituldciés békére kényszerite-
ni), az id8 haladtdval, a feltételek megvaltozdsival azonban ennek épp az ellenkezdjét
tették. Ebben kiilonb6zott a német lengyel-politika a hadviseld felek barmelyikének
erkdlesi kdnonjdtél. A megkésett német fejlédés traumdjabdl téplalkozé kisebbségi
érzés dtcsapott vildguralmi térekvésekbe.

1915 nyardn a gySzelmek egymdst kovették a keleti fronton, s Lengyelorszdg
a kozponti hatalmak megszalldsa ald keriilt. Az 1915. novemberi berlini tdrgya-
lisokon Bethmann Hollweg , feltételei” részben ezekbdl a hangulati elemekbdl
osszedllt politikdnak a kifejez8dései. Az oroszokkal kothetd kiilonbéke gondolata,
amelyet a német politikusok 1915 tavaszdn még oly kézzelfoghaténak léttak, no-
vemberre teljesen elvesztette aktualitését. Uj eszmék erésodtek meg a berlini politi-
kdban, amelynek lényege: Lengyelorszdgot nem szabad visszaadni az oroszoknak.

1 Lemke, H.: Allianz und Rivalitit i. m. 250. [A tanulmanyban szerepld idézetek a szerzé forditdsai.]
12 Tschirchky jelentése Bethmann Hollwegnek. Uo.
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Kiilpolitikai hibdk ifj. Andrdssy Gyula értelmezésében
A lengyel-politika ,hullimelmélete”

Osszekotni két olyan tényez6t, amelyeknek a puszta létezése is a habord kimenetelétdl
fuggott, wbb volt, mint illazié. (A hdborti megnyerése egyet jelentett volna
Lengyelorszdg megtartdsdval, st fiiggetlenségével. A kiilonbéke még félmegoldds
sem lehetett, hiszen ez azt jelentette volna, hogy az oroszok ismét visszatelepiilnek
Varséba.) Bethmann Hollweg, aki nem a légvdrak épitését tekintette kancelldri
mikodése alapjdnak, ezdttal ingovdnyos talajra tévedt. Buridn tgyszintén, de az &
esetében ez nem volt példa nélkiili.® Az elképzeléseket ezittal a realitdsok f6lé he-
lyezé magyar politikus szivesen hallgatta Bethmann Hollweg igéreteit, mikézben
mindketten tudatdban voltak annak, hogy ha mégiscsak kiilsnbékére keriilne sor,
vissza kellene adni Lengyelorszdgot Oroszorszdgnak. Ebbél a szempontbdl tehdt a
targyalds ezen részének értelme sem volt.™ Ifj. Andrdssy Gyula irja az elsé vildghdbo-
raval foglalkozé konyvében: , A kancelldr a Németorszdggal val6 gazdasdgi és kato-
nai megegyezés esetében kész lett volna az ltalam képviselt megolddst elfogadni. De
Bethmann Hollweg egy percig sem volt Németorszdgban a helyzet ura. Nagy erék
dolgoztak ellene is, a lengyel—osztrik megoldds ellen is. Az Oberkommando hallani
sem akart arrdl, hogy Lengyelorszdgrél lemondjon. Mivel 6 héditotta meg, absolut
jogot formdlt red. Abbdl indult ki, hogy mi nem birjuk a lengyeleket megszervez-
ni és megvédeni az orosz nyomds ellen, hogy csak német tudds és német fegyelem
lesz erre képes és Lengyelorszdg sorsa Németorszdgot nagyon kozelrdl érinti, mert
Lengyelorszdg védi a keleti hatdrat. Rimutattak a galiciai slendridnra, a ruténok kozt
elszaporodott druldsokra, mint annak bizonyitdsdra, hogy az osztridk nem fogja tudni
alengyelt az orosz befolyds aldl felszabaditani. Kevés rokonszenv is volt a németekben
a lengyelek irdnt, kevés bizalom a lengyelek jéakaratdban.”®

Az eltér§ nézetek és érdekek ilyen szévevényében el6bb vagy utébb fordulatnak
kellett bekovetkeznie. Andrassy jol ldtta, hogy az érdekhierarchia cstcsin a német
nagyipar tisztdin gazdasdgi igényei dllnak. ,A német ipar a lengyel nyersanyagot
maga szdmdra akarta megszerezni. Az alldeutschok taldn legszivesebben magira
Német-Ausztridra is rdtették volna keziiket. Hallani sem akartak arrél, hogy ehe-
lyett Lengyelorszdg is a Habsburg-monarchidhoz csatoltassék.”'® Mindezek hdtteré-
ben természetesen ott tornyosult az elhibdzott stratégia okozta csédtomeg is, amely

13 Buridn doktriner személyiségébél kovetkezett az illizidkergetés, aminek sordn sajit elképzeléseit a
politikai realitdsok elé helyezte. Lasd Tefner Zoltdn: Régi célokkal az elvesztett vartdn. Buridn Istvdn és
a lengyel tigy az els§ vildghdboraban. Valésdg 69. (2016) 12. sz. 61-78.

4 A misik f6 témdn a Balkan értends.

5 grdf Andrissy Gyula: Diplomicia és vilighdbord. Bp. 1921. 110.

16 Uo.
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a hdboru elején nyugaton kovetkezett be a Schlieffen-terv kudarcéval. Amennyiben
ugyanis a nyugati terjeszkedés bukdsra van itélve — gondoltdk —, akkor biztos tala-
jon kell dllnia a német dllamnak keleten, s itt nem lehet sem engedékenységet, sem
gyengeséget mutatni. ,Ment6l kevesebb kildtds volt a nyugat felé valé terjeszkedésre,
anndl nehezebb volt azt a megolddst elfogadtatni, amely Lengyelorszdg élére a mi
dinasztidnkat 4llitotta volna. Hogy volna a német kézvélemény elétt az képviselhetd,
hogy 8k, az erésebbek, az igazi gy6zdk, tires kézzel keriiljenek ki a harcbél, amikor
a gyengébb szovetséges Uj kirdlysigot szerez? Nem csoda, hogy a koalicié nehézsé-
gei kovetkeztében bizonyos bizalmatlansdg kezdett széles német kérokben veliink
szemben elterjedni, és hogy azzal az aggodalommal is taldlkoztunk, hogy ha Varsé és
Praga egy kézbe keriilnének, a koriilzdrt Szilézia fenyegetve lenne, és hogy a 20 millié
lengyel a Habsburg-dinasztidt szldv irdnyba fognd terelni és a német szovetséget lehe-
tetlenné fogna tenni. Ilyen kérillmények kozott tehdt nehéz volt Berlin hozzdjaruldsdt
elnyerni, nehéz féleg addig, amig magunk se tudtuk vildgosan, hogy mit akarunk,
hogy miképen illesztjitk be a Habsburg-monarchidba ezt az 0j orszdgot és hogy mi-
lyen lesz a német—osztrdk—magyar viszony. E bizonytalansiggal jiré ingadozdsunk
kovetkeztében Lengyelorszdgban sem alakult ki erds kézhangulat mellettiink.”'”
Andréssy gondolatflizése arra a konkltziéra vezetett, hogy a Monarchidnak meg
kell nyernie a lengyelek szimpdtidjat. A kulisszik mogott az érdekhierarchidk harca
folyt, a nyilt propaganddban a lengyel tdrsadalom kegyeiért zajlott a versengés. Ennek
megszerzése — a hdboru sordn — azért ment nehezen, mert kozben a hadseregnek termé-
szetesen rekvirdlnia is kellett, hisz a front elldtdsa abszoltt primdtust élvezett. Emellett
Bécs helyzetét az is nehezitette, hogy idénként meg kellett mondani a lengyeleknek,
hogy amire a leginkdbb vigynak (fiiggetlen lengyel dllam), az a hdbort alatt biztosan
nem valdsithaté meg. Az érdekhierarchidk harca a két nagyhatalom diplomdciai taldl-
kozéin zajlott. Ezek az ellentétek tették a lengyelkérdést bonyolulttd. Ezt a bonyolultsé-
got leginkdbb a matematikdban hasznalt, periodikusan valtozé gdrbék hullimzdsaval
lehet jellemezni. Az ausztropolonista dtalakitds véghezvitelének esélye, amelynek sike-
ressége a Monarchia legfontosabb érdeke volt, évenként, hiromnegyed évenként, sét
félévenként flukcudle, ha az amplicudé legfelsd és legalsé pontjait nézzitk. A németek
id6rdl idére készséget mutattak annak elfogaddsara, hogy a Monarchia bekebelezze a
lengyel teriileteket, majd rovid idén beliil alapvetéen megvdltozott a képviselt allds-
pongjuk. A gorbe azonban az 1914-es augusztusi legmagasabb pontrdl gyorsan siily-
lyedni kezdett. Az 1915-6s 6szi helyzet még azt jelezte, hogy Bécs hdborus célkittizéseit
tekintve egyetértés uralkodik a szovetségesek kozote (ekkor még szinte a hulldm tetejé-
16l beszélhetiink), s az osztrak megolddssal még maga II. Vilmos is rokonszenvezett.'®

17 Uo.
18 Werner Conze: Polnische Nation und deutsche Politik im Ersten Weltkrieg. Kéln—Graz 1958. 139.
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Kezd3dott azzal, hogy szeptember végén maga a német vezetés is elbizonytalano-
dott. Az alldspontok megoszlottak. A torésvonal a politikai és katonai vezetSk ko-
zott hizédott. Semmiképpen sem lehetett kizdrni a két vitatott megoldds egyikét
sem: Lengyelorszdg visszaaddsa az oroszoknak sziikség esetén ugyanigy lehetséges
opci6 volt, mint a teriilet Monarchidhoz csatoldsa. Ezzel a két lehetdséggel szemben
foglalt dlldst a katonai lobbi nagy része. Az titkdz8allam, a Pufferstaar gondolatdt
éppugy felhoztik a vitdkban, mint a lengyel felosztottsdg fenntartdsat, amennyiben
az oroszokat nem sikeriilne legydézni.'” Falkenhayn példdul a kancelldr dllaspontja-
val szemben visszanyult az 1815-6s bécsi dontésig, mert szerinte a legjobb megol-
ddst tovdbbra is Lengyelorszdg felosztottsiganak fenntartdsa jelentette. ,,Az dllam
nélkiili lengyelek tovabbra is a ragasztéanyag lennének a német—orosz egyetértésre
nézve” — irta Bethmann Hollwegnek szeptember utolsé napjaiban.?® Szerinte ab-
ban az esetben, ha mindenképpen az osztrak—lengyel megolddst kell majd vélasz-
tania a német politikdnak, akkor abba csak gy szabad beleegyezni, ha az egyesités
a német Mitteleuropa-terv keretében megy végbe. Ausztria onmagéban egy ,kada-
ver’,?! egy idejét mult birodalom, egy oszldsnak indult tetem, amelyhez a német
jovét a Mitteleuropa-terven kiviil nem szabad hozzédkotni. Hasonlé véleményen
voltak az ipari és gazdasdgi szovetségek, a Reichstag jobboldali nacionalista pértjai,
a pangermdnok és a német egyetemek professzoraibdl dllé csoportosuldsok is.

1915. augusztus végén a hivatalos kommunikdaciés politika még mds volt, mint
amilyenné a késébbiekben véltozott. Szigortan tiltotta mind a Monarchidban,
mind Németorszdgban azt, hogy a kikeriil$ sajtéanyagokban barmiféle annexi6-
r6l, héditdsrol, teriileti igényekrdl szol6 hir lithasson napvildgot. A védelmi té-
nyezdt hangstlyoztdk.?? A hivatalos dllispont ugy szélt, hogy a szovetségesek
»Eurépdt védik az dzsiai barbdrsig ellen”. Ettd] fuggetleniil természetesen a kiszi-
vérgott informdciok dllandé fesziiltségben tartottdk a német térsadalom széles t6-
megeit. A politikai hierarchia csticsdn 4ll6 kancelldr — aki ingadozd, a sajdt maga
dontéseiben is kételkedd személyiség volt — nem tudta magit figgetleniteni az &t
ér8, gyakran élldspontjdval ellentétes el8jelti hatdsoktdl. A fent emlitett hulldm-
zdst részben ennek a személyiségvondsdnak lehet tulajdonitani.

1915. oktéber 29-én a bécsi német nagykovet, Tschirschky gréf?® figyelmeztette
a kozhangulat 4ltal elbizonytalanitott Bethmann Hollweget arra a veszélyre, hogy

19 Lembke, H.: Allianz und Rivalitit i. m. 72-73.

20 Erich von Falkenhayn: Die Oberste Heeresleitung 1914-1916 in ihren wichtigsten Entschliefungen.
Berlin 1920. 232. Idézi: Conze, W.: Polnische Nation und deutsche Politik i. m. 139.

21 Uo.

22 Fischer, E: Griff nach der Weltmacht i. m. 113.

2 Heinrich Leonhard von Tschirschky und Bégendorff (1856-1916): szdsz sziiletésti német diploma-
ta, bécsi német nagykévet.
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Ausztria esetleg kiszorithatja Németorszdgot Lengyelorszagbdl. Azt javasolta, hogy
Németorszdg kosson katonai konvenciét a Monarchidval, hogy igy biztositsa a Reich
katonai befolydsdt az orszdgra. Hasonlé gyani Németorszdggal szemben is megfogal-
mazddott, ezittal azonban osztrdk oldalrél. Leopold von Andrian bdré,* az egykori
varsoi f6konzul, 1914. november 23-4n lengyel referensként arrdl tuddsitotta felettesét,
Buridn Istvant a Ballhausplatzon, hogy Varsé német visszafoglaldsinak koszonhetéen
jelentdsen megnétt a német orientdcié timogatdinak ardnya a vdrosban.? Az osztrik
szocidldemokratdk vezére a Reichsratban, Ignacy Daszyniski pedig egyenesen azt 4l-
litotta, hogy: ,Ha ma a németeknek sziikségiik van az egész Lengyelorszdgra nézve
mértékadd Vars6 szavazatdra, azt 48 érdn beliil megkaphatjak.”2¢

A kolesonos gyanakvds és rivalizalds légkdrében s a tomegpszichézis nyomdsdval
a hdttérben elengedhetetlenné vdle a két diplomdciai vezetés taldlkozéja a helyzet
tisztdzdsa érdekében. Az egykori koz6s kiiliigyminiszter, Agenor Gotuchowski el6-
z6leg tobbnapos magdnldtogatdst tett Varséban. A németek udvariasan, de hiivosen
és bizalmatlanul fogadték.”” Mindenekel8tt a hadsereg szdimdra volt fontos, hogy
tisztdn ldssanak a lengyel kérdésben, ezért a vezérkari f6n6k oktéber 6-4n levélben
kérte a Kiiliigyminisztériumot, hogy a szabalyozds érdekében kényszeritsen ki ha-
tdrozott 4llasfoglaldst.?® Berlin, miutdn sziiksége volt a Monarchia részvételére a
hibordban, nem térhetett ki a targyalds el6l. Buridn — a litogatdst el6készitendd —
utasitotta berlini nagykovetét, Hohenlohét,?? Szogyény utéddt, hogy elézetesen te-
gyen javaslatot Bethmann Hollwegnek a szubdualista megoldds elfogaddsira.

A Mitteleuropa-terv és 6sszekapcsoléddsa a lengyelkérdéssel

A kétkiiliigyminiszter taldlkozéjéra 1915. november 10—11-én keriilt sor Berlinben.
A helyzet — akkor még — nem volt alkalmas arra, hogy a német kancelldr nyil-
tan ellentmondjon Buridn elképzeléseinek. Megjelent azonban egy 1), a kétolda-
It tdrgyaldsok torténetében addig ismeretlen elem: Bethmann Hollweg a tomeg-
hangulatra mint kényszerité belpolitikai erére hivatkozott, mikor azt kérte, hogy
,bizonyos feltételek” teljesitését az osztrik—magyar fél is véllalja magdra. Ezek a

24 Leopold Ferdinand Freiherr von Andrian zu Werburg (1875-1951): kblté, iré, szinhdzigazgaté,
diplomata. 1915. december 16-t6l a Kozos Kiiliigyminisztérium képviseldje a német Katonai Fékor-
ményzésdg mellett Varséban. 1917 februdrjétdl a Ballhausplatz lengyel referense.

% Conze, W.: Polnische Nation und deutsche Politik i. m. 142.

26 Uo.

27 Uo. 143.

28 Haus-, Hof- und Staatsarchiv Politisches Archiv (a tovibbikban: HHStA PA). Min. des Aeussern.
Allgemeines 8-10. Karton Liasse Krieg 1. Instruktionen fiir unsere Vertreter beim AOK und bei an-
deren Militirbehorden. Conrad von Hétzendorf levele Buridnnak, 1915. okt. 6.

2 Gottfried zu Hohenlohe-Schillingsfiirst herceg (1867-1932): tdbornok diplomata, 1914. augusz-
tus 4-t8] berlini nagykévet.
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feltételek el6hirndkei voltak egy késébb preferdlt témakornek, amely egyszerre tobb
kozép-eurdpai orszdgot is érintett: a Naumann-féle Mitteleuropa-tervnek.

Buridn csalédottsiga érthetd volt, anndl is inkdbb, mert 8 ismerte a Monarchia
két miniszterelnoke, Tisza Istvdn és Karl von Stiirgkh ezzel kapcsolatos elutasité
dlldspontjét. Emiatt szembe kellett szdlljon a német elvdrdssal. A lengyelkérdés
osszekapcsoldsa a német Kozép-Eurépa-tervvel ugyanis a magyar gazdasigi és
politikai uralkodé korok jelentds részének érdekeivel nem volt dsszeegyeztethetd.
Bar az ausztropolonista megolddst kovetkezetesen képviseld Buridnt kellemet-
leniil érintette, Bethmann Hollweg végsé kovetkeztetése logikus volt. Szerinte
ugyanis, amennyiben sikeriil egy gazdasigilag stabil Kézép-Eurdpat kiépiteni,
az kozép- és hosszt tévon is biztositani tudja a hatalmas keleti szomszéd elleni
katonai védelmet. Egy széthulldsra itélt Ausztria—Magyarorszdg vagy egy 6ndllé
Lengyelorszdg erre nem lenne képes. Az erds védelemhez ugyanis mindenképpen
gazdasdgi erd kell, egy nagy, a németek 4ltal irdnyitott belsd piac, s hatdr-kiigazi-
tdsok, amelyek délen és keleten megfelel$ védelmi sdvot, harci zondt képeznének
a majdani orosz tdmaddssal szemben. Megjelent a szinen az 6sszlengyel tdrsadal-
mi rémképek egyike, a ,lengyel titkdz8dllam” (Pufferstaat).

A terv par hénappal késébb bomlott ki teljes egészében. Az 6j koncepcié dsz-
szekapcsoldsa a lengyel titkozéallam tervével valamikor az 1916-os év elején jelent
meg gy, hogy az mdr t6bbé nem csupdn emlékiratok targydt képezte, hanem a né-
met kormdny hivatalos dlldspontjivé vélt. Bethmann Hollweg a kovetkez8ket irta
Beselernek, az idékozben Varséban létrehozott német Katonai Fékormdnyzésdg
vezet$jének?® 1916. janudr 6-dn: ,Ma még nem tudom eldonteni, hogy végiil is
vajon dltaldnos politikai meggondoldsok tlinnek sziikségesnek vagy lehetséges-
nek ahhoz, hogy beleegyezziink az osztrak—lengyel megolddsba, mikozben at-
0l sem tudok eltekinteni, hogy vajon sikeriil-e az Ausztria—Magyarorszdghoz
fiz6d¢ viszonyunkat olyan tartés alapra helyezni, amely szimunkra egy ilyesféle
szabdlyozis feltételeit jelentené.”>! Igy a Monarchidnak tett kordbbi igéret tovibb
halvdnyult.

A végs6 szétaz tigyben a katonai vezetés mondta ki. Werner Conze német torté-
nész szerint a fordulat egyes mozzanataiban Falkenhayn bizalmatlansdganak hatd-
sa érhetd tetten. Ausztria — dllapitotta meg Falkenhayn — egy gy6ztes hdborti utdn
sem biztos, hogy Németorszdg felé fordulé kiilpolitikdt fog folytatni, ezért nem
kivédnatos, hogy megkapja Lengyelorszdgot. Még akkor sem, ha Németorszdg kato-
nai konvenciét kotne vele. A legjobb megolddsnak a teriilet Németorszdghoz valé

30 Hans Hartwig von Beseler (1850-1921): német vezérezredes.1915. augusztus 27-t8l 4llt a varséi
székhelyt német Katonai Fékormdanyzésdg élén.

31 Bethmann Hollweg Beselernek, 1916. jan. 6. Idézi: Conze, W.: Polnische Nation und deutsche
Politik i. m. 142.
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csatoldsdt tartotta volna, féderativ formdban. Gottlieb von Jagow kiiliigyminiszter
azonban a kancelldrral egyiitt tgy itélte meg, hogy az id§ még nem érett meg arra,
hogy a német 4lldspontot hivatalosan is k6zoljék Ausztridval.

A német diplomdcia id6hazdsa 1916 elején

A tél hétralévd részée dldatlan huzavona, id6huzas tette ki. A berlini Kiiliigyi Hivatal
egy sor figyelmeztetd jelentést kapott Varsobdl az ottani megnévekedett osztrak ak-
tivitdsrél, Andrian pedig hasonldkat kiildétt Bécsbe a varséi ,,német arrogancidrdl”.
Tschirschky Bécsbél hasonlé benyomdsairdl tdjékoztatta Berlint, f6ndke, Jagow pe-
dig egyetértett vele abban, hogy valéban tiirhetetlen, ami Varséban Andrian szerve-
zésében torténik.? A vars6i német f8kormdnyzd, Beseler is nehezményezte, hogy
Andrian stibjanak létszdma a hatdsosabb agitdci6 érdekében nagyon megndétt, ami
ellentmondott az 1915. szeptember 14-¢i tescheni egyezményben foglaltak szelle-
mének.3 Szerinte a bécsi politika Varséban kondominium kiépitésére torekedett.”
A lengyelek pedig ,benne voltak a jatékban”. Beseler csupdn azt felejtette el megemlite-
ni, hogy kordntsem az egész févarosrol lehetett ezt elmondani, hiszen ahogyan Jagow
levelébdl is kideriilt: orszdgdnak tulajdonképpen erds tdbora volt Lengyelorszégban, s
ez (jelentds talzdssal ugyan, de) az egyesiilést szorgalmazta Németorszdggal >

Conze kutatdsainak eredményei j6l mutatjak, hogy janudr végén mar egyértel-
mii jelzések érkeztek mindenhonnan: a német vezetésnek tdrgyalnia kell Buridnnal.
Februdr 21-én Beseler kijelentette, hogy az osztrik—lengyel megoldds német részr6l
elviekben sem tarthaté tovébb, de arra is figyelmeztetett, hogy a diplomiciai el-
lentét élezése sem ajdnlatos. A program készen dllt, s azt ekkorra mdr Bethmann
Hollweg is (a fentebb bemutatott hosszas vivéddst kovetSen) magdéva tette.

Maga Beseler is tudta, hiszen mint dllandéan Varséban tartézkodé f6hivatal-
nok a sz konkrét értelmében is ,testkozelb8l” érezte a lengyelek hangulatvélto-
zdsait, hogy ezt a tervet nem lesz konny elfogadtatni a lengyel tdrsadalommal, s
hangot adott annak a véleményének, hogy a terv kivitelezésében elkovetett eset-
leges hibdk az oroszok malmdra hajthatjik a vizet. Az oroszok kivonultak ugyan,

32 Uo. 146.

3 Ludwik Bazylow: Sprawa polska po wybuchu pierwszej wojny $wiatowej. In: Historia Dyplomacji
Polskiej IT1. 1795-1918. Pod redakcjg U8. Warszawa 1982. 849.

3% Tescheni egyezmény (1915. szeptember. 14.): az osztrak—-magyar és a német vezérkari f6nokok dltal
Teschenben aldirt megallapodds Orosz-Lengyelorszdgot két megszélldsi teriiletre, f8kormdnyzdsigra
osztotta, Varsé és Lublin székhellyel. A megszéllt teriiletek élére katonai kormdnyzok keriiltek. Ldsd
Németh Istvdn: Az elsd vildghdboru ,elfelejtett” keleti frontja. In: Grotius E-konyvtdr 67. (heeps://bit.ly/
3D925Ry, letoleés 2021. oke. 15.)

% Conze, W.: Polnische Nation und deutsche Politik i. m. 146.

36 Bazgylow, L.: Sprawa polska po wybuchu pierwszej wojny swiatowej i. m. 849.
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de az id§ kissé megszépitette az emlékiiket, vagy legaldbbis enyhitette a 120 év
alatti szenvedések keltette ellenérzést velitk szemben. Félg volt, hogy megerdss-
dik az orosz orientdcié — rdaddsul a sanyard hdborus életkdriilményekrdl sem
lehetett sok jét elmondani. ,Csak rdkényszeriteni tudjuk a Németorszdghoz valé
csatlakozdst” — hangoztatta Beseler,”” aki jél ldtta a hirtelen fordulat lehetdségét,
bdrmennyire ellentmondtak is a torténelmi tapasztalatok ennek.

Buridn ezt a veszélyt nem érzékelte. Egyrészt azért, mert a Monarchia eleve ,,zu-
sammengelegtes Reich” (8sszetett birodalom), azaz nemzetiségi konglomerdtum
formdjdban élt tdl vagy hdromszdz évet, mdsrészt azért, mert a kiiliigyminiszter
természete merev és doktrinér volt. Buridn februdr végén egy magdnlevelet inté-
zett a német kancelldrhoz.?® Bethmann Hollweg Hohenlohén keresztiil eljuttatott
menteget$zd vélaszdban elismerte, hogy a lengyel tigy , kettjiik dolga”, ezért mar
neki is szdindékdban dllt a levélirds, de aktudlis lenne a szébeli egyeztetés is. Arra hi-
vatkozva azonban, hogy fizikailag teljesen igénybe veszi a nyugati front, a tengera-
lattjaré hdboru, az USA hadba lépésének megakaddlyozdsa stb., arra kérte Buridnt,
hogy halasszdk el egy id6re a lengyelkérdés megtargyaldsit. (Hohenlohe megjegy-
zése: ,,A kancelldr, aki egy fdradt, agyondolgozott ember benyomdsat kelti, holnap
reggel a Féhadiszélldsra, Charleville-be utazik.”)*

Bethman par nap milva visszatért Charleville-bél, ugyhogy Hohenlohe mér-
cius 13-dn jelenthette: a kancelldr kész a személyes taldlkozdsra, elétte azonban a
kordbban el nem intézett tigyeket kell napirendre ttiznie, t6bbek kozott dssze kell
hivni a Reichstag Kiiliigyi Bizottségét. Igy a lengyel tigy csak ezt kdvetden keriilhe-
tett napirendre. (Hohenlohe szerint az iilés 6sszehivdsinak valédi célja az volt, hogy
elhdritsik a kormdny elleni dskdléddsokat.) Buridn utasitotta nagykovetét, hogy
fejezze ki kdszonetét azért, hogy a kancelldr egyéltaldn ,kildtdsba helyezte a szemé-
lyes térgyaldst”, s felhivta a figyelmét arra, hogy a tdrgyaldsok eldtt ne vagjon elébe
semminek, gondosan keriilje a fenndll$ ellentétek emlitését. Kérte tovdbbd, hogy
kovesse majd figyelemmel a kancelldr Reichstag-beli beszéde utdn kibontakozé vi-
tét, s tegyen jelentést azokrdl a kormdnyoldali megjegyzésekrdl, magyardzatokrdl,
amelyek eltérnek az osztrak—magyar dlldsponttdl a lengyelkérdésben.

3 Uo. 147.

3 HHStA PA L. Allgemeines. Geheimakeen. Krieg 1914-1918. Karton 501. Liasse XLVII/3 Subak-
ten 1-9. Geheime Verhandlungen mit Deutschland 1914-1918. Bethmann Hollweg kancelldrnak
cimzett magdnlevél mdsolata, 1916. febr. 25.

3 A német OHL, az ,,Oberste Heeresleitung” gyakorta véltogatta székhelyeit, Charleville csak egyik
volt a sok kéziil. Az OHL mindig ott dllomdsozott, ahol a Nagyvezérkar, a ,Legfelsébb Féhadiszéllds”,
az ,,Oberstes Hauptquartier”. A hdbort kezdete 6ta tobb ilyen helyszin 1étezett: eldszdr Berlin, majd
Koblenz, Plef3, Bad Kreuznach, Bad Miinster stb., végiil a hdbora végéig a belgiumi Spa. A ,Legfel-
s6bb Féhadiszallds” fogalmdr dgy kell értelmezni, mint a legfelsébb politikai és katonai vezetési szint
tagjainak vdltozd helyszint gyiilekez6helyét: csdszdr, kancelldr, vezérkari féndk, a tengernagyi stdb,
hadiigyminiszter, a Kiiltigyi Hivatal képvisel6je stb.
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K&zben elkésziilt a Ballhausplatzon egy, a Lengyelorszdg jov6jérédl sz6l6 leirat (1914
augusztusa Ota a sokadik), amelynek kidolgozdsdban egy egész munkacsoport vett
részt.** Nem mintha bekalkuldlték volna a késziilé drdmai fordulat lehetdségét, hanem
mert minél konkrétabb, részletesebb, ,vonzébb(?)” tervet akartak letenni a tirgyalé-
asztalra Bethmann Hollweg elé. (A dokumentum tele van Buridn széljegyzeteivel, a
tépel8dés jeleivel.) A leiratban a bécsi rendezési terv kordbbi — Andréssy 4ltal csupdn
késdn, az 1920-as évek végén felismert és leirt hibds — tézisei ismétlédnek. ,A lengyel
kérdés onként drvezet a Németorszdghoz valé viszonyunkhoz, mert a két probléma
belséleg 6sszefligg. Mint mdr rdmutattam, a lengyelkérdés rontott a németekhez valé
viszonyunkon. A két nagyhatalom harmonikus 6sszemiikddését az eléfordulé osszes
ellentétek kozott az olasz utdn taldn a legersebben a lengyel konfliktus zavarta meg, és
e két nagyhatalom kézti viszony tokéletlensége hatott zavarélag a lengyel helyzetre.”*!

1916. mdrcius 29-én elhangzott Bethmann Hollweg Bécsben annyira virt be-
széde a Reichstagban. A kancelldr csupdn annyit mondott a kérdésrdl, hogy a status
quédhoz valé visszatérés immadr nem lehetséges (nyilvdnvalé utalds arra, hogy az oro-
szokkal a kiilonbéke lehetdsége végleg megfeneklett), s hogy Lengyelorszdg jovdje
a két birodalom, Németorszdg és Ausztria—Magyarorszdg megallapoddsin malik.*?
Aprilis 7-én megérkezett Bécsbe egy szdmijeltdvirat Hohenlohétdl, amely jél mutatja,
hogy a nagykévet is felismerte: itt mdr t6bbrél van szé, mint Lengyelorszdg jové-
jének paritdsos vagy ausztropolonista rendezésérdl. Azt jelentette Buridnnak, hogy
gy véli, ,a németek szdmdra nem érdektelen a territoridlis kérdés”. Egyértelmdi,
hogy a német ,teriileti érdek” artikuldciéja a lengyelkérdést a kordbbiakhoz képest
mds dimenziéba helyezte. Buridn Hohenlohe jelzésére nem reagdlt, mivel végre —
hosszas kotélhazds utdn — sikeriilt rogziteni a taldlkozé idSpontjdt 4prilis 14-15-ben.

A térgyaldsok el6készit6 anyagai
Aprilis 10-én megérkezett Berlinbe Hohenlohe szimdra az utolsé eligazitds a tér-

gyaldsok el6tt.*? Az instrukcié még mindig optimista hangvételd volt: a kiiliigymi-
niszter hangstlyozta, hogy a felel8sség nagy, meg kell nyerni a németeket az osztrék

4 HHStAPAL Allgemeines. Geheimakten. Krieg 1914-1918. Karton 501. Liasse XLVII/3 Subak-
ten 1-9. Geheime Verhandlungen mit Deutschland 1914—1918. Leirat Lengyelorszdg jov6jének kér-
dése térgydban. (Berlinbe elkiildve: 10/!16.)

4 Andprdssy Gy.: Diplomicia és vilighdbord i. m. 111-112.

42 HHStA Min. des Aeussern. PA L. Allgemeines. Geheimakten. Krieg 1914-1918. Karton 501.
Liasse XLVII/3 Subakten 1-9. Geheime Verhandlungen mit Deutschland 1914-1918. Hohenlohe
jelentése Buridnnak, 1916. 4pr. 3.

43 HHStA Min. des Aeussern. PA 1. Allgemeines. Geheimakten. Krieg 1914-1918. Karton 501. Lias-
se XLVII/3 Subakten 1-9. Geheime Verhandlungen mit Deutschland 1914-1918. Hohenlohe jelen-
tése Buridnnak, 1916. dpr. 3.; Buridn utasitdsa Hohenlohénak, 1916. 4pr. 10.
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tervnek, mert ha ez nem sikeriil, akkor a rendezés nemcsak a lengyelek érdekeivel
keriilhet ellentétbe, de nem szolgélja majd a kdzponti hatalmakét sem. Buridn még
ekkor is bizott abban, hogy a ,jjézanabb” német dontéshozék nem fogjék félreismer-
ni az 6ndllé Lengyelorszdg Ausztria—Magyarorszdghoz csatoldsinak el6nyeit (sic!).
Az instrukci6 azt is jol mutatja, hogy Buridn kordntsem mondott le a lengyelek
megnyerésének mdr az elsd pillanattdl kezdve alkalmazott taktikdjérdl. Bethmann
Hollweget ugyanis rd kivinta beszélni arra, hogy a két sz6vetséges ne druljon tob-
bé zsdkbamacskat: ,Ennél fogva meg kell tudni mondani a lengyeleknek, hogy a
kozponti hatalmak hogyan képzelik el a lengyelkérdés definitiv megolddsit, ha a
lengyel teriiletek levdlnak Oroszorszdgrdl, s hogy a lengyelek mit vdrhatnak ett8l.”44
(Emellett a teljesen 6ndllé Lengyelorszdg 6tletét 8 is elutasitotta.)

A Hohenlohénak kiildétt utasitds f6bb gondolatait Buridn mar februdr 25-én
megfogalmazta Bethmann Hollwegnek is, egy maginlevélben.® Buridn a tar-
gyalds forgatékonyvébe mindenképpen fel kivdnta venni az augusztusban és no-
vemberben mdr érintett ,lengyel talstly — német tulsily” dilemmadt. Eszerint,
ha Lengyelorszdgot a Monarchia kapnd meg, akkor Ausztridban a Reichsratban
hosszt id6re biztositva lenne a német tdlstly. Kompenzicioként Németorszig
mindent megkapna keleten, egy kis teriilet kivételével Volhinidban, amelyre a
Monarchidnak stratégiai okokbdl sziiksége van. Ezen tdl azonban teriiletileg
Németorszdg szabad kezet nyerne mindeniitt, ahol erre igényt tart, tobbek kozote
a Suwalki-teriileten is.”” Bécs naivitdsdt j6l mutatja, amit a vimkérdésben kép-
viselt: ha Lengyelorszdg az osztrak vimteriilethez tartozna, az a német gazdasd-
gi érdekeknek (!) is kedvezd lenne, mivel a magas védévamokra alapozott orosz
rendszer helyett a mérsékelt védévamot alkalmazé osztrik—magyar rendszer 1ép-
ne életbe, ami 6szt6ndzné a német kereskedelem expanzi6jdt a Monarchia felé.*s

A tdrgyalds el6készit§ anyagai kozé tehdt akdr mdr a fent emlitett, Buridn dltal
Bethmann Hollwegnek irt februdr 25-ei magdnlevelet is be lehetne sorolni. ,,Azokon
a megbeszéléseken — {rja Buridn —, amelyeket Onnel folytattam,® s amelyek sza-
momra a megtiszteltetést jelentették, elviekben megdllapodtunk, hogy a Lengyel
Kirdlysdg, ha azt levilasztottuk Oroszorszdgrél, az Osztrak—Magyar Monarchidba

# Uo.

4 Bazylow, L.: Sprawa polska po wybuchu pierwszej wojny éwiatowej i. m. 849.

4 HHStA Min. des Aeussern. PA 1. Allgemeines. Geheimakrten. Krieg 1914-1918. Karton 501. Li-
asse XLVII/3 Subakten 1-9. Geheime Verhandlungen mit Deutschland 1914-1918. Buridn Hohen-
lohénak, 1916. 4pr. 10.; Buridn Hohenlohénak, 1916. 4pr. 10.

47 Bazylow, L.: Sprawa polska po wybuchu pierwszej wojny éwiatowej i. m. 850.

48 HHStA Min. des Aeussern. PA 1. Allgemeines. Geheimakren. Krieg 1914-1918. Karton 501. Li-
asse XLVII/3 Subakten 1-9. Geheime Verhandlungen mit Deutschland 1914-1918. Buridn utasitdsa
Hohenlohénak, 1916. 4pr. 10. Szdmjeltdvirat.

4 1915. augusztus és november.
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fog betagozdédni. Egyetértve ismertiik fel, hogy ez a megoldis a legcélszer(ibb, mi-
kozben nem titkoltuk el a nehézségeket sem, nem siklottunk el a felett, hogy mésfajta
megoldds el6reldthatélag még nagyobb nehézségekkel jérna. A lengyel kérdés szan-
dékaink ellenére a hdbort kovetkezményeként keletkezett, és csupdn arrdl volt sz,
hogy 8szintén elgondolkoztunk rajta, milyen déntés lenne a leghasznosabb szovetsé-
ges dllamaink jovébeli kiilsd és belsd biztonsdganak megszildrditdsa szempontjab6l.”>

Az osztrak—magyar politika valéban gy ldtta sajdt szerepét, hogy csak alkal-
mazkodott a hdbort kovetkezményeihez, s valéban nem a teriiletszerzés céljdbol 1é-
pett be ahdboriba, ,legfeljebb” a déli hatdrdndl egyre veszélyesebbé vdlé nagyszerb
jugoszldvizmust akarta leszerelni azzal, hogy Szerbidt kapituldciés békére kénysze-
riti, s a németekkel a kozos érdekek talajdn vissza kivdnta szoritani Oroszorszdgot a
Prut foly6 vonaldtdl keletre, keresztiilhtizva ezzel annak eurdpai aspirdciéit. Ezzel
szemben — amennyiben elfogadjuk Fritz Fischer dllitdsait Bethmann Hollweg
1914-es szeptemberi hadicéljairdl — mdr a kezdet kezdetén kirajzolédtak a hegemo-
nisztikus német hdborus célok (Rathenau-terv, a Mitteleuropa-terv célkit(izései, a
Ko6zép-Eurépdra irdnyulé héditds).

Buridn Bethmann Hollwegnek irt levele elején ismételten felsorolta az 6sszes,
el6z8 hénapokban, sét években mdr el6adott érvét. El8szor is leszogezte, hogy
Tisza soha nem egyezne bele a dualizmus megsziintetésébe. Az osztrdk megoldds
mellett szdlt szerinte az is, hogy Lengyelorszdg nélkiil a Monarchidra a ,,politikai
elnyomorodds varna”, amin azt értette, hogy Galicia esetleges tévozdsdval az orszdg
gazdasdgilag nagyon meggyengiilne, mértéken feliil veszitene elényds katonai—
geostratégiai helyzetébdl, emellett elveszitene egy belpolitikailag is nagyon fontos
birodalomfenntartd elemet.’' Szerinte a belpolitikai nyomds ellenére sem lenne sza-
bad Németorszdgnak az egész Kongresszusi Lengyelorszdgban él6 nagylétszama
lengyel etnikumot magdhoz csatolnia. A megszélldsi 6vezetekben ugyanis a lengyel
nemzet egyre inkdbb nemzeti ontudatra ébred, egyre inkdbb jelentkezik a nemzeti
ondllésodds igénye, ezt pedig csak egyiittes német—osztrik—magyar erével lehet a
kivint mederben tartani.®? A két f8kormanyzdsdg tigye kiilon problémadt vetett fel,
mivel ezek gyakran tallépték a ,tisztdn szolgdlati intézkedések kereteit”, rendelke-
zéseik nem mindig feleltek meg az dltalunk (a két kiiliigyi vezetés dltal) kialakitott
hivatalos 4lldspontnak. (Buridn itt nyilvdn arra is gondolt, hogy egységes torvényi,

50 HHStA PA 1. Min. des Aeussern. Allgemeines. Geheimakten. Krieg 1914-1918. Karton 501. Li-
asse XLVII/3 Subakten 1-9. Geheime Verhandlungen mit Deutschland 1914-1918. Bethmann Holl-
weg kancelldrnak cimzett magdnlevél mésolata, 1916. febr. 25.

U Tefner Zoltin: Ugron Istvan és a német kiilpolitika 1918 dprilisiban-mdjusdban. Szdzadok 145.
(2011) 1449.

52 HHStA PA L. Min. des Aeussern. Allgemeines. Geheimakten. Krieg 1914-1918. Karton 501. Li-
asse XLVII/3 Subakten 1-9. Geheime Verhandlungen mit Deutschland 1914-1918. Bethmann Holl-
weg kancelldrnak cimzett magdnlevél mésolata, 1916. febr. 25.
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politikai és kozigazgatdsi koriilményeket kellene kialakitani, hogy amikor a kéz-
ponti hatalmak a hdbortit mdr megnyerték, ne egy szétszért, miikodésképtelen 4l-
lami szervezetnek nem nevezhetd rendszer élljon a békeszerzédés megfogalmazi-
sdra 6sszegytlt diplomatik elétt.) ,,El6reldté vagyok [amikor azt mondom — T. Z.],
hogy Németorszdg és mi a teljes okkupdcids tizemet az dltalunk megszéllds alate
tartott teriileten nemcsak iddlegesen tartandnk fenn, hanem arra is késztetést érez-
nénk, hogy bizonyos viszonyokat fokozatosan mdr most kialakitsunk, és — bizonyos
mértékig —, mar amennyiben erénkbdl telik, mar most megvaldsitsuk, amit a bé-
keszerz8désben el kivinunk érni.”s3

»E célbdl — folytatja tovdbb Buridn a gondolatmenetet — megalkottunk egy véz-
latos tervet az orszdg jovendd berendezésérdl, ebben {8 célkitlizésként az jeloltitk
meg, hogy a lengyeleknek nemzeti létiik kiteljesedéséhez megfeleld dllami alakzatot
biztositsunk. Egy olyan alakzatot, amelyben a régi osztrik—német koronatartomad-
nyokkal egyiitt valésul meg a konzisztencia, és emellett az osztrék—német elem
tulstlya is biztositott.”>* Ehhez azonban az kell, hogy érdemi tirgyaldsok folyjanak
Németorszdg és Ausztria—Magyarorszdg kozott. Ha nem igy lesz, £é16, hogy a ka-
tonai események elSrehaladtdval a fejlédés Lengyelorszdgban olyan folyamatokat
indithat el, amelyek nemcsak a lengyel érdekeknek drtanak, hanem amelyek a koz-
ponti hatalmak érdekeivel is ellentétes dontéseket ,,prejudikdlhatnak”>

Milyennek kell lennie az 4j lengyel dllamnak? Burian szerint mindenekel6tt
autonémidval kell rendelkeznie, de ,nem annyira”, hogy a kézponti (osztrik—ma-
gyar) akarat ne tudja azt magdnak megtartani. A terv hét pontban foglalta 6ssze,
hogy ezt az dllapotot hogyan lehetne elérni. Az 1. pont ugyanaz, mint Andrian
1914-es augusztusi programja volt. (A terv — miutdn vézlatrdl van sz6 — feltételes
modban beszél, s az esetleges békeszerzédésben gondolkodik.) A szerzédésnek el
kell ismernie, hogy Orosz-Lengyelorszdgot Oroszorszdg a Monarchia (!) szimdra
adja 4t, s az Galicidval egyiitt a Monarchia részévé vélik, az dllamtest integréle
részeként ald lesz rendelve az osztrik tartomdnyokban érvényes alap- és dltaldnos
torvényeknek. A 2. pont a tartomdnygytilés és a tartomdnyi kozigazgatds hatds-
korét irja koriil: minden olyan tigy oda tartozik, amely nem kimondottan vala-
mennyi osztrék tartomdnyra vonatkozé kozos tigy. A tartomdnygytilés egykama-
rds, benne biztositand4 lenne az dltaldnos konzervativ struktdra (nem lehetnek
tagjai a tartomdnygylésnek, akik az irredentizmus atjdt jirjak). A tartomdny-
gyllésnek a kis adofizetdk érdekeit ugyantgy kell képviselnie, mint a nagyokét

53 Uo.
% Lisd HHStA PA 1. Allgemeines. Geheimakten. Krieg 1914-1918. Karton 501. Liasse XLVII/3
Subakten 1-9. Geheime Verhandlungen mit Deutschland 1914-1918. ,A jév8beni Lengyel Kirdlysdg

alkotmdnyos és igazgatdsi berendezkedésének f6 vondsai.” A kiiliigyminiszter feljegyzése, 1915. okt. 8.
55 Uo.
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egy kuridlis rendszer formdjdt 6ltve. A tagok kozvetleniil és titkosan vélasztan-
dék. A tartomdnygy(ilés kapcsolata a birodalmi torvényhozdssal a kozosiigyes
rendszeren, tehdt a Magyar Korona orszdgaival kotott szerzédésen alapul. Ide tar-
tozik az dllamszerz8dések engedélyezése, a véders-térvényhozds, pénz-, bank, hi-
teliigyek, az dllami vagyon kezelése, adézds, kamatiigyek, vim, posta, hajézds, te-
lefon, tavird, szabvanytigy. Egyszéval minden, ami ha nincs, akkor a Monarchidn
beliil is csatlésdllammad degraddlnd Lengyelorszdgot. Legfeljebb ,koronatarto-
ménynak” hivndk, nem Pufferstaatnak. A Reichsrat-képviselSket vagy a lengyel
Landtag (a létrehozandé Lengyel Kirdlysdg) delegdlnd Bécsbe, vagy azokat koz-
vetleniil vilasztandk. A dualista delegdciés rendszerhez kapcsolédva a delegdtuso-
kat a Reichsrat sajdt soraibdl jelolné ki a nemzetiségi ardnyok tekintetbe vételével.
A 3. pont a pénziigyekkel foglalkozik. A tartomdny a rendes adébevételek-
bél tartand fenn magdt, f6leg az oktatds- és az igazsigiigyét. Az autoném tar-
tomdnyi kiaddsok a tartomdny dltal kivetett adokbdl torténnének, de az dllami
koltségvetés is hozzdjirulna a direkt és indirekt adék maradék nélkiil elosztott
hdnyadaival,*® vagy tgy, hogy a kdzponti koltségvetés bizonyos bevételi forrdso-
kat dtengedne a tartomdnynak. A 4. szakasz meghatdrozza a kormdnyzati és vég-
rehajté hatalom hatdskorée. A hatalmat a Bécsben székeld lengyelminisztérium
gyakorolnd, élén egy miniszterrel, aki — miutdn a Kirdlysdg specidlis tigyei miatt
ez szitkséges — dllandd tagja lenne a ciszlajtdniai minisztertandcsnak. A végre-
hajté hatalom a helytartésig kezében lenne, amely Varséban székelne, élén az
dllamérdeket képviseld f6helytartéval.”” Rendelkezésére ll helyettese, az ,alhely-
tart6”® és a helytartésdgi appardtus. Aztdn jonnének a jérdsok, éliikon a jardsi
elngkakkel. Ok az autoném hatalomnak az 5. pontban meghatérozott gyakorléi.
Az egész rendszerre az Ausztridban érvényes torvényi elSirdsokat alkalmazndk.
A 6. pont a birdi hatalmat érinti: Varséban székelne a Legfelsébb Birésdg, vala-
mint a Szdmvevdszék. A 7. pont szerint a hivatali tigyintézés nyelve a lengyel len-
ne, ez aldl kivételt képez a katonai hatésdgokkal torténd kapcsolattartds nyelve,
valamint a posta, a tdvirda, a pénziigy, a szdmvizsgilat szintén német nyelv(i len-
ne. A partok mikodésében haszndlhat6 a német nyelv, azokon a helyeken pedig,
ahol a német etnikum egybefiiggd teriileten él, ott egyenesen kotelezd. A nyilvé-
nos kozlemények kiftiggesztése németiil is kotelezd lenne. Azokat a galiciai terii-
leteket pedig, amelyek a jov6ben varhatéan levdlnak Galicidrél (Kelet-Galicia),
és nem keriilnek majd a Lengyel Kirdlysighoz, kiilon tartomdnyként kell majd
kezelni, ezekre nézve pedig kiilon igazgatdsi struktarat kell idével kialakitani.”

56 Uo

57 Uo. ,,Generalstatthalter”.
58 Uo. ,Vize-Statthalter”.
59 Uo
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Buridn azonban nem szdmolt azzal, hogy ami 1914 augusztusiban még a len-
gyeleknek maga volt a reménység egy jobb jovére, az mdsfél évvel késébb mar git-
javd vlt minden megegyezésnek. Az dllami berendezkedésben tett osztrik—magyar
engedmények ilyen sziikmarkdan mérve csak a lengyel realistdknak és a passzivis-
tiknak szolgaltak tirligyiil arra, hogy ne vegyék komolyan Ausztria ajénlatdt, az
antant jévoltdbdl ugyanis ennél sokkal nagyobb engedményekre szamithattak —
1917 novembere utdn egyenesen a teljes lengyel dllami fiiggetlenségre. (Igaz, hogy
1916 tavaszdn ezekrdl a fiiggetlenségi torekvésekrdl és a lengyel 6ndllé dllamisdg
megaddsirdl — az orosz szdvetségest kimélendd — az antant még nem beszélhetett.
Lengyelorszdg hivatalosan még Oroszorszdg elidegenithetetlen részeként szerepelt.)

A virhaté német ellenérvekre is fel kellett késziilnie Bécsnek, ezért a tirgyaldsi
anyag elkészitéséhez gazdasdgi természetd tanulmdnyokat is felhasznéltak. Ezek
egyikében a szerz8 Lengyelorszdg agrirtermékeinek kihasznildsval foglalkozik,
s kitér arra is, hogy miként lehet hasznositani a Visztuldt vizittként a kelet—nyu-
gat irdnyt druszéllitdsban. ,Ez a kérdés — irja a referens — mindenesetre a leggon-
dosabb részletes tanulmdnyozdst teszi szitkségessé, és a legpontosabb el6készi-
tést, mielétt a német kormdnynak kildtdsba nem helyeznek valamit.”®® A rivali-
z4lds tehdt nemcsak a politikai szintéren, hanem az eréforrdsok kihaszndldsénak
kapcsdn is zajlott. Az agrartermékekre — elééllitdisukban Lengyelorszdg eurépai
viszonylatban is az élen dllt — mindkét hatalom szemet vetett. BékeidSben a hatal-
mas kapacitdssal rendelkezd lengyel gabonatermelés inkdbb konkurencidt jelen-
tett (l4sd magyar alf6ldi vidékek). A dualista rendszer mint politikai koncepcié a
kiilterjesen gazdidlkodd nagybirtokosok dltal tdmogatott koncepcié volt. Tisza is
azt pdrtolta, hogy legyen Lengyelorszdg kiilon tartomdny, és semmiképpen ne za-
varja a magyar agrarium koreit. (Hébortban ugyan mindenre sziikség van, amit
a lengyel agrdrium kihoz magébél, békeidében azonban Magyarorszdg inkdbb
csak a hiivelyesek, a kender, a baromfihds és a fadruk behozataldban érdekelt.)®!

A lengyel ipar helyzetét legaldbb ennyire figyelemmel kisérték. Ez a cari id6-
szakban hatalmas léptekkel fejlédote. (Hdttér-ideolégiaként a nemzeti demokra-
tizmussal, és ami ezzel Osszefiiggott, az oroszpdrtisiggal.) Egy késébbre datélt, de
még a térgyaldsok eldtt keletkezett német brosura s a hozzd hasonlék tucatjai hétrél
hétre kongattdk ezzel kapcsolatban a vészharangot, amibdl Buridn ldthatta, hogy
a német politikdban egyre né az érdeklédés Lengyelorszdg mint gazdasigi eréfor-
rds irdnt. A Németorszdghoz tartozé oppelni Kereskedelmi Kamara kiadvénydbdl,
amely a k. u. k. Evidenzbureau, a katonai hirszerzés dltal jutott el Buridn asztaldra,

60 HHStA PA L. Allgemeines. Geheimakten. Krieg 1914-1918. Karton 501. Liasse XLVII/3 Su-
bakten 1-9. Geheime Verhandlungen mit Deutschland 1914-1918. ,,Orosz-Lengyelorszdg gazdasdgi

jelent8sége a kozponti hatalmak szdmdra.” Feljegyzés. Bécs, 1916. 4pr. 10.
¢! Uo.

375



®

NEMET-OSZTRAK-MAGYAR TARGYALASOK LENGYELORSZAGROL

ha némi tdlzdssal is, de egy valésdgos ,,nyersanyag-Eldorado” képe bontakozott ki.®?
Bécs szemszgébdl a német érdekek artikuldcidja f8leg a banydszatban és a textil-
iparban rejl§ lehetdségek miatt volt aggaszté. Lédzban 8 millié pamutsodré orsd
ontotta a termékeit, a hdboru elétt a széllitdsok Bergyiscsevbe és Ogyesszdba ird-
nyultak. A dabrowai szénmedence drasztotta a szenet, a termelés évi 7 millié tonna
volt, amibdl 1 millié egy sosnowieci francia cég része volt. A teljes kdszéntermeld
mez$ 400 négyzetkilométer volt, a f6kormdnyzésdgi hatdr kettévdgta ugyan, s a
nagyobb része Ausztria—Magyarorszdgra esett, de a kitermelés koriilményei a né-
met Svezetben kedvez8bbek voltak. Kielce kornyéke gazdag vasban, rézben, cink-
ben és élomban (valamennyi hdbords célokra felhasznilhaté nyersanyag). 1914
el6tt ezen a teriileten 13 koh és 32 martinkemence miikddott. A nyersvastermelés
meghaladta a 4 milli6 tonndt, az acéltermelés a 6 milliét. A gépgyartds és fémfel-
dolgozds termelési értéke 110 milli6 korondra rigott. A Kereskedelmi Kamara arra
kérte a német kormdnyt, hogy szerezze meg Lengyelorszégot. , Lengyelorszdg eddi-
gi elmaradottsdga azon alapul, hogy Oroszorszdghoz tartozott. Német birtokban az
orszdg felvirdgzik, Németorszdg szdmadra az olyannyira sziikséges terméfold bévité-
sével jdr, felvevd piacot kindl a német ipar szdimdra.”® A legszélesebb 6nkormédny-
zattal kell elldtni, s ,,rémai mintdra” kell a Birodalomba betagozni 8ket, hogy biz-
tositva legyen a katonai fennhat6sdg.** Ha ugyanis Ausztridhoz csatoljdk, Ausztria
gazdasdgilag olyan mértékben megerdsodik, hogy fiiggetleniteni tudja magdt
Németorszdgtdl, s ennek a kedvezdtlen tendencidnak a fels§-sziléziai iparvidék litja
majd karit. Javaslatuk az volt, hogy ha mindenképpen Ausztria—Magyarorszdghoz
keriilne az orszdg, az iparvidékek koziil Bedzin® feltétleniil maradjon német bir-
tokban, mert ez a lelShely tartalmazza a legtobb dsvdnykincset.

A két szovetséges kozotti ellentétek tehdt a katonai biztonsdg szempontjai
mellett ebbél az elemi német gazdasigi érdekbdl is szdrmaztak. Ezek léteztek
mir a hdbor el6tt is, de akkor még a szovetségesi kapcsolat fontossdga megaka-
ddlyozta azt, hogy a kérdésrél nyiltan beszéljenek. Aprilis 14-én és 15-én azonban
ez a helyzet megvéltozott.

62 Az 4prilis 14—15-¢i tirgyaldst az irodalom bemutatja ugyan, de nem kell részletességgel. Lasd Jerzy
Holzer — Jan Molenda: Polska w pierwszej wojnie $wiatowej. Warszawa 1967. 141-142.

63 HHStA Min. der Aeussern. PA . Allgemeines. Geheimakten. Krieg 1914-1918. Karton 501. Lias-
se XLVII/3 Subakten 10-12. Geheime Verhandlungen mit Deutschland 1914-1918.

64 A HHStA PA L. Min. des Aeussrn. Allgemeines. Geheimakten. Krieg 1914-1918. Karton 501.
Liasse XLVII/3 Subakten 1-9. Geheime Verhandlungen mit Deutschland 1914-1918.

6> Bedzin ma jardsi jogt viros Lengyelorszdg déli részén a Dabréwi-medencében, a Sziléziai-fennsi-
kon, a fels8-sziléziai ipari kdrzet katowicei agglomeracidjdban. A legrégibb kis-lengyelorszdgi vdrosok
kozé tartozik.
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A tirgyalds

Buridn és a delegdcioban részt vevé Ugron Istvdn® is részletes feljegyzést készitett
a berlini targyaldsokrol. Aprilis 14-én délelétr elSkészité megbeszélések zajlottak,
amelyeken Buridn szembesiilt a keserti valdsiggal. A német kancelldr nem tdmo-
gatta az osztrik—lengyel megolddst, hanem egy egészen mds koncepcié szerint mi-
kodé lengyel dllamot kivént kialakitani a békeszerzédések utdn: mégpedig egy tit-
kozdééllamot. A délutdni tdrgyaldsi szakasz 5 érakor kezdddott s az éjszakdba nydlt.
Buridn ekkor magihoz ragadva a sz6t csoddlkozdsdnak adott hangot amiatt, hogy a
német kancelldr nem azon az dlldsponton van mdr, amiben elézetes tdrgyaldsaik so-
ran megallapodtak. ,Nem vagyok meggydzdédve arrdl a kényszeritd sziikségszer-
ségrél, amely miatt Oféméltésdga kordbbi dllaspontjat feladta” — mondta.s” Szerinte
nem megalapozott az a német fél altal hangoztatott aggodalom, amely szerint az
ausztriai németek elveszitenék talstlyukat a Birodalomban, ha egy nagy léleksza-
m lengyel kozdsség csatlakozna a teriiletéhez. , Ellenkezbleg — mondta —, még jél
is jarndnak, hiszen ezen az tton elérhetnék azt, amire oly hosszu ideje torekszenek,
hogy a régi osztrik tartomdnyokban vitathatatlan tilstlyhoz jutndnak.”o®

Buridn felsorolt minden olyan elényt, amit a Monarchia képes lenne nytjtani
a lengyeleknek: autonémidt, fejlédési kildtdsokat, a nemzeti lét kiteljesitését. Volt
egy megjegyzése, amely mdr a vendégjoggal vald visszaélés mezsgyéjén mozgott:
»Mindenesetre ndlunk kevésbé lennének kitéve a germanizéldsnak, mint a német
uralom alatt.”® Allftotta, hogy a lengyelek hamar beleszoknénak az Gj helyzetbe.
Ami pedig a lélekszdm kérdését illeti, Buridn szerint a Monarchia eddig is kezelni
tudta azt a helyzetet, hogy miként lehet a népei kdzott egyetérést teremteni. Ha
mégis ki akarndnak ugrani — folytatta —, az bizonyosan nem sikeriilne, hisz ,van
erénk hozzd, hogy megtartsuk dket”.”® Intézni fogjik az tigyeiket, de nem fognak
irdnyt szabni a Monarchia politikdjénak.”!

A Monarchia struktardja és egész miikodési mechanizmusa ellentmondott a
felhozott érveknek, s a Monarchia lengyeljeinek torténete 1867 és 1918 kozott is
j6 példa volt erre. A németek nem is hittek Buriannak. A lengyel nemzeti torekvé-
seket a Habsburg-hdz ugyan valéban kifejezésre juttatta, de csak tgy , altaldban”,

% Ugron Istvin (1862-1948): magyar diplomata, 1916-ban a Monarchia kivete Varséban a német
fékormanyzésdg mellett.

7 HHStA PA 1. Min. des Aeussern. Allgemeines. Geheimakten. Krieg 1914-1918. Karton 501. Li-
asse XLVII/3 Subakten 10-12. Geheime Verhandlungen mit Deutschland 1914-1918. Feljegyzések
az 1916. dprilis 14-15-ci berlini tdrgyaldsokrdl.

% Uo.

% Uo.

70 Uo.

71 Uo.
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nem kizdrélagosan a lengyel nemzeti érdeket, hanem valamennyi olyan nemzeti
érdeket, olyan nacionalizmust, amely a birodalmi érdekkel még leginkdbb egye-
zett. A lengyel nemzeti érdek pedig 1870 utdn megegyezett a birodalmi érdekkel.
Igaz, hogy a galiciai lengyel konzervativok magdt a dinasztidt nem tudtdk a ma-
guk képére formdlni, de azdltal, hogy a birodalmon beliil léteztek, hozzdjirultak
az oroszellenes irdny megerésddéséhez a Monarchia kiilpolitikdjéban.

Diészegi Istvin ezt a jelenséget ,dttételes nacionalizmusnak” nevezte, s az
aldbbiakat irta réla: ,Ennél a formdndl a nacionalizmus a dinasztizmussal {itko-
zik, és gy tor utat magdnak, hogy részint teret enged az utébbinak, részint azt a
maga képére formélja.””? Mivel a dinasztidnak katonai-biztonsagi okokbdl sziik-
sége volt a lengyelekre az oroszok ellen, a galiciai lengyelek ,dttételes nacionaliz-
musdnak” nem kellett {itkdznie a dinasztizmussal, hisz az érdekeik — legaldbbis
ezen a ponton — megegyeztek. , Az ausztriai uralkodéhdz el8szor is nem csupdn
a dinasztizmust testesitette meg, hanem a birodalmi érdeket képviselte, és ennek
folytin sulyosabb tényezének szdmitott, mint birmely mds eurdpai dinasztia.
Misodszor pedig még a legerdsebb nacionalizmus is erétlen volt ahhoz, hogy a
dinasztidt a maga képére formdlja. A Habsburg-hdz nem valt kifejezetten sem
osztrdk, sem magyar, sem szldv nemzeti dinasztidvd. Ez annyit jelentett, hogy a
kiilpolitika vonatkozdsiban az egyébként uralkodé nemzetek (az osztrakok és a
magyarok) is ellenzéki pozicidba keriilhettek, ha a helyzet 4gy hozta.””

A nemzeti érdek dttételes érvényesiilése helyett (mellett) a Monarchidban az
érdekérvényesités meg-megujuld kisérleteirdl kell beszélniink. A galiciai lengye-
lek vildghadboru alatti szerepével kapcsolatban példdul kijelenthetd, hogy a la-
kossdg jelent8s részének érdekében dllt az orosz tdimadds elhdritdsa, s ez egytttal
megegyezett a birodalmi érdekkel is. 1918. februdr elejétdl a helyzet majd gyo-
keresen megviltozik a breszt-litovszki tdrgyaldsok és az ukranokkal kotote béke
miatt.”* Ezek okdn ugyanis az egész lengyelség érdeke szembefordult a birodalmi
érdekkel, s igy a lengyelek ,birodalommegtarté er6bdl” szeparatizmusra torek-
vd, ellenzéki erévé valtak. Amennyiben ugyanis a birodalom valamely nemzete
érdekei ellen fordul, akkor az egy mdsik birodalom védészdrnyai ald torekszik.
Ez a felfogds magyardzza meg a teljes lengyel tirsadalomban kialakult két po-
litikai magatartdsformdt, amely az egész politikai partstrukeirdc hirom tdbor-
ra szakitotta: az aktivistdkéra, a passzivistdkéra és a realistdkéra. A passzivistdk
az antanttdl vartdk (!) a lengyel dllami fliggetlenséget, az aktivistik a kozponti

72 Didszegi Istvin: A magyar fliggetlenségi ellenzék és a Monarchia kiilpolitikdja. Szizadok 107. (1973) 19.
73 Uo.

74 14sd ,,Brotfrieden” (kenyérbéke). 1917 8szére nyilvanval6vd vélt, hogy a Monarchia a tél folyaman
mér nem képes sikerrel folytatni a hdbortt. A tartalékok kimeriiltek, Bécs éhezett. Egy elényos béke
ellenében az Ukrdn Koztdrsasdg szerz6désben kotelezte magit élelmiszer-szallitdsokra.
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hatalmakban ldttdk azt az erét, amely ezt meg tudja valésitani. A realisték pedig
sem ide, sem oda nem tartoztak, nagy résziik sajit er6bél prébdlta megoldani a
kérdést. (Ldsd Pitsudskit, aki makacsul hitt abban, hogy egy 6néllé hadsereget
kell szervezni, s az ,,6nerébdl” lesz képes megteremteni az 4j Lengyelorszdgot.)

Buridn érveinek {8 gyengesége abban dllt, hogy 20 millié lengyel , betdrsuldsa a
politikai tizletmenetbe” valéjaban tdl nagy szakitéprébit jelentett volna az egyéb-
ként is elavult szerkezetl dunai birodalomnak. ,Az Osztrik—Magyar Monarchia
kiilpolitikdjadban nem juthatott kdzvetleniil kifejezésre a nemzeti érdek. Részint a
soknemzetiségli dsszetétel miatt (nem egy, hanem tizenegy nemzeti igénnyel kellett
szdmolni), részint azért, mert (Oroszorszdgtdl eltéréen) egy nemzet sem rendelke-
zett dontd szambeli talsallyal. A kiilpolitikdt befolydsolé belsé erdk nem egyetlen
nemzeti érdek varidcioit képviselték, hanem az egymadssal tbbnyire szembendllé
kiilonféle nemzeti torekvéseket (ami persze nem zdrta ki a nemzeti érdeken beliili
tovabbi differencidléddst). A nemzeti kiilpolitikai érdek kozvetlen titkroztetése he-
lyett a Monarchidra a nacionalizmusnak a nacionalizmussal valé titkozése jellegze-
tes.””> Ha az aktivistdk dltal is timogatott varidcié val6sult volna meg, akkor a 20
milliés lengyel tdmb alaposan megvaltoztatta volna a Monarchia-beli dllapotokat,
ahol még ekkor is a ,nacionalizmusnak nacionalizmussal valé titkoztetése” folyt —s
egy 20 milliéndl is nagyobb létszima lengyel t6mb egészen bizonyosan dttorésre
szdmithatott a nacionalizmus—dinasztizmus harcdban.

~Fényesen kidlltuk ebben a hdboriban az erdprébdt, bebizonyitottuk, hogy a
Monarchia nem véletlenszer(i képz8dmény” — olvassuk Buridn okfejtését a jegy-
z8konyv lapjain, bér a fentiek ismeretében német tdrgyalépartnerei el6tt mindez
nyilvinvaléan anakronizmusnak hatott, ahogyan az a kijelentése is, hogy a sziik-
séges valtoztatdsokat a Monarchia a lengyelek érdekében, de a lengyelek nélkiil
fogja végrehajtani. Kizdrtnak nevezte azt a forgatokonyvet, hogy megszavaztas-
sdk a lakossdgot a lehetséges megolddsokrdl. (Ugyanakkor hangsilyozta, hogy
Bécs szerint egy szavazds esetén az osztrdk—magyar javaslat keriilne talsulyba,
nem pedig a fiiggetlenség melletti kidllds.)”

Ezen a ponton kapcsolédott be a tdrgyaldsba Jagow, aki felvezetSként elismé-
telte azt az akkor még hivatalosnak szimité tézist, hogy sem Németorszdgnak,
sem a Monarchidnak nem volt hadicélja Lengyelorszdg elfoglaldsa, az a ,csatdk
kavargdsdban keriilt hozzdnk” —fogalmazott.”” Hangstlyozta, hogy az eréforrd-
sokban gazdag orszdg a keleti hatdrok védelme miatt fontos mind Németorszdg,

75 Digszegi I.: A magyar fiiggetlenségi ellenzék i. m. 19.

76 HHStA PA 1. Min. des Aeussern. Allgemeines. Geheimakrten. Krieg 1914-1918. Karton 501. Li-
asse XLVII/3 Subakten 10-12. Geheime Verhandlungen mit Deutschland 1914-1918. Feljegyzések
az 1916. dprilis 14-15-ci berlini tdrgyaldsokrdl.

77 Uo.
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mind pedig a Monarchia szdmadra, igy donteni is ketten fognak réla. (Jagow
akkorra mdr Bethmann Hollweghez hasonléan eltdvolodott az oroszokkal ter-
vezett kiilonbéke tervétdl, s Oroszorszdgot ismét dthelyezte a hosszi tdvu ellen-
ségek tdbordba.) Nyiltan kimondta, hogy amit Ausztria akar, az annexi6, mig
Németorszdg a Puffertstaattal szerinte megnyugtatéan kivinja rendezni a len-
gyelkérdést. Ausztridban a lengyelek eddig tdmaszai voltak a Monarchidnak,
de ha 20 milliéan lennének, mds magatartdst tantsitandnak. Erejitket érvé-
nyesitve nagyobb igényekkel 1épnének fel, idével bele akarnanak szélni a kiil-
politikdba, s nagyon valészint, hogy annyira megjonne az étvigyuk, hogy egy
napon kovetelnék Németorszdgtél Posent.”® Az egyébként adjutdnsi szerepben
jelen 1évé Ugron Istvdn, aki a Ballhausplatzon az el8készitd iromdnyok tete-
mes részét készitette, ekkor fénoke segitségére sietett annak hangoztatdsdval,
hogy a lengyelek pontosan ismerik Németorszdg hatalmdt, ezért sosem fogjak
kérni Posent. Bethmann Hollweg Jagowhoz csatlakozva tisztdzta a német 4l-
ldspontot, mondvan: kiiliigyminisztere arra kivdnta felhivni osztrék kollégdja
figyelmét, hogy a lengyelek nem most fognak il nagy befolydst gyakorolni a
Monarchia kiilpolitikdjira, hanem generdcidkkal késébb. A kancelldr elméle-
tileg elfogadhaténak tartott egy olyan megolddst, mely Galicidt dél felé meg-
novelte volna [az oroszok rovdsdra egy kapituldcids béke utdin — T. Z.], de nem
tdimogatta az egész orszdg annexidjinak tervét. Szovetségi dllamot sem akart a
német politika. Kozolte tdrgyalépartnerével, hogy a Német Birodalomtdl tédvol
4ll a germanizdciés torekvés, de hatdrainak biztonsdgdt nem bizhatja Ausztria
képességeire, s a védelem legoptimélisabb vonaldnak (Falkenhayn nyomdn)” a
Warthe—Modlin—Njemen-vonalat nevezte.

A koncepciénak azonban volt egy gyenge pontja: e vonal mentén mintegy
3 millié lengyel élt, akik ha annexiéval Németorszdghoz keriilnének, akkor min-
den bizonnyal ,zavaré tényezévé” vélndnak. Ha azonban alakulna egy autoném
titkozéallam, akkor ez nem meriilne fel tobbé problémaként. Az érvelésben lehe-
t6ségként felvillant egy mdsik, sokak — példdul a pingermdnok — 4ltal preferdle
kovetelés is, nevezetesen, hogy a Reich hatdrait toljik annyira keletre, amennyire
csak lehet. Természetesen a jelenlévék szdmdra egyértelmi volt, hogy egy ilyen
autoném Lengyelorszdg Németorszdgtdl fiiggott volna katonailag és gazdasdgi-
lag. Jogosan vet8dott fel azonban a kérdés, hogy ha Németorszdg fliggésben tar-
hatja Lengyelorszdgot, akkor miért ne tehetné meg ugyanezt a Monarchia?

Buridn az érvelés gyenge pontjdt kihaszndlva azt vélaszolta erre, hogy
a Pufferstaar valdjdban sem a lengyeleket, sem Ausztridt nem elégitené ki,

78 Uo.
79" Conze, W.: Polnische Nation und deutsche Politik im Ersten Weltkrieg i. m. 67.
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Németorszdgnak pedig nem hozna tartds elényoket. Autondmidt Ausztria is tud
adni — erre gondolhatott Buridn —, fog is adni, mégpedig évtizedes tapasztalatok
birtokdban, mig egy iitkdz84dllam esetében ugyanez komplikiciokkal jarna: rog-
ton kezdédnének az intrikdk, s biztosan feliitné fejét az orosz agitdcié (nemzeti
demokratdk) is. A Reich pedig nem tehetne mdst, mint hogy erdszakos eszkozok-
kel fojtja el a lakossdg mozgoléddsait. Ha volt taldlé érv Buridn tarsolydban, akkor
az a kovetkez6: ,Egy olyan dllam, amelyben elégedetlen és nyugtalan népesség
él, nem lehet képes arra, hogy erdd legyen Oroszorszdg ellen. [...] A Pufferstaat
biztosan a komplikdcidk és a jovendd hédborik csirdjat pldntdlng el.”s

A kovetkezd hozzdszol6 Arthur Zimmermann helyettes dllamtitkdr,® az
Auwirtiges Amt ,kemény embere” volt, aki a szervezés gyakorlati munkdjic vé-
gezte a jagowi adminisztrdcié éveiben. Hatdrozott, erészakos egyénisége miatt sok
esetben nagyobb beleszéldsa volt az tigymenetekbe, mint f6ndkének, Jagownak,
aki idejének nagyobb részét a ,,magasabb helyeken” (f6hadiszdlls, kancelldri hi-
vatal) tltotee. Igy Zimmermann-nak nagyobb rélitdsa is volt a konkrét tigyek-
re. Visszatért a kiilonbéke fixa idedjdra, amikor azzal érvelt, hogy a cir vals-
szinlileg konnyebben belemenne egy jovendd békekotésnél abba, hogy dtengedje
Lengyelorszdgot Németorszdgnak, anndl is inkdbb, mivel 6 maga is autonémidt
igért a lengyeleknek, hasonlé feltételek mellett. Majd Buridnnak szegezte a kérdést,
hogy vajon 8 is a jovendd békeszerz3dés nélkiilozhetetlen feltételeként tekint-e az
orszdg dtengedésére. Ismét felmeriilt az a mdr évek 6ta meglévd igény, hogy a prob-
1émdk megolddsat a hdbort utdnra kell kitolni. Buridn erre megint csak nem tudott
mist vélaszolni, mint hogy a kérdésre nem lehet ilyen vélaszt adni, hanem inkabb
azon kellene elgondolkodni, hogy az elfoglalt orszdggal itz és most mit lehet kezdeni.

Bethmann Hollweg tovébb érvelt a német dlldspont mellett, s — nem éppen
korrekt médon — ismét el6hozakodott Posen és Galicia kérdésével. Félének tar-
totta, hogy Németorszdgnak — abban az esetben, ha Lengyelorszdg Ausztridhoz
tartozna — nem lenne tobbé szabad keze Posenben. (Aehrenthal gréf és Berchtold
grof a galiciai lengyel partok nyomdsdra mdr a kordbbi években is gyakran tilta-
kozott a német lengyel-politika ellen.) Egy ilyen jellegti védltozds esetén pedig sze-
rinte ez méginkdbb igy lett volna.®? Buridn azonnal garancidkat igért arra, hogy
a helyzet nem ebbe az irdnyba fejlédne, de a német kancelldr még azt is kétségbe

8 Uo.

81 Arthur Zimmermann (1864-1940): német jogész, diplomata. Az elsé nem nemesi szdrmazdsti né-
met kiiliigyminiszter 1916-1917 kozéte.

82 HHStA PA 1. Min. des Aeussern. Allgemeines. Geheimakten. Krieg 1914-1918. Karton 501. Li-
asse XLVII/3 Subakten 10-12. Geheime Verhandlungen mit Deutschland 1914-1918. Feljegyzések
az 1916. 4prilis 14-15-¢i berlini térgyaldsokrol.
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vonta, hogy Ausztria egyédltaldn képes lenne arra, hogy a 20 milliés lélekszdmbdl
adddé lengyel talsulyt ki tudja egyenliteni.®

A gazdasdgi természet(i érvek osztrik—magyar oldalon mdr nem alltak eny-
nyire agyagldbakon. Bethman Hollweg felvetésére, miszerint a lengyel teriile-
tek Ausztridhoz val6 csatoldsa az adott geopolitikai koriilményekbdl adédéan
Németorszdg gazdasigi keresztmetszet-sziikiilésével jarna, Buridn azt vélaszol-
ta, hogy Németorszdg kordbban a prohibitiv orosz vimok ellenére is sokat tu-
dott profitdlni a lengyel gazdasigbdl, most pedig egyenesen az varhatd, hogy a
Monarchia biztositani fogja szimdra a kommunikdaciés lehetdségeket és a vastti
transzfert is. (A két politikus megéllapodott egy olyan szerz8dés elékészitésében,
amely szerint a vasutat és a vizi utakat a két orszdg kozosen haszndlta volna.)

Bethmann Hollweg ezutdn rétért a taldn legkényesebb tigyre, a kozvélemény
kérdésére. Miként fogadtatja el a német kormdny a teriiletgyarapoddssal kapcso-
latos minimdlis eredményeket a héditdsra kiéhezett tdrsadalommal? Mikézben
ugyanis Ausztria—Magyarorszdg val6szintleg annektdlni fogja Szerbidt és
Montenegrét, s Albdnidban is protektordtust fog berendezni, addig Németorszig
csupan Kurlandot és Litvdnia egyes jelentéktelen részeit szerzi majd meg. Ha
egész Lengyelorszdg Ausztria—Magyarorszdghoz keriil, akkor hogyan tudna 6,
a kancelldr elszimolni ezzel a német lakossdg elétt?®* Egy Pufferstaattal viszont
egyetértene a német tdrsadalom is. (Természetesen nem felejtenék el, hogy a len-
gyel szerzemény a kozos fegyveres eréfeszitésnek koszonhetd, ezért Ausztridnak
joga lenne kartéritésre [sic!].®) Német kancellarként csekélyebb szerzeménnyel
nem tud megelégedni. Buridn erre nem tudott mdr wjabb érveket csatasorba 4l-
litani, legfeljebb elttlozni a Baltikum jelentdségét: Kurland és Litvdnia nem is
annyira értéktelen Gvezetek, mint amennyire azt Bethmann Hollweg beillitja,
rdaddsul Németorszdg mindent megtarthat, ami a kezeihez jutott (vagy jut?),
hisz még Suwalki német dcvételét is elfogadja a Monarchia. A cstsztatds ismét a
német kancelldrt hozta nyerd helyzetbe, hiszen Suwalkit nem lehetett paritdsba
dllitani példdul Felsd-Szilézidval. Az északi teriiletek kulttrértéke sem volt 8ssze-
hasonlithaté a dél nyersanyag-gazdagsdgdval. Németorszdg egyébként sem akarta
az egész kezén 1év6 szerzeményt megtartani, csupan 60 000 km?-t 2-3 millié la-
kossal.®¢ A kancelldr szerint ez a teriilet nem volt ekvivalens a nagy német haborus
teljesitménnyel.

A mdsnap 11 érakor kezd8d6 iilés témdit is tobbszor megvitattdk mar kordbban.
(A katonai védelmi vonal kialakitdsa létfontossigti, a Monarchia gyengitése nem

8 Uo.
84 Uo.
85 Uo.
86 Suwatki, Kurland, Kovno, Grodno és Vilna.
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célja a német politikdnak, az osztrdk—magyar teriiletnovekedés ellenkezik a birodal-
mi érdekkel, mds egyéb teriileten azonban ugyanez tidvézlendd, a kancelldr nem tud
eltekinteni a Pufferstaat eszméjétdl.) Az tilésen tirgyalt témdk megvitatdsa azonban
mdr csupdn idéhazds volt. A német—osztrak—magyar kapcsolatokban ugyanis a len-
gyelkérdéssel kapcsolatosan — a hdbort tetdpontjdn — patthelyzet alakult ki.

A német kancelldr az ausztropolonizmust a birodalom politikai és gazdasdgi
érdekeitdl fiiggetleniil sem tudta egészen komolyan venni. ,Ausztria gyakorlati-
lag vagy bekeritette volna a teljes keleti frontunkat, vagy — és ezt akartuk elke-
riilni — nekiink kellett volna tekintélyes nagysdgu lengyel orszdgteriileteket an-
nektdlni. Egyiket sem tudtuk volna elviselni. Mdr pusztdn az, hogy Szilézidt két
olyan osztrak teriilet fogta volna kérbe, melyek lengyel és cseh lakossdga nem volt
jéindulatt irdnyunkban, mér ez is sértette politikai és gazdasdgi érdekeinket. S
ami még ennél is t6bb, mi van, ha mindennek Posenre is hatdsa lesz. De ha ben-
niinket megterhelnek még 10 milli6 lengyellel [példdul bajor mintdra—T. Z.], az
nem erdsodés, hanem gyengiilés lett volna Németorszdg szimdra.”®” A Bethmann
Hollweg dltal képviselt német logika az érdekek egyértelmiien kirajzoléd6 vonala
mentén csupdn egy 6ndlld, de nem fiiggetlen német vazallusdllamot tudott elkép-
zelni Lengyelorszdg kapcsdn. A modern német politika ugyanakkor Bethmann
Hollwegnél egyiitt jért volna a lengyelellenes, hakatista politika feladdsinak
sziitkségszertiségével 3

Kitekintés: az osztrdk—magyar diplomdcia
a Bruszilov-offenzivdig

Werner Conze a megbeszélések lezdrdsit tgy értékelte, hogy a tdrgyaldsok ,meg-
feneklettek”.® Buridn pedig visszaemlékezésében a mérleget tigy vonta meg, hogy a
berlini tdrgyaldson val6jdban az dtmenet volt tdl radikélis: Lengyelorszdg osztrik—
magyar orientdciGja helyett egyszer csak redlis alternativava vélt a Pufferstaat német
kombindciéja. ,Es én azt a mi leglényegesebb érdekeink, valamint a lengyelek
hangulatdnak ismeretében teljesen elfogadhatatlannak tartottam.”° Buridn szdmdra
nyilvanvalévd vélt, hogy a delegicidk dllaspontja nem taldlkozhatott mar félton.
»ozdmitdsba akartam venni a német felfogdst — irja —, amennyire ez lehetséges volt,
anélkill, hogy a kérdés tirgyaldsit egy meggy6z8désem szerint kildtdstalan palydra
cstsztattam volna.”! Ot évvel a tirgyaldsok utin megjelent memodrjiban mégis kiol-

87 Bethmann Hollweg, Th.: Betrachtungen zum Weltkriege. 2. Teil. i. m. 90-91.

8 Uo. 91-92.

89 Conze, W.: Polnische Nation und deutsche Politik i. m. 146.

Stephan Buridn: Drei Jahre. Aus der Zeit meiner Amtsfithrung im Kriege. Berlin 1923. 75.
o1 Uo.

383



®

NEMET-OSZTRAK-MAGYAR TARGYALASOK LENGYELORSZAGROL

vashaté Buridn soraibdl az 6nvdd, hogy éppen abban az idében maradt hajthatatlan a
németekkel szemben, amikor a Monarchidnak leginkdbb sziiksége volt a német had-
seregre. Ez a kritikus helyzet néhdny hét mulva dllt be, a Bruszilov-betorés eldidézte
valsdg kapcsdn. ,Nem tudok elsiklani afolott, hogy a juniusi betorés alatt Lucknal
Németorszdg mentett meg minket, az idépont tehdt rosszul lett megvalasztva” — irja.
Az orosz offenzivdig azonban még fontos vitdk zajlottak Bécsben, Adrian, a
varséi fémegbizott bevondsival. (Kozben japan kozvetitetéssel Stockholmban ujra
esély kindlkozott egy német—orosz kiilonbékére, de ezek a tdrgyaldsok gyorsan ku-
darcot is vallottak.) Németorszdg alapvetd hozzddlldsa tovdbbra sem vdltozott: meg
kellett egyeznie a Monarchidval, ha nem is a Pufferstaat alapjin, de mindenkép-
pen egy autondm Lengyelorszdgban, mégpedig tgy, hogy szdmdra csak egy kozép-
eurdpai dllamszovetség johetett szdmitdsba. A kezdeményezés ezittal Beselertdl
érkezett a német kancelldrhoz.”? Eszerint Galicia nyugati, lengyelek lakta részét
egyesiteni kellene a Kongresszusi Lengyelorszdggal, Ausztridt pedig azzal lehetne
kérpétolni, hogy egy Habsburg-f8herceg lesz a lengyel kirly. Ha ez nem torténik
meg — igy Beseler —, akkor a szabad kezet nyert Ausztria fogja egyesiteni Nyugat-
Galicidt a lublini Katonai Fékormdnyzdsiggal, ez pedig Lengyelorszdg negyedik
felosztasdt jelentené, ami a lehetd legrosszabb megoldds lenne Németorszdgnak.
Bethmann Hollweg 4prilis 15-¢ utdn elkdnyvelte magdnak a gy6zelmet, s né-
met részrdl dtmenetileg sziinet 4llt be a lengyelkérdés intézésében. Nem tgy az
osztrak—magyar oldalon. Buridn mdr dprilis 27-én arra utasitotta Hohenlohét,
hogy Iépjen kapcsolatba a Kiiliigyi Hivatallal a tdrgyaldsok gjrafelvétele érdekében,
de tegye mindezt az osztrak—magyar 4lldspont felpuhuldsdra valé legkisebb utalds
nélkiil. A nagykévetnek kiildott instrukcidk tele voltak szemrehdnydssal a német
kormanypolitikdval kapcsolatban. Szerinte mdr 1915 végén folyt egy német ellen-
propaganda az osztrik—lengyel megoldds ellehetetlenitése érdekében. Kurt Riezler??
kiiliigyi tandcsos ldtogatdsa Varséban hetekkel az dprilisi tirgyaldsok eldtt, vala-
mint t6bb lengyel lap cikke, tobbek kozott Napieralski® irdsa a Godzina Polski
cim( lapban arrdl tantskodik,” hogy a kancelldr valéjdban aknamunkit folyta-
tott, és nem tdjékoztatta teljeskorden a kozds kiligyminiszeériumot. A Kiiliigyi

92 Conze, W.: Polnische Nation und deutsche Politik i. m. 165.

93 Kurt Riezler (1882-1955): német filozéfus és diplomata. Bethmann Hollweg egyik legkdzelebbi
tandcsaddja, az 1914-es szeptemberi program egyik kidolgozdja. 1917-ben Lenin Svdjcbdl Szentpéter-
vérra széllitdsdnak f6 szervezdje.

9% Adam Napieralski (1861-1928): lengyel Gjsdgir6, a kevés németpirti sajtévezér egyike. A E6dz-
ban megjelend hivatalos német kormanylap, a Godzina Polski [Lengyel Ora] f8szerkeszt8je. Reichs-
tag-képviseld a Centrumpdrt szineiben.

9 Godzina Polski, 1916. mdrcius 12.
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Hivatal tehdt nemcsak elttirte, de részt is vett a Monarchia elleni hangulatkeltés-
ben.?¢ Riezler titkos tandcsos, aki Bethmann Hollweg egyik legkozelebbi tandcs-
addja volt, mar oktéberben beszélt lengyel politikusok sziik kérében Varséban ar-
16l, hogy az ausztropolonista megoldds napjai meg vannak szdmlélva, Napieralski
pedig a Godzina Polskiban a széles kozvélemény eldtt teregette ki a Wilhelmstrasse
terveit. Mindezt gy, hogy kdzben az 1915-6s novemberi targyaldsokon Bethmann
Hollweg hivatalosan épp az ellenkezd dlldspontot képviselte.””

Buridn arra kérte Hohenlohét, hogy tolmdacsolja Bécs rosszalldsdt amiatt is, hogy
a német politika teljesen ellentétes alldspontra helyezkedett az 4prilisi tdrgyaldsokon,
mint amit a f6kormdnyz6, Beseler 1915-6s 6szi beszédében nyilvanosan is hirdetett, s
amit alengyel kdzvélemény — joggal — német hivatalos dlldspontnak tartott. [ Beseler]
a német megszélldsi Gvezet kormdnyzdi el6tt Varsoban tartott egy beszédet, amely-
ben tobbek kozott kifejtette, hogy a németek remélik, amikor egyszer majd elhagyjak
Lengyelorszdgot, a lengyelek Németorszdgot hii bardtnak és szvetségesnek [kieme-
lés az eredetiben — T. Z.] fogjak tartani.” A beszéd a lengyel kozvéleményt — hiszen
annak tartalma ismertté vilt — arra a tévhitre vezette, hogy a németek egyszer majd
elhagyjdk a f6kormanyzdsigot, s Lengyelorszdg ismét szabad orszdg lesz. A beszédet
Beseler részérél azonban semmiképpen sem lehetett taktikai manévernek tekinteni,
ez ugyanis ellentmondott volna egyenes katonai karakterének.

A Godzina Polski cim(i lap cikke® viszont mar sokkal inkdbb elére kitervelt pro-
paganda-hizdsnak volt tekinthetd a kiiliigyminiszter szerint. Adam Napieralski,
aki a Reichstag centrumdnak soraiban a lengyel-német konfliktus enyhitésén fi-
radozott, alkalmas is volt hasonlé manipuldcidk végrehajtdsdra. A meglehetdsen
komoly sajtéhatalommal rendelkezd Napieralski kiilonosen Felsd-Szilézidban
gyakorolt nagy hatdst a katolikus munkdssagra, s kidlldsa a Pufferstaar mellett ré-
sze volt a germanopolonista politikai programnak. [résai a német cenziirdnal »jO-
akaratd elbdndsnak orvendenek ™ — irja réla Buridn —, maga a Godzina Polski pe-
dig dltaldnossdgban véve a német kormdny hivatalos orgdnumdnak volt tekinthe-
t8. A Pufferstaat ,életképesebb, mint egy Ausztria részeként létezd Lengyelorszdg”
—idézteakiiliigyminiszter alapot. Majd hivatkozottaz ugyancsak Napieralski dltal
szerkesztett, Varséban csupdn 6-8 példdnyban terjesztett memorandumra, amely-
ben az Gjsdgcikknél sokkal keményebb kijelentések birdljék az ausztropolonista

% HHStA PA 1. Allgemeines. Geheimakten. Krieg 1914-1918. Karton 501. Liasse XLVII/3 Subak-
ten 10-12. Geheime Verhandlungen mit Deutschland 1914-1918. Titkos utasitds Hohenlohe, berlini
nagykovetnek. Bécs, 1916. dpr. 27.

97 Lemke, H.: Allianz und Rivalitit i. m. 290.

98 Godzina Polski, 1916. marcius 19.

9 HHStA PA 1. Allgemeines. Geheimakten. Krieg 1914-1918. Karton 501. Liasse XLVII/3 Subak-
ten 10-12. Geheime Verhandlungen mit Deutschland 1914-1918. Titkos utasitds Hohenlohe, berlini
nagykovetnek. Bécs, 1916. dpr. 27.
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megolddst: ,, Azt dllitja benne [a memorandumban — T. Z.], hogy e hdbord utén
[kiemelés az eredetiben — T. Z.] az Osztrak—Magyar Monarchia aligha fog 6ndllé
bel- és kiilpolitikdt folytaté dllamként létezni, és Ausztria—Magyarorszdg sosem
lesz képes arra, hogy a lengyelek tigyét Németorszdg akarata ellenére keresztiilvi-
gye.”1% Ennek okdn a lengyeleknek Németorszdghoz kell csatlakozniuk, kiilén-
ben Varsé végérvényesen elveszne a lengyelség szdmdra. Németorszdghoz csatla-
kozva valéban fuggetlen dllam lehetne Lengyelorszdg, mig Ausztria mellett csak
egy »tartomdny”.!0!

Buridn utasitotta Hohenlohét, hogy kézélje Jagow dllamtitkdrral: a vdrhaté
eredménytelenség mdr a térgyaldsok el6tt kitudédott, varséi értesiilések szerint
az ottaniak nyiltan beszéltek arrdl, hogy Berlin mdr egydltalin nem gondol arra,
hogy Lengyelorszdgot dtadja a Monarchidnak. Valéban igaz volt, hogy mindez
kitudédott, s hogy dprilis 15. el6tt mdr arrdl beszéltek: az dllamfé is egy bajor vagy
valamilyen mds német herceg lesz?'%? Ezek a késza hirek pontosan megegyeztek
azokkal az informdcidkkal, amelyeket a német kancelldr a berlini térgyaldsokon
kozolt az osztrik—magyar delegicidval. Burian kesertien dllapitotta meg: , Lengyel
korok tehdt kordbban voltak tdjékoztatva a német kormdny szdndékairdl, mint
mi.”'% Ezek a hiresztelések nem t8liink szdrmaznak — folytatta —, mivel mi abbdl
indultunk ki, hogy a tdrgyaldsok bar elindultak, de be nem fejez8dtek még, igy
azok menetérdl semmit sem szabad hangoztatni. ,Az inszinudcidk a német részrél
felallitani szdndékozott lengyel dllamrdl lengyel korokben zavaré benyomdst te-
hetnek; rendkiviili médon megnehezitik a lengyelekkel szemben folytatott évatos
politikdnkat.” — Mdrmint azt, hogy a lengyelek is elhiggyék a Naczelny Komitet
Narodowy 4ltal képviselt s a Monarchia kiilpolitikdja 4ltal is felvéllalt ,,morélis hé-
ditds” szindékdt. Mi a német fél érdekében (sic!) nem tettiink nyilatkozatokat, bar
ha tettiink volna, az a mi helyzetiinket kénnyitette volna meg a lengyel nyilvédnos-
sdg eldtt — foglalhatndnk 6ssze Buridn gondolatmenetének lényegét.

A németeket akkor mdr kevésbé érdekelte Bécs szemrehdnydsa, mivel a
Pufferstaat 1étrehozdsinak kérdése 1916 elején megkérddjelezhetetlen célkittizéssé
valt. Rdaddsul az osztrak—magyar politika (pontosabban a hadvezetés) komoly tak-
tikai hibdt is elkévetett a majus 3-ai tinnepségek lebonyolitdsa kapcsdn.!*4 Elétte a
méjus 1-jei Ginnepségek megtartdsit a Fékormanyzdsdg engedélyezte ugyan, de a

100 (o,
101 U,
102 o,
103 Uo.
104 Mdjus 3-a lengyel alkotmany iinnepe.
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lengyel munkdssdg csak nagyon visszafogottan tinnepelt,'® érezhet volt a bizal-
matlansdg koztiik és a katonai hatdsdgok kozott. A 3-ai tinnepségek felszabadultab-
ban zajlottak mindeniitt, igy a nagy sziléziai iparvdrosokban is. A kiilonbség a var-
s6i teriilet és Lublin koz6tt mégis a németek javara billentette a mérleget. Az osztrak
AOK (Armeeoberkommando, azaz Hadsereg-féparancsnoksdg) ugyanis — szem-
ben a németekkel — nem engedélyezte a nyilt felvonuldsokat, csupan Lublinban
egy kisebbet. (A lublini dvezetben az tinnepségeket zdrt terekbe, templomokba
kényszeritették, s megtiltottdk a Fékormanyzdsdg tisztjeinek, hogy részt vegyenek
rajtuk.) Ekozben a varséi teriileten felvonuldsokat rendezhettek, beszédeket tart-
hattak. Az osztrdk Fé6kormdnyzésdgban a hdzakon a nemzeti lobogd kittizését csak
akkor engedélyezték, ha mellette az osztrék és a magyar zdszI6 is ki volt tdzve.
Az AOK végiil tdl késdn, csupdn el6z8 este oldotta fel néhdny helyen a tilalmakat,
amikor mdr nem volt lehetéség az tinnepélyek (politikamentes) megszervezésre.!%

A ,morilis héditds” frontjdn tehdt ugyanigy defenziviba szorult a Monarchia
diplomdcidja, mint ahogy 4prilis 15-én Berlinben. A Ballhausplatzon ennek el-
lenére nem téreént irdnyvaltds. Mdjus 12-én Buridn ismét utasitdst fogalmazott
meg Hohenlohe szdmdra, amely tartalmilag lényegében ugyanaz volt, mint az
dprilis 27-i.'” Ezirttal azonban mdr nem firtatta az indiszkrécié kérdését, csu-
pdn azt hangstlyozta, hogy Jagowval tudatni kell, hogy a német tdjékoztatds a
Monarchia felé cs6d6t mondott. A lényeget azonban abban ldtta, hogy folytatni
kell a tdrgyaldsokat.

A 12-én megirt utasitdishoz mellékelt levél 17-én jutott el Bethmann
Hollweghez.!® A kancelldr, bdr reménytelennek ldtta Buridn hajthatatlan-
sigdt, mégis elhatdrozta, hogy engedékenységre birja a kiiliigyminisztert.
Kompromisszum mellett dontote tehdt: felajinlotta, hogy a jovendd lengyel dl-
lam kirdlya Habsburg Kéroly Istvdn f8herceg lehet,'*” valamint azt, hogy az 1915-
ben visszafoglalt chotmi teriilet hat déli jardsdt Galicidhoz csatoljék. Ugyanebben
a Tschirschky dltal dtadott levélben az is szerepelt — és ennek mdr nagyobb jelen-
t6séget tulajdonitott Buridn —, hogy Ausztria—Magyarorszdghoz csatoljdk majd
a dabrowai szénmedence és az otkuszi ércleldhelyek bizonyos részeit is. Az utéb-
biak a szulfidok széles skdldjahoz tartozé mintegy fél tucat fém (vas, réz, cink,

195 Arthur Hausner: Die Polenpolitik der Mittelmichte und die dsterreichisch-ungarische Militirver-
waltung in Polen wihrend des Weltkrieges. Wien 1935. 63.

106 Uo.

107 HHStA PA 1. Allgemeines. Geheimakten. Krieg 1914-1918. Karton 501. Liasse XLVII/3 Subak-
ten 10-12. Geheime Verhandlungen mit Deutschland 1914-1918. Titkos utasitds Hohenlohe, berlini
nagykovetnek. Bécs, 1916. mdj. 12.

198" Conze, W.: Polnische Nation und deutsche Politik i. m. 170.

109 Kgroly Istvin f8herceg (1860-1933): tengernagy, a k. u. k. haditengerészet féfeliigyelje 1916-ig.
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nikkel, molibdén stb.) kinyerésére alkalmasak, melyek a fegyvergydrtas nélkiiloz-
hetetlen alapanyagait képezik.

Buridntez ajavaslat sem birta engedékenységre. A hénap végéig Hohenlohénak
irt levelek hajthatatlansdgrél tandskodnak és a vadaskodds jegyében fogantak.
Késébb Buridn Tschirschkyn is szimon kérte, hogy miért nem figyelmeztette a
Ballhausplatzot id8ben arra, hogy a német kormdny megvéltoztatta kordbbi 4l-
ldspontjit. Mdjus 31-én Hohenlohe azt jelentette Bécsbe — Jagowval toértént meg-
beszélése utdn —, hogy Tschirschky igenis tdbbszor figyelmeztette erre a kozos
kiiligyminisztert, aki ,bossztisan reagilt”,"" tehdt nyilvinvaléan tudnia kellett
az tgyrdl. Hohenlohe megjegyezte a német kiiliigyminiszternek, hogy barkinek
jogdban 4ll a véleményét megvéltoztatni, de egy ilyen nagy fontossdgt tigyben el-
vérhatd lett volna, hogy Berlin klipp und klar (kerek perec) irdsban is kozli a vélto-
zést Béccsel. Hohenlohe — a diplomdciidban meglehetésen szokatlan — szimonké-
rése kihozta a sodrabdl Jagowot, aki az esetrdl feljegyzést is készitett. Hohenlohe
az utébbi mozzanatb¢l arra kovetkeztetett, hogy a miniszter feleldsségre akarja
vonni (?) Tschirschkyt, aki vagy egyéltalin nem teljesitette a megbizatdst, vagy
pedig talsigosan ,felvizezve” adta el§ az informdciét Bécsben. Tekintettel arra,
hogy minden jel Buridn tdjékozatlansigdt mutatja az dprilisi tdrgyaldsokon, az
utébbinak kell inkdbb hitelt adnunk. De a veszekedésen tdl minden valtozatlan-
nak tlint Hohenlohe szdmdra, beleértve azt is, hogy a Pufferstaat eszméje tovébbra
is programon maradt Berlinben.

Néhdny nap elteltével Lengyelorszdg jovdjének kérdése mindkée fél részérdl
tobb hellyel hédtrébb keriilt a fontossdgi listdn, aminek okdt a katasztréfdba tor-
kollé hadieseményekben kell keresni. Janius 4-én Alekszej Bruszilov lovassdgi
tabornok négy hadseregbe szervezett negyven gyaloghadosztallyal és tizenot lo-
vashadosztillyal Kovel, Luck és Csernovic térségében attorte a kozponti hatal-
mak keleti frontjdt. Az egész nydron 4t tarté offenziva kihatott a német—osztrak—
magyar viszonyra is. A hdbora hatralévd részére ugyanis megsziint a politikai
egyensuly a szovetségesek kozott. Ennek az volt az oka, hogy végérvényesen be-
bizonyosodott a Monarchia katonai gyengesége. Ett8l kezdve a németek mind
politikai téren, mind a két hadsereg kozotti viszonyban folyamatosan éreztették,
hogy a Monarchia hadserege a német hadseregnek koszonheti, hogy 1916 nya-
rdn nem omlott dssze. A két tisztikar kozdte gyakorivd valtak a torzsalkoddsok,
a diplomdcidban pedig a Monarchia aldrendelte magdt a német elképzeléseknek,
lényegében ,dtadta” Berlinnek a Lengyelorszdg jovéje feletti rendelkezés jogit.

110 HHStA PA L. Allgemeines. Geheimakten. Krieg 1914-1918. Karton 501. Liasse XLVII/3 Sub-
akten 10-12. Geheime Verhandlungen mit Deutschland 1914-1918. Hohenlohe Buridnnak, 1916.
mdj. 31.
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Mi sem bizonyitja jobban, hogy a lengyelkérdés ,,hullimszeri” alakuldsa 1914
és 1918 kozott torténelmi tény, mint az, hogy a németek 1918 végén mégiscsak
visszaadtdk” Lengyelorszdgot a Monarchidnak. Az osztrak—lengyel megoldds
tehdt a hdbort végén ismét aktudlis programmad vélt, bar az is igaz, hogy min-
dennek a lengyel-tigy szempontjdbSl mar nem volt valédi jelentdsége. A német
hdtraarc ugyanis kizdrélag a kozelgé hdborus vereségnek volt koszénhetd.

GERMAN-AUSTRO-HUNGARIAN NEGOTIATIONS ABOUT POLAND
Berlin, 14-15 April 1916.

by Zoltin Tefner

SUMMARY

At the beginning of World War I the Polish question was only marginally featured on
the diplomatic agenda of the Central Powers. In the first months, the German political
leadership envisaged the integration of Poland in some form — trialism, independent
kingdom, or province — into the Habsburg crown, were the Central Powers to win
the war. However, this idea gradually changed. Partially influenced by German public
opinion, and even more by pressure from industrial and financial circles, the German
government inceasingly endorsed the idea of drawing the Kingdom of Poland under
German control somehow. Having concealed this change of opinion for several months,
the German diplomacy openly declared its claim to Poland during the negotiations at
Berlin in April 1916. Although Austro-Hungarian diplomacy had no other option but to
accept the German decision, the diplomatic relationship between Germany and Austria-
Hungary remained glacial for several months thereafter.
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