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B. Szabé Jinos — Suddr Baldzs
HOL LEHETETT A REJTELYES »VLNDR-I” CSATA?

A honfoglalds korabeli sztyeppei harci kultira egyik igen ritka és becses forrdsa az
al-Maszadi Aranymezdk cim( konyvében szerepld leirds, amelyben pératlan rész-
letességgel ecseteli négy, dltala tiirknek tekintett nép fjdszatra alapozott taktikai
fogdsait a bizdnci hadak ellenében.! Ez az informdcié Joseph Marquart nagyhata-
su miive révén mdr bd egy évszdzada bekeriilt a korai magyar torténelem kanoni-
z4lt forrdsai kozé mint a 934. évi Bizdnc elleni kalandozds egyik becses emléke,?
annak ellenére, hogy a torténet helye és ideje valéjdban szimos kérdést vet fel.
A szdveg magyar forditdsa is igen kordn elkésziilt, s bar a Kmoské-hagyatékbdl
csak nemrégiben keriilt publikdldsra,® 1958 6ta olvashaté volt Czeglédy Karoly
forditdsaban.* Mivel az arab sz6veggel kapcsolatba hozott bizdnci forrdsban —
Gyorgy barit folytatéjdndl — egy balkdni tiirk hadjdrat szerepelt, az arab forrds-
ban megjelend kulcsfontossdgt varost, Vindr-t> (Lals) is itt kereste a kutatds.
Pontos helyérél azonban megoszlottak a vélemények, Burgasztdl Belgradig tobb
elképzelés is napvildgot ldtott.¢ Jelen irdsunk egyik szerzdje hadtorténeti-taktikai
szempontbdl mér tobbszor idézte, illetve vizsgélta a szdveget,” azzal a megszori-
tassal, hogy teljesen bizonytalanok az al-Maszudi dltal elbeszélt esemény koriil-
ményei, amire a hazai szakirodalomban taldlunk utaldsokat.® Most éppen ezek-

kel kivanunk foglalkozni.

1 A 10. szdzadi muszlim szerz8 943 és 947 kozott dsszedllitote, roviden Murig al-dahab (Aranyme-
z8k) cimen emlegetett munkdjanak kiaddsa: Magoudi: Les prairies d’or. II. Texte et traduction par C.
Barbier de Meynard et Pavet de Courteille. Paris 1863. 58-64. Modernizdlt véltozata: Kitab Muraj
al-dhahab wa-ma’adim al-jawhar. Les prairies d’or. Ed. C. Barbier de Meynard — Pavet de Courteill.
Rev. éd. Charles Pellat. Paris 1965. Vol. 2. 235-237. Magyar forditdsat legutébb kézolte A honfoglalds
kordnak {rott forrdsai. Szerk. Krist6 Gyula. Szeged 1995. 52-56.

2 Josef Marquart: Osteuropiische und ostasiatische Streifziige. Leipzig 1903. 60-74.

3 Kmoské Mibily: Mohamedan irék a steppe népeirél. Foldrajzi irodalom 1/2. Szerk. Zimonyi Istvan.
(Magyar Ostérténeti Kényvedr 13.) Bp. 2000. 183-184.

4 Czeglédy forditdsa: A magyarok elédeirél és a honfoglaldsrol. Kortdrsak és krénikasok hiraddsai.
Szerk. Gyorfly Gyérgy. (Millenniumi magyar térténelem — Forrdsok) Bp. 2002. 100. (Elsd kiaddsa:
1958.)

5 Mivel a vdros nevének olvasata bizonytalan, az arab betis lejegyzés bettisorit tartottuk meg.

6 Marquart, J.: Osteuropdische i. m. 70.; Kmoské M.: Mohameddn irék i. m. 1/2. 183. 189. jegyz.;
Hansgerd Géckenjan — Istvan Zimonyi: Orientalische Berichte iiber die Vélker Osteuropas und Zentral-
asiens im Mittelalter. Die Gayhani-Tradition (Ibn Rusta, Gardizi, Hudid al-<Alam, al-Bakri und
al-Marvazi). (Veroffentlichung der Societas Uralo-Altaica 54.) Wiesbaden 2001. XVI. 174. 444. jegyz.
7, Valészint tehdt, hogy tobb esemény hire keveredett 6ssze e csata lefrdsaban, s kordntsem minden
részlet vonatkozik a 934. évi magyar tdmaddsra.” B. Szabé Jinos — Somogyi Gyézd: Elfeledett hdboruk:
magyar-bizdnci harcok a X—XIII. szdzadban. Bp. 2000. 31-32.; B. Szabé Jinos: A kbzépkor magyaror-
szdgi konnytilovassiga. Mdriabesny6 2017. 109-113., itt: 110. 426. jegyz.

8 Kristd Gyula: Hébordk és hadviselés az Arpidok kordban. Szeged 2003. 43—45.
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A csata helye. Mi deriil ki a szovegbdl?

Az Aranymezdkben olvashaté torténet szerint (Idsd a tanulmdny végén 1év6 fiigge-
lékben) a bizdnci hatdr kozelében é18 tiirk népek kozote habord tore ki, ezt kihasz-
nalva a hatdron 4llé viros, Vindr lakéi ratortek a szalldsaikra, kifosztottak azokat,
az asszonyokat és gyerekeket pedig eladték rabszolgdnak. Erre a tiirkok kiegyeztek
és kozos erével fordultak Vindr ellen. Az ostromlott varos segitségére a bizdnci csd-
szdr nagy, tobbek kozott kikeresztelkedett arabokbdl 4116 sereget kiildott, akiket
a nomddok a sajdt orszdgaikban 1év8 muszlim kereskeddk segitségével kivantak a
partjukra vonni — sikerteleniil. A kibontakozé mezei csatdt a tiirkdk nyerték meg,
majd a vdrost is bevették, hdrom napnyi fosztogatds utdn pedig tovdbb vonultak
Konstantindpoly felé, ahol szintén hatalmas zsékmdnyra tettek szert.

Az események helyére, Vindr vdrosdra vonatkozéan a szoveg szdmos informdaciét
tartalmaz: ,,A bizdnciaknak orszdguk hatdrdn, abban az irdnyban, ahol az imént emlitett
négy nép lakik, egy nagy gorog virosuk van, amelynek neve W.L.n.d.r. E [vdrosnak] nagy
lakossiga és igen jol védett fekvése van a hegyek és a tenger kozott. Lakossiga védelmiil
szolgalt azon népek ellen, akikrdl az imént széleunk, tgyhogy a turkoknak nem volt vit-
Juk Bizdnc felé a védelem miatt, amelyet a hegyek, a tenger és ennek a virosnak a lakdi nydj-
tottak veliik szemben. [...] Mikor ebbél ellentét tAimadt, W..n.d.r vdrosdnak bizdnci lakdi
tavollétiikben ritortek szdlldsaikra [a turkokéral, sok gyermeket fogsigba hurcoltak, az
dllatokat pedig elhajtottdk. [...] A vdros elesett, s a kard nem nyugodott benne napokig,
népét fogsagba vitwék. A turkok hdrom nap milva vonultak ki beléle, Konstantindpoly
irdnydba.” Réviden: Vindr vdrosa a Bizdnci Birodalom hatdrdn fekszik, jél védhetd
helyen, a tenger és a hegyek kozét, a tiirkok irdnydban, akikedl védelmet is nyujt.

Mivel a torténet sarkalatos elemei — a tiirkok mint timadék, Konstantindpolynak
és kornyékének a kifosztdsa, hatalmas sarc begylijtése — egyeztek a Gyorgy bardt
folytat6jandl olvashatdakkal,'® Joseph Marquart a két eseményt azonosnak tartotta,
934-re datélta és a Balkdnra helyezte. Ezt tovabb erésitette, hogy a Vindr vdrosnévben
az onogundur népnevet ldtta, amely szerinte a bolgdrokra utalt. A kérdés ezek utdn
az volt — és maradt —, hogy hol lehetett a megjel6lt vdros. Maga Marquart 1903-ban
a Burgasz kozelében 4ll6 Develtos erédjére gondolt,"" amely valéban a hatdron allt,
kozel a tengerhez, neve pedig — némi ,jéindulattal” — Gsszefiiggésbe hozhaté a for-
rasban szerepld bettisorral.'> Kmoské Mihdly elvetette ezt a lehetdséget, mert szerinte

9 Kmoské M.: Mohamedan irék i. m. 1/2. 183-184. (Kiemelések és besztirt magyarazatok a szerzéktsl.)
10 Moravesik Gyula: Az Arpad-kori magyar toriénet bizdnci forrdsai. Bp. 1988. 61.

"' Marquart, ].: Osteuropiische i. m. 69-70.

12 Gyérfly Gyirgy: Istvén kirdly és miive. Bp. 1977. 43.; Us: A kalandozdsok kora. In: Magyarorszdg
torténete 1/1-2. El6zmények és magyar torténet 1242-ig. Szerk. Székely Gydrgy — Bartha Antal —
Krist6 Gyula. Bp. 1984. /1. 671.
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a bizdnciak Develtosbdl aligha tudtak volna beavatkozni a ,magyarok” belviszilyai-
ba, tovibb4 e viros semmiféle utat nem zart el Bizanc felé. O maga agy vélte, hogy
Belgrdd régi magyar neve, Ndndorfehérvar lehetne a kulcs, hiszen ebben benne rejlik a
bolgarok mdsik régi neve, a ,ndndor”, ami rdaddsul sszefiiggésbe hozhat6 a Vlndr-ral
is. Az & értelmezése szerint a ,hegy” a Kalemegdan, azaz a nindorfehérvéri varhegy, a
stenger” pediga Duna és a Szdva.'> Hansgerd Gockenjan és Zimonyi Istvdn egy mésik
szempontra helyezte a hangsilyt, mégpedig arra, hogy a segélyhad nyolc nap alatt ért
el az ostromlott vérosig. A két szerzd a tévolsagot Konstantindpolytdl szémolta, ezért
kovetkeztettek Bulgarophygonra, amelynek a nevében szintén benne rejlik a bolgdr
népnév, a bizdnci hatdron fekszik, és megfelel a nyolc napos tavolsdgnak is.'

E megolddsokat illetden azonban tobb probléma is felmeriil. Az al-Maszadi 4l-
tal megadott vdrosnév val6jdban nem jelenik meg a fenti lehetSségekben, az elmé-
letek mind a bolgdrokkal azonositott kozdsség egyéb neveire épitenek, igy tulaj-
donképpen a vérosnév ,forditdsaival” operdlnak, ami ugyan nem feltétleniil kizdré
ok, de gyengiti az érvelést. Tovdbbd a szerz8 nem 4llitja azt, hogy a bizdnci sereg
Konstantindpolybdl indult volna az ostromlott Vindr megsegitésére, igy nem biz-
tos, hogy a févarostdl kell szimolni a tdvolsdgot, rdaddsul Bulgarophygon nem a
tiirk, hanem a bolgér hatdron 4llt. Es a foldrajzi kériilmények sem mindig megfele-
16ek: Belgrad nem a tengerparton fekszik, és aligha zdrta el példdul a besenydk utjdt
Bizédnc felé. Bulgarophygon, a mai Babaeski alfoldi teriileten taldlhatd, tévol a ten-
gertdl és a hegyektdl, és semmiféle utat nem zdrt el Konstantindpoly vagy legaldbb a
birodalom belteriilete felé. Develtos ugyan a tengerparton van, de szintén siksdgon,
a hegyektdl jokora tévolsdgra. E megolddsok bizonytalansigai jol jelzik, hogy vala-
mi probléma lehet a szoveggel vagy annak értelmezésével. Erdemes tehét visszatérni
al-Maszadi kozléseihez, amelyekben tovébbi fontos informécidk rejtéznek.

Arabok a bizdnci hadseregben

Al-Maszidileirdsinak van egy tanulsdgos részlete: ,, Amikor hiriik eljutott Armanoszhoz
[azaz Romanoszhoz], aki jelenleg, 332-ben [Kr. u. 943-944.] a bizdnci csdszdr, az
12 ezer kereszténnyé lett mohameddn lovast kiildétt elleniik, akik arab médra, ldndzsé-
val voltak felfegyverezve az 50 ezer bizdncival egytitt. Nyolc nap alatt érték el W.ln.d.r
varosat.”5 Az 4llitds tobb szempontbdl is meglepd: nagy tomeg, bizénci oldalra 4llt
kikeresztelkedett muszlimrél van szé. Al-Masztidi mashol nem beszél réluk, taldin nem
oriilt annak, hogy ennyien hagytdk el a hitét, mds forrdsokban azonban megtaldljuk

135 Kmosks M.: Mohameddn irék i. m. I/2. 183. A bolgirok régi magyar néndor nevére: Czeglédy Ki-
roly: A IX. szézadi magyar torténelem f8bb kérdései. Magyar Nyelv 41. (1945) 44—47.

4" Géckenjan, H. — Zimonyi, L.: Orientalische Berichte i. m. 174. 444. jegyz.

15 Kimosks M.: Mohamedan irék i. m. 1/2. 183-184.
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8ket. Eppen ebben az idészakban, és éppen 12 ezer harcossal 4llt bizdnci szolgdlatba
az arab Band Habib torzs, s lett a keleti bizdnci hatdrvédelem erds és hiiséges tdma-
sza.'® A hdteérben az arab Hamdanida-dinasztia eléretorése dlle. Naszr ad-daula, a kldn
feje az észak-sziriai és fels6-mezopotdmiai teriileteken erdteljes terjeszkedésbe fogott,
és még a kalifa ellen is felldzadt, hogy kikényszeritse hatalmdnak hivatalos elismerését.
E torekvéseiben azonban torzsének, a Taglabinak nem minden tagja értett vele egyet.
A Banti Habib feje példdul ellene fordult, de rajtavesztett: Naszr legydzte, kozpontjdt
elfoglalta, 6t magdt pedig megdlte 935 novemberében. A Bant Habib vélaszul bosszut
eskiidot, és teljes egészében dtpdrtolt a bizdnciakhoz, st ki is keresztelkedett. A kutatds
az eseményt 9306 elejére teszi. Ugyan dtalldsok kordbban is voltak mindkét irdnyba, de
az, hogy egy teljes torzs vdltott volna partot, csak ekkor fordult eld. Rdaddsul az eset
jelentésen meg is véltoztatta az er@viszonyokat: Bizdnc erds, jol felfegyverzett hadsereg-
hez jutott, amely kivalé helyismerettel rendelkezett, amire a kovetkezd évek harcaiban
sziiksége is volt."” (A Band Habib akcidirél Ibn Haukal szdémolt be a 970-es években,
aki éppen a torzs egykori szallsteriiletén, Niszibiszben sziiletett.) A bizdnciak az ara-
bokat az Eufritesz fels6 folydsira timaszkodé Gj hatdrvonalhoz telepitették Malaty4tdl
Erzurum kornyékéig, s részben rjuk biztdk a kozelmale héditdsai kovetkeztében ki-
alakitott Gj themdk — Melitene (=Malatya), Charpezikion (=Arapgir), Asmosaton
(Arsamosata=Elazig mellett?), Derzene (sTercan) és Chozanon (=Hozat) — védelmét.
(A themdkat ldsd az 1. térképen.)

Al-Maszdi ugyan nem nevezi meg a muszlimbdl kereszténnyé lett sereget, de
jellemzése és a nagy létszdm gyakorlatilag kizdrja, hogy mdsra gondoljunk, mint
a Band Habibra. A nem tdl régi dttérésre utalhat a tiirkok azon lépése is, hogy
muszlim arabokat kiildenek az arab harcosok elé, hogy visszatérésre birjik Sket.
Ez azonban a szévegértelmezéshez még egy tdimpontot ad: az eseményre nem ke-
riilhetett sor 936, a torzs partvaltdsa elétt. E ddtum megfelelhet al-Maszadi igen
bizonytalan idémegjel6lésének — ,,320 utdn, vagy esetleg abban az évben” —, vi-
szont kizdrja a torténések osszekotését a 934. évi balkdni magyar hadjdractal.!®

16 Aleksandy Aleksandrovich Vasiliev: Byzance et les Arabes. Tome II. La dynastie macédonienne (867—
959). Bruxelles 1968. 270-273. (Készonjiik Bollok Addmnak, hogy a koronavirus-jérviny idészaka-
ban segitett hozzdjutni a mthoz.); Marius Canard: Histoire de la dynastie des Hamdanides de Jazira et
de Syrie. Paris 1951. 737-739. (Sarkézy Miklésnak tartozunk készonettel, hogy segitett hozzdjutni a
mihéz.); Hugh N. Kennedy: The Prophet and the Age of the Caliphates: The Islamic Near East from
the 6™ to the 11* Century. Harlow 2004. 268.

17" A Hamdanida dinasztia torténete: Canard, M.: Histoire de la dynastie des Hamdanides i. m.

18 Az anomadlidra Vasiliev is felfigyelt, de 8 inkdbb arra hajlott, hogy a 12 ezer lovas nem azonosit-
hat6 a Bant Habib haderejével, ,ha az eseményre 934-ben keriilt sor”: Vasiliey, A. A.: Byzance et les
Arabes i. m. 272.

120



B. SZABO JANOS — SUDAR BALAZS

Itt érdemes megjegyezniink, hogy al-Maszidi ddtuma t6bb mint bizonytalan.
A kaukdzusi események kapcsdn tobbszor is felbukkan, éppen igy: ,320 utdn”.”
Ez pedig azt sejteti, hogy a szerzének volt egy 320-ig — 932-ig — tartd ,,ismeretcso-
magja”, amely a leirdsok alapjdt képezte, s amelyhez kiilonféle késébbi kiegészitd
informdcidk jarultak. Ez utdbbiak id8beli meghatdrozdsa tehdt bizonytalan, csak
annyi bizonyos, hogy ,320 utdn” torténtek, barmikor a mi elkésziilte el8tt. A dd-
tum vonatkozhat valamiféle irott forrdsra, szébeli kozlére, vagy akdr al-Maszadi
személyes utazdsdra is, aki valéban jirt a térségben. Esetleg 6sszefiigghet azzal
a kérdéssel, hogy az al-Maszadi dltal felsorolt irott forrdsok kdzote szerepel Abu
Abdullah Muhammad ibn al-Huszajn ibn Szivirnak — akit {sz4 bin Ferruhdnsah
névére gyermekeként is ismertek — mdra elveszett munkdja, aki al-Maszadi szerint
egy olyan torténeti miivet irt, amely az iszldm feltinése eldtti és utdni eseményeket
srokitette meg éppen 320-ig.2 Isz4 bin Ferruhdnsah al-Muhtadi kalifa (869—870)
egyik vezirje volt, s mint neve is mutatja, irdni szdirmazdsi. Nem teljesen lehetet-
len, hogy unokadccse, Abu Abdullah Muhammad kifejezetten érdeklédott az irdni
vilig eseményei irdnt, amelynek a ldtékorébe a Kaukdzus mindig is beletartozott.

A szdvegben nagy tdmeg( arab hadseregrdl van tehdt sz6, gorog kotelékben.
Ilyen aligha lehetett tdl sok a birodalomban. Rdaddsul a Bantd Habibot a bizdnci-
ak éppen az északkeleti hatdrvidékre telepitették, ahonnan a hatdrzéna nyolc nap
alatt minden tovabbi nélkiil elérhetd volt.

A torténelmi hattér: bizdnci offenziva a Kaukdzus eléterében

Az Aranymezékben egy tiirk—bizdnci dsszecsapdsrdl olvashatunk, erdteljes arab/
muszlim jelenléttel mindkét oldalon: az dttért arabok is ebben a térségben te-
vékenykedtek, és rendre itteni — ardablili, aldniai, derbendi, kazdr — keresked8k
keriilnek emlitésre. Mindezek alapjin az eseményeknek lehet egy kaukdzusi olva-
sata, ezért érdemes dttekintentink e hatdrvidék eseményeit.

Az arab hadak mdr az Omajjid id6kben behatoltak Anatélidba, a késébbiekben
azonban a héditds titeme lelassult. A 10. szdzad elején Gjabb héditdsi hullim kez-
dédatt, Bizdnc pedig egyre szorultabb helyzetbe keriilt. Rdaddsul a nyugati, bolgar
hatdrvidék sem volt nyugodt, ami elvonta a bizdnci er8ket a keleti frontrél. Ennek

19 Az évszamot megemliti a themdk leirdsinal is, amikor szintén elékeriil a négy tiirk nép tdmadésa:
Kimoské M.: Mohamedan {rék i. m. 1/2. 218. Erdekes, hogy ugyanez a megfogalmazis (,320 utén”)
olvashaté az alinok kapcsdn is, akik éppen ekkor fordultak szembe a bizdnciakkal. Uo. 179.

20" Magoudi: Les prairies d’or. L. Texte et traduction par C. Barbier de Meynard et Pavet de Courteille.
Paris 1861. 14. (Ferhanchah és Sewar formaban) Kmoské forditdsdban: Abu Abdallah Muhammad
ibn al-Husayn ibn Siwar, mds néven Ibn Uht Isa ibn Ferruhan sah. (Kmoskd M.: Mohameddn rék i. m.
1/2. 147.) Egy bizonyos Abu al-Khayr al-Hasan bin Suwar nevii filozéfus a korszakban alkotott, taldn
a csalddhoz tartozott.
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ellenére I. Romanosz csdszar mar 925-ben felszélitotta az iszlim végvidék vdrosait,
hogy fizessenek neki adét, vagy megtdmadja Sket. Mivel pedig azok visszautasitot-
tdk a csdszdr kovetelését, 926 tavaszdtdl meg is indultak a hadmiiveletek. A 927-ben
a bolgdrokkal megkdtott béke pedig jéval aktivabb fellépést tett lehetévé Azsidban,
amihez a kalifitus rohamos gyengiilése kifejezetten kedvezd helyzetet teremtett.

T8sér Mdrton szerint a bizdnci vezérek ekkor még egyéltaldn ,nem toreked-
tek a minden 4ron valé héditdsra”, hanem ,inkdbb azt akartdk elérni, hogy az
Anatdlia ellen inditott tdimaddsok bézisdt jelentd vdrosokat egyezményekre szorit-
sak és »biztonsdgi z6ndvi« alakitsék. A fegyveres héditds csak ezen alternativa ki-
esése utdn, egyéb lehetdségek hijan kertilt el6térbe. A hddoltatott és addfizetd vé-
rosok szavatoltdk volna a birodalom biztonsdgdt, ami a sajit katonai eréforrdsokat
is kimélte volna; lényegében az iszlim végvidék »dtforditdsit« prébaltik elérni.”?!

A bizdnci akcidk kezdetben a kisdzsiai hatdrvidék kozépsé és északi részére
koncentrélédtak, ahol kifejezetten olyan, az 6rmény és griz teriiletek kozé ékelt
arab enkldvék voltak a célpontok, mint Theodosiopolis és Melitené. A grizok
(ibérek) lakta teriileten a 700/701-ben meghdditott Theodosiopolis (ma Erzerum)
régi arab tdmaszpont volt, és komoly stratégiai fontossiggal birt, mivel onnan, a
birodalom hatdrvidékérdl szimos fontos tt indult az 6rmény teriiletekre, ugyan-
akkor az arab razzidk is kdnnyen elérhették a Fekete-tenger bizdnci partvidékét.
930-ra a sorozatos bizdnci tdmaddsok elszigetelték és megegyezésre szoritottdk
Theodosiopolist, ami azonban végiil csak az arab—bizdnci harcok tjabb szakaszd-
ban, 949-ben keriilt ténylegesen bizdnci fennhatésig ald.

A kovetkezd célpont, a hatdrvidék kozépsd részén fekvé Melitené (Malatya)
vdrosa is régéta stlyos gondokat okozott a bizdnciaknak. A jeles 6rmény—bizdnci
hadvezér, loannes Kurkuas 934 tavaszdn vette ostrom ald a vdrost, melynek védéi
kiéheztetve 934. mdjus 19-én kapituldlrak.

Nagyobb hadmiiveletekre ezutdn nem keriilt sor egészen 938-ig, amikor Ali ibn
Abdallah ibn Hamdan (ismertebb nevén Szajf ad-Daula), Dijarbakir kormanyzéja
ismét megprobalta felszamolni a bizanci befoly4st az Ormény-felfoldon. Csakhogy
a véltakozd eredményi portydk utdn loannes Kurkuas 942 8szét8l kezdve ellentd-
maddsba lendiilt, s 943 tavaszdn mdr a jéval keletebbre fekvé Edessa (ma Sanliurfa)
vérosdt sarcolta meg. A 930-as évektd] tehdt komoly bizdnci offenziva bontako-
zott ki, amely tobbek kozott az északkeleti hatdrvidéken is nagy sikereket hozott.
(A korszak bizdnci—arab harcait ldsd az 1. térképen.)

2L T8sér Mirton: Bizanci terjeszkedés a X. szdzadban — ostromtechnikik elméletben és gyakorlatban.

Szdzadok 119. (2006) 461-467.
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1. érkép A Bizdnci Birodalom keleti hatdrvidéke a 10. szdzad kozepén
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A bizdnciakhoz pértolt arabok vindr-i csatdjét meglehetdsen logikusnak ttinik
ezen események titkkrében értelmezni, s a nagy bizdnci—arab kiizdelem egyik mel-
lékhadszintereként tekinteni rd. A muszlim kereskeddk 4ltal befolydsolt tiirk né-
pek tdimaddsa esetleg Szajf ad-Daula diverzidja lehetett, amivel taldn a f6hadszin-
téren rd nehezedd bizdnci nyomadst kivdnta csokkenteni 938—943 tdjan.

Beseny® jelenlét a Kaukdzus északi el6terében

Tovabbi vonatkoztatdsi pontot jelent az események felfejtése sordn a Bizdnccal
konfliktusba keveredd négy tiirk (zurk) nép (umam): a badzsni/jadzsni, a badzs-
nak, a badzsgard és a nukarda. Egy mdsik m{ivében — amelyre hamarosan vissza-
tériink — al-Maszadi 6sszefoglal6 néven (vindrija) emliti 6ket,?? a bolgdrok (bur-
gar) tdrsasdgdban, mint a balkdni bizdnci teriiletek szomszédait. Koziilitk hirom
(badzsni/jadzsni, badzsndk, badzsgard) a Fekete-tenger/Meétisz partjén lakott.??
Al-Maszdi meglehet8sen részletes leirdst kozol a Kaukdzus kérnyékének viszo-
nyairél, ebbdl szirmazik a tanulmanyunkban elemzett térténet is.>* (Amely tehdt
nem egy torténeti elbeszélésfolyamba illeszkedik bele!) A négy tiirk nép lakhelye
ennek tiikrében is értelmezhetd. Al-Maszudi képletesen korbejdrja a hegységet
Derbendtél Derbendig. Eszakra indul, majd nyugatra fordul, azutén Aldnidnal
dtkel a hegyldncon, amelynek déli oldaldt kelet felé koveti végig. Ebbél a kor-
bél kiilonféle kidgazdsok indulnak el, az egyiken szerepel a négy tiirk nép orszd-
ga is. Ok Kazaria, Aldnia és a Nyugat kozott élnek, részben a Meétisz partjdn.
A Medétisz keleti partvidékén azonban tobb orszdg is fekiidt a szerz8 szerint, rész-
ben a Hétorszdg, részben Iram, részben a ,ledsott f6ld”. Mindezek alapjén a négy
tiirk nép orszdga a Kaukdzus északi eléterében, taldn a Szaj-Manicsi hdtsigon
képzelhetd el, és esetleg valahol a Don torkolata kérnyékén érte el a Medtiszt, és
nyUjtézott tovabb nyugatabbra. Ezt erdsiti meg a szdveg egy mdsik pontja, amely
szerint az éppen elemzett Fekete-, és a hozzd kapcsolédé Azovi-tenger azonos a
,burgaz [bulgar], a risz [orosz], a badzsana, a badzsandk és badzsgard — a t6rokok
hdrom fajtdja — tengerével”.?> Ez utébbiak pedig az Aldnidval és Kazdridval szom-
szédos négy tiirk nép koziil hirom.

A négy nép koziil kettd, a badzsni/jadzsni és a nukarda nem sok tovébblépésre
ad lehet8séget, s bdr tobb elmélet is sziiletett a felolddsukra, ezek bizonytalansdga

22 Kmoské M.: Mohameddn {rék i. m. 1/2. 218.

2 Uo. 1/2. 153, 154.

24 A Kaukdzus foldrajzi leirdsinak elemzése: Suddr Baldzs: Hétorszdg. Egy rejtélyes orszdg a 10. szazadi
Kaukdzusban. Torténelmi Szemle 62. (2020) 213-222.

2 Kmoské M.: Mohameddn irék i. m. /2. 153-154.
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miatt Gjabb elméleteket nemigen épithetiink rdjuk.2¢ A maradék kett6vel, a
badzsndkkal és a badzsgarddal viszont érdemes foglalkoznunk.

El8bbi egyértelmiien a besenydket takarja. Az Aranymezdkkel koriilbeliil azonos
idében keletkezett De administrando imperio (a tovdbbiakban: DAI) szerint t6rzseik
egyik része a DnyepertSl nyugatra, a mésik pedig attdl keletre élt. Ez utébbi csoport
,Uzia, Kazdria, Aldnia, Cherszén és a tobbi klima-vidék [azaz a krimi bizdnci tarto-
mény — a szerz8k]” felé néz.?” Ugyanitt azt tudjuk meg, hogy ,,Beseny@orszdg tévol-
sdga Uziaedl és Kazariaedl ot napi Gt, Aldnidtdl hat napi ut”, f6ldjiik ,,Cherszénhoz
nagyon kozel van, Boszporoszhoz pedig még kozelebb”.?® Rdaddsul a besenydket
a bizdnciak felhaszndljék Zichia, azaz a Fekete-tenger északkeleti partvidéke ellen
is.? Ebbdl az kovetkezik, hogy a csdszdr a 10. szézad kozepén tgy vélte, hogy a
besenydk délkeleti régidja hatdros Aldnidval, Kazdridval, az dzokkal/oguzokkal és
még a krimi Boszporuszhoz is kozel esik: azaz a Kaukdzus északi eléterének nyugati
fele — esetleg kdzepe — besenyd tertilet, éppen gy, ahogy al-Maszidi leirdsiban is
ldthattuk. Némiképp mds képet fest a Hudiid al-dlam ismeretlen szerz8je 982-ben,
aki Kelet-Eurépdnak valdszintileg kordbbi, 10. szdzad eleji dllapotit irja le. Szerinte
a Volga mogiil nyugatra tizott besenySk kettészakadrak, egyik csoportjuk a Volga
mentén északra vdndorolt (8k a tiirk-besenydk), a mdsik a kazdrok nyugati szom-
szédsdgdban telepedett le, a Kaukdzus északi elterében, és rdaddsul a Medtisz part-
vidékének egy részét is birtokolta.>® A mi leirdsa szerint a besenydk ekkor még nem
foglaltdk el a Fekete-tenger északnyugati partvidékét (Etelkozt), ahol taldn csak a
930-as évektdl mutathatdk ki.*!

Osszefoglalva a fentieket: a 10. szdzad kozéps6 harmadiban a besenyék mar
uraltik a ponthusi sztyeppét, ugyanakkor keleten Aldnidval hatdrosak, és a Kubdni-
alfoldet is lakjak. A Hudhid al-dlamban olvashaté megnevezésiik (kazar-besenyd)
esetleg utalhatna kazdr fliiggésre, de a leirds tobbi része nem tdmogatja ezt. Egyrészt
a szerz§ szerint a teriiletet a beseny8k meghdéditottak, mdsrészt pedig éppen kazir

26 A nukabard népnév al-Maszidindl mashol egyértelmien a longobdrdokat jelenti. Kmoskd M.: Mo-
hameddn irék i. m. I/2. 202. Minorsky esetlegesen a novgorodiakra gondol: Viadimir Minorsky: A His-
tory of Sharvan and Darband in the 10th—11th Centuries. Cambridge 1958. 113., 160. Marquart
és Golden magyaroknak gondolja 8ket: Marquars, J.: Streifzuge i. m. 143.; Peter Golden: The People
Nukarda. Archivum Eurasiae Medii Aevi 1. (1975) 21-35.

27 Biborbansziiletett Konstantin: A birodalom kormdnyzisa. A gbrog szoveget kiadta és ford. Moravesik
Gyula. Bp. 1950. 169.

28 Uo.

2 Uo. 53.

30 A Hudhid al-dlam Kelet-Eurépa képének elemzése: Suddr Baldzs: A turbinos morvik esete a korai
magyar szdlldsokkal. A Hudid al-dlam és a magyar &storténet. Szézadok 153. (2019) 75-100.

31 Az els6 biztosnak tling emlités al-Isztahri miivében olvashaté: Kmosks M.: Mohamedén irdk i. m.
1/2.18.
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rabszolgdkkal kereskednek.?? A késébbi idészakra vonatkozé forrdsok sem emlite-
nek kazdr figgést, a DAI-ban pedig éppen a beseny6k és a kazdrok ellenségeske-
déseirdl hallunk. Mindezek alapjan — 6sszhangban a muszlim féldrajzi irodalom
tobbi allitdsival — Kazdride aligha terjeszthetjiik ki a kérdéses teriiletre, ha hajdan
hozzdjuk tartozott is, akkor legkésdbb a besenydk elhéditottak téliik.

A misik figyelemre érdemes nép a badzsgardoké. Oket al-Maszddi rendsze-
resen ebbe a — kozos Gsre visszavezetett — tiirk csoportba sorolja, s mint ldctuk,
a Fekete/Azovi-tenger kapcsdn is emliti. (Hogy pontosan milyen viszonyban
is 4lltak a tengerrel, azt nehéz eldonteni: nem egyértelmd, hogy e ,szdvetség”
dltaldban vagy minden nép egyenként is jelen van-e a tengerparton.) A badzs-
gardokrdl azonban nagyon hasonlé kontextusban a kortars — 930 koriil alko-
t6 — al-Isztahri is megemlékezik. Szerinte nekik is két csoportjuk van (ahogyan
elébb a besenySknél is ldttuk), egy északon, a volgai bolgdrok fennhatdsiga
alatt, egy pedig délen, a besenydkkel egyiitt, valahol Bizdnc (Riim) szomszéd-
sdgdban. Rdaddsul & is dsszekoti a két kozosséget, s éppen ugy ,tiirk™-nek
tartja 8ket, ahogy al-Maszidi.?* Mdshol felvdzolja a kiilonféle teriiletek kézotti
tavolsdgokat is. A nehezen érthetd leirds szerint a besenydktdl a ,,bels6” badzs-
gardig 10, onnan a Volga menti Bolgdrig 25 nap az Gt.>* Mindez mindenesetre
arra mutat, hogy al-Isztahri is szomszédosnak vette a badzsgardokat és a be-
senydket.

A beseny8k bizdnci kapcsolatrendszerérdl elsésorban a Balkdn kapcsdn
szoktunk megemlékezni, Biborbansziiletett Konstantin viszont — akinek ez po-
litikai realitds volt! — els@sorban a Krim-félsziget és Herszén thema kapcsdn be-
szél roluk, s kiemeli a besenyé—herszoni kereskedelem fontossdgdt.> Lehetséges
azonban még egy bizdnci-besenyd érintkezési teriilet, ez pedig a Kaukdzus.
Biborbansziiletett Konstantin szerint a herszéniak a beseny8ket ,zsoldos had-
er8ként” is felhaszndljak, és tobbek kozott Zichidban is bevetik. Ez a régié ma
Oroszorszdghoz tartozik, annak Fekete-tengeri partvidéke a Kaukdzus déli 13-
baindl, Grizia szomszédsdgdban. Ibn-Haukal, az al-Balhi-féle f6ldrajzi iskola
folytatdja, egyben al-Isztahri mivének szorgalmas kijegyzetelSje a besenydk
kapcsdn egy érdekes kiegészitéssel élt: szerinte Barddt is megtdmadtdk. A per-
zsa adminisztrdcié idején Partavnak nevezett vdros a kaukdzusi Albdnidban, a
mai Azerbajdzsdnban fekiidt (ma Bords), és az arab Arran tarcomédny koézpontja

32 Hudud al-"Alam (The Regions of the World): A Persian Geography 372 A.H.-982 A.D. Ed. Vla-
dimir Minorsky. London 1937. 160.

3 Kimoské M.: Mohamedén irék i. m. 1/2. 31.

3 Uo. 33.

3 Biborbansziiletett Konstantin: A birodalom kormdnyzdsa i. m. 287.
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volt.36 Barddt tobb tdmadds is érte, az Ibn Haukal 4ltal elmesélt térténetben a
besenydk a ruszokkal szovetségben érkeztek, igy az esemény taldn a 943. évi
hadjdrattal azonosithatd, amelyben a ruszok mellett egy sor mdsik nép, példdul
az aldnok és a lezgik is részt vettek.’

A beseny6k tehdt hadakoztak a Nagy-Kaukdzustdl délre is. Rdaddsul itt
gyakran volt fesziilt a helyzet: a graz kirdlysdgok (példdul Ibéria) ugyan t6b-
bé-kevésbé bizdnci vazallusok voltak, de a kapcsolatok kordntsem tdntek ki-
egyensulyozottnak. A Rioni als6 folydsara is kiterjedé Abhdzia és Bizdnc hatdra
is vita tdrgydt képezte. A politikai ellentéteknek valldsjogi felhangjai is voltak:
a kérdés abban 4dllt, hogy a helyi egyhdzak elfogadjik-e a konstantindpolyi pat-
riarchdtust, vagy ondllé Gtra térnek. Bizdnc persze igyekezett ezt a fegyvert
is bevetni hatalma terjesztése érdekében. Eppen a minket érdeklé idészakban
zajlott egy efféle konfliktus: az aldnok a 8. szdzad mdsodik felében a bizdnci
egyhdz égisze alatt kereszténnyé véltak, de ,,320 utdn” ellizték a gordg papokat
és puspokoket.?®

A fentiekbdl az deriil ki, hogy a négy tiirk nép a Kaukdzus északi el6terében
élt, de annak déli oldaldn is hadakozott. Ezzel szemben a Balkdnon még egy da-
rabig nincsen nyoma besenyd tdimaddsoknak Bizdnc ellen, mér csak azért sem,
mert koztiik volt Bulgdria, amely 927-6ta tartésan békében élt a gorogokkel.

A kérdéses népek szerepelnek a muszlim foldrajzirék térképein is, érdem-
ben és részletesen Ibn Haukdl 970 kériil keletkezett alkotdsin. Sajnos e tér-
kép Kelet-Eurdpa tekintetében kiilondsen nehezen hasznilhatd, mert a Fekete-
tenger nagyon pontatlanul szerepel rajta. Ldthat6 viszont a hidrom 4gbdl ossze-
foly6 Volga. Nyugati dgdnak nyugati partjin Kazdria, majd a burtdszok, illetve
a badzsgardok kovetkeznek. A foly6 tilsé oldaldn a ruszok és a bolgarok — rossz
sorrendben. Ugyanakkor a badzsgardok déli szomszédai a besenydk, mellettiik
pedig a bolgdrok élnek. Mindannyian hatdrosak a Bizdnci Birodalommal. Bar
az dbrézolds rendkiviil pontatlan, a jelzett informdcié szimunkra jelentds: az
egymadssal szomszédos badzsgard—besenyé—bolgdr hdrmas tagjai mindannyian
szomszédosak Bizdnccal — legaldbbis a térképrajzolé elképzelése szerint. Eppen
ugy, ahogy al-Maszadi leirdsiban is szerepelnek. (Ldsd a 2. térképen.)

36 Kmoské M.: Mohamedan irék i. m. /2. 60.

37 Kennedy, H.: The Prophet i. m. 256.; Nora K. Chadwick: The Beginnings of Russian History: An
Enquiry into Sources. Cambridge 1966. 57-58. Az események Jékutndl: Kmosks M.: Mohameddn
irék i. m. 1/2. 43.

38 Kmoské M.: Mohameddn irék i. m. /2. 179.
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2. térkép Ibn Haukdl térképének részlete a Volga vidékén élé népekkel
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Készitette: Nagy Béla

Vlindr vdrosa

Most érdemes visszatérniink Vindr védrosihoz. Léttuk: forrdsszovegiink szd-
mos informdcidja alapjén inkdbb keleten, a Kaukdzus kornyékén kellene keres-
niink ezt a helyet. Ezt egyébként al-Maszadi is megerdsiti egy mdsik mivében,
a Tanbibban. A balkdni bizdnci themdk, katonai igazgatdsi korzetek leirdsa so-
ran esik sz6 a négy tiirk néprdl, akiket itt sszefoglaléan vindrijinak hivnak:
»A burgarok és t6rok nomdd népek, akiket vindrijinak neveznek, kapcsolvin
[6ket] egy varoshoz Réma (al-Ram) legtdvolabbi, Kelettel hatdros végein, amely
Vindr-ként ismert — 8k: a badzsndk, a jadzsni, a badzsgard és a nukarda [né-
pek] —, ennek az 6t térségnek (band) a nagy részét elozonloteék, ez pedig 320
utdn [volt], ott sdtrat vertek, és elzdrtdk a Konstantindpolybdl Rémdba (Rimija)
[vezetd] utat.”® Kiilondsen fontos e forrdshely, mert a szerzd a nyugati, balkdni

3 Kmoské M.: Mohameddn {rék i. m. 1/2. 217-218. A forditds pontositdsiére Jablonkay Juditnak
tartozunk készonettel.
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események kapcsdn emliti meg, hogy az ott megjelendk neve 6sszefiigg a biroda-
lom keleti végein fekvd véros nevével. Al-Maszudi tehdt a vérost vitathatatlanul
keletre helyezte.** A Bizdnci Birodalom hatdrai/befolydsi dvezete a 930-as évek-
ben a Fekete-tenger délkeleti szegletéig ért el egy hosszu, keskeny tengerparti siv,
Chaldea thema révén. (Ldsd a 1. térképen.) Ebbdl indult ki 1883-ban Rosen baré*!
és késébb Zeki Validi Togan is,# akik Abhdzidt vagy a griz Imereti tartomanyt*
jelolték meg az események helyszineként.

Al-Maszidi mivében az események kdzéppontjiban 4llé véros neve egysége-
sen a VIndr betticsoporttal keriilt lejegyezésre, csakiigy, mint az ezzel kapcsolatba
hozott népnév, a vindrija.** Mint az arab bettivel lejegyzett, de nem arab nevek
esetében mindig, ezdttal is szdmos olvasat képzelhetd el,* a magdnhangzdk a
feltételezett forrdsnyelvtdl fiiggnek, és szdémos kiilonboz4 varidcidban olvashatok
be a mdssalhangzok kozé. Mivel a vindrija népnevet a kutatds a bolgérok ono-
gundur nevével hozza kapcsolatba, az 7 és a d hangok kozé dltaldban nem szokds
magdnhangzét olvasni. (A bizonytalansigok okdn mi magunk megmaradtunk a
bettisor — ily médon értelmezetlen — haszndlatdndl.) Az /hang jelenléte nem okoz
kiilondsebb problémadt, a vindr betlisort a kutatdk egyodntetlien azonositjik az
onogundurok nevével (errdl ldsd még aldbb).

Mint ldttuk, a balkdni lokalizdciés kisérletekben felbukkand virosnevek
koziil egyediil — a mds okok miatt kizdrhaté — Ndndorfehérvér hozhaté kap-
csolatba e névalakkal. Pedig léteztek hasonld nevii virosok a birodalom keleti
régidjdban is.

Az 6rmény Vanand vérosa — a mai torékorszdgi Kars — mdr a 4. szdzadban
is létezett, s kés6bb a rovidéleti Vanand kirdlysdg kdzpontja (963—-1064) lett,
és egy 6rmény nemesi csaldd, a Vanandatsi is réla kapta a nevét. E név hdtte-
re szempontjdbdl érdekes Movszesz Horendci 6rmény torténetiré kozlése, aki
Mar Abbdsz Katindra hivatkozva mondja el, hogy egy velentur bolgirnak ne-
vezett csoport Valarszak parthus kirdly (Kr. e. 138-127) idejében Phasiandba,

40 Kitab At-Tanbih Wa'l-Ischraf auctore al-Mastidi. Ed. Michael Jan de Goeje. (Bibliotheca geogra-
phorum Arabicorum 8.) Leiden 1870. 180., 183.

41 Tzvlecsenyija iz letopiszi Jahi Antiohijszkovo. Izd. perevjol i obisznyil Baron V. R. Rozen. Sankt-
Peterburg 1883. (ZAN 44.) 109.

42 Zeki Validi Togan: Volkerschaften des Chazarenreiches im neunten Jahrhundert. In: Kérosi Csoma
Archivum 3. Szerk. Gyula Németh. Bp. 1940. 48—-49.

43 Régi6 a mai Grizidban, a Rioni kbzépsé és felsé folydsa mentén.

44 Magoudi: Les prairies d’or i. m. II. 59., 60.

4 Az olvasat a szakirodalomban is ingadozik. Walendar: Magoudi: Les prairies d’or i. m. II. 60. Wa-
landar: Marquars, J.: Osteuropiische i. m. 61. Wulundur: Marquart, Joseph: Ein arabischer Bericht iiber
die arkdschen (uralischen) Lander aus dem 10. lahrhundert. Ungarische Jahrbiicher 4. (1924) 275.
4 Reneta Zlateva: About the Toponym Vanand. In: Reports Awarded with ,,Best paper” Crystal Prize.
Ruse 2017. 149.
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a mai torokorszdgi Erzurum kornyékére koltozott, s az § teriiletiiket hivtdk
Vanantnak.? Ez az dllitds azért is fontos, mert a vdrosnevet dsszekoti egy nép-
névvel, éppugy, ahogy al-Maszidi is teszi. Erzurum régidja egyébként szomszé-
dos Karséval, egykor akdr 6ssze is fiigghetett a ketté. Erdekes, hogy a Peutinger
féle, 4-5. szdzadra datdlhat6 térképen (Tzbula Peutingeriana) éppen Erzurum
és Kars kozote tlinik fel egy Barantea nevi véros,* amelynek a nevét kordbban
Banantea formdban olvastdk, s kapcsolatba hoztdk Vananddal.*” Vanand nevi
telepiilés egyébként ma is létezik Nyugat-Orményorszdgban, Karstél 70 km td-
volsdgra, egy mdsik pedig Nahicsevdnban taldlhat6 egy hasonl6 nevii patakkal
egytitt. Mindkét falu az Araksz folyé kozelében dll, egymdstsl 150 km tdvol-
sdgra, és érdekes, hogy Barantedrdl is azt feltételezik, hogy a folyé dtkelShelye
volt. (A teleptiléseket ldsd az 1. térképen.)

Movszesz Horendci kiléte, életideje és a nevével jelzett krénika keletkezése
koriil komoly vitdk zajlanak. Maga a mi az 5. szdzad kozepéig meséli el az ese-
ményeket, a szerzd pedig az 5. szdzadi Mesztrop Masztocnak, az 6rmény dbécé
megalkotéjdnak a tanitvinyaként jellemzi magat. Szamos jel mutat azonban arra,
hogy az dltalunk ismert sz6veg jéval késébbi, s akdr a 8-9. szdzadban is keletkez-
hetett. A Movszesz dltal hivatkozott Mar Abbdsz Katindrél még kevesebbet tu-
dunk, talin a parthus adminisztricié tagja lehetett. Az mindenesetre nem tiinik
kétségesnek, hogy a mii szimos valéban régi informdciét hordoz, és az is egyér-
telmd, hogy a 10. szdzadtdl gyakran forgattdk.>® Ez pedig azért [ényeges, mert ez
bizonyitja, hogy a velentur bolgdrok és a réluk elnevezett véros torténete ismert
volt a térségben a minket érdekld idészakban.

A kaukdzusi bolgdr jelenlétnek azonban mds emléke is van Movszesz Horendci
miivében, egy torténet szerint példdul I. Arszakesz idején (Kr. e. 127-114) egy
belhdbord miatt rendkiviil sok bolgdr koltdzott a Kaukdzusbél a nyugati 6rmény
teriiletekre, Csol vidékére. Ez a teriilet a mai Barhalnak, kordbban Barkharnak
nevezett — s taldn a bolgdr népnevet rejté — hegység lenne a Csoruh volgye és a
Fekete-tenger kozott. Ez pedig éppen Bizdnc legkeletibb pontja a 10. szdzad ele-
jén, és ennyiben illeszkedik az al-Maszudi féle torténethez.

47 Moise de Khorene, auteur du V. siécle: Histoire d’Armenie. Texte armenien et traduction frangaise par
P. E. Le Vaillant de Florival. Venice 1841. 151.; Petar Goliyski: In the Slopes of Elbrus: Bulgars around
the Caucasus in the 2nd—4th centuries AD, according to Armenian sources. (https://bit.ly/3wVvij45,
letsltés 2021. szept. 24.)

48 Thomas Sinclair: Bastern Trade and the Mediterranean in the Middle Ages. Pegolotti’s Ayas-Tabriz
Itinerary and its Commercial Context. (Birmingham Byzantine and Ottoman Studies Book 25) Lon-
don—New York 2019. 257-258.

4 Zlateva, R.: About the toponym Vanand i. m.

0 Nina Garsoian: Movsés Xorenac'i. In: Encyclopedia Iranica (hteps://bit.ly/3CNOWYE letsleés
2021. szept. 24.)
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Es van egy harmadik, igen érdekes adatunk is. A 6. szdzadi Agathias részle-
tesen megirta kordnak torténetét. Ebben emliti meg tobbszér is a bizdnci—per-
zsa hdboruk kapcsin Onoguris vdrosdt, amelynek a lokalizdldsa ugyan nem
kénny, de az bizonyos, hogy a mai Nyugat-Gruzidban kell keresniink.>! Még
izgalmasabba teszi a kérdést, hogy a torténetird a vdros nevét a hunok egyik
dgdnak tekintett onogurokkal koti ossze, akiket éppen itt vertek meg a he-
lyi, kholkiszi erdk, tehdt a telepiilésnév és a népnév ebben az esetben is 6sz-
szekapcsolédik. Ez a harmadik ilyen példdnk a tdgabban értelmezett térség-
bél: Agathiasnil onogur—Onoguris, Movszesz Horendcindl velentur—Vanad,
al-Maszddindl vindrija—VIndr.

Egészen mdshol, a Kaukdzus északkeleti eléterében is volt hasonlé nevi tele-
pilés. A 9. szdzad elején alkoté6 Ahmad ibn Aszam al-Kafi>? a Hoditdsok kinyvében
megemlékezik az arab—kazdr hdborukrdl is, amelyek egyik eseménye al-Dzsarrdh
betorése volt kazdr teriiletekre 722-ben vagy 723-ban. Az arab vezér elfoglalta
a kazdr févérost, Balandzsart, azutdn egy Vnndr nevii vérost, végiil pedig még
Szamandart is.”® Sajnos pontosan egyik vdrosrél sem tudjuk, hogy hol fekiidt,
annyi azonban bizonyos, hogy a muszlim szerz6k Szamandart kovetkezetesen a
tengerpartra helyezik, a Kaukdzus kozelébe, s taldn a mai Mahacskala kérnyékén
fekhetett.>* De akdrhol voltak is, a Terek, a Kojszu és a Kaukdzus északi labai
kozotti teriileten kell keresniink 8ket. A véros Ibn al-Athirndl is szerepel a valé-
szintileg romlott Vabandar alakban.® Hogy még érdekesebb legyen a helyzet, a
térségben volt egy sokak 4ltal emlitett Balkh/Balkar nev(i telepiilés is, amelyet
taldn a mai Enderivel azonosithatunk.>

51 Agathiae Myrinaei Historiarum libri quinque. Ed. Barthold Georg Niebuhr. Bonnae 1828. 142
153. (I. 3-7.),226. (IV. 9.), 230 (IV. 11.). A hunok emlitése uo. 146. Agathias Murinaeus: The Histo-
ries. Berlin—New York 1975. 72.; Paul Everill — Besik Lortkipanidze — Nikoloz Murghulia — lan Colvin —
Davit Lomitashvili: The Lost Fortress of Onoguris? Newly Discovered Sixth-Century AD Fortifications
at Khuntsistsikhe, Western Georgia. (https://bit.ly/3ER4QYS, letoltés 2021. szept. 20.)

52 Lawrence I. Conrad: Tbn A‘tham and His History. Al-‘Usiir al-Wusta 23 (2015) 87-125.; Mé-
nika Schénléber: Notes on the Textual Tradition of Ibn A‘tham’s Kitib al-Futiih. In: Contacts and
Interaction: Proceedings of the 27th Congress of the Union Européenne des Arabisants et Islamisants,
Helsinki 2014. Eds. J. Himeen-Anttila — P. Koskikallio — I. Lindstedt. Leuven—Paris—Bristol 2017.
427-438.

53 Akdes Nimet Kurat: Aba Muhammad Ahmad bin Asam al-Kafi'nin Kitab al-futoh’u. Ankara Univer-
sitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Dergisi 7/2. (1949) 266.

54 Minorsky, V.: A History of Sharvan i. m. 106.; Hudud al-‘Alam i. m. 452.

5 Kurat, A. N.: Aba Muhammad i. m. 271.

56 Csirkés Ferenc — Suddr Baldzs: Ulu Madzsar, Kicsi Madzsar és a Derbend-name. A kaukézusi Madzsar
nevii telepiilések kérdéséhez. In: Dentumoger I. Tanulmdnyok a korai magyar torténelemrél. Szerk.
Sudar Baldzs. Bp. 2017. 196-197.; Mirza A. Kazem-Beg: Derbend-Nameh, or the History of Derbend.
St. Peterburg 1851. 167-168. A Vnndr kérdés: Hudud al-‘Alam i. m. 465-471.
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A vindr-ok

A vIndrija azonban egy nép is al-Maszadi szvegében. A kérdéses csata és a vdros
kapcsdn ugyan nem emliti 8ket, viszont mdsik, kordbban mdr emlitett mtivé-
ben, a 7anbihban elmondja, hogy a vindr-ok neve 6sszefiigg a VIndr varosnévvel.
A népnév azért fontos, mert valészintileg az onogundurokkal, végsé fokon tehdt
a bolgdrokkal 4ll kapcsolatban, a balkdni vdrosnév-azonositisok éppen erre épiil-
tek. Erdemes tehdt megnézniink, hogy al-Maszidi munkdjiban hogyan és mi-
ként szerepelnek a bolgdrok kiildnféle csoportjai, hiszen ez is eldrulhat valamit a
torténet hdtterérél.

A volgai bolgdrok egyértelmiien a burgar/burgaz megnevezéssel szerepelnek,
hozzdjuk kapcsolédnak a ,fehér ¢jszakdk” és a horaszdni kereskedelem is. Velitk
kapcsolatban esik sz6 Burgaz vdrosdrdl,” amelyet a szerz6 a Meotisz partjdra
tesz. A Fekete-tenger leirdsdndl egyébként rendre megemliti a parton lakék ko-
zott a burgarokat is, pontosabb lokalizdcié nélkiil. Réluk még azt is megtudjuk,
hogy tdmadjik az eurdpai bizdnci hatdrokat. A burgarok a szerzé szerint a szakd-
libdk kozé tartoznak, akik ndla ltaldban a szldvokat jelentik, de 6sszességében a
kelet-eurépai erddlakdkat értették rajtuk a muszlim szerzék. Ibn Fadldnnél pedig
a szaklab éppen a volgai bolgdrok neve.>

Al-Maszadi hatdrozottan kiilon vilasztja a burgarokat a burdzsdnoktdl, aki-
ket idénként szembendll$ felekként ir le. A burdzsinok egyértelmiien a dunai
bolgdrok, akiket az eurépai gordg themdktdl egy fal valaszt el, és az 6 uralkodé-
juk Tervel, akirdl tudjuk, hogy bolgdr kén volt.

A harmadik csoport a vlndr-oké. Réluk nagyon keveset tudunk meg, de
egyértelmden nem azonosak a burgarokkal, egyrészt azért, mert a felsoroldsok-
ban mindkét név szerepel, masrészt pedig azért, mert 8ket al-Maszadi a tiirkok
kozé sorolja, szemben a ,szaklab” bolgdrokkal.

Ugy tlnik tehdt, hogy a szerz6 hdrom ,bolgdr” csoportot ismer, és ezeket ha-
tdrozottan el is kiiloniti. Az egyik a burgar, a mdsik a burdzsdn, a harmadik pedig
a vindr. Ez a litdsmdd részben egyeztethetd a Hudiid al-dlam néhiny évtizeddel
kordbbra vonatkozé helyzetképével is. E miiben a dunai bolgdrok burdzsin és
bolgdr néven szerepelnek, a Fekete-tenger északi partjdt a bels6 bolgdrok lakjdk,
t8litk északkeletre élnek a vunundurok, a volgai bolgdrok dllamalkotd torzsei pe-
dig — koztitk maga a bolgir — a burtdszok lefrisiban szerepelnek. Osszességében
tehdt itt is hdrom csoportrdl esik sz6.

57" A viros ilyen formdn azonosithatatlan, talin a Volga-parti Bolgar 4ll mégotte.
58 Ibn Fadldn: Beszimolé a volgai bolgirok foldjén tett utazdsrél. Bp. 2007. 5.
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Mindebbél pedig az kovetkezik, hogy amikor al-Maszidi vindr-okat emleget,
akkor biztosan nem a dunai, és nem is a volgai bolgdrokra gondolt. Kénnyen
lehet, hogy a 10. szdzad elsé felében élt Kelet-Eurépdban egy 6ndlld, ilyen nevet
viselé csoport, amely azonban nem tudott hosszabb ideig fennalld, szildrd 4lla-
mot létrehozni.

Erdemes kitérniink az al-Maszad{ 4ltal haszndlt névalakra is. Mint emlitet-
tiik, a vindr-t a kutatds végsd soron az onogundur egyik alakvéltozatdnak tekin-
ti, amely mellé tobb, / hangot tartalmazé alak is felsorolhatd.” Ilyen példdul
Movszesz Horendcindl a fentebb mér idézett, velenturként emlitett bolgdrok nép-
neve, akiket a szerz8 valahové Eszakkelet-Anatélidba helyez. Es ilyen a 7. szdzadi
ormény foldrajz olhontor bolgar alakja is, akiket a szerzé az dzsiai Szarmdcidnak
az északi részére helyez.® Taldn ide vonhaté Jakut egyik adata is. A kiilonféle
népek a muszlim torténelemszemlélet szerint is Noé fiaitél szdrmaznak, Jakaendl
Jafet fiai kozott — Jundn, Szakldb, Burdzsdn, Farsz, Rim mellett — szerepel egy
Ulugundurként rekonstrudlhaté személynév is.®! Az elsd két adat azért érdekes
szamunkra, mert mindketté 6rmény kozegbél szdrmazik, és ez irinymutatd lehet
al-Maszadi névalakja szempontjibdl is.

Kovetkeztetések

A fentiekbdl szémunkra igen valdszintinek ldtszik, hogy VIndr vérosdt a Bizdnci
Birodalom keleti hatdrvidékén, a mai Gradzia kdrnyékén kell keresniink. Erre a
térségre mutat a kikeresztelkedett arabok szerepeltetése, akiknek a tdimaszpont-
jai éppen itt dlltak. Itt taldlhatd egy sor vdrosnév, amely valéban az onogun-
durokkal valamilyen médon kapcsolatba hozhaté nevekbdl alakult ki. Tébb
forrasbdl tudjuk, hogy az emlitett tiirk népek valéban hadakoztak ebben a ré-
giéban. Es az is vildgos, hogy al-Maszidi a vindr-okat nem tekinti azonosnak a
dunai bolgdrokkal. Végezetiil ne felejtsiik el: az elemzett torténet egy foldrajzi
régié, a tdgan értelmezett Kaukdzus-vidék leirdsiban kapott helyet, és nem a
balkdni gorog themdkndl. Mindezzel egyiitt sem tudjuk azonban meghatdroz-
ni, hogy az eseményekre pontosan hol keriilhetett sor, az viszont szinte egyér-
telmd, hogy nem a Balkdnon.

Mindezek utdn fel kell tenniink a kérdést, hogy al-Maszudi leirdsa kap-
csolatba hozhaté-e valamilyen médon a magyarokkal. Taldn igen, de nem az
eddig megszokott médon. Al-Maszudi kétszer ir az eseményekrdl. El8szor az

59 Peter B. Golden: An Introduction to the History of the Turkic Peoples. Wiesbaden 1992. 102.
0 Paulik Agnes: ,A vilig bemutatisa.” Egy 7. szdzadi 6rmény Foldrajz a steppe népeirdl. In: Forrisok a

korai magyar térténelem ismeretéhez. Szerk. Réna-Tas Andrds. Bp. 2001. 44.
! Hudud al-‘Alam i. m. 467.
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Aranymezdkben, a Kaukdzus és kornyéke jellemzése sordn: itt szerepel Vindr
ostroma, majd annak bevétele utdn a négy tiirk nép Bizdncig vezetett portyd-
ja. Mdsodjdra a Tanbihban az 6t balkdni thema kapcsdn, amikor a burgarok
és az Osszefoglaléan vlndrijd-nak nevezett négy tiirk nép tdmaddst intéznek
Bizdnc ellen. Mindkét esetben folbukkan a 320-as évszdm is. A két torténet
teljesen azonosnak tlinik, mégsem egészen egyeznek. Egyfeldl az egyiknél van
vérostrom (VIndr), a mdsiknal nincs. Az egyikben csak a négy tiirk nép van
jelen, a mdsikban a vindr-ok és a burgarok is széba keriilnek. Az egyik bizto-
san a Balkdnon jdtszédik — ezért keriil egydltaldn lejegyzésre a torténet —, a
mdsik VIndr vdrosdndl, amelyet a szerzé kifejezetten a birodalom keleti vé-
geire helyez. Azaz kdnnyen lehet, hogy itt két kiilonboz8, de esetleg azonos
vagy — legaldbbis al-Maszadi szerint — azonos nev{i szereplékkel (is) biré torté-
net mosédott dssze. Az egyik egy kaukdzusi vdrostromot beszél el (Vindr-év),
a mésik pedig egy balkdni hadjdratot. Rdaddsul az ,,azonos” datdldsnak —,,320
utdn” — nem kell ténylegesen azonos ddtumot takarnia. Konnyen lehet, hogy
a balkdni akcié valéban a magyarokhoz kothetd, és 934-re tehetd, hiszen a le-
irds és Gyorgy bardt informdcidi lényegében egybeesnek, s al-Maszadi emliti
a tiirkok andaltziai hadjdratdt is, ami egyértelm(ien a Kdrpdt-medencei ma-
gyarokhoz kotédik. A mdsik torténetet pedig egyel6re nem tudjuk pontosan
id6hoz kotni, de jol illeszkedne a bizdnciak dltal a 930-as évek végén inditott
kelet-anatodliai offenziviba.

Ha azonban két torténeti mag 4ll al-Maszudi leirdsa mogétt, akkor nem biz-
tos, hogy a szerepli kor teljesen azonos. A kaukdzusi hadakozdsnak a Kérpat-
medencében él8 magyarsdg aligha lehetett a részese. A keleten maradt néprészek
azonban igen: ket sejthetjiik a badzsgard elnevezés mogott. Johettek az Urél vi-
dékérél, de akdr a Kaukdzus kornyékérdl is, hiszen Biborbansziiletett Konstantin
leirdsa szerint az egyik savartoi asphaloi csoport a perzsa végekre, taldn éppen a
Kaukdzus vidékére koltozott.®?

A misik, balkdni torténetnek szintén lehettek magyar résztvevéi. Akdr ugy,
hogy a négy tiirk nép kozé sorolt badzsgardot a keleten maradt magyarokkal azo-
nositjuk (mdssal nem is igen lehetne), akdr tgy, hogy a Gy6rgy bardt folytatéja
dltal leirt portya turkjaiban a kdrpat-medencei magyarokat latjuk. Bérmit gon-
doljunk is, az nagyon valdszinti, hogy a VIndr melletti mezei csata nem része a
Karpdt-medencei magyarsdg torténetének, és az annak kapcsdn részletesen leirt
fjasztaktika nem a mai magyarsdg elédeihez kothetd.

62 Ehhez lisd még Suddr B.: Hétorszdg i. m.
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Figgelék

Al-Maszud{ a vindr-i csataréle

»A kazarok és az aldnok nyugatrdl négy tiirk néppel hatdrosak, amelyek kozos Gsre
viszik vissza csalddfjukat. Részben nomddok, részben letelepiiltek. Véderejiik nagy,
és igen harciasak. Koziiliik mindegyiknek [kiilén] kirdlya van, s teriiletiik t6bb napi
jaréfoldre terjed. Orszdguk teriilete részben a Medtiszig ér. Portydik sordn eljutnak
egészen Bizdncig és Andalizia kornyékéig, gyézedelmeskedve az ottani népeken.
Békében élnek a kazdr kirallyal és ugyanigy az aldn fejedelemmel is. Teriileteik a
kazdrok orszdgdval hatdrosak. Els6 torzsiik neve b.dzs.n.j, a masodiké, amely ezek-
kel hatdros, badzsghird. Az utébbiak mellett egy bedzsenak nevii nép lakik, amely
a legharciasabb ezek koziil a népek koziil. Végiil egy negyedik nép hatdros veliik,
amelynek nuk.r.da a neve. Kirdlyaik nomad életet folytatnak. A hidzsra 320. éve
[Kr. u. 932 — a szerk., Gyorffy Gyorgy] utdn, vagy éppen abban az esztendSben,
haborukat viseltek Bizdnc ellen. A bizdnciaknak orszéguk hatdrén, abban az irdny-
ban, ahol az imént emlitett négy nép lakik, egy nagy gorog varosuk van, amelynek
neve W.L.n.d.r. E [vdrosnak] nagy lakossiga és igen jol védett fekvése van a hegyek
és a tenger kozott. Lakossdga védelmiil szolgdlt azon népek ellen, akikrdl az imént
sz6ltunk, Ggyhogy a turkoknak nem volt utjuk Bizdnc felé a védelem miatt, ame-
lyet a hegyek, a tenger és ennek a vdrosnak a lakéi nyujtottak velitk szemben. Ezek
kozote a tiirk népek kozott hdborasdgok tortek ki azzal az ellentéetel kapesolatban,
amely egy mohameddn kereskedd tigye miatt keletkezett, aki Ardabil lakéi koziil
szarmazott. O ugyanis e népek egyikénél megtelepedett, a mésik néphez tartoz6
személyek részérél pedig sérelmet szenvedett. Mikor ebbdl ellentét timadt, W.l.n.d.r
vérosdnak bizdnci lakéi tévollétiikben ratortek szalldsaikra, sok gyermeket fogsigba
hurcoltak, az dllatokat pedig elhajtottdk. Amikor a hir eljutott hozzdjuk [a tiirkok-
hozl], 8k éppen harcban dlltak egymdssal. Ekkor azonban kiegyeztek, és elengedve
egymdsnak kolcsonosen a vérontdsért jaré dijat, W.l.n.d.r ellen vonultak. Mintegy
60 ezer lovassal érkeztek oda. Ezt a sereget nagyobb toborzds és csapatdsszevonds
nélkiil dllitottdk ki, egyébként 100 ezer lett volna a szimuk. Amikor hiriik eljutott
Armanoszhoz, aki jelenleg, 332-ben [Kr. u. 943-944 — a szerk.] a bizdnci csdszdr,
az 12 ezer kereszténnyé lett mohameddn lovast kiildott elleniik, akik arab médra,
ldndzsdval voltak felfegyverezve az 50 ezer bizdncival egyiitt. Nyolc nap alatt érték
el W.l.n.d.r vdrosdt. Tébort titottek mogotte, majd felvonultak az ellenséggel [a tiir-
kokkel] szemben. A tiirkok elézéleg médr nagy tomeget megoltek W.l.n.d.r népé-
bél, a vdros lakéi azonban falaik védelmében kitartottak egészen addig, amig oda

03 Az itt idézett szovegrész Czeglédy Kdroly forditdsa. A magyarok elédeirdl i. m. 100-103.; Magoudi:
Les prairies d’or IL. i. m. 58-64.
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nem érkeztek a segédcsapatok. Amikor a négy kirdly értesiilt arrél, hogy mennyi
megtért keresztény érkezett oda, orszdgaikba kiildtek és sszegytijtették a moha-
meddn kereskedéket, akik messze f5ldrél, a kazdroktdl, Al-Bab-bdl, az aldnoktdl
és mdshonnan érkeztek hozzdjuk és néluk tartézkodtak, tovabbd azokat is, akik e
négy orszdgban mohameddnnd lettek, s akik csak abban az esetben voltak hajlandék
hadba vonulni [a tiirkok oldaldn], ha a hdboru hitetlenek ellen folyt. Mikor azutdn
felsorakoztak a csapatok, és megjelentek a bizdnciak élén a megtért keresztények,
odaléptek hozzdjuk a kereskeddk, akik a tiirkdk sorai elétt alleak, és felszdlitottak
ket hogy térjenek dt az iszlim valldsdra, mert ha a tiirkok védelme ald helyezik
magukat, azok vissza fogjik telepiteni 6ket mohameddn teriiletre. Ok azonban vo-
nakodtak megtenni ezt. Ekkor azonnal 6sszecsapott a két sereg, és a kereszténnyé
lett mohameddnok és a bizdnciak keriiltek elénydsebb helyzetbe, minthogy t3bb-
sz6r annyian voltak, mint a tiirkok. A seregek éjjel is csatarendben maradtak, a négy
kirly pedig haditandcsot tartott. A besenydk kirdlya ezt mondta: »Bizzdtok rdim a
vezetést holnap kordn reggel!« Ebbe bele is egyeztek. Mikor megvirradt, a besenyd
kirdly sok lovasosztagot rendelt a jobb szdrny mellé, mindegyik osztag ezer lovast
szamlalt, ugyanigy a bal szdrny mellé is. Mikor azutdn felsorakoztak a csatasorok,
a jobb szdrny lovasosztagai a bizdnciak derékhaddra tortek, és nyilzdport ziditottak
r4, mik6zben dtmentek a bal szdrnyra. A bal szdrny lovasosztagai is felvonultak, és
nyilzdport ziditottak a bizdnciak derékhaddra, mikdzben oddig jutottak, ahonnan
a jobb szdrny lovasosztagai kiindultak. A nyilazds igy dllanddan folyt, a lovasoszta-
gok pedig forogtak, mint a malomkerék. Maga a tiirk jobb szdrny, kozéphad és bal
szdrny azonban nem mozdult. A lovasosztagok tovébb folytattdk akcidjukat ezres
csoportokban: azok, akik a tiirkdk jobb szdrnya mellett voltak, elkezdték nyilazni a
bizdnciak bal szdrnydt, majd a bizdnciak jobb szdrnya felé torekedve, dlland6 nyila-
z4s kozben a bizdnci derékhadig is eljutottak. Azok a lovasosztagok pedig, amelyek
a tiirkok bal szdrnya mellél indultak ki, a bizdnci jobb szdrnyat nyilazva haladtak a
bizdnci bal szdrny felé, mikozben a derékhadig is eljutottak. A lovasosztagok a bi-
zénci derékhadndl taldlkoztak, és a leirt médon valtogattik egymdst. Mikor pedig
a kereszténnyé lett mohameddnok és a bizdnciak ldttdk, hogy miként bomlanak fel
soraik, s hogy hogyan tér rdjuk vissza dllandéan a nyilzdpor, rendezetlen soraikkal
tdmaddsba mentek 4t, s az eddig mozdulatlanul 4116 tiirk [f6]sereget rohantik meg.
A [tiirk] lovassdg utat is nyitott nekik. Utdna azonban egyetlen hatalmas nyilzdpor-
ral boritottdk el 8ket. Ez a nyilzdpor lett az oka a bizdnciak megfutamoddsinak:
a tiirkok ugyanis a nyilzdpor utdn rendezett sorokban végrehajtott timaddsukkal
megszerezték a gyézelmet. Az § soraik ugyanis rendezett dllapotban maradtak és
nem bomlottak fel. A lovasosztagok jobbrdl és balrél sziguldoztak. El6keriiltek a
kardok is. Elsotétiilt a ldthatdr, és stir(in hangzott a lovasok kidltdsa. A bizdnciak és a
kereszténnyé lett mohameddnok koziil mintegy 60 ezren estek el, gyhogy a tiirkok
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az & holttesteiken dt hdgtak fel a vdros faldra. A varos elesett, s a kard nem nyugodott
benne napokig, népét fogsdgba vitték. A tiirkok hdrom nap mulva vonultak ki bels-
le, Konstantindpoly irdnydba. Megmiivelt foldek, mezdk és tanyik kozott vonultak
at, mikdzben gyilkoltak, embereket ragadtak el és vittek fogsdgba. Konstantindpoly
falai ald érve 40 napig téboroztak ott. Kézben a ndket és a gyermekeket eladtdk
szovetdarabokbdl késziilt ruhdkért, valamint brokdt- és selyemruhdkért. A férfiak
kozott azonban nagy 6ldoklést vittek végbe, és egyet sem hagytak élve koziiliik, bar
néha ledldosték az asszonyokat és a gyermekeket is. Ezutdn kiterjesztették portydi-
kat ezen a vidéken. Portydzé alakulataik egészen a szldvok és a rémaiak orszdgdig
hatoltak, azéta pedig mar Andalizidig, a frankok orszdgdig és Galicidig is eljutnak
portydik sordn. Az emlitett tiirk népek porty4i tehdt jelenleg Konstantindpolyig és a
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felsorolt orszdgokig jutnak el [....]

WHERE WAS THE MYSTERIOUS BATTLE OF ,VLNDR”?
By Jidnos B. Szabé — Baldzs Suddr

SUMMARY

A rare and fairly valuable source of tenth-century military culture is the description in Al-
Masudi’s Golden Fields in which he describes with unparallelled elaboration the tactical tricks
based on archery that were used against the Byzantines by four peoples the author regards
as Turkic. Thanks to the influential work of Joseph Marquart, this piece of information was
adopted among the sources of early Hungarian history more than a century ago, as a memory
of the 934 Hungarian campaign against Byzantium. Yet a detailed analysis of this source
suggests that the city that stands in the centre of the events (VIndr) should be looked for
somewhere in the forefront of the Caucasus, in present-day Georgia, instead of in the Balkans,
and the events described therein must have taken place somewhat later, at the end of the 930s
as a side-event of the Arab-Byzantine wars. If Hungarians took part in this action, these must
not have been those who had already moved to the Carpathian Basin, but the groups that
remained in the East.
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