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Ovidiu-Victor Olar a fiatal romdn torténészgenerdciénak olyan tagja, akinek munkdssiga a
magyar szakemberek szdmdra is érdekes lehet. Olar a jdszvdsdri és a bukaresti egyetemeken
szerzett torténész diplomdt, majd a pdrizsi Ecole des Hautes Etudes en Sciences Sociales,
Centre d'Etude Byzantines, Néo-Helléniques et Sud-Est-en dokrorilt. Jelenleg a Roman Tu-
domdnyos Akadémia Nicolae Iorga nevét viselé bukaresti Torténelemtudomdnyi Intézetének
a munkatdrsa. Részt vesz a bochumi Ruhr-Universitit Historiography in Ottoman Europe cimi
nemzetkozi kutatdsi projektjében is, melynek célja a 15-18. szdzadi Oszmdn Birodalom terii-
letén késziile kéziratos és nyomtatott tdrténeti miivek bibliogréfiai adatbdzisénak létrehozésa.
Mivel a projekt résztvevdi Erdélyt és a magyarorszdgi hédoltsdgot természetesen az Oszmdn
Birodalom részének tekintik, ezért virhatéan ennek a kutatdsnak bdven lesznek magyar vo-
natkozésai is.

Azitt térgyalt kdtet a szerzd doktori disszertdcidjdnak sajté ald rendezett véltozata. A kdtet hée
nagy fejezetbdl 4ll, melyekben a szerzd idérendben mutatja be Kirill Lukarisz konstantindpolyi
pétridrka életatjdt. A munka kiemelt hangsulyt fektet Lukarisznak a korabeli nyugat-eurépai
reformdtorokkal valé kapcsolatdra. A kotet haszndlatdt bibliogréfia és névmutatd segiti.

A 17. szdzad egyik legellentmonddsosabb, ugyanakkor lenyligozd személyiségérdl, Kirill
Lukarisz konstantindpolyi pdtridrkdrél magyarul eddig minddssze két tanulmény jelent meg,
jollehet a pétridrka egyhdzi és politikai-diplomdciai tevékenységének szimos magyar vonatko-
zdsa van. Orvendetes médon Olar monogrifidja e kérdések tirgyaldsinak is bé teret szentel.
Lukarisz az akkor Velencéhez tartéz6 Kréta szigetén ldtta meg a napvildgot 1570. november
13-4n. Tanulményait Velencében és Padovaban végezte. Egyhdzi karrierje gyorsan ivelt felfelé:
1601-ben alexandriai, majd 1620-t6l haldldig (1638) konstantindpolyi patridrka volt. Lukarisz
igazi eruditus volt: muveit és leveleit hdrom nyelven, gorégiil, latinul és olaszul irta. A kora-
beli ortodox klérus tagjaitdl eltérden nemcsak a keleti egyhdzatydk, hanem a nyugat-eurépai
egyhdzi szerz6k miiveit is ismerte. [rdsaiban taldlunk hivatkozésokat tébbek kozote Aquindi
Szent Tamdsra, Erasmusra, Roberto Bellarmindra, Kélvinra, Girolamo Zanchira vagy akdr a
holland remonstrdns Jacobus Arminiusra is. Jé kapcsolatot dpolt a konstantindpolyi holland
(Cornelius Haga) és angol (Sir Thomas Roe) kovetekkel, levelezett a canterburyi érsekkel,
valamint a korszak olyan jelent8s értelmiségeivel, mint Justus Lipsius, Johannes Wtenbogaert
vagy a Biblidt els8ként olaszra fordit6 genfi Jean Diodati. A legnagyobb vihart Lukarisz hit-
valldsa kavarta. A Confessio fidei reverendissimi Domini Cyrilli patriarchae Constantinopolitani
1629-ben jelent meg elészdr a franciaorszdgi Sedanban, latinul. Nyomban 6ridsi botrdny lett
bel8le, hisz nyiltan protestdns elveket hirdetett: a keresztény egyhdz feje nem a pdpa, hanem
Jézus Krisztus, csak két szentség van, az eucharisztia és a keresztség, a hit a lélek keze, mellyel
megragadjuk Krisztust, a purgatérium koholmdny, az ember hit dltal és nem cselekedeteibél
igazul meg stb. 1633-ban kiadta a Confessio gorog nyelvii valtozatdt is, megtoldva még négy
ponttal, amelyekben a keleti egyhdzban olyan nagy szerepet jatszé szentképkultusz ellen érvel.
A protestdnsok ujjongtak, a katolikusok a sététség és a pokol gyermekének nevezték Lukariszt.
Az ortodoxok egyeldre csendben maradtak, de a pdtridrka haldla utdn, a 17. szdzad folyamédn
tanait négy zsinaton is kidtkoztdk. A patridrka akkora tiszteletre tett szert késébb a protestdn-
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sokndl, hogy Genfben a Reformdcié Nemzetkézi Mazeumdnak (Musée International de la
Réforme) predestindcids termében arcképét kozvetleniil Kélvin portréja mellett helyezték el.

Mir az is érdeklédésre tarthat szimot a magyar kutaték korében, ahogy a szerz8 Lukarisz és
a reformdcid viszony4t tdrgyalja. Ennél fontosabb azonban az, hogy Olar részletesen értekezik
Lukarisz és Bethlen Gabor fejedelem kapcsolatdrél, amely 1620-ban kezdddstr. A nemzetkdzi
Lukarisz-szakirodalomban ez a mozzanat eddig teljességgel ismeretlen volt. 1620. julius 31-én
a holland Jan Rutgers Pragdbél megkiildte Axel Oxenstierna svéd kancelldrnak Lukarisz egyik
Bethlen Gdbornak cimzett levelét. Az utdbbi szovege sajnos ismeretlen, bizonyosan fennma-
radt azonban az a levél — Pfalzi Frigyes diplomatdjinak, Abraham von Dohndnak (1579-1631)
a gylijteményében —, amelyet Lukarisz 1620. mdrcius 24-én a havasalfoldi Targovistébdl irc a
fejedelemnek. A levélben a kotelezd udvariassdgi formuldkon tdl azonban csupa hétkoznapi
dologrdl esik sz6: a fejedelem 20-30 000 juhot és nagyobb mennyiségli gabondt szeretett volna
eladni Havasalfoldén és chhez a pdtridrka segitségée kérte. 1620. augusztus 6-4n Beszterce-
bany4rdl a fejedelem ismét irt a még mindig Havasalfoldon tartézkodé pdtridrkdnak. Bethlen
azt szerette volna, ha Lukarisz kozben jdr a lengyelorszdgi ortodoxokndl, hogy azok ne akadd-
lyozzdk esetleges lengyelorszdgi terveit.

Id8kozben Lukarisz konstantindpolyi pétridrka lett. A megvélasztdsa koriili véres eseménye-
ket Olar kériiltekint8en és alaposan mutatja be. Ezekbél az is sejthetd, hogy Lukarisz nemcsak
pusztdn onzetlen keresztényi szeretettd] vezérelve kereste Bethlennel a kapcsolatot 1620-ban.
Kénnyen elképzelhetd, hogy a Portdn nagy befolydssal biré erdélyi fejedelem tdmogatdsdra is
szdmitott a megvélasztdsa koriil kirobbant botrdny elsimitdsiban. Elterjedt ugyanis a hir, hogy
Lukarisz ellenjelsltjét Cornelius Haga felbérelt orrgyilkosai megmérgezték. Nehéz eldénteni,
hogy a hiresztelésb8l mennyi igaz, az mindenesetre valszintinek ldtszik, hogy a szerdj embereit
Haga fizette le Lukarisz tdmogatdsa érdekében.

A TI-IL fejezetek igazi kémregénybe ill8 izgalmas leirdsokat tartalmaznak arrdl, hogy a
patridrka miként probélta megévni személyét és egyhdzdt az oszmdn hivatalnok, valamint a
protestdns (f6ként Hollandia) és katolikus orszdgok (els8sorban a Franciaorszdg és a Vatikdn)
diplomatdinak és missziondriusainak intrikdi kdzepette. A pétridrka kezdetben nem zérkdzott
el a Rémdval valé uniétél, de 1620 utdn egyre kozelebb keriilt a protestdnsokhoz. Olar szerint
Lukarisz irdnyvéltdsiban kulcsszerepet jdtszott a svdjci szdrmazdsi Antoine Léger, aki 1628-
ban Hollandia megbizottjaként érkezett Konstantindpolyba.

A1V. fejezet a monogréfia egyik legértékesebb része, a szerzd ugyanis részletesen elemzi ben-
ne Lukarisz Confessidjét és annak 17. szdzadbeli fogadtatdsit. Bebizonyitja, hogy a katekizmus-
ban kifejtett tételek nagy része nem mondott ellent a gorogkeleti egyhdz tanitdsainak. Témadta
viszont a katolikusokat: a pdpa tekintélyét, az 4tlényegiilés és a purgatérium tandt. Ugyanakkor
volt benne néhdny olyan 4llitds, mely élesen szemben éllt a keleti egyhdz tanaival, mint pél-
ddul a sola scriptura elv hangoztatdsa. Lukarisz tehdt azt 4llitotta, hogy a Szentirds tekintélye
nagyobb, mint az Egyhdzé. Az 1633. évi gorog kiaddshoz flizote négy kérdésben Lukarisz ennél
még tovabb ment a keleti egyhdz tanainak tdmaddsiban: a Biblia szabad olvasdsdt és értelme-
zését hirdette, a szentképekrdl pedig azt dllitotta, hogy tisztelni lehet azokat, de imddni nem.

Olar a hitvallds megjelenésének kontextusdban elemzi a Lukarisz és Bethlen Gdbor ké-
zott Gjra feléledd kapesolatot is. Ennek egyik kulcsmomentuma Lukarisz 1629. szeptember
2-4n kelt, Bethlennek frott levele, amelybél kideriil, hogy a fejedelem kordbban a pétridrka
segitségét kérte az erdélyi romdnok megreformaldsdban. Lukarisz a fejedelem kérését Gvatosan
bér, de visszautasitotta. A levelet Szilidy Aron és Sziligyi Sindor kézolte 1869-ben (Torok-
magyarkori dllam-okmdnytér II. Pest 1869. 138.), és mdra szédiiletes karriert futott be a roman
szakirodalomban, elsésorban azért, mert a levél egyes részeiben arrdl van sz6, hogy az erdélyi,
valamint a moldvai és havasalfldi romdnokat valamiféle kozos vérségi és érzelmi-etnikai tudat

207



TORTENETI IRODALOM

koti 8ssze. Jomagam kordbban felvetettem, hogy a levél egyes részeit a hires hamisité Kemény
Jézsef 4tirta, mivel ezek nem illeszthet8k be ellentmonddsmentesen a 17. szdzad elejének kon-
textusdba. A gyanit megerdsiti, hogy a levélnek nincs meg az eredetije, csupdn azt a példdnydt
ismerjiik, melyet Kemény mdsolt le egy ma mdr szintén nem létezd gytijteménybél. Olar jelzi
ugyan, hogy a levél hitelességével kapcsolatban kétségek meriiltek fel, de a kérdés részletezésébe
nem megy bele. Annyi azonban kétségtelen, hogy a hitelesség kérdése csak tovébbi kutatdsok
révén tisztazhaté.

Ugyanakkor azt is figyelembe kell venniink, hogy a levélben 1év8 ellentmonddsok magya-
razhatéak akdr Lukarisz alakoskoddsaival is. Olar is ezt sugallja azzal, hogy részletesen bemu-
tatja Lukarisz mesterkedéseit, és sokszor sajdt elveinek is ellentmondé viselkedését. fgy példdul
a pdtridrka az 1625-ben a rémai gérdg kollégiumbél Konstantindpolyba érkezd Canachio
Rossival éveken keresztiil elhitette, hogy kész elfogadni az uniét Rémdval. 1627 8szén, ami-
kor kideriilt, hogy a pdtridrka becsapta Rossit, a Hitterjesztés Kongregdcidja totdlis hdborit
inditott Lukarisz ellen. A francia kévetet, Philippe Harlay-t, Césy grofjét is mozgésitorttdk,
akinek az lett volna a feladarta, hogy diszkreditdlja Lukariszt a szerdjban és révegye a szultdnt,
hogy zdrassa be Lukarisz nyomddjdt. VIII. Orbdn pdpa legbefolydsosabb biborosai (Bandini,
Barberini, Millini, Ludovisi, Magalotti) 1627. november 3-ai dsszejovetelitkdn elhatdrozedk,
hogy kiadnak egy Gjgdrog nyelvii katolikus katekizmust, és széltében-hosszdban hirdetik majd,
hogy Lukarisz eretnek kélvinista.

Miutdn Lukarisz latinul és gorogiil is kiadta kdlvinista hitvalldsdt, a lembergi ruszinok
azt kéreék t8le, hogy irja meg nekik: valéban kalvinistavd lett-e? Ime néhdny részlet Lukarisz
vélaszabdl (1634. december 4.), melyet Olar részletesen elemez konyvében: ,mi mindig dllha-
tatosan megtartottuk a Keleti Egyhdz ortodox hitét”, ,ellenségeink azzal vddolnak, hogy kél-
vinistdvd és eretnekké lettiink, de ezzel csak sajdt dlnoksdgukat és rosszakaratukat akarjék lep-
lezni [mivel ezzel a kijelentésiikkel] Isten és az igazsdg ellen beszélnek”, ,minden eretnekségnek
[értsd a kdlvinizmusnak is] ellendlleunk”. A pdtridrka mindezt azutdn irta a lembergi ruszi-
noknak, hogy néhdny hénappal kordbban (1634. mércius 15.) Tenedosz szigetérdl (ahol épp
szdmizetését toltdtre) a kdvetkezdket kozolte Antoine Leger-vel: ,ha meghalok, ortodox kato-
likusként, a mi Urunk Jézus Krisztus hitében és az evangélikus tanitdsban halok meg, mely hit
a Confessio Belgica, az én, valamint a tobbi evangélikus egyhdz hitvalldsdval egyezik; irt6zom
a pdpistdk tévedéseitdl és a gorogok babonditdl, osztom és timogatom a legkitingbb tudds,
Kélvin Jénos és az &t kovetdk tanait.” (235-236.)

Ki volt tehat Lukarisz: ,Préteusz, Nikodémus, elvtelen balkdni fanariéta?”, teszi fel a
kérdést konyve végén mindezek utdn Ovidiu-Victor Olar. Némi ,kultarfélényes pozicidbol”
mér a pétridrka nyugat-eurdpai kortdrsai (Daniel Tilenus, Hugo Grotius) is egyértelmi
igennel vilaszoltak erre a kérdésre. Olar azonban felhivja a figyelmet a Lukarisz sorsdban rejl§
tragikumra is. Azaz arra a kétségbeesett harcra, mellyel a kdlvinista és a katolikus kihivdsra
vélaszul a pdtridrka Ggy prébélt meg reformokat bevezetni a keleti egyhdzban, hogy kézben
annak identitdsat is meg@rizze. A bemutatott koteta magyar olvasék szdmdra kiilondsen Lukarisz
és Bethlen Gdbor levelezésének megismerése, valamint a pdtridrka eurépai értelmiségiekkel
(Justus Lipsius, Andreas Rivetus, Hugo Grotius stb.) valé kapcsolata miatt fontos, akik szorosan
kotddtek 17. szdzad eleji jelent8s erdélyi és magyarorszdgi személyiségekhez. Ovidiu-Victor
Olar monogréfidja nagyszer(i kiindulépont lehet a téma kutatdsahoz a magyar szakemberek
szdmdra is.
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