TORTENETI IRODALOM

aspektusok alkalmazds-kiilonbségeit. A fejezet a kompenzacié nélkiil maradt vagy a ,bizton-
sdgban maradds” zéndiba terelt életutak torvényszerliségeinek kitett, értelmezésekkel terhelten
tematizdlt tdreénésck egész gender-problematikdjdt is felméri, hogy végiil magénak a kutatds-
nak metodikai perspektivdival, nem utolsésorban a ,szelektiv emlékezet” vagy ,,projekcids em-
lékezet” csalddi Gjraértelmezéseinek drdmaisdgdval szembesiiljiink. A jegyzet- és szakirodalmi
anyag tovabbi félszdz oldalon pontosit, hitelesit, kontextualizdl.

Mindezek azokra a kibeszéletlen traumdkra irdnyitjak figyelmiinket, melyek a napi hirek, a
dokumentdlt vagy biintetési jogszakaszba keriilt esetek, hdborts dvezetek menekiil8inek élet-
helyzete és ,hozott 6roksége” okdn egyardnt az emberiesebb megismerd aldzatot igényelnék,
de a hétkoznapok sodrdsai éppugy elmossik arculatukat, ahogyan a hdborik rettenete volt és
maradt mindig is felejthetetlen. A kozhelyes-szimpldn ,hdborus dllapotoknak” tulajdonitott
worténések ma éppugy nélkiilozni ldtszanak a minimdlis empdtidr is, a traumak kezelésének
(mostansdg egyre tobb visszaemlékezésben megjelend) sziikséges véltozatait, a kibeszéléshez
szitkségessé vdlé bdtorsdg konstrukeiés hdtterét, a csalddi emlékanyag koztoreéneti haszno-
suldsdnak ,emlékezetpolitikai fordulatdt”. Ezek mostantdl valéjdban mdr az elbeszélhetetlen
elbeszélhetdségét is magukba rejtik, mégpedig felszdlité erdvel, ahogyan a kotet kivalé bo-
ritd-fotdja is élesen titkrozi idétlen érvényével és kortalan fegyelmével, barmikori éniinket
permanensen fenyegeté rombolé sziirkéivel.

A. Gergely Andirds

Keller Marleus
SZOCIALISTA LAKHATAS?

A lakdskérdés az 1950-es években Magyarorszdgon
L'Harmattan — Orszdgos Széchényi Kényvtdr, Bp. 2017. 252 oldal

»Azt mondd meg nékem, hol lesz majd lakéhelyiink / Maradunk itt, vagy egyszer majd to-
vabbmegyiink? / Itt van a vdros, vagyunk lakéi / Maradunk itt, neve is van: Budapest” — éne-
kelte Cseh Tamds Levé] névéremnek cimii, 1977-es albumdn. A dal sajétos l4tleletként reflekedlt
a f8vdrosban tovdbbra sem sziing lakdsinségre, amelyen a 15 éves (1961-1975) lakdsépitési
programban felépiilt soktizezer (panel)lakds is csak enyhiteni tudott. Pedig a magyarorszdgi
szocialista rendszer éppen az 1971-1975. éveket dtfogd IV. dtéves tervben koledtt minden
korabbindl tobbet a kommundlis beruhdzdsokra, azon beliil is a lakdsépitésre. Akkor miért
nem tudott mégsem megfelelni az dllami lakdspolitika a sajdt fennen hangoztatott igéreteinek,
hogy minden sziikséges és jogos lakhatdsi igényt kielégit? Keller Mdrkus konyve, gy hiszem,
foledrja e kérdés gydkereit.

Keller mdr a kotet bevezetdjében is jelzi, hogy a lakdsiigy éppen komplexitdsindl fogva volt
kiilonésen alkalmas a ,,gondoskodé dllam” korabeli szlogenjének és a szocialista dllam , korldt-
lan hatalmdnak” (21.) feliilvizsgdlatdra, lényegében megkérddjelezésére. A torténész-szociold-
gus szerzOt egy évtizede foglalkoztatja az 1945 utdni épitésztdrsadalom és a lakhatds problema-
tikdja, az épitészek professzionalizdcidjatdl az Sbudai kisérleti lakdtelep bemutatdsdn keresztiil
a lakdskérdés 1950—-1960-as évekbeli diskurzusainak vizsgdlatdig. Ezek az — idénként konyv
méreti — ,elétanulmdnyok” szintetizdltan épiilnek be Keller itt térgyalt munkajéba, amely a
yhosszt dtvenes éveket” (1949-1962), a hazai sztdlinista rendszer id8szakdt vizsgdlja. Ezattal
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is kiemelt figyelmet kap az az 1930-as évektdl meghatdrozé killdetéstudat, amely szerint az
épitész nem egyszerlien egy épiiletet (egy lakdst) konstrudl, hanem megteremti az 4j, a mo-
dern, esetiinkben a szocialista embert — a létrehozott terek segitségével. A szocialista viziéban
az ,idedlis lakds” 8sszeforrott az ,idedlis tdrsadalom” koncepcidjéval, a , helyesen” megtervezett
lakds elvezetett volna egy ,jobb tdrsadalom” fel¢ (15.). E szemlélet korldtaira, visszdssdgaira
mér A vdlsdg kirvonalai — a lakdshelyzer a hdbori utdn cim@ masodik fejezetben is rdmutat a
szerz8. A Tér és Forma folydirat koré szervez8d6 épitészek ugyanis az 1944-es nyilatkozatukban
deklardltdk, hogy a ,tudatlan, rossz izlésti, lakdskultirdval alig rendelkezd lakossdgot” nevel-
ni szitkséges, dllami szerepvéllaldssal , fejleszteni” és ,valédi igényeikre” kell rdébreszteni dket
(34.). Az épitészszakma meghatdrozé része tehdt kezdettdl nem partnerként tekintett a meg-
rendel8kre, a majdani lakdshaszndldkra, a lakdsépitésben pedig az dllami kozponti tervezéstdl
vértak dceorést. Keller az épitészek és az 4llamhatalom viszonydt taglalé alfejezetben taldléan
mutat r4 arra, hogy a Rakosi-korszakot egy teljes épitésznemzedék élte meg pozitivan. Ma-
gyardzata szerint azért, mert az egész szakma presztizse megemelkedett, a hatalmas beruhd-
zésokkal és Uj vdrosépitésekkel az épitészet iddlegesen szimbolikus jelentéséget nyert. Amit
aztdn a Kdddr-korszakban hamarosan el is veszitett, és az épitész, mondhatni, visszakeriilt az
iparosszakmak kozé — megfosztva kitiintetett szerepétdl.

A szaklapok hasdbjain az 1940-es évek mdsodik felében kibontakozé lakds-diskurzusban a
falusi csalddi hdz korszeriisitése és az idedlis varosi lakdsforma 4llt a kdzéppontban. Noha a ko-
rabeli magyar tdrsadalom még dénté mértékben az agrriumhoz kotddote, az dllam legfeljebb
mintaaddssal (j6 tipustervekkel) kivdnta segiteni a vidéki (falusi) lakdsépitést, amely mdr csak
a pénzhidny miatt is ragaszkodott a hagyomdnyos anyagokhoz és épitési médokhoz. Maguk a
tipustervek az 4j tdrsadalomszemléletet sugdroztdk, amikor hdrom sematikus falusi csoport szd-
mdra késziiltek: a gazddnak, a munkdscsalddnak és a szellemi foglalkozdstinak. Ekkor és a kés6bbi
évtizedekben is ambivalens médon viszonyult az épitészszakma és lakdspolitika a csalddi hdzhoz:
egyfeld] pazarlénak tartottdk, hiszen adott telken minddssze egyetlen csaldd lakhatdsdt oldotta
meg (a tdrsashdzzal vagy a sorhdzzal szemben), mdsfelé] viszont a forrdsok adott allokdcidja mel-
lett a megépiilt Gj lakdsok tekintélyes része nem dllami pénzbdl létesiilt, igy vidéken mégiscsak a
csalddi hdzak adtdk a tobbséget. Aztdn az 1950-es évek eleji szocredl stilusfordulattal még inkdbb
az olcsosdg és a lecsupaszitott funkcionalitds keriilt el6térbe, az addig érthetden figyelmen kiviil
hagyott Szovjetunié-beli gyakorlat pedig masolandé példavd emelkedett.

A vérosi lakdsok esetében a diskurzus kozéppontjdban a ,szocialista életméd” és a modern
lakds(elrendezés) 4llt, amely az ,indokolt lakdssziikséglet” meghatdrozdsdban oleott testet legin-
kébb. A hdbord utdni drémai lakdshidny kozepette ugyanis elengedhetetlen feladatnak {télte az
épitészszakma az igények és ezzel a lakdsméretek, terek racionalizaldsdt. Az els§ izben Major M4té
és Perényi Imre (a korszak két meghatdrozé kommunista épitésze) dltal felvézolt logika szerint az
yidedlis kovetelmények” nyomdn késziilhettek optimdlis tipustervek, ezekre épiilhetett az épitési
szabdlyozds, amely a helyes lakdspolitika alapjdt képezte volna. Az életmdd sajdtossdgaibol (példd-
ul ©bbmiiszakos munkabeosztds) és a csalddméretbdl kiindulé tipusterveknek aztdn az 1950-es
évek elejétd] egyre nagyobb figyelemmel kellett lenniiik az olcsdsdgra is: gazdasdgossdgi okokbdl
csokkentették az alapteriiletet és a kindlt komfortot is. E tipustervek, még ha kevés is valdsult
meg bel8litk maradéktalanul, kitling forrdsdt képezik a hivatalos életmédbeli és tdrsadalmi nor-
mék megismerésének. Keller remekiil haszndlja a legunalmasabb szabélyzatokat és brostrdkar is
e normdk bemutatdsdra. A szerz§ arra a furcsa helyzetre is felhivja a figyelmet, hogy mikézben
a szocialista realista stilus az épiiletck homlokzati kiképzését aprolékosan meghatdrozta (még a
lakéépiiletekét is), addig a lakdsok elrendezésében a megfogalmazott tdrsadalmi idedlkép alig érvé-
nyestilt; ugyanakkor az 1950-es évek kozepétdl-végétdl visszatéré modernizmus ismételten igényt
tartott a lakdshaszndlat tervezéi meghatdrozdsdra, a lakdshaszndlok életmédjdnak ,javitdsdra’.
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A kotet fontos erénye annak részletes bemutatdsa, hogy a propaganddval és a mdig él6
kozvélekedéssel ellentétben a hosszi 6tvenes években az dllam eréfeszitései csak korldtozottan
tudtdk befolydsolni a lakdsdllomdny egészét. A diktatdra eleve mds, dgynevezett termeld szek-
torokba dsszpontositotta az er6forrdsokat, a lakdsépités valdjaban az ipari nagyberuhdzdsok
jarulékos hozadéka maradt. Rdaddsul egy biirokratikus rendszerben azok a teriiletek (szak-
politikdk), amelyeknek nem volt f8hatdsdgi képviseletiik, mindig gyengébb érdekérvényesitd
képességgel rendelkeztek. Tanulsdgos a kotet harmadik fejezetében nyomon kévetni, hogy a
lakdstigy csak 1949-ben jelent meg az dllami biirokrdcidban minisztériumi f8osztalyi képvise-
lettel, és csak 1963-ban keriilt az Epitésiigyi Minisztérium explicit feladarai kézé a lakdsépités.
Az éllami szerepvdllalds elégtelen voltdt mi sem mutatja jobban, mint hogy az 1950-es évek-
ben mindvégig mintegy 50%-kal haladta meg a maginerds lakdsépités az llamit. Az dllam
az 1952-es dllamositdsokkal birtokba vett hatalmas ingatlanvagyonnal rosszul gazddlkodott,
a beszedett lakbérek nem fedezték a lakéhdzak karbantartdsdt, feldjitdsdt, igy gyorsan meg-
kezdddott a lakdsillomdny amortizdléddsa. A lakbérek rdaddsul nemesak a lakds méretétdl,
komfortjdtdl és elhelyezkedéséedl, hanem az ingatlan kezelgjétdl (véllalat, minisztérium, ta-
nécs), illetve a bérlédl (gydri munkds, funkciondrius, adott vallalat/minisztérium dolgozéja
stb.) is fiiggtek. Keller rendeletek, statisztikdk és korabeli cikkek alapjén mutatja be ennek
a vdrosi ,ingatlanpiacnak” a tdredezettségét, néha mdr-mdr érthetetlen sokszin(iségét. Némi
meglepetéssel olvashatjuk, hogy 1954-tdl (tehdr alig két évvel a nagyszabdst 4llamositds utdn)
egyfajta privatiz4ci is elindult, hiszen ekkortdl lehet8ség nyilt a lakdsok visszaigénylésére vagy
megvasirldsira!l Az pedig leginkabb a szocialista rendszer diszfunkcionalitdsét jelzi, hogy 1959-
ben a kormdnyrendelet a kisebb 4llami lakdsok elidegenitését éppugy az ingatlanok 4llagdnak
megfeleld megévisdval indokolta, mint ahogyan 1952-ben a torvényerejii rendelet az dllamo-
sitdst. Ugyancsak tanulsdgos adat, hogy az 1959-ben megépiilt 8sszes lakds 61%-dr kisiparosok
kivitelezték, és csak a maradék egyharmadot 4llami véllalatok! Az dllam tehdt hidba épitett kor-
szerlibb, jobban felszerelt lakdsokat, csekély részesedése miatt nem tudott érdemben javitani
az dltaldnos lakhatdsi viszonyokon. Az 1950-es évek végén még mindig mintegy 400 000 lakds
hidnyzott a ,piacrdl”. A szerzének érdemes lett volna még kitérnie a lakdsigényeket alapvetéen
befolydsol6 vandorldsi folyamatokra is: a tirgyalt évtizedben ugyanis koriilbeliil 600 000 em-
ber hagyta ott — részben kényszerb8l — az agrarszektort, és véllalt az (épitd)iparban munkit.
A szekrordlis véltds pedig tobbnyire vdrosba kéltozést is jelentett, igy a legnagyobb lakdshidny
az Uj és/vagy gyorsan fejlédd iparvarosokban, valamint Budapesten alakult ki. A lakdshelyzet
normalizdldsdt tehdt kiilon nehezitette egy radikalis sebességgel kibontakozé belsé migrdcio,
amelyet az 4llam maga keltett, de kdvetkezményeivel végképp nem tudott mit kezdeni. A kotet
elsd felében taglalt elméleti konstrukcidk (tipustervek) gyakorlati megvaldsuldsdt, élhetdségét
vizsgdlja az utolsé fejezet — az Obudai Kisérleti Lakételep és a nyugat-berlini Hansaviertel 6sz-
szevetésével. Keller meggy6zden indokolja, hogy miért is érdemes dsszehasonlitani a szocialista
és a kapitalista vizi6t az idedlis lakhatdsrél és az ,4j életformdrdl”: egyardnt dllami kezdeménye-
zésre épiiltek, hasonl idészakban, és mindkét varosban az az igény vezette a tervezdk kezét,
hogy az alaprajzzal, téralakitdssal kisérletezve tereljék a modern életmdd felé a lakdkat. Utébbi-
ak — kritikdik ellenére — megkedvelték a lakdsokat és mindkét telepen sajétos identitdsok jottek
létre. Ugyanakkor a kisérletek eredményei, f8ként Magyarorszdgon, alig épiiltek be a tdmeges
lakdsépités gyakorlatdba, amelyet sokkal inkdbb a kéltséghatékonysdg és a létrehozhaté minél
nagyobb lakdsszdm vezérelt a kovetkezd két évtizedben.

A szerz§ zdrszavéban arra hivja fel a figyelmet, hogy a hosszti 6tvenes években az dllam
meglehetdsen csekély mértékben jérult hozzd dssznemzeti szinten a lakdshelyzet javitdséhoz
— f8ként a falusi Magyarorszdgot hagyta magéra ilyen tekintetben. Az dtpolitizdlt épitészeti
diskurzusok érdemi szakmai eredményei kevéssé kertiltek 4t a gyakorlatba, és az dllam nem is
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biztositotta a megfeleld forrdsokat és gazdasdgpolitikai eszkdzoket egy valéban szocidlis (azaz a
tdrsadalmi igazsdgossdgot javitd) lakdsprogramhoz. Keller Mdrkus 6sszességében egy igényesen
kivitelezett, eurdpai kitekintéssel dolgozo, tanulsdgos konyvet tett le az asztalra, amelynek ér-
deklddve vérjuk a folytatdsdt — az 1960-1970-es évek lakdskérdésérdl.

Germuska Pil

Viktor Pil
TECHNOLOGY AND THE ENVIRONMENT
IN STATE-SOCIALIST HUNGARY

An Economic History
Palgrave Macmillan, London 2017. 263 oldal

P4l Viktor a Helsinki Egyetem Kulturdlis Tanszékének kutatdja, az Interdisciplinary Hub for
the Study of the Environment and Authoritarian Regimes kutat6i hdlézat alapitd tagja és koor-
dindtora. Munkdssdga els6sorban az autoriter rezsimek gazdasdg- és kornyezetpolitikdjanak
toreéneti kutatdsdra koncentrdl. 2017-ben a Helsinki Egyetem Aleksanteri Intézetében egy
interdiszciplindris kutatdsi projektben kornyezettdrténészekkel, bolesészekkel és tdrsadalom-
tudésokkal egyiittmiikédve is e émdt vizsgalta. Erdemes egy pillantést vetni a projekt cimére,
mely utal a kutatécsoport konceptudlis elkdtelezddése: A kdrnyezer utasitdsa, avagy zold dikia-
tirdk? A természer-kultiira — természet-tdrsadalom kapcsolata autoriter rezsimekben (Commanding
the Environment or Green Dictatorship? Nature-Culture — Nature-Society Relationship in
Authoritarian Regimes).

A Bruno Latour tdrsadalomfilozéfiai értekezéseibdl ismert természet-kultira koncepcié a
kétezres évek mésodik felében az intézményesiilé humdnokolégiai kutatdsi teriilet alaptézisévé
nétte ki magdt. Kovetkezésképpen a kutatdsi projeke keretezése a hagyomdnyos kulttrtdreéneti
és térsadalomelméleti szemléletmédot meghaladva a természeti kdrnyezetet a tédrsadalmi és kul-
turdlis felépitményekkel szimmetrikusan vizsgdlja. Szintén a projektleirdsban nevesitett latouri
cselekvd-halézat (actors, networks, action-models) elméleti és mddszertani megkozelitése teszi le-
hetévé, hogy killsnb6z8 emberi és nem-emberi cselekvék nyomonkovetesével tudoményteriile-
teken 4tivel§ tanulmdnyokat gondoz a kutatécsoport. E megkozelités a helyben bedgyézott tudd-
sok mentén lehetdséget nyit a domindns narrativik megerdsitésére vagy azok tjraérelmezésére.

P4l Viktor a kutatécsoport alapitdsit megel8zéen az 4llamszocialista Magyarorszdg gazda-
sdg- és kornyezettorténeti Osszefliggéseit vizsgdlta a doktori kutatdsdban. Dokrori disszertéci-
6jdt Ugyszintén Finnorszdgban, a Tamperei Egyetemen védte meg 2015-ben. A levéledri kuta-
tésra és interjukra éptld értekezés Technoldgia és kornyezet az dllamszocialista Magyarorszdgon. Egy
gazdasdgtorténet cimen a Palgrave Macmillan (London) gondozdsdban jelent meg 2017-ben.
A tiz fejezetet szdmldlé kényvet két részre oszthatjuk: az 1800-as évektdl egészen a mdso-
dik vildghdbortt kovetd évtizedekig eurdpai kontextusban ldchatjuk a gazdasdgi és kdrnyezeti
strukttrdk dralakuldsdt, majd a negyedik fejezettdl a sztdlini rezsimmel kezdédden az dllam-
szocialista rendszer hanyatldsa rajzolédik ki Magyarorszdg gazdasdg- és kornyezetpolitikdjiban
a Borsod megyei esettanulmdnyon keresztiil.

A disszertdciébél dtdolgozott publikdcié nem mutat fel olyan markdns elméleti és mddszer-
tani bevezet8t, amely egyértelmvé tenné az olvasé szdmdra a szerzd elméleti elkdtelezddésée.
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