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zitanitéjdnak fia, Manasses Eliades a fejedelem haziorvosa, bizalmasa, a Szent Széva tandra, egy
ideig rekrora, a felsGoktatdsi reform atyja, orvosként hogyan gyokerezett meg Nagyszebenben,
fidbdl pedig immdr nemesemberként, hodonyi Manaszy Gydrgyként hogyan lett Torontdl
varmegye téblabirdja, akinek késébbi leszdrmazottja bdréi cimhez is jutott. A Habsburg-biro-
dalom, majd a magyar nemesi stdtus tehdt erésebbnek bizonyult a taldn csillogébb, de kiszd-
mithatatlanabb balkdni karriernél. A gydkereket azonban nem lehetett feledni: az iikunoka,
a Herczeg Ferenc koréhez tartozé Manaszy Margit ir6né dllhatatosan kereste a vdlaszt, miért
miésok 8k, mint az olyannyira szeretett magyar kornyezet: ,Sok ezer éves civilizciét, finom
rezgéseket hoztunk 4t magunkkal a vériinkben, ami itt egy kiilon légkére von kérénk, és ide-
genné tesz a tobbiek kozote.” (189.) Ami persze mdr dtvezet az asszimildcié vagy akkulturdcid
nem kevésbé bizonytalan teriileteire.

Ajanlhatjuk a kotetet mindazoknak, akik hajlanak rd, hogy a sablonoktdl eltdvolodva,
sztereotipidk nélkiil tekintsenek a szomszéd nemzetekre, a miénkhez hasonléan vargabetis
multjukra, hajlandék felfigyelni az azokndl megindult dtéreékelési folyamatokra, és észrevenni,
hogy nemesak a hasonlé geopolitikai helyzetek és reakci6ink, de csalddok és személyek is ro-
konitanak, 6sszekétnek minket.

Abrahdm Barna

Pik Attila
A MULT HATALMA

Felsébbfokt Tanulmanyok Intézete, Készeg —
Savaria University Press, Szombathely 2018. 276 oldal

Pék Attila 4j tanulmdnykétete részben tovabbgondolja és elmélyiti a Haladds hitele cimi
munkdjdnak (2010) felvetéseit, részben pedig egy tervezett monografia fogalmi, historiografiai
megalapozdsdt nydjtja. A miben vizsgilt s a szerzd dltal mdr kordbban is érintett témdk rend-
kiviil szertedgazdak: tobbek kozote emlékezetpolitikai vitdkrdl, historiografiai kérdésekrdl, tu-
domdny ¢és politika kapcsolatdrdl, a blinbakkeresés pszicholégidjardl, valamint a magyarorszdgi
progressziv politikai hagyomdny problémdirdl olvashatunk. A Miilt hatalma az 1989-1990
utdni magyar emlékezetpolitikdt nemzetkozi kontextusba helyez, hosszabb tdvi tudomédnyos
villalkozds elméleti alapjait vdzolja fel. A szerzd érdeklddését meghatdrozték az utcanevek hasz-
nalatdval foglalkoz akadémiai bizottsdg tagjaként szerzett tapasztalatai, tovdbb4 historiogréfiai
és eszmetorténeti orientdcidja. A bevezetd oldalakon Pék Attila felhivja a figyelmet a tudo-
ményos munka intézményekhez kéttt jellegére, és kiemeli két kdzpont, az MTA Torténet-
tudomdnyi Intézete és a készegi Felsébbfoku Tanulmdnyok Intézete szerepét, mint amelyek
biztositottdk a kutatdémunkdjéhoz sziikséges feltételeket.

Erdemes elszor szemiigyre venni a kétet cimét, mert a szerzé torténelemmel kapcsola-
tos nézeteirdl drulkodik. A mult hatalma azt jelenti, hogy bizonyos multbéli események vagy
eszmék mdr 6nmagukban is komoly jelenformdlé erével birnak, és behatdroljdk jelenbéli
mozgdsteriinket (s valészintleg ezért nem a wirténelem hatalmdrdl van sz6, amely a multrdl
foly6 diskurzust jelenti), egyes kérdések el8l tehdt nem lehet kitérnie sem a tuddsnak, sem a
politikusnak. A 20. szézadi traumatikus események, az eurdpai integrdcié lehetdsége, fejlodés és
hanyatlds, haborii és béke olyan problémdk, amelyek mellett nem mehet el a torténész 4lldsfog-
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lal4s nélkiil. fgy a mult befolydsa bénitéan hathat mind a tudésokra, mind a nemzetek kézotti
megbékélést szorgalmazé politikusokra. Guzsba koti a magyarorszdgi kozéletet is, hiszen a mi
tézise szerint a rendszervaltds utdn — szemben a szocialista egypdrtrendszer jovéorientdltsigdval
— a maltba révedés és a mult ideoldgiai lovészdrkok mentén vald értelmezése lett a dontd je-
lenség, akaddlyozva ezzel a szerzd altal pozitiv értéknek tartott tdrsadalmi kohézid kialakuldsat.
Pok Attila azonban inkdbb optimizmusrdl tesz tantibizonysdgot, szerinte ugyanis a torténész
pozitiv értékekkel, tanulsdgokkal lehet gazdagabb a mult tanulmdnyozdsa 4ltal. A mult hatal-
ma igy nemcsak hdtraltat, de a tdrsadalom aktudlis problémdira reagild, felel8s értelmiségiként
fellépd torténész szdmdra irdnyt is mutathat. A malebdl kiolvashaté érték pedig a haladds ha-
gyomdnya, amelynek hitelét a szerzd szerint sem a posztmodern, sem a 20. szdzadi hdbortuk
nem tudtdk érvényteleniteni. Bdr a cim a mult (mint adottsdg) erejét demonstrélja, a konyv
egyes fejezeteinek elnevezései (,Blinbakkeresék hatalma” vagy az ,,Emlékezés hatalma”) azt
mutatjdk, hogy a szerz8 szdmol mds tényezdkkel is, azaz nemcsak a maltnak, hanem a mule
interpretdl6inak is hatalmuk van. Ezzel osszefiiggésben joggal mutat rd, hogy az értelmez8k
gyakran a szakmdn talrél érkeznek (ldsd a politolégus Daniel Goldhagen vagy a szintén céhen
kiviili Nemeskiirty Istvdn esetét), s az outsiderck felvetései akdr termékeny vitdkar is generdl-
hatnak szakman beliil és kiviil.

A kotet elméleti alapdllésa szerint tehdt a tdrténész jelenbéli érintettsége nem hétrdny, ha-
nem elény, ami rdaddsul — tanulsigok megfogalmazdsa 4ltal — neveldi szempontbdl kamatoz-
tathatd. A torténészi szerep ilyen értelmezésének hosszu tradiciéja van, a Gustav Droysen dltal
irt Historika els6sorban a ,didaktikus dbrdzolds” cimszé alatt taglalja ezt az elbeszélési formit,
de a torténetirds torténetében a legkiilonb6z8bb mddszertani iskoldk és politikai alldspontok
képvisel§inél is talilhatunk példit a jelen és mult tudatos dsszekapcsoldsdra: emlithetd Robin
G. Collingwood gondolata, aki szerint a tdrténész jelenbéli tapasztalata nemhogy hdtréltatja,
hanem egyenesen jobb4 teszi tudomanyos munkdjét. Ezt szem el6tt tartva nem véletlen, hogy
Pék Attila elismerden ir Jorn Riisenrdl, aki a historizmus egyik legjelentSsebb kortdrs német
éreelmezdje/kévetdje, és aki szerint a tudomdny raciondlis mddszere és a tudds jelenbéli érin-
tettsége nem zdrjak ki egymdst. De a szerz8 példaéreékiinek tartja Hankiss Elemér munkdssd-
gdt is a tudds és tdrgya kozote 1év érzelmi kapocs miatt.

Az eddig taglalt problémdkhoz két dolgot tennék hozzd. Egyrészt érdemes megjegyezni,
hogy létezik olyan tudomdnyfelfogis is, amely a tudomanyos munkdt szembedllitja az éreék-
kozvetitd, neveld funkciéval, vagy legaldbbis elvilasztja a kettSt egymdstdl. A strukedratdreé-
nészek és dltaldban a szcientista paradigma tdrténészei példdul nem tdrekedtek/torekednek
értékek megfogalmazdsdra. Persze nyitott kérdés, hogy mennyire sikeriilt e tudésoknak ki-
vonni magukat — a szerz fogalomhaszndlatéval élve — a malt hatalma alél, tekintve, hogy a
szcientizmus egy bizonyos valtozatdt mivel kliometria ma mdr klasszikusnak szdmit6 képvi-
seléi, Robert W. Fogel és Stanley Engerman annak ellenére is komoly kézéleti vitdr generaltak
az amerikai rabszolgasdggal kapcsolatos munkdjukkal, hogy tudomdnyos fellépésiiket, illetve
mddszeriiket teljesen mentesnek gondoltdk a mordlis aspektusoktol.

Misrészt a torténelemnek a tdrsadalmi kohézié érdekében vald instrumentalizdldsa Shatatla-
nul bizonyos narrativdk hdttérbe szoritdsdval jar, ha pedig egy mesternarrativa mogott elegendé
hatalomkoncentrécié 4ll, akkor tudomdny és politika szerepléinek viszonya rendkiviil egyoldald-
vé valhat. Pok Attila egyébként szdmol ezzel a problémdval és hipotézisként felveti, hogy a nagy
narrativdk elnyomhatjdk a partikuldris multfelfogdsokat, igy a domindns emlékezetpolitika a kez-
deti céljdval szemben éppen ellentétes hatdst érhet el, mert a pluralizmus felszdmoldséval inkdbb
gyengiti a térsadalmi kohéziét. Itt viszont az a kérdés meriilt fel jelen sorok szerz8jében, hogy
torténelemszemlélet terén vajon sziikséges-e (torténészként), sét lehetséges-e (akdr torténészként,
akdr torténelemtandrként) egy bizonyos tdrsadalmi egység kialakitdsa?
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A kényvben kozsdlt politika- és eszmetdreéneti tanulmdnyokrél 4ltaldban véve elmond-
hatd, hogy sokoldald torténeti érdeklédést titkréznek, valamint béséges hazai és kilfoldi
szakirodalomra tdmaszkodnak. A szerzd olyan kérdéseket elemez, mint példdul a Liszt Fe-
rencrél és Tisza Istvdnrdl sz416 politikai vitdk, az elsé vildghdbora értelmezésének tenden-
cidi, a marxista torténészmihelyek helyzete, az eszmetorténet-irds 4gai, valamint a blinbak-
keresSk (és -taldlék) a magyar torténelemben. Historiografiai szempontbdl kiilon kiemelem
az elsd vildghdboru értelmezéseit dteekintd tanulmdnyt. A vildghdbort torténetirdséban j6l
nyomon kévethetdek a toérténettudomdnyban dltaldnosan végbement valtozdsok: a témdval
kapcsolatban kezdetben politikai céllal 8sszedllitote diplomdciai forrdskiaddsok sziilettek,
majd politika- és diplomdciatorténeti munkdk ldttak napvildgot, utdna tdrsadalomtorténet,
végiil kultartoreénet, pszichohistéria (példdul a shell shock hatdsénak kutatdsa), a tdrsadalmi
nemek (gender) torténete és a mikrotdreénet keriiltek el8térbe. Kiiléndsen pozitiv tizenete
van a szerzd azon eljdrdsdnak, hogy mds tudomdnydgak felvetéseit is igyekszik bevonni a
multrél valé gondolkodds folyamatdba. Hatdssal volt rd egyebek mellett a pszicholdgidt és
toreénelmet egyiict miveld Peter Gay, aki Freudot kifejezetten térténelempdrti tudésként
mutatta be Freud for historians cim(i konyvében.

A pszicholégiai-politikai felvetésekhez tartozik a mi egyik leghangstlyosabb egysége, amely
a blinbakképzés esettanulmdnyaibdl 4ll. Mig a Biblidban mindenki tudja, hogy a blinbak 4r-
tatlan, és a kozosség még hélds is neki a blinok dtvéllaldsaére, a modern blinbakok gyakran
ordogire stilizalt figurdk, mondjuk, rejtézkods, konspirdlé szabadkdmiivesek. A biinbakra valé
tdrsadalmi igényt a szerz8 nem devianciaként konyveli el, mint amibél ki kéne ,,gy6gyitani” egy
nemzetet. Ugy ldtja, minden kézosségben megvan az igény az elszenvedett krizisek ily médon
toreénd (egyetlen okot vagy személyt elétérbe 4llitd, leegyszer(isitd) magyardzatéra, s ettdl a
logikatdl egyik politikai tdbor sem mentes. A tdrténész ilyen koriilmények kozote annyit te-
het, hogy feltdrja a blinbakkeresés mechanizmusait, s térténetirdsdval az empdtia kialakuldsdc
szorgalmazza. A vonatkozé irdsokbdl kideriil, hogy nemcsak konkrét személyek (Tisza Istvdn,
Kdrolyi Mihdly), hanem tdrsadalmi csoportok és intézmények is keriilhetnek a btinbak szere-
pébe: a tdrsadalmi reformok elmaraddsdért a régebbi korok torténetiréi példdul a Monarchia
birokrdcidjdr tették feleléssé. Mint a legtobb torténeti témdrdl, Ggy a biirokrécia szerepérdl is
vitdk zajlanak — Pék Attila hozzdteszi, hogy Gjabb osztrdk kutatdsok szerint a biirokrécia nem az
egyént elnyomd, dttekinthetetlen intézményrendszer volt, hanem sok esetben az egyén és 4llam
kozotti (olykor egészen 6néllé) kozvetitd, amely az abszolut elnyomdst akadalyozhatta meg.

Részben a biinbak problematikdjdval fligg ssze a konyv posztmodernnel kapcsolatos 4ll4s-
pontja is. A btinbakkeresést a nagyobb nemzeti és mds tdrténeti narrativék sokkal inkdbb lehetd-
vé teszik (hiszen a biinbak éppugy dtfogd torténelemértelmezést kindl), mint a kulturlis relati-
vizmussal jellemezhetd és a mester-elbeszéléseket kritizdlé posztmodern gondolkodds. A szerzd
felvetése szerint ,,jobb ma egy blinbak, mint holnap a teljes relativizmus”, azaz lehet, hogy meg
kéne hagyni az dtfogé nemzeti vagy eurdpai szintézisek érvényét (esetleg a progresszié hagyomd-
nyanak elbeszélhet8ségér), igy ezzel egyiitt sziikséges rosszként a blinbakképzés lehetéségét is,
mintsem hogy az értékek viszonylagossdgdt fogadndnk el. Nem a vita eldontésének, minddssze
drnyaldsdnak szdndékdval teszem hozzd, hogy a posztmodern szerepének értékelését, meghatdro-
z4sdt nagyban segitheti, ha a jelenséget historizdljuk, azaz megkiséreljiik a kiilonbsz8, egyébként
a torténetirdi praxisban viltozé médon és mértékben érvényesiild ,alakjainak” feltérképezését,
valamint el6zményeinek bemutatdsit. Diskurzustdl fiiggéen ugyanis mds és mds lehet a helye,
ezzel egyiitt az értéke a posztmodern felfogdsoknak és az irdnyzat 4ltal befolydsolt torekvéseknek,
igy tobbek kozdtt a mikrotorténetnek, térténeti antropolégidnak vagy a tdrsadalmi nemek toreé-
netének, amelyek példdul a nemzeti narrativa aktudlis dominancidjival szemben figyelemreméltd
szemléletmédbeli és mddszertani djitdst képviselnek.
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Osszegezve a lefrtakat, tgy gondolom, hogy a kétetben Pék Attila kovetkezetes marad
ars poeticdjihoz: aktudlis és fontos témdkat dolgoz ki, mikdzben hatdrozottan dlldst foglal és
vitdra buzdit. Teszi mindezt a kiilf6ldi szakirodalom hasznositdsdval és orientdcids igénnyel
més tudomdnyok felé. Megfogalmazdsai plasztikusak (a szerzd példdul ,aknamezdként” irja
le a tudomdnyok kozotti hatdrokat, a normativitds nélkiili modernitds fogalmdt pedig a
koffeinmentes kdvéhoz hasonlitja) és kdnnyen érthet6vé teszik az 4ltala targyalt jelenségeket,
erre pedig a téma 9sszetettségét tekintve nagy sziikség van. Mindennek titkrében elmondhatd,
hogy a szerzd az emlékezetpolitikdk Osszehasonlitdsdrdl tervezett tudomdnyos vallalkozdsit
kell6en megalapozta, sajét pozicidjit e diskurzusban pedig hatdrozottan kijeldlte.

To76 Ldszlé Ddvid

Koltai Gdbor
AKIK A ,PART” ELLEN VETKEZTEK

Partfegyelmi eljarasok Budapesten az MDP id8szakdban, 1948-1956
Korall, Bp. 2018. 295 oldal

A kommunista pdrtokkal foglalkozé nemzetkozi szakirodalom t6bb fékuszvéltdson ment ke-
resztiil az elmule évtizedekben. Mig a szocializmus bukdsit megel6z8en nyugaton a totalita-
rizmus paradigmdja, addig a keleti blokk orszdgaiban az ,lidvtoreéneti” jelleget egyre inkdbb
maga mogott hagyé minuciézus pozitivizmus jellemezte a kommunista partok torténetének
kutatdsit. A rendszervéltdsokat kovetd évtizedekben a kommunista pértok elsdsorban mint
a hatalom birtokosai és a repressziv uralom forrésai jelentek meg. Ezt a képet idével gazda-
gitottdk a mikrotorténeti vizsgdléddsok mind a nemzetkdzi, mind a hazai kutatdsokban, a
mindennapok torténetében mutatva meg a kommunista partok tdrsadalomalakité szerepét
és elnyomo stratégidinak gyakorlati megjelenését. Mindezeket kiegészitve megjelent a szocio-
kulturdlis megkozelités, amely a kommunista partok tagsdgit, szervezetrendszerét és eljdrdsait
yalunézetbdl”, a pértragsdg tdrsadalma feldl szemléli. A kommunista pdrtok szociokulturalis
kutatdsa elsésorban a Szovjetunié és az NDK kommunista pértja esetében el8rehaladott, ezt
jol reprezentdlja a Riidiger Bergien és Jens Gieseke szerkesztésében 2018-ban a Berghahn Ki-
adé gondozdsiban megjelent kotet (Communist Parties Revisited. Sociocultural Approaches
to Party Rule in the Soviet Bloc, 1956-1991.). Az Gj mihelyek koziil kiemelkedik a német
partkutatdssal foglalkozd, amely az utdbbi években szdémos kotettel gazdagitotta a Német Szo-
cialista Egységpdrtr6l mint tdrsadalmi és kulturdlis jelenségrdl val6 tuddsunkat (tobbek kozote
Jan Palmowski, Martin Sabrow, Michel Christian, Sabine Pannen, Riidiger Bergien és Susanne
Schattenberg munkdira gondolok).

E szociokulturdlis megkozelitések kozé sorolhaté Koltai Gabor torténész-levéltdros konyve
is. A munka a kommunista pértfegyelem mukédésébe enged betekintést, mégpedig az 1956
elétti kommunista korszak egyik legnépesebb és tdrsadalmilag rendkiviil dsszetett képet mu-
taté budapesti keriilete, a Jozsefvdros pértfegyelmi politikdjaba. A kdtet tobb szempontbél
is tedrd tdrsadalomedreéneti munka, ugyanis nemesak a pdrtfegyelem hazai kutatdsdnak
elinditdsahoz jérul hozz4d mddszeres alapkutatdsdval, hanem a pdrt szerepét tisztdzé késSbbi
torténeti osszefoglaldkhoz is. Bér a pértfegyelem témdja dltaldban részét képezi a pdrttdrténeti
osszefoglaléknak, érdemes felhivni a figyelmet Edward D. Cohn kotetére (The High Title of
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