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TANULMANYOK

Erdddy Gdbor

AZ 1830-AS FORRADALOM UTANI BELGIUMI HELYZET
A PESTI HIRLAP TUKREBEN (1841-1848)

Az 1841. janudr 2-4n, Kossuth Lajos szerkesztésében ttjira bocsétott Pesti Hirlap
a formdl4do liberdlis ellenzék férumaként meghatdrozé szerepet jétszott a polgdri
dtalakulds és a nemzeti 6nrendelkezés, azaz a nemzeti polgdrosodds programja-
nak megfogalmazdsdban.

A hetenként kétszer megjelend, révid id6 alatt hatalmas népszertiségre szert
tett orgdnum a politikai sajté megsziiletésével 4j fejezetet nyitott a magyar sajté
torténetében. A nemzet dSnmegismertetésére irdnyuld térekvés jegyében stratégiai
funkciét woleoee be a kiilfoldi hirekrél beszdmold, Stuller Ferenc 4ltal gondozott
rovata, amely a nemzetkodzi fejlemények megalapozott ismeretérdl tantiskodva
nem csupdn a polgdri tdrsadalmak miikddésérdl adott képet olvaséinak, de olyan
tizenetek megfogalmazdsdra is teret nyitott, amelyek kozlését magyar és birodal-
mi vonatkozdsban a cenziira nem tette lehetdvé. A pozitiv kiilfoldi példdk gazdag
tarhdzdnak megjelenitése pedig olyan tiikrot tartott az olvasé elé, amelynek fé-
nyében novekvd és hiteles hangsulyt kapott a hazai feudalis viszonyok kérlelhe-
tetlen birdlata.

Az aktudlis hiranyag osszedllitdsa sordn Stuller elsdsorban a nyugat-eurépai
hirlapokbdl valogatott (példdul Augsburger Allgemeine Zeitung, Wiener Zeitung,
Journal des Débats). A Pesti Hirlap vezércikkei, értekezései és mds irdsai ugyan-
akkor visszatéréen felidézték és értelmezték az euroatlanti progresszié kiemelke-
dé képviseldinek — tobbek kozdtt Benjamin Franklin, Thomas Jefferson, George
Washington, Jeremy Bentham, Adam Smith, Edmund Burke, Robert Peel,
Daniel O’Connel, Emmanuel Joseph Sieyes abbé, Charles-Louis Montesquieu,
Alphonse de Lamartine — torténelmi szerepét és eszméit, valamint a vormirzi
német és az eurdpai liberalizmus legfontosabb alapmunkdjinak tekintett, a Karl
von Rotteck és Karl Theodor Welcker 4ltal szerkesztett Staatslexikont.!

A hosszabb és alaposabb eldkésziiletek nélkiil 1841-ben repiil8rajttal ttjira
inditott Pesti Hirlap szerkeszt6i szdmdra kezdetben nem dllt rendelkezésre opti-
madlis mennyiségl és mindségli hiranyag a megyei és a vdrosi térvényhatésdgok
mindennapi mikodésérdl, igy az elsé hénapokban a kiilfoldi rovat kiilénésen

V' Kosdry Domokos: Kossuth Lajos a reformkorban. 2. bévitett kiadds. Bp. 2002. 210-215.; Varga Jinos:
Kereszttlizben a Pesti Hirlap. Az ellenzéki és a kozéputas liberalizmus elvaldsa 1841-42-ben. Bp. 1983.
24-26.; Szabad Gyorgy: Kossuth politikai pdlydja. Ismert és ismeretlen megnyilatkozdsai tiikrében. Bp.
1977. 49-52.
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AZ 1830-AS FORRADALOM UTANI BELGIUMI HELYZET A PESTI HIRLAP TUKREBEN

hangsulyos helyet foglalt el a lap szerkezetében. Az érdeklédés f6kuszdban a ko-
vetendé mintaként dbrizolt ,,Ejszakamerika” és ,Angolhon” dllt, de jelentds fi-
gyelemben részesiilt ,Franczhon”, ,Spanyolhon”, ,Némethon,” ,Poroszhon”,
yAusztria” és ,Torokorszdg” is. Kiemelt fejeimmel elldtote kiilon rovatként
Belgium ritkdn jelent meg, a rd vonatkozé hirekre elsdsorban a Kiilfoldi Naplé
fejezetben bukkanhatott az érdekl6dd. A szerkesztéi munkalatok kibontakozdsa
eredményeként a késébbiekben a belpolitika kérdéseivel foglalkozé fejezetekhez
képest a nemzetkozi fejleményekrdl tdjékoztatéd részek az ardnyositds jegyében
visszaszorultak ugyan, mindez azonban nem zavarta meg a belgiumi valtozdsok-
16l beszdmol6 hirek folyamatossdgat.

Minthogy az alapfoki oktatdsban a katolikus egyhdz érvényesiild domindns
poziciéjinak, valamint a Leuveni Katolikus Egyetem Ujrainditdsénak kérdésé-
ben 1840-1841-ben kibontakozé, érzelmileg tulfiitdtt és permanens kormdny-
zati vilsdgot el6idézd heves belpolitikai vitdk mérséklédtek, tovdbbd a komoly
belga kiilkereskedelmi sikerek realizdléddsdhoz kotédd felfokozott aktivitds
csokkent, 1842-t kévetden a Pesti Hirlap Belgium irdnti érdekl8dése visszaesett.
A dél-németalfoldi fejlemények nem képezték a magyarorszdgi napi kozbeszéd, a
kozgondolkodds részét, a réluk kozole hiranyag mennyisége elmaradt a Svéjerdl,
Spanyolorszégrol, Ausztridrél, Torokorszagrél, Irorszagrol, Gorogorszagrél vagy
akdr Svédorszdgrdl, illetve Portugdliarél megjelent koézleményekétdl. A hir-
szerkesztok figyelme — érthetden — f8ként a nemzetkdzi konfliktusokban érin-
tett orszdgokra fokuszdlt. Jelentds mértékben megcsappant a hirszolgéltatds az
1843-1844. évi magyar orszdggyilés el6késziileteinek idészakdban, majd annak
megnyitdsit kovetden. A diétdra koncentrdld érdeklédés drnyékdban 1844-ben
Belgium szinte teljesen elttint a hirlap hasdbjairél, s csupdn néhdny véletlenszer(i-
nek tling dsszefiiggésben emlitették meg.

A Pesti Hirlap élén 1844. jilius 1-jén lezajlott szerkesztévaltds jelentds méreék-
ben megvaltoztatta az Gjsdg karakterét, ami a kiilfoldi rovat tartalmdt is messzeme-
nden befolydsolta. Az immadr Szalay LdszI6 dltal irdnyitott orgdnum nemzetkozi ér-
dekl8désének kozéppontjdba egyértelmiien Franciaorszdg keriilt, melynek talsalya
akadalyozta a kiegyensulyozott tdjékoztatdst. A pdrizsi parlamenti vitdkrol rendsze-
resen tobboldalas ismertetés jelent meg, mikézben mds orszagok szinte elttintek a
hasibokrdl. A francia dominancidja francia—angol tengely érvényesiilése mellett az
Egyesiilt Allamok teljesen elveszitette kordbbi kézponti poziciéjit, mds orszdgokrdl
sz6l6 informdcidk olykor csak esetlegesen dlltak rendelkezésre. Belgiumra irdnyulé
specidlis érdeklédés nem mutatkozott, a dél-németalfoldi dllam jelenléte elmarade
tobbek kozott Németorszdgéeol, Poroszorszdgétdl, Ausztridéedl, Spanyolorszdgétdl,
Svéjcétdl, de esetenként még Svédorszdgétdl is. A Pesti Hirlap kilfoldi hiraddsait
1845-ben tovabbra is a nyomasztd francia tilsuly, a kiegyensilyozott tdjékoztatdsra
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ERDODY GABOR

valé torekvés hidnya hatdrozta meg. Belgium elsé érdemi megjelenésére csaknem
féléves sziinetet kdvetden, a szerkesztdi székben Szalayt felvalté Csengery Antal
jalius 1-jei hivatalba lépését néhdny nappal megel6z6en keriilt sor. Az érdeklédés
felélénkiilését a belgiumi belpolitikai bonyodalmak ujrajelentkezése: a Nothomb-
kormdny lemonddsa, a belgiumi parlamenti vdlasztdsok el6késziiletei, majd az elhd-
26d6 kormdnyvilsdg valtotta ki.

Az 1846. év akiilfoldi hireket tolmdcsold rovat szerkesztésében érzékelhetd el-
mozduldst hozott a kiegyensilyozott tdjékoztatds irdnydba. Bar tovabbra is egyér-
telmten a francia dominancia érvényesiilt, rendszeressé véltak az angliai torté-
nésekrdl olvashaté kozlemények, a német térség (Németorszdg, Poroszorszdg,
Ausztria) pedig csatlakozott a hirekben kiemelten kezelt régidk élvonaldhoz.
A nemzetkozi kisugdrzdsu helyi konfliktusokra valé tekintettel ugyancsak meg-
kiilonboztetett érdeklddés nyilvdnult meg Itdlia, Svdjc és a lengyel térség irdnt,
mikozben Belgium csupdn a hittér alkotéelemét képezte. Az 1847-ben megjelend
hiraddsok kozéppontjdban a spanyol uralkodé hizassiginak kérdése, az angol-
francia versenyfutds kiélez8dése, Poroszorszdg rohamos megerdsodése és az eurd-
pai nagyhatalmak élmezdnyéhez torténd felzdrkézdsa dllt, a kiilfoldi rovat szer-
kezetében 4llandésult a francia—angol—spanyol-német hirtengely. Mindekézben
folyamatosan jelentek meg a legfrissebb informdacidk az itdliai forradalmi helyzet
érlel6désérdl és a svdjci polgarhabort fordulatairdl.

A Pesti Hirlap els§ két évfolyamdt vizsgald, 1980-ban megjelent tanulmdny3-
ban Urbdn Aladdr gondosan rekonstrudlta és elemezte a magyar liberélis politikai
elit kiilpolitikai érdeklédésének és gondolkoddsinak kozéppontjaban elhelyezke-
d4 hdrom vezetd nagyhatalom dltal képviselt modellt értelmezd irdsokat: az an-
gol, a francia és az amerikai ut lényegét és természetét sokoldaltian dbrézolé, azok
magyar szempontbdl is hasznosithat6 pozitivumaira és ellentmonddsaira rémuta-
t6 cikkeket, tanulmdnyokat.? Ismeretes ugyanakkor, hogy a magyar politikai elit
nemzetkozi tdjékozdddsdra, a liberdlis ellenzéki gondolkodds alakuldsdra jelentds
hatdst gyakorolt a korabeli belgiumi fejlédés is, a belga modell kdzvetleniil befolyd-
solta az 1848. évi 4prilisi torvények tobb paragrafusinak megalkotdsit.> Az 1830—
1831-ben megsziiletett s ezzel az 1815-ben megalkotott Szent Szévetségi rendszert
lényeges stratégiai pontjdn korrigdlé fiiggetlen dllamot a kortdrsak Eurépa-szerte

2 Urbdn Aladir: Reformtorekvések és torténelmi tanulsdgok. Az alkotmdnyos fejlddés korabeli eredmé-
nyei és a politikai publicisztika kezdetei Magyarorszdgon, 1841-1842. Szdzadok 114. (1980) 26-49.
3 Kaas Albert: Az alkotmanyos fejlédés tényezdi. Bp. 1926. 5., 120-121., Nagy Miklés: Ghyczy Kal-
mén, mint nddori {téldmester. Budapesti Szemle 219. kétet (1930) 17-22.; Kdrolyi /frpdd: Az 1848-
diki pozsonyi toérvénycikkek az udvar el8tt. Bp. 1936. 57.; Erdédy Gdbor: ,Szabadségot mindenben
és mindenkinek.” A belga alkotmdnyos rendszer 1étrejotte és mikodése 1831-1848. Bp. 2006. 124.;
Szigeti Istvan: ,Hazdmnak hasznos polgdra kivdnok lenni.” Ghyczy Kédlmdn élete és politikai palydja
(1808-1888). Bp. 2012. 97-98.
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a modernizdcié, a liberdlis — alkotmdnyos — parlamentdris monarchia mintadlla-
mdnak tekinteteék. Az 1831. februdr 7-én elfogadott, a modern kereszténydemok-
rdcia szerves torténelmi elzményét képezd belga liberdlis-katolikus alkotmdny a
korabeli Eurépa legprogresszivebb rendszerét alapozta meg, amelyre a nagyhatal-
mi politika alakitéi is elismeréssel tekintettek, s amely megkiilonbézeetett poziciét
biztositott Briisszel szdmdra a kontinens arculatdnak alakitdsdban.

A ,belga csoda” kiteljesedésében kulcsfontossdg jelentdséggel birt az alkot-
ményos rendszer kibontakoztatdsinak 1834-1839 kozotti iddszaka, az 1831. évi
alkotmdnnyal megalkotott keretrendszer, az Gigynevezett ,nagy organikus tor-
vényekkel” t6rténd megtoleése, kiteljesitése (1836: kozségi torvény, tarcomdnyi
torvény; 1835: a felséfokt oktatds szabdlyozdsa, tovdbbd postai, eskiideszéki,
hadseregbeli reformok).> A modern ¢és kiegyensulyozott, alkotmdnyos monar-
chikus szisztéma kiépitésének torténelmi munkdlataic az 1834 augusztusiban
kinevezett, a limburgi katolikus Barthélemy de Theux bdré irdnyitdsa alact 4116
liberdlis—katolikus vegyes minisztérium végezte el. A modern belga nemzet meg-
sziiletését (az 1830. évi forradalmat és az 1831. évi alkotmdnyt) kozvetleniil el8-
készit6, a liberdlis és a katolikus értékek szintézisét megalkoté belga unionizmus®
miikddtetésében nélkiilozhetetlen szerepet jdtszott Mechelen/Malines érseke,
Engelbert Sterckx biboros. A Mecheleni Iskola atyja a modern szabadsdgjogok-
bdl profitdlé katolikus egyhdz modelljének egyik megteremtdjeként s az értelmes
onmérséklet hiveként a radikdlis ulcramontdn, illetve antiklerikélis irdnyzatokar,
tovabbd Félicité Lamennais abbé demokratikus—szocidlis katolicizmusdt egy-
ardnt elutasitotta, és sikeres [épéseket tett a liberdlis intézmények katolizdldsa
Montalembert-i programjdnak megvaldsitdsa ttjin.”

A rendszer prosperaldsinak hdtterét a gazdasdg litvanyos fejlédése biztosi-
totta, melynek eredményeként Belgium a kontinens legaktivabb ¢és leggazda-
gabb nemzetei sordban, annak legerésebben iparosodott régiéjava Iépett elé.?

4 Urbdn Aladdr: Eurépa a forradalom forgészelében 1848-1849. Bp. 1970. 26.; Erdédy G.: ,Szabadsi-
got mindenben és mindenkinek.” i. m. 122-135.

> Georges Henry Dumont: Histoire des belges III. Bruxelles 1956. 57.; Henri Pirenne: Histoire de Bel-
gique des origines a nos jours IV. Bruxelles 1900. 65.; Erdédy G.: ,Szabadsigot mindenben és minden-
kinek.” i. m. 190-191.

® Erdédy Gibor: A belga liberdlis-katolikus unionizmus (1825-1848). Egyhdztorténeti Szemle 10.
(2009) 100-112.

7 G. Guyot de Mishaegen: Le Parti Catholique Belge de 1830 4 1884. Bruxelles 1946. 60-61., 100.;
Biographie Nationale I-XLIV. Bruxelles 1866-1986. (a tovdbbiakban: Biographie Nationale) XXIV.
772-776.; Handbuch der Kirchengeschichte. Hrsg. Hubert Jedin. Freiburg 1971. 361.; Alois Simon:
Le Parti Catholique Belge 1850-1945. Bruxelles 1958. 48.

8 Marie-Thérése Bitsch: Histoire de la Belgique. Hatier 1992. 101.; Jean Dhondt: Histoire de la Belgique.
Paris 1968. 97.; Dieter Langewiesche: Europa zwischen Restauration und Revolution 1815-1849.
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S bér az 1830-as évek sikerei kozepette az unionizmus miikodési zavarai is jelent-
keztek: a liberdlis (mérsékelt unionista, progressziv, radikdlis antiklerikdlis) és
a katolikus (ultramontdn, liberdlis—katolikus unionista, demokratikus—szocidlis)
irdnyzatok egymdssal szembeni és egymds kozotti rivalizaldsa is tobbszor felbuk-
kant, a politikai légkort mindenekelStt a konszenzus keresése, a tolerancia érvé-
nyesiilése, a stabilizdl6dds és a prosperdlds hatdrozta meg.’

A kiteljesedés komplex folyamatdt a belga kiilpolitika hatalmas sikere, az
1839. dprilis 19-én életbe [éptetett 26 cikkelyes londoni szerz8dés zdrta le, amely
az 1831. évi alkotmdny nemzetkdzi megerdsitéseként konszoliddlta a fiiggetlen
Belgium eurdpai helyzetét, a neutralitds alapjdn és nagyhatalmi garancidval meg-
teremett stabil nemzetkozi jogi dlldsdt. A drdmai belsd vitdk kozepette elfoga-
dott, érzékeny teriileti veszteségeket is magaba foglalé rendezés eredményeként
Belgium a kontinentélis status quo fontos része, az eurépai pragmatikus politiza-
lds egyik legfontosabb eleme lett, melynek elérésében a nemzetkozi kompromisz-
szumkényszer megkeriilhetetlen adottsdgat jézanul felismerd és érvényre juttatd
I. Lipét kirdly és Joseph Lebeau jdtszottak torténelmi szerepet.'

Alébbi esettanulmdny azt mutatja be, hogy mennyire ismerték a Pesti Hirlap
szerkesztdi az 1840-es évek dél-németalfsldi véltozdsait, mely hirekrdl tartottdk
fontosnak olvaséikat informdlni, hogyan értékeleék a belpolitikai fordulatokat,
tovabbd a belga kiilpolitikai, kiilkereskedelmi térekvések eredményeit.

A belgiumi belpolitikai fejlédés alakuldsdnak £6 kérdései

A liberdlis—katolikus rivalizélds feler8sodése, a kormdnyzati stabilitds
dtmeneti zavarai

A belga alkotmdnyos rendszer konszoliddcidjat kiteljesitd, 1839. dprilis 19-én
életbe léptetett londoni szerz8dés megfeleld garancidkat tartalmazott a kiilsé fe-
nyegetés elhdritdsira, ugyanakkor megsziintette a patriéta egyiittmiikodés belsd
kényszerét is. 1839-et kovetden felgyorsult a belsd ellentétek felerdsodése, meg-
indult az unionizmust gyengit8, a bipolarizdcié irdnydba mutaté belpolitikai

Miinchen 1985. 15-16., 22., 33., 35.

9 Mishaegen, G.: Le Parti Catholique Belge de1830 4 1884. i. m. 61.; Dumont, G. H.: Histoire des
belges III. i. m. 69-70.; Egon Ciisar Corti: Leopold 1. von Belgien. Wien—Leipzig—Miinchen 1922.
18., 66.

19 Théodore Juste: Histoire du Congres National de Belgique, ou de la fondation de la monarchie belge
L.. Bruxelles 1850. 124-125.; Dumont, G. H.: Histoire des belges I11. i. m. 32., 37-39.; Didszegi Istvin:
A hatalmi politika mdsfél évszdzada. Bp. 1994. 78-80.; Louis de Lichterwelde: Léopold Ier et la fonda-
tion de la Belgique contemporaine. Bruxelles 1929. 19.
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dtrendez8dés folyamata. Uj katolikus és liberalis szervezetek jottek létre az immér
a konfrontdciétdl sem elhatdrolédd rivdlis alternativak képviseletében. A kiélezs-
d§ vita kozéppontjéban egyhdz és dllam szétvilasztdsinak, az egyhdz tdrsadalmi
és kozéleti szerepvallaldsinak kérdései dllrak."

A liberlisok a szerintiik az unionizmust [étében fenyegetd de Theux-kormdnyt
visszatéréen a plispoki kar kiszolgaléjanak tekintették, s a szerintiik a gyakorlat-
ban eltorzitott 1831-es elvek helyredllitdsdt szolgdlé korrekcidt szorgalmazedk.
Mikézben Paul Deveaux, Joseph Lebeau, Charles Rogier, Jean Baptist Nothomb
a status quét 6rz8 pragmatikus unionizmus jegyében politizélt, formdlddott a
mérsékelt és progressziv liberdlisok koaliciéja, a lamennais-i értékeket képvisel§
demokratikus katolicizmus elvi tdmogatdsdval. A tdmaddsok kereszttiizébe ke-
rillt de Theux 1840 mdrciuséban beadta lemonddsit, majd dprilis 18-dn Joseph
Lebeau vezetésével és Charles Rogier részvételével homogén liberdlis kormdny
alakult, ami egyértelmien a progresszivek tdmogatdsdval rendelkezé mérsékelt
liberalisok sikerét jelentette.'?

A vegyes minisztériumot felvaltd, a képvisel6hdzban csupdn tizfds tobbséget
szdmldl6 4j kormdnyzati formdacié tdvolrdl sem rendelkezett a stabil kormdnyzds-
hoz sziikséges alapokkal. A Pesti Hirlapban 1841. mdrcius 6-dn megjelent értéke-
lés arra hivta fel a figyelmet, hogy a t6bb irdnybdl szorongatott Lebeau-kabinet
pozicidja a képviselék kamardjdban meglehetésen ingatag, s nem zdrta ki azt
sem, hogy a bizalomdeficittdl szenved$ s az ellenzéki tamaddsok kozéppontjaban
4ll6 miniszterek hamarosan kénytelenek lesznek tdrcdjukesl megvalni.’> Egy két
héttel késébbi hiradds a gyengeség Gjabb megnyilvanuldsaként szémolt be arrél,
hogy a képvisel6hdz minimilis t6bbséggel, mindossze 43—-39 ardnyban fogadta
el a koleségvetést. A kritikus helyzet eldidézéi kozote mindenekeldtt az ,elhatdro-
zott ellenzékpdrtot” (radikélis liberdlisokat) nevesitette, amelynek programjabdl
a valldsoktatdsnak az iskoldkbdl torténd kiszoritdsdra irdnyuld torekvést emelte
ki. Utalt tovdbbd a Leuveni Katolikus Egyetem kérdésében ujra kiélez6d8 vitdra,
melynek sordn ,a szabadszellemi lapok megtdmadjdk azon inditvdnyt, melly e
catholicus féiskola teljes megalapozasit tirgyazza”.'4

' Bitsch, M-T: Histoire de la Belgique i. m. 123-125.; Lichterwelde, L.: Léopold Ier et la fondation de
la Belgique contemporaine i. m. 218.; Handbuch der Kirchengeschichte i. m. 365.

12" Henri Haag: Les origines du catholicisme libéral en Belgique (1789-1839). Louvain 1950. 230.,
235., 239.; Simon, A.: Le Parti Catholique Belge 1850-1945 i. m. 141.; Lamberss, Emiel: La démoc-
ratie chrétienne en Belgique et aux Pays-Bas. In: Christliche Demokratie im zusammenwachsenden
Europa. Hrsg. Giinter Buchstab — Rudolf Uertz. Freiburg 2004. 144.; Mishaegen, G.: Le Parti Catho-
lique Belge de 1830 4 1884 i. m. 1946., 58.; Biographie Nationale XI. 515., XIX. 726.

13 Belgium. Pesti Hirlap, 1841. Tavaszel8 (mdrcius) 6. 153., v6. Simon, A.: Le Parti Catholique Belge
1850-1945 i. m. 74.; Lichterwelde, L.: Léopold Ier et la fondation de la Belgique contemporaine i. m.
225-226.

14 Kilfsldi Naplé. Pesti Hirlap, 1841. Tavaszel (mdrcius) 20. 188.
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A Leuveni Katolikus Egyetem Engelbert Sterckx biboros 4ltal is timogatott Gjra
megnyitdsdval kapcsolatosan felszinre t6r6 ellentétek gyokerei 1834-ig vezethetSk
vissza, amikor is a belga piispoki kar jinius 10-én bejelentett kezdeményezése az
eleérd szdndékok dsszetitkdzését vonta maga utdn. A f8papok Réma tdmogatdsiban
reménykedd t6bbsége ugyanis nem titkolta, hogy terveik megvalésitdsitdl a kato-
likus politizdlds erds intézményének létrehozdsit, a magas szinvonald katolikus
elitképzés megvaldsitdsdt remélee. A Vatikdn és belgiumi szovetségesei ugyan-
akkor attdl tartottak, hogy az intézmény a liberdlis katolicizmus fellegvdraként
fog miikodni, s a progressziv liberélis Pierre Frangois Xavier de Ram rektori ki-
nevezése, valamint a Lamennais-hivé professzorok tervezett meghivésa fokozta
félelmiiket. Ram 1835-ben benydjtott térvényjavaslata kozvagyon alapitdsdt, az
épiiletek 6rokdsokre torténd dtruhdzdsdt, a stabil anyagi hdttér megteremtésének
érdekében adomdnyok és hagyatékok gytjtésének elinditdsit kezdeményezte, a
kiélez6dott helyzetben Sterckx biborossal egyeztetd de Theux azonban taktikai
megfontoldsokbdl a torvényjavaslat visszatartdsa mellett dontoee.”

Az 6ndll6 jogi személyiség attribitumaival felruhdzott katolikus egyetem en-
gedélyezése koriili vita 1841. februdr 28-4n Gjult ki, amikor Tournai és Namur
puspoke (Frangois Dubus, illetve Jean-Baptiste Brabant) a piispoki kar korabbi
torvénytervezete aktualizdlt vdltozatdnak benyujrdsdt kezdeményezte. Az egyhd-
zi befolyds megerésodésétdl tartd, az indulatokat felkorbdcsol6 élénk liberdlis til-
takozds kovetkeztében azonban I. Lip6t és Sterckx biboros a kormdny bukdsinak
elkeriilése érdekében a javaslat visszavondsit tdimogatta. Az 1842. februdr 15-én
bejelentett visszalépést kovetden a katolikus egyetem 1911-ig kénytelen volt vérni
a végleges megolddsra, ami azonban nem akaddlyozta meg abban, hogy korszert
modern fels@oktatdsi intézménnyé épiiljon ki.'o

A permanenssé valé kormdnyzati valsdg dllomdsait a Pesti Hirlap folyamatosan
nyomon kévette. Az 1841. mdrcius 27-ei értékelése szerint ,A belga kovetkamarai
kozelebbi vitatdsok 6ta a ministerium helyzete annyira elromlott, hogy vagy a ka-
mardt ol kell oszlatni, vagy 4j ministeriumot alkotni”.”” Mdrcius 31-én pedig ar-
rél tudésitott, hogy , A belga senatus tavaszel§ 17-én 23 széval 19 ellen elhatdrozi,
kérelmet terjeszteni a kirdly elébe a ministerium médositdsa végett.”'® Aprilis 7-ei
hireiben beszdmolt Nothomb kisérleteinek kudarcirdl, amelyeket egy 4j kormany

15 Kurt Jiirgensen: Lamennais und die Gestaltung des belgischen Staates. Wiesbaden 1963. 281-282.;
Simon, A.: Le Parti Catholique Belge 1850-1945 i. m. 50., 55.; Handbuch der Kirchengeschichte i. m.
364.; Birsch, M-T.: Histoire de la Belgique i. m. 1992. 126.

19 Mishaegen, G.: Le Parti Catholique Belge de 1830 4 1884 i. m. 84.; André Cordewiener: Organisa-
tions politiques et milieux de presse en regine centisitaire. Lexpérience liégoise de 1830 4 1848. Paris
1978. 285.

17 Kiilfsldi Naplé. Pesti Hirlap, 1841. Tavaszelé (mdrcius) 27. 205.

18 Legtijabbak. Pesti Hirlap, 1841. Tavaszelé (mdrcius) 31. 214.
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megalakitdsa érdekében a hdttérben folytatott, hirt adott a parlament tiléseinek fel-
fuggesztésérdl, valamint tobb kiemelkedd jelent8ségli vdros (Briisszel, Gent, Liege,
Antwerpen) kereskedétestiileteinek a Lebeau-kormdny melletti hatdrozott kialldsa-
161, Aprilis 10-én arra emlékeztetett, hogy a kamardk iiléseit Gjra 6sszehiveak, s bar
»a cabinet dltaldnos feloszlatdsdt kérte a kirdlytdl”, az uralkodé ,,megtagadd e kére-
lem teljesitését, nehogy a kamardk utolsé vitatdsaibani ingeriiltség az egész orszdgra
drszdlljon, s az 0j vdlasztds tdlzott véleményteket taldljon”. A tdjékoztatét folytatva
megemlitette, hogy 27-én immadr a kormdny is felmentését kérte a kirdlytdl, és belga
forrdsokra timaszkodva valészintinek nevezte, miszerint ,egyik vagy mdsik partnak
mérsékeltebb drnyalatti embereibdl fogna az Gj ministerium alakittatni”.?’

A konfliktus elmélyiilése a kiilonboz8 liberdlis irdnyzatokat szorosabb
egyltemiikodés kialakitdsdra osztonozte. LAlliance libérale néven hivatali koz-
ponttal elldcott és dllandd hivatali appardtussal m(ikodd szovetséget hoztak lée-
re Briisszelben, amelyhez hamarosan csatlakoztak a Tournai-ban, Namur-ben,
Antwerpenben és Liege-ben megalakult szervezetek is. A Pesti Hirlap aprilis 14-ei
hireiben szdmolt be arrdl, hogy ,Briisselben a sajté népszert elveivel egyesiilten
egy ellenzékpdrt alakult, jelszava: ellenzék a nemesség és egyhdziak ellen”.?!

A liberdlisok aktivizdléddsa maga utdn vonta a katolikus ellentdbor radika-
lizdléd4sdc. ,,A mostani belga ministerium tagjai, Lebeau és Rogier, a szénak
francia értelmében szabadszellemtek, s kiizdeniok kell a szimra nézve ugyan
elég nagy, de nem tilnyomé partjdval az ultracatholicusoknak™? — dllapitotta
meg egy mdjus 8-dn megjelent tdjékoztats. S bar a katolikus képvisel6k kordb-
ban megdllapoddst kototeek arrdl, hogy nem lehetetlenitik el a kormdny mun-
kdjdt, februdr 19-én a szendtusban az ultramontdn honatyik dtfogé tdimaddsba
lendiiltek, melynek hatdsdra a progresszivek tiirelmetlenkedésével is szembesiild
Lebeau-kabinet benyujtotta lemondds4t.??

Az 1841. december 22-én, Belgium rovatcim alatt megjelent évzdré osszefog-
lalé a hirek egyszer(i dtvételét meghaladé tartalmi elemzés igényével emlékeztette
olvaséit a népfolség alapelvének dltalinos belgiumi érvényestilésére. Kifejtette,
hogy bir a szendtusban meghatdrozé tobbséggel rendelkezd ,arisztokratiai catho-
licus pdrt” ki tudta provokalni a liberalis kormdny elbocsdtdsdt, ,,a mivelt és va-
gyonos belgdk tobbsége az egyhdziak és aristocratdk” torekvéseit nem tdmogatja,

19 Kiilfsldi Naplé. Pesti Hirlap, 1841. Tavaszhé (dprilis) 7. 229.

20 Kiilfsldi Naplé. Pesti Hirlap,1841. Tavaszhé (4prilis) 10. 237.

2L Kiilfoldi Naplé. Pesti Hirlap,1841. Tavaszhé (4prilis) 14. 245., v6. Cordewiener, A.: Organisations
politiques et milieux de presse en regime centisitaire i. m. 233., 284., 290., 303.

22 Kiilfsldi Naplé. Pesti Hirlap,1841. Tavaszuté (mdjus) 8. 307.

23 Mishaegen, G.: Le Parti Catholique Belge de 1830 4 1884 i. m. 1946. 62.; Cordewiener, A.: Organi-
sations politiques et milieux de presse en regime centisitaire i. m. 233.; Lichterwelde, L.: Léopold Ier et
la fondation de la Belgique contemporaine i. m. 231.
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ami az 0j vdlasztdson a szabadelviieck befolydsinak megerdsodését vetitette el8-
re. A katolikusok térvesztését elkeriilni akaré uralkodd sokdig vonakodott at-
tdl, hogy ,az alkotmdnyszer(i utakhoz folyamodjon”, és a katolikusok igényeinek
megfeleld Gj kormdny kinevezésére torekedett. A decemberi parlamenti tilések ta-
pasztalatai alapjdn az elemz azonban nem jésolt komoly jovét az Gj kabinetnek.?4

Amint az ismeretes, az 1841 jiniusdban megrendezett parlamenti vélasztdsokat
kovetden az dprilis 10-én megfogalmazott jéslat jegyében sor keriilt a két irdnyzat
mérsékelt elemeire timaszkodd, Jean-Baptiste Nothomb vezette, négy mérsékelt li-
berélis és két katolikus miniszterbél dllé6 kormdny megalakitdsdra. A pdlydjic liege-i
tigyvédként kezdd j kormdnyfd az 1831. évi alkotmdny alapszovegének tdrsszerz8-
jeként, a Nemzeti Kongresszus egyik fészerepléjeként, az organikus torvények vitdi-
ban az unionizmus elkételezett hiveként, a vasttépités motorjaként, 1840-1841-ben
a Német Szovetség melletti kovetként komoly tekintélyre tett szert, ami lehetévé tet-
te, hogy hivataldt négy éven dt betdltve az ,4j unionizmus” kisérletének élére dlljon.?

A liberélis katolikus unionizmus immanens ellentmonddsainak felszinre torésé-
vel egy id8ben t6bb pozitiv fejlemény is a rendszer életképességét, a belga pozicick
megerdsddését tiikrozte. A kiilkereskedelmi aktivitds 1841-ben tapasztalt jelentds
felerésodésérdl, illetve a kiilonbozd szférédkat érintd belpolitikai mozzanatokrél ko-
z0lt hiranyag egyardnt a belgiumi stabilitds alapjainak tovabbi megszildrduldsardl
drulkodott. A Belgium rovat janudrban a belga haderd dinamikus fejlesztésérdl, az
dllomdny létszdmdnak 50 ezerrdl 80 ezerre torténd felemelésérdl értesitette olvasdit.?®
Februdrban arrdl tdjékoztatott, hogy a kamara eredményes koltségvetési targyaldsai
kozepette élénk vita bontakozott ki a ,partfogdsi rendszer” hasznossigardl, illetve
kéros visszahatdsdrdl a belga kereskedelem és ipar szempontjabdl. A hozzdszéldsok-
bél a szerkeszté Charleroi kovetének dlldspontjdt idézte, amely arra figyelmeztetett,
hogy minden kénnyités a kincstdr rovdsdra torténik, s a status segitségének gyakori
igénylése nem csupdn jogtalan elényt biztosit a versenytdrsakkal szemben, hanem
a ,kozkings kitiritéséhez” vezet, midltal fokozddik az addterheltekre nehezedd nyo-
mds, azok valédi haszna nélkiil.?” A felvillantott polémia kivéléan érzékeltette azt
a valtozé koriilményt, amelyben a belga ipar impondl6 fejlédésének hatdsira egyre
szélesedd korokben komolyan felmeriilt a 19. szdzad eleje 6ta érvényben 1évé pro-
tekcionizmus feliilvizsgdlatdnak igénye.?s

24 Belgium. Pesti Hirlap, 1841. december 22. 857.

25 Mishaegen, G.: Le Parti Catholique Belge de 1830 4 1884 i. m. 62.; Cordewiener, A.: Organisations
politiques et milieux de presse en regime centisitaire i. m. 233.; Biographie Nationale XIX. 726.

26 Belgium. Pesti Hirlap, 1841. Télhé (janudr) 6. 13.

7 Belgium. Pesti Hirlap, 1841. Téluté (februdr) 17. 109.

28 Bitsch, M-T:: Histoire de la Belgique i. m. 117.; Cordewiener, A.: Organisations politiques et milieux
de presse en regime centisitaire i. m. 277.; Langewiesche, D.: Europa zwischen Restauration und Revo-
lution 1815-1849. i. m. 35.
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A Pesti Hirlap janudri szimai a Frankhon rovatban napi folyamatossiggal td-
jékoztattak a demokratikus-szocidlis liberalizmus kiemelkedd, a belga fejlédésre
is torténelmi jelentdségli hatdst gyakorld és széles belgiumi korokben népszert
képvisel6je, Félicité Lamennais ellen folytatott és elitéld hatdrozattal zdrulé eljd-
rasrél. A szocidlis igazsigtalansiggal és jogtalansiggal szemben szenvedélyes el-
kotelezettséggel tiltakozo politikust a francia kormdny perbe fogta és az 1841-es
esztenddre a Sainte-Pélagie borton szik celldjaba szamiizte. A belgiumi egyetemi
szférit dthaté liberélis szellemiség megnyilvdnuldsarél szimot adva a Pesti Hirlap
ismertette, miszerint a ,briisszeli egyetem ifjisdga kozt olly mély részvétre taldle
Lamennais utébbi elitéltetése, hogy hozz4 tiszteld iratot hatdroztak, mellyet okta-
t6ik ellenzése daczdra is hihetéleg elkiildenek”.?

A belga kiilpolitikai poziciék megerdsodését érzékeltette ugyanakkor az a
méjus 22-én kozzé tett informdcid, mely szerint ,,a németalfoldi kirdly 4cldcvan,
hogy Belgium irdnti minden tovédbbi igényeirél le kell mondania”, a holland had-
sereget és kozigazgatdst egyardnt érintd jelentds leépitésekrdl dontoee.?

November 9-én megnyilt a briisszeli orszdggyilés téli tilésszaka. Belgium ki-
emelt rovatcimszé alatt kozole év végi zdrd érékelésében az elemzd elismeren
sz6lt I. Lipét ,,dinamikus” trénbeszédérdl, ,tartalomdis” eléterjesztésnek mind-
sitve azt. A kiemelkedd részeket” sorjézva a foghdzak, az elemi okratds, a koz-
lekedés, a hajozds, az ipari érdekek tdmogatdsdnak, s a kézmivesek sorsa javi-
tasdnak jelent6ségét hizta ald. Megemlitette, hogy az uralkodé az orange-ista
osszeeskiivésrdl ,tartézkoddssal és szerényen sz6lt”, a kereskedelmi szerz8déseket
targyalé pontban pedig meg sem emlitette Franciaorszdgot, ezzel is demonstrélva
a belga fiiggetlenség 6nbizalomtdl dtitatott erdteljes képviseletée.?!

Az orange-ista Osszeeskiivés

1841 tavaszdnak belpolitikai bonyodalmait jelentds mértékben fokoztdk a tit-
kos orange-ista szervezkedésekrdl terjedd hirek. Ismeretes, hogy a Nemzeti
Kongresszus 1830. november 22-én elsopré tobbséggel fogadta el azt a hatdroza-
tot, amely az Ordniai-Nassaui-dinasztidt a belga tronrdl orokre eledvolitotta, tiszta
kozjogi helyzetet teremtve az alkotmdnyozé munkélatok lefolytatdsihoz. A teljes

2 Kiilfsldi Naplé. Pesti Hirlap, 1841. Téluté (februdr) 12. 100.; Lamennais tevékenységérdl és bel-
giumi hatdsir6l lasd Ludassy Mdria: ,Isten és szabadsdg.” Lamennais a liberdlis katolicizmustdl a sza-
badelvii szocializmusig. Bp. 1989. 105-115., 173-174.; Handbuch der Kirchengeshichte i. m. 341.;
Cordewiener, A.: Organisations politiques et milieux de presse en regime centisitaire i. m. 277.; Erdédy
G.: ,Szabadsigot mindenben és mindenkinek.” i. m. 162-164., 240.

30 Kiilfsldi Naplé. Pesti Hirlap,1841. Tavaszuté (mdjus) 22. 341.

31 Kiilfsldi Naplé. Pesti Hirlap, 1841. november 24.; Belgium. Pesti Hirlap, 1841. 794., 1841. no-
vember 20. 786.
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elkiiloniilés azonban nem volt torténelmileg elkeriilhetetlen sziikségszertség, a
forradalmat megel$z8 id8szakban s annak elsé napjaiban még élénken jelen volt
a perszondlunié tovabbéltetésének alternativdja is Hollandia és Belgium teljes
kozigazgatdsi szétvélasztdsa mellett. Az egyébirdnt London szdmdra sem elfogad-
hatatlan I. Vilmos, holland kirdly intranzigens magatartdsa, barbar elemeket is
felvonultaté katonai fellépése (kiilondsen Antwerpen bombdzdsa) azonban vald-
sdggal kiprovokalta a szakitdst. Holott az ordniai megoldds irdnti fogaddkészség
megnyilvdnult nem csupdn a legitimistdk és a nemesek jelentés részének irdnyd-
bél, és aktivan mellette érvelt Gent felsépolgdrsiga (mindenekeldtt az iparosok,
bankdrok, orvosok), Liege jogdszainak és professzorainak, valamint Antwerpen
gazdag kereskedSinek befolydsos csoportja is. A legjelentdsebb orange-ista csa-
lddok hangsilyos helyet foglaltak el a belgiumi elitben, melyek erds ellenzéki
profillal dtitatott tradiciondlis gyokereiket arisztokrata dominancidju hdzassdg-
kotéseikkel igyekeztek megdrizni és erdsiteni. Hivei jelen voltak a kdzszolgdlat és
a hadsereg soraiban is, mikdzben Briisszel, Li¢ge, Antwerpen, Gent kdznépessége
hatdrozottan elutasitotta a holland uralkodé visszatérését.

1831 elején, a limburgi-maastrichti valsdg okozta bonyodalmakat meglova-
golva fokozta aktivitdsdt az orange-ista ellenzék, amely a Chassé és Dibbets tiabor-
nok parancsnoksdga alatt a hollandok 4ltal megszdllva tartott Antwerpen, illetve
Maastricht erédjeiben épitette ki f6hadiszalldsdt, s lépett kapcsolatba a holland
kormdnnyal. Bdr a ldzaddk az iparosok vildgaban erds timogatdssal rendelkeztek,
a nép soraiban nem tudtak érdemi befolydsra szert tenni, s a Pierre Louis Van
Gobbelschroy vezetésével szervez6dé orszdgos mozgalom beinditdsira irdnyuld
akcidjuk kudarcot vallott. S bdr az 1830-as évek bel- és kiilpolitikai fejleményei
sikerrel elhdritottdk a revdnstorekvéseket, az 1839-ben aldirt londoni szerzddés
pedig gyakorlatilag pontot tett a belga kérdés lezdrdsdra, a felszin alatt folyamato-
san lappangott az Gjabb fellingolds fenyegetése.”

A Pesti Hirlap 1841. mércius 24-én publikalt kiilpolitikai tuddsitdsdbdl az ol-
vasé megtudhatta, hogy ,a belga pénziigyminiszter a szdvetséges stdtusok iilése
elébe terjesztett egy jegyzéket, miszerint a nassaui hg., mint németalfoldi kirdly
13 millié frankot osztatott ki a nép kozt ordniai lizaddsok tdpldldsdra”. 3

32 Dumont, G. H.: Histoire des belges I11. i. m. 30., 37-39.; Juste, T Histoire du Congrés National
de Belgique, ou de la fondation de la monarchie belge I. i. m. 1850. 122.; Pirenne, H.: Histoire de
Belgique des origines a nos yours i. m. IV. 18.; Az orange-ista mozgalom torténetérdl ldsd Els Witte:
Le Royaume perdu. Les orangistes belges contre la révolution 1828-1850. Bruxelles 2016. 275-297.
3 Cordewiener, A.: Organisations politiques et milieux de presse en regime centisitaire i. m. 132.,
151., 161.; Pirenne, H.: Histoire de Belgique des origines a nos yours IV. i. m. 40.; Erdédy G.: ,Sza-
badsdgot mindenben és mindenkinek.” i. m. 160-161., Wiste, E.: Le Royaume perdu. Les orangistes
belges contre la révolution 1828-1850. i. m. 426-431.

3% Kiilfsldi Naplé. Pesti Hirlap, 1841. Tavaszel$ (marcius) 24. 195.
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A hirad4s a Vandermissen és a Vanderlinden d” Hoogvorst fivérek, valamint
Vandermeere irdnyitdsa alatt szeptember-oktdberben kifejlédé utolsé ellenfor-
radalmi szervezkedésre irdnyitotta a figyelmet. Az 1831. madrciusi kudarccal
végz8d6 orange-ista probdlkozds vezetdje, Jacques Vandermissen de Cortenberg
volt tdbornok’® a 26 cikkelyes londoni egyezmény aldirdsdt kovetSen hazatért a
belga kormdny dltal finanszirozott jelent8s nyugdijjal eltsltott porosz emigracio-
jabol, és egykori tdrsai aktivizaldddsdt megirigyelve sajt rehabilitdldsit kezdemé-
nyezte, amnesztiakérelmét a parlament azonban elutasitotta. A fruszerdle bdré a
hadseregben az 1831-1839 kozott kotott és jelentds teriileti veszteségekkel jard
békeszerz8désekkel szemben feler8sodd elégedetlenség élére dllt, s a lizadékhoz
hamarosan Van de Laethem kapitdny és de Crehen is csatlakozott. Az ellenfor-
radalmi nosztalgia jegyében kibontakozd, a réuniont célkitlizésében megfogal-
mazd szervezkedés szoros kapcsolatot épitett ki a radikélisokkal, és hamarosan
eljutott az dllamesiny kozvetlen el6készitésének, a Vandermissen és Vandermeere
vezetésével alakitandé kormdny tervezésének fazisiba.”

A fejlemények fontossdgdt érzékeltetve a Pesti Hirlap szerkesztje november 13-
dn, 6ndllé Belgium rovatcim alatt, immdr az oktéber végén eszkdzolt letartéztatd-
sokrél tuddsitott, s az Osszeeskiivés f6 szervezdiként Vandermissen volt tdbornokot
és testvérét, valamint a szeptemberi forradalomban megsebesiilt Crehen kapitdnyt
jelolte meg. A kommentdr megfogalmazdja kiilonésen sajdtos mozzanatként értékel-
te az orange-istdk és a szeptemberi forradalmdrok egytittmiikodését, kozos céljuk-
ként jelolve meg Belgium és Hollandia Gjraegyesitését 1. Vilmos uralkoddsa alatt,
de kiilon igazgatds mellett.”® Négy nappal kés6bb az ellenzéki orgdnum ugyanakkor
arra hivta fel a figyelmet, hogy a belgiumi események kifejezetten ellenére vannak a
németalfoldi kirdlynak, mivel azok ,okot szolgdltathatnak a két kormdny kozti bi-
zalmatlansdgra”® Az 1840. oktéber 7-én trénra lépett II. Vilmos valéban kellemet-
leniil érezte magdta torténetben, mivel I. Lip6t és a belga kormany szdméra egyértel-
miinek tlnt, hogy 6 dll az dllamcsinykisérlet mogott és azt 8 finanszirozza. A vélsdg
kiélezddése sordn azonban koriiltekintd és visszafogott magatartdst tanusitott, mivel
felmérte, hogy konfliktus esetén nem szdmithat London és Pdrizs tdmogatdsara.
Kapcsolatit a belgiumi orange-istidkkal pedig mdr kordbban médositotta, amikor
elédje politikdjaval szakitva megkezdte fokozatos visszaszoritdsukat kdrnyezetében. 40

% Witte, E.: Le Royaume perdu. Les orangistes belges contre la révolution 1828-1850. i. m. 129.,
424., 492.

3 Uo. 42.,221-23., 544., 560.

37 Witte, E.: Le Royaume perdu. Les orangistes belges contre la révolution 1828—1850. i. m. 487-494.
38 Belgium. Pesti Hirlap, 1841. november 13. 765.

¥ Kiilfsldi Naplé. Pesti Hirlap, 1841. november 17. 776.

40" Witte, E.: Le Royaume perdu. Les orangistes belges contre la révolution 1828-1850. i. m. 465-468.

256



ERDODY GABOR

A Pesti Hirlap a kés6bbiekben is folyamatosan nyomon kévette az dsszeeskii-
vés felszdmoldsdnak és utdéletének toreénéseit. Jelezte, hogy a briisszeli orange-
istak tigyében folytatott nyomozds sordn a titkos szervezkedés kiilfoldi, francia
szdlakra is kiterjedd kapcsolataira bukkantak.®' Megnyugvdssal konstatélta to-
vabbd, hogy a 1841. szeptember 23—26-ai briisszeli tinnepségek megzavardsdra
irdnyulé orange-ista prébdlkozdsok kudarcot vallottak, az évfordulés megem-
lékezések rendben és békében lezajlottak.*? Téjékoztatott arrdl is, hogy a belga
képvisel6hdzban 1842. mdrcius 18-4n elfogadott kdrmentesitési javaslat 8 millid
frankot bocsdtott a kormdny rendelkezésére, amelybdl nemzetiségiikre valé te-
kintet nélkiil azok tdmogathatdk, akik ,a ldzadds harceseményei kovetkeztében
hazaikban, buatoraikban vagy egyéb kelméikben kart szenvedtek.”#?

1842. janius 30-dn a hirlap a Briisszelben lefolytatott perben hozott dontéseket
ismertette, hozzdtéve, hogy az uralkodé a négy févddlottra kiszabott haldlos itéle-
tet megvaltoztatta: ,Vandermissen tdbornok és Vandermeeren biintetését 6rokos,
Laetham és Verpraet urakét pedig hisz éves kényszeritett munkavali fogsdgra vél-
toztatd”.* Egy novemberi feljegyzés szenzdcids briisszeli hirrel szolgélt, miszerint
Vandermissen tdbornok fogsdgdbdl néruhdban megszokott. Egyben bejelentette
azt is, hogy Vandermeeren stlyos betegségére valé tekintettel az uralkodé enge-
délyezte a tdbornok sajit hdzdban wreénd gydgykezelését.” Vandermissen mene-
kiilését kovetve a késdbbiekben arrdl olvashatunk, hogy a holland kormdny nem
engedélyezte a németalfoldi kirdlysdgban valé tartézkoddst a tdbornok szdmadra, aki
decemberben Maastricht elhagydsdra kényszeriilt.® Amint az ismeretes, a bukott
osszeeskiivés vezetdje igy visszatért Berlinbe, ismét élvezve a belga nyugdij elényeit.?”

1843. mdrcius 12-én a szerkesztd a biintetések tovabbi mérséklésérdl tuddsitott
a lapban, miszerint Lipét kirdly Vendermeeren, Lactham és Verpraet bortonfog-
sdgdt szamiizetésre valtoztatta, Vandermeerent élethosszdig szdmizte, aki nyom-
ban el is indult Kelet-Indidba.*® Tévozdsa elétt Vandermeeren eladta vagyondt, s
Laethem tdrsasigiban Londonon 4t Brazilidba hajézott. Utazdsukat a belga kirdly
finanszirozta.®’ Az dsszeeskiivék sorsinak nyomonkovetése az idézett hiraddssal
véget ért, a tovdbbiakban a hirlap nem foglalkozott helyzetiik alakuldséval.

41 Kiilfoldi Naplé. Pesti Hirlap, 1841. december 8. 825.; Kiilfsldi Naplé. Pesti Hirlap, 1841. decem-
ber 18. 850.

4 Kiilfoldi Naplé. Pesti Hirlap, 1841. oktober 13. 693.

4 Kiilfoldi Naplé. Pesti Hirlap, 1842. dprilis 3. 233.

4 Kilfoldi Naplé. Pesti Hirlap, 1842. janius 30. 461.; Wirte, E.: Le Royaume perdu. Les orangistes
belges contre la révolution 1828-1850. i. m. 493.

4 Kiilfsldi Naplé. Pesti Hirlap, 1842. november 20. 821.

46 Kiilfoldi Naplé. Pesti Hirlap, 1842. december 4. 852.

47 Witte, E.: Le Royaume perdu. Les orangistes belges contre la révolution 1828-1850. i. m. 494.

48 Kiilfoldi Naplé. Pesti Hirlap, 1843. mrcius 12. 167.

4 Witte, E.: Le Royaume perdu. Les orangistes belges contre la révolution 1828-1850. i. m. 494.
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Az Gjunionizmus konszoliddciés torekvései

1840-1841 belpolitikai viharait kovetden a Nothomb-kormdny mikodéséhez
kothetd konszoliddcié dltal megteremtett egyensilyi helyzet kedvezd lehetdséget
biztositott a tovébbi torvényhoz6i munkélatok kibontakoztatdsahoz. Az Gjabb vi-
takat is generdlé munkélkodds kozéppontjiban az elemi oktatds szabdlyozdsa és a
kozségi torvény mddositdsa dllt.

A Pesti Hirlap 1842. jalius 7-én briisszeli forrdsokra hivatkozva réviden tudé-
sitott az 4j kommunalis torvény parlamenti elfogaddsarél és beérte csupdn annak
rogzitésével, hogy a nagyobb kozségek tandcstagjait a jovében vdrosnegyeden-
ként fogjék valasztani, de ,minden illy kdzségnek legaldbb 12ezer lakéval birni-
uk kell”.>* Nem tért ki azonban annak vizsgélatdra, hogy a kozségek mikodési
rendjét megvéltoztat6 szabdlyozds valéjaban I. Lipét régi terveinek teret engedve
a kdzponti hatalom kontrolljét erdsiti meg a kozségek felett, amikor a polgar-
mesterek uralkodéi kinevezését a kozségi tandcsosok kiiktatdsdval szabélyozza.
A 12 ezernél népesebb vdrosok esetében pedig az elektori testiiletek megvélaszta-
sa sordn a korzethatdrok meghatdrozdsakor a foldrajzi elvet érvényesité gyakorlat
akaddlyozni fogja a homogén reprezentdcié létrejottét, ami kifejezetten a katoli-
kus érdekeknek kedvez.!

Hasonldképpen a katolikus térnyerés jegyében sziiletett meg az elemi oktatds
rendjét szabalyozé torvény, amelyrdl a Pesti Hirlap csupdn az uralkodé november
24-én megtartott évértékeldjének ismertetésekor tett emlitést.”? A torvény rész-
letes bemutatdsdnak és értelmezésének elmaraddsdval az olvasé nem kapott tdjé-
koztatdst arrdl, hogy a liberdlis intézmények katolizédldsdnak jegyében sziiletett
rendelet rendkiviili mértékben megerdsitette a katolikus egyhdz ellenérzé befo-
lydsdt az elemi oktatds teljes rendszerében, amikor valamennyi alapfoku iskold-
ban kotelez8vé tette a valldsoktatdst, s az oktatds integracidjat lényegében egyhdzi
feliigyelet ald helyezte.>

A Frankhon cimszé alatti rovatbdl a késébbiekben az olvasé a périzsi parlament
kozoktatdsi és egyhdzpolitikai vitdirdl értesiilhetett, s ennek sordn megtudhatta,
hogy a liberdlis katolicizmus kiemelkedd alakja, Charles de Montalembert gréf ha-
tdrozottan kidllt a belga okrtatdsi rendszer védelmében, cdfolva azokat az ,,alaptalan
és hamis” 4llitdsokat, miszerint Belgiumban ,a szabadoktatdsbél a tanulmdnyok

50 Kiilfsldi Naplé. Pesti Hirlap, 1842. jalius 7. 477.

SV Cordewiener, A.: Organisations politiques et milieux de presse en regime centisitaire i. m. 41., 261.;
Mishaegen, G.: Le Parti Catholique Belge de 1830 4 1884 i. m. 75.

52 Belgium. Pesti Hirlap, 1842. november 24. 830.

53 Bitsch, M-T:: Histoire de la Belgique i. m. 125.; Cordewiener, A.: Organisations politiques et milieux
de presse en regime centisitaire i. m. 268-270.; Handbuch der Kirchengeshichte i. m. 361.; Misha-
egen, G.: Le Parti Catholique Belge de 1830 4 1884 i. m. 65.
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csokkenése és a papsdg egyedurasiga kdvetkezett volna”, s a tévtanok terjesztésével
szemben egyenesen a belga modell kdvetésére szdlitotta fel honfitdrsait.>

Egy 1842. december 11-én megjelent bejegyzésbdl megtudhatja az olvaso,
hogy egy, a sajt6 élénk érdeklédését kivaled torvényjavaslat felhatalmaznd a kor-
mdnyt birdi hivatalnokok elbocsdtdsdra ,korgyengeség vagy elégtelenség” eseté-
ben. Az alkotmdny védelmében megfogalmaz6dé ellenérveket idézve a kommen-
tar megéllapitotta, hogy az Alaptdrvény értelmében a nyilvinos miniszeériumok
hivatalnokainak kinevezése élethosszig érvényes, s ,olly torvényt hozni nem le-
het, melly azzal mer6ben ellenkezik.”

Egy héttel késébb a papok dltal a hivatalos kotelességiik gyakorldsa kozben
elkovetett vétkek szankciondldsdt eléird biintetdtorvénykonyv moddositdsdnak
tervezetével ismerkedhetett az olvasé. Az dllam és egyhdz viszonydnak alkotmai-
nyos rendje felett szigortian 6rkodé, kdzvetve Rémdnak is cimzett térvényterve-
zet megfogalmazdja javasolta, hogy ,a papok, kik a kormdny engedelme nélkiil
kulfoldi papi fels6bbség leveleit vagy hatdrozatait, mellyekben nem csupdn papi
targyak foglaltatnak, vagy olly tanok 4llittatnak fol, mellyek az alap és egyéb tor-
vényekkel ellenkeznek, terjesztik vagy kihirdetik, 1-t61 5 évi fogsdggal, és 100-t6l
1000 forintnyi birsdggal biinhddjenek”.>¢

Egy 1842. janudr 20-dn megjelent hiradds Briisszel virosinak nyomaszté pénz-
tigyi helyzete felett kesergett, s belga hirforrdsokra hivatkozva azt sem zdrta ki, hogy
»az irgalmatlan hitelez8k” kovetelésére végszitkség esetén akdr a varoshdz eladdsdra
is sor keriilhet.”” Anndl nagyobb 6rommel konstatdlta egy oktdber 9-ei bejegyzés
szerzdje, miszerint a két kamara felhatalmazta Briisszelt a pénziigyi zavarok keze-
1ését szolgdld szerzédés megkotésére.”® Ugyancsak pozitiv méltatdsként olvashatd
a belgiumi infrastrukttra tovdbbi intenziv fejlesztésérél megemlékezd kozlemény,
amely szerint a belga képvisel6hdz 27 és £él milli6 frank kolcsont szavazott meg vas-
it, csatorna és orszagutak épitésére Luxemburg tartomdnyban.”

Belgium pozici6jinak folyamatos erdsodésérdl, a belga fejlédés akrudlis helyzetérdl
és kérdéseirdl tdjékozddhatott az olvasé L. Lip6tnak a belga parlamenti ilés megnyi-
tésa alkalmabdl november 8-dn megtartott programadé beszédébél. Az elért eredmé-
nyeket méltatd uralkodé megemlékezett az elemi oktatdsi torvény pozitiv fogadtatdsd-
rdl. A hollandokkal folytatott — s a késébbiekben emlitésre keriild — targyaldsok sikeres

% Prankhon. Pesti Hirlap, 1844. mdjus 30. 369., v6. Frankhon. Pesti Hirlap, 1844. majus 12. 323.
5> Kiilfsldi Naplé. Pesti Hirlap, 1842. december 11. 871.

%6 Kiilfsldi Naplé. Pesti Hirlap, 1842. december 8. 887.

57 Kiilfoldi Naplé. Pesti Hirlap, 1842. janudr 20. 47.

58 Kiilfsldi Naplé. Pesti Hirlap, 1842. oktéber 9. 717.

9 Kiilfoldi Naplé. Pesti Hirlap, 1842. szeptember 29. 693.; Kiilfsldi Naplé. Pesti Hirlap, 1842.
november 6. 786.
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lezdrdsit felidézve kiemelte, hogy immadr ,, K6zbenjérdk nélkiil, csupdn kolcsonos kibé-
kiilési szellem dltal lehetségessé valt mind a két stdtusnak magit rendes dlldsiba visz-
szahelyezni.” A holland kapcsolat rendezése kedvez hatdssal lesz a mas hatalmakhoz
fiz8d8 kapcsolatokra, akik ,folytonos jeleit adjék irdntunki bardtsdguknak és bizal-
muknak”. Sikra sz4llt a liberdlisok és katolikusok kozotti viszdlykodds lezdrdsa, az
egymistol elvalaszthatatlan polgdri és valldsszabadsdg biztositdsa mellett, amelyben a
nemzeti egység garancidjat jelolte meg. Rendkiviili sikerként értékelte a briisszeli ma-
kidllitds megrendezését, amely szerinte megerdsitette azt a rangot, amely Belgiumot
hdrom szizad éta” (!) megilleti. Onbizalomtél duzzadé érvelése kapcsolédott tehat
a belga nemzeti identitds megteremtését szolgald, torténelmi tradiciot és kontinuitdst
keresé hivatalos kormanyprogramhoz.%

A korabeli magabiztos belgiumi polgdri mentalitds nyilvinult meg a szeptember
23-dn kezdetét vett briisszeli innepi megemlékezésekrdl sz6l6 kommentérban is.
,Belgium az idén 6ndlldsinak 12-ik évét élte tal” — dllapitotta meg a kordbbi id8-
szak nehézségeire is utalé beszdmold, majd nem kis biiszkeséggel tette hozzd: ,az
1830-ki forradalmak koziil a belgiumi tdn egyediil érte el czéljit valosigban.”!

A Pesti Hirlap belgiumi belpolitikai eseményekre vonatkozé hiraddsai 1843
folyamdn meglehetdsen szérvanyosak és hézagosak voltak. A mdrcius 30-ai szdm
Belgium cimszé alatt szerkesztett rovata a vdlasztjog mddositdsdra irdnyuld kor-
ményjavaslatot ismertetve megallapitotta: a tervezet arra irdnyul, hogy ne ve-
hessenek fel a vélasztok jegyzékébe olyanokat, akik az egyenes adé torvény dleal
eldirt befizetését nem teljesitik, azaz ,valasztdsi képességgel nem birnak”. Az el§-
terjeszt6k a problémdt abban jelolték meg, hogy az ellentmonddsos helyzetet
kihaszndlva sokan Ugynevezett ,felesleg adét” fizetnek be, s ezzel gyakorlatilag
megvésdroljak a vilasztjogot. A hiranyag utalt arra, hogy a kormdny kezdemé-
nyezésében a vilasztdjog csokkentésére irdnyuld kisérletet gyanité ellenzék meg-
tdmadta a tervezetet, és a valasztéjoggal rendelkezdk korének bévitését siirgette.
Fellépése azonban nem tudta megakaddlyozni, hogy a briisszeli kamara elfogadja
»a valasztdsi csaldsokat korldtozé torvényjavaslatot”.¢?

Néhdny aprébb hirfoszlanybdl bizonyos pénziigyi problémékra is kovetkez-
tethetett az olvasd. Briisszeli hirforrds kozleményébdl 1843. februdr 9-én pél-
ddul arrdl értesiilhetett, hogy ,a kézmunkdk budgetje, kiilonosen a vasutaké,
még soha sem ment olyan nehezen keresztiil a képvisel§ kamardban, mint a jelen
tiléseken”.®> Néhdny héttel késébb pedig a belga kamara elnapolta a hadi koltség-

60 Belgium. Pesti Hirlap, 1842. november 24. 830.

6l Kiilfsldi Naplé. Pesti Hirlap, 1842. oktéber 9. 717.

62 Kiilfsldi Naploé. Pesti Hirlap,1843. mércius 30. 214.; Kiilfoldi Naplé. Pesti Hirlap, 1843. februdr
9.237.

63 Kiilfoldi Naplé. Pesti Hirlap, 1843. februar 9. 94.
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vetés elfogaddsdt, ami az illetékes miniszter lemonddsdt vonta maga utdn, a he-
lyettesitésével megbizott kdzmunkdk miniszterének 4thidalé javaslatdt azonban a
parlament hamarosan megszavazta.®*

1843. december 17-én a Pesti Hirlap nem titkolt felhdboroddssal tudésitott ar-
rol, hogy a belga kormdny emlékszobor feldllitdsat tervezi Briisszel egyik forgalmas
terén a keresztes had egyik févezérének, , Bouillon Gotfrédnak”. , A torténetek alig
mutatnak embertelenebb és a keresztény nevet lealdzébb jeleneteket a keresztes-
hadndl, s ezt emlékkel 6rokiteni a 19-ik szdzadban nem mélté”® — indokolta meg a
kommentdtor elutasité hozzdilldsit. Gottfried Buillon ,,megiinneplése” valéjiban
a belga nemzeti identitds megerdsitését szolgdlé kormdnyprogram megvaldsitd-
sdahoz kapcsolédott, amelynek kulesfontossigu elemét képezte a belga torténelmi
mult feltdrdsa. A jelentés kormdnyzati tdimogatdssal kibontakozé munkdlatoknak
sajdtos kozeget kolesonzote, hogy 1830 eldet nem létezete fliggetlen belga dllam, a
kutatdsok igy a nemzeti malt dicséséges epizddjainak és f8szerepldinek felfedezé-
sére dsszpontosultak. Igy keriilt a kézvélemény érdeklédésének eléterébe Egmont
grof és Hoorne grof felettébb megtiszteld tdrsasdgdban a keresztes hadjdratok
két, ,az eurdpai civilizdcié6 megvédésének szolgdlatiban 4ll6” kiemelkedd alakja:
Gorttfried von Bouillon és IX. Balduin.®® A vdroskép tudatos formaldsirdl szimolt
be tovibbd az a kés6bbi hiradds, mely szerint a kormdny és Briisszel kdzosen fi-
nanszirozza a varoshdza ékesitésére feldllitani tervezett 150—-200 szobrot, melyet a
févaros elsésorban briisszeli mivészektdl rendelt meg.”

Az unionizmus belsd ellentéteinek elmélyiilése

A kordbbi években érvényesiil politikai stabilitds alapjait az 1842-t8] megsziile-
t§ torvények végrehajtdsdval kapcsolatosan felhalmoz4dé liberdlis elégedetlenség
kezdte ki. A katolikus egyhdz tdlzott tdrsadalmi-politikai befolydsdnak vissza-
szoritdsdt kovetel§ programmal fellépd progresszivek dltal a parlamentben, 1845
janudrjiban meginditott offenziva végiil is kiprovokalta Nothomb visszalépését,
mikézben kollégdi megtartottdk hivatalukat az Gj kabinet megalakuldsaig.®

64 Kiilfoldi Naplé. Pesti Hirlap, 1843. 4prilis 20. 264.; Kiilfoldi Naplé. Pesti Hirlap, 1843. dprilis
27.279.

6 Kiilfoldi Naplé. Pesti Hirlap, 1843. december 17. 867.
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Az orszdgszerte élénk érdeklédés mellett lebonyolitott vélasztdsokrél megem-
1ékez8 Pesti Hirlap jinius 27-ei elemzése a torténelmi elézményekre visszautalva
rekonstrudlta az unionizmus valsigahoz vezetd Gt 8sszetevdit. Emlékeztetett arra,
hogy ,,a hollandi kormdny a belgiumi papi és szabadelvii pdrtok egyesiilete foly-
tdn bukott meg. Azdta az egyesiilet felbomlott, s a két pdrt egymdssal méri erejét.
A papi partot f8leg a nép alsé osztélya, s a nagyobb nemesség alkotjak. E két part
egymdssal kiizdvén, valédi szabadelv(i ministerium nem johetett létre. A mostani
Nothomb-ministerium a két part kozott 4ll, nem kevéssé hajolva a papi pdrthoz,
vagy mikép ez magdt nem a leghelyesebben nevezi, a catholicusokhoz. Nothomb
ugyan szabadelvii volt, de a viszonyok hatalmdndl fogva, lassanként a papi pért
szovetségese lett a kormdny. A szabadelvi pdrt tehdt ellenzék is 16n, s nagy el-
szdntsdggal ldtott a vdlasztdshoz. De a papi part sem maradt tétlen [...] A me-
cheleni érsek minden egyhdzban kitétetni rendelte a szentséget, kozimddkozdst
hirdetett, s megmondta azok neveit, kiket elvdlasztva szeretne latni. Atnwerp és
Briisselben mdr a valasztdsok megtorténtek, és csupa ellenzéki tagok 16nek meg-
vélasztva. Legujabb hir szerint a ministerium bead4 a kirdlynak lemonddsdt.”®

Figyelemre mélt6, hogy a belga liberélis érveléssel azonosuléd elemzés megfo-
galmazéja fenntartdsok nélkil dtvette Sterckx biboros személyének és politikdja-
nak birdlatdt. Holott a liberdlis-katolikus unionizmus megteremtésében és mi-
kodtetésében kulcsszerepet betdlté mecheleni érsek mindvégig megkiilonbédzte-
tett jelentdséget tulajdonitott az egytittmiikddés fenntartdsdban nélkiilézhetetlen
egyensuly, a rivalizalé felek kozotti parbeszéd megdrzésének.

Az egyhdz és a politika kérdésében 4lldst foglalva hiveit valéban aktiv vdlasz-
tasi részvételre buzditotta a kozj6 érdekében, de egyben nyomatékosan felhivta a
plébdnosok figyelmét a hivatdsuk gyakorldsiban elkotelezett, de koriiltekintd és
felel6s eljards normdinak betartdsdra, s a kozvetett eltiltdst alkalmazva utasitotta
Sket arra, hogy a szészéken politikai téméval ne foglalkozzanak.”

1845. augusztus 12-én a Pesti Hirlap az elhtz6d6é kormdnyvalsdg lezdruld-
sarél tudésitott, ismertetve az Gj kabinet személyi Gsszetételét. Megallapitotta,
hogy ,coalitio ministerium” jott létre, amelyben a liberélis irdnyzatot Van de
Weyer és d’Hoffschmidt beliigyi, illetve kézmunkaiigyi miniszterek, a katolikus
tdbort Dechamps és Malou, kiiliigyi, illetve pénziigyi miniszterek jelenitik meg.
Megjegyezte, hogy a tdvozdsdban is nagy tisztelettel illetett Nothomb a berlini

Stuttgart 1967. 21.; Cordewiener, A.: Organisations politiques et milieux de presse en regime centisi-
taire i. m. 237., 277.
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70" Mishaegen, G.: Le Parti Catholique Belge de 1830 4 1884 i. m. 60., 100.; Handbuch der Kirchen-
geschichte i. m. 361.; Simon, A.: Le Parti Catholique 1850—-1945 i. m. 48.
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koveti poziciét fogja betdlteni, ezzel is demonstrdlva a német kapcsolat megkii-
l6nboztetett jelentdségét.”!

Sylvain van de Weyer 1845. julius 30-dn szentesitett kinevezésével kisérlet tor-
tént az unionizmus folytatdsdra, a kordbbinal nagyobb liberdlis befolyds mellett.
A leuveni egyetemen jogi doktordtust szerzett volt londoni kévet személyében kii-
16n6sen nagy formdtum, hatalmas diplomdciai tapasztalattal rendelkezd politikus
keriilt a miniszterelnoki székbe, aki eltokélten felvette a keszty(it az unionizmus
militdns ellenfeleivel folytatott kiizdelemben. Elismertségét a nemzeti megtjulds
és a gazdasdgi modernizdcié hiveként alapozta meg, mikozben a nemzet szolgd-
latdban betoleote rendkiviili szerepiiket felismerve legelsk kozott szorgalmazta a
tudomdnyok, az irodalom, a kultdra és a mivészetek jelentds dllami tdimogatdsit,
kiemelkedd érdemeket szerezve a Belga Kirdlyi Akadémia létrehozdsaban.

Sylvain Van de Weyer személyisége kiemelkedd szinvonald kortdrsai koré-
ben is példamutaté szinteséggel és hitelességgel testesitette meg a belga nemze-
ti megujulds 6rokérvény tizenetét. Az augusztus 15-én megnyilé szépmiivészeti
kidllitdst kdszontd beszédében kifejtett ars poeticdja szerint ugyanis ,a legtijabb”
belga torténelem sordn ,a miivészetek és az irodalom ize Gjjéélesztette a nemzeti
fiiggetlenség hatalmas érzését, mikozben az orszdg mély azonosuldssal megértet-
te, hogy a miivészet emelkedett kultusza, az igazsdg szabad keresése, a szimunkra
oly drdga nemzetiség legszilardabb elemeit képezik”.”

A Pesti Hirlap a kezdetektd] nem bizott az 4j, ,,dtmeneti ministerium tartds-
sdgaban” és hangot adott kétségeinek, vajon Van de Weyer valéban komolyan 4t
akarja-e venni hivataldt, majd szeptember elején konstatdlta, hogy a koaliciét al-
koté partok hangadéi kozott ,,mar kitort a meghasonlds”™”® Idékozben elkeriilhe-
8 kozjdrék gyengitette a kormdnyfd tekintélyét. Egy oktber 2-4n megjelent hir-
bél arrdl tdjékozédhatott az olvasd, hogy megiiriilt egy briisszeli manddtum, és
hivei erételjesen kapacitaljak Van de Weyert, induljon el a pétvilasztdson. A mi-
niszterelnék azonban nem kivdnt a megmérettetésen részt venni, mivel ,,semmi
kildtds nincs red, hogy megvélasztassék”. November 2-4n mégis arrdl irtak, hogy
engedett a nyomdsnak, 4m a progressziv liberdlis Leon Cans egyértelmd tobbség-
gel gy6zte le rivélisit.”* A decemberben lefolytatott kiélezett parlamenti vélaszfel-
irati vita ugyanakkor a kormdny egyértelma sikerével zdrult, ami a belpolitikai
helyzet stabilizdléddsaval kecsegtetett.”

71 Belgium. Pesti Hirlap, 1845. augusztus 12. 101.
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A politikai konszolidacié javuld feltételei kozepette a parlament Gjabb tor-
vényjavaslatok tdrgyaldsdba kezdett. Kiilonosen sajdtos kérdés keriilt napirendre
a képviseléhdzban a holland 6rokség kezelésének targykorében. A Pesti Hirlap ta-
jékoztatdjibdl kideriilt, hogy a probléma az 1830. évi fordulat elétti években gyo-
keredzett, amikor a holland kirdly nyugdijakat alapitott, 4m az 0j belga kormdny
nem fizette ki azokat maradéktalanul. Az érintettek pereket inditottak, melyek
koziil a stdtus tobbet elveszitett sajdt torvényszéke elStt. A jogdllamisig normati-
véjdt szem eldtt tartd elemzd feltette a kérdést: vajon megszavazzdk-e a honatydk
az elmaradt 6sszegek kifizetését? S aggodalmdt sem rejeve véka ald rdmutatott
arra: amennyiben nem, azaz megsemmisitik a legfébb torvényszék itéletét, a koz-
vélemény szemében megrendiilhet a bizalom a térvényszék irdnt.”® Két nappal
késébb mégis arrdl szdémolt be, hogy a képviseldk 32-25 ardnyban elvetették az
1830 utdn hivatalukat elveszit6k szdmdra a nyugdij folydsitdsdt.””

December 16-4n a Belgium rovatban megemlitették, hogy az igazsigiigyi
miniszter az 1835-8s térvény meghosszabbitdsit kezdeményezte, mely szerint a
renddrség feladata, hogy a jogtalanul az orszdgban tartézkods idegent indoklds nél-
kil 24 6ra alatt eltdvolitsa az orszagbdl. Ugyanebben az 6sszedllitisban esett szé
a biintetétérvénykonyv némely paragrafusinak megvitatdsa tigyében elrendelt
parlamenti zdrt tdrgyaldsr6l, mivel néhdny vdros magahoz kivinta vonni a fel-
tigyeletet ,egészségi ligyekben, mellyek erkolcsiséggel is kapcsolatban vannak, s
torvényt akarnak hozni a csdbtanyédk telepeinek teljes eltorlése irdnt”.”

1846 a belga belpolitikdban az unionista vegyes kormdnyzati rendszer végle-
ges felbomldsdt hozta magédval. A Kiilf6ld rovat februdr végén ,a coalitio-minis-
teriumban” bekdvetkezett meghasonlds jeleire hivta fel a figyelmet, s a Van de
Weyer lemonddsdnak veszélyét felidézd konfliktus forrdsdt a kozépfoku okratds
megreformaldsinak kérdésében felerdsodd katolikus—szabadelvii konfrontdci-
6ban ragadta meg. A liberdlis miniszterelnok dltal beterjesztett torvénytervezet
ugyanis jelentés mértékben megerdsiteni kivanta az dllam befolydsat a kozépfoka
oktatdsban, ami a tiltakozé katolikus miniszterek sorozatos lemonddsit valtotta
ki, s végiil elvezetett az utolsé unionista kormdny februdr 19-én bekovetkezett
felbomldsdhoz. A kozépiskolai torvény végiil csak 1850-ben sziiletett meg, amely
egyértelmien a szekularizdci6 hiveinek gyézelmét jelentette.”

76 Belgium. Pesti Hirlap, 1845. december 12. 388.
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Egy 1846. dprilis 7-¢i kozlemény a kormdnyvélsdg elhizdddsdnak okait tag-
lalta, majd utalt arra, hogy Rogier-nek a mérsékelt szabadelviiek és a progressziv
liberdlisok koncentricidjaval kisérletezd s a konzervativ tobbségti kamara erd-
teljes megrendszabdlyozdsit tervezd, 4m az uralkodd tetszésével nem taldlkozd
prébdlkozdsa kudarcot vallott, valamint hogy egy Gjabb vegyes minisztérium fel-
dllitdsdra irdnyulé kezdeményezés zdtonyra futott.®® A krizis mielébbi lezdrdsin
firadozd 1. Lipét a kordbban hosszd idén 4t sikeresen kormdnyz6 Barthélemy de
Theux Gjbdli felkérésében kereste a megolddst. Az 1846. mércius 31-én hivatalba
1ép6 kormany homogén katolikus kabinetként jott létre, melynek erés emberét a
kozvélemény az intranzigens katolikus jules Malouban ismerte meg. A miniszté-
rium Osszetételének és meghirdetett politikdjdnak megitélése katolikus korokben
sem taldlt osztatlan elismerésre. A demokratikus katolicizmus szdmos képviseldje
— példdul Pierre de Decker — kifejezetten birdlta a szerintiik tobb vonatkozdsdban
anakronisztikus jegyeket is felmutaté klerikélis torekvések kormdnyzati feleréss-
désé, és elutasit6 dlldspontjat demonstrilva el sem ment az 4j kabinet beiktatdsa-
ra.8! A Pesti Hirlap dprilis 12-én adott hirt a tisztdn katolikus pdrtiakbdl 4116, de
Theux vezette kormdny megalakuldsdrdl és ismertette annak dsszetételét. Hirom
héttel késébb beszamolt a kormdnyprogramot meghirdeté miniszterelnoki be-
szédrél, amelybdl ezt tartotta fontosnak kiemelni: ,Conservativ haladé fog lenni,
mondd, és szintigy tiszteli a korona, mint a kamara jogait.”®?

A homogén katolikus kormdny szinre lépése mozgésitotta a liberdlisok tdbordt
és dontd impulzust adott partalapitdsi torekvéseik felgyorsitdsahoz. 1846. junius
14-én a briisszeli CAlliance libéral kezdeményezésére pértalapité kongresszust tar-
tottak a kiilonbozd liberdlis irdnyzatok képviselSinek részvételével. A 384 kiildote
dltal elfogadott, hat pontbdl 4ll6 cselekvési program szekularizdcids reformokat
hirdetett meg az alkotmdany védelmében, a vildgi hatalom fiiggetlenségének hely-
redllitdsat az egyhdzzal szemben, az oktatdsi rendszer dtfogé laicizaldsit, 4j valasz-
tojogi torvényt minimdlis cenzus mellett, és kildtdsba helyezte az 1842-ben meg-
alkotott torvények visszavondsdt. Dontés sziiletett tovabbd permanensen miiksdé,
orszdgos halézattal rendelkezd egyesiilet/part kiépitésérdl, melynek elsé elnokéiil
Eugene Defacqz-ot vélasztottdk meg, aki politikai ars poeticdjt meghirdetve beje-
lentette: ,,az alkotmdny, csakis az alkotmany, az egész alkotmdny”. Az (ij generacié
szinre [épése mellett a liberdlis zdszlébontds egyik sajtos kisérdjelenségének bizo-
nyult ugyanakkor az alkotmdnyozé atydk nagy generdci6janak szinte teljes tdvol
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maraddsa az els¢ modern belga part megsziiletésének munkdlataitdl (a kordbbi évek
f8szerepléi koziil minddssze Paul Deveaux volt jelen a rendezvényen).®

A Pesti Hirlap 1846. jinius 30-ai szimdban szdmolt be a belpolitikai élet leg-
Ujabb, torténelmi lépték fejleményeirdl. Megemlékezett arrdl, hogy ,,a szabadel-
vii parttoredékek” partalapité és programalkotd kongresszust tartottak, melynek
hatdrozatai koziil a kovetkezdket emelte ki: a vélasztdsi cenzus ,,mindink4bbi
aldbbszallitdsa, tekintettel levén a rendre s a vdlasztdk képességére és fiiggetlensé-
gére, s a legkevesebbet fizetd tisztes rendticknek azonnali felvétele”. A polgdri ha-
talom fiiggetlenségének megdrzése az egyhdztdl. , A stdtus kizdrélagos befolydsa
a stdtus altal miikodeetett kozoktatdsra” és annak biztositdsa, hogy a papok sem-
miképpen ne birjanak arra befolydssal. Végiil pedig az alsépapsdgot felszélitottak
arra, hogy ,.a plispokok jérma aldl szabaditsa meg magat”.%

A Pesti Hirlap az angol—francia ellentétek felerdsodése kapcsdn 1847. mdrcius
12-én magyar és belga vonatkozdsban is érdekes epizédokra hivta fel a figyelmet.
Eldrulta, hogy a francia—angol fesziiltség felolddsinak reményében London pd-
rizsi vezetd diplomatdja Apponyi Rudolfot, a Habsburg Birodalom kévetét kérte
fel helybeli kozvetitésre, tovabbd — a belga monarchia jelents nemzetkozi te-
kintélyére és stlydra utalva — megemlitette, hogy ,a belga kirdly rovid idén be-
liil Londonba fog menni. Jelenleg Périzsban mulat. Konzervativ forrdsbol szdr-
mazé hirek szerint a belga kirdly kozvetitése eredményeként kormdnyvéltds lesz
Pirizsban vagy Londonban”.®

Egy kordbbi hiradds az 1846. évi krakkoi felkelés leverését kovetden mene-
kiilni kényszeriilé lengyel emigrdnsok sorsdnak alakuldséba nyujtott bepillan-
tést. Felsorolta, hogy a 8180 menedékkérd koziil 4739 Franciaorszdgban, a tébbi
Belgiumban, Spanyolorszdgban, Svdjcban, illetve Amerikdban taldlt Gj otthonra,
a katondk koziil 17 a belga hadseregben szolgal, kett vezetd rangot visel.*¢

Az élelmiszerhelyzet kritikus alakuldsa
Az 1840-es évek mdsodik felében a Pesti Hirlap hasibjain egyre nagyobb hang-

sulyt kapott a belgiumi élelmiszerhelyzet kritikus helyzete. Az ellenzéki hir-
lap 1845. szeptember 19-én kozolte a briisszeli kormdny bejelentését, amely a

8 Cordewiener, A.: Organisations politiques et milieux de presse en regime centisitaire i. m. 343.;
Garsou, J.: Les relations exterieures de la Belgique (1839-1914). i. m. 8-9.; Mishaegen, G.: Le Parti
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vérhatéan ,,mostoha termésre” valé tekintettel megsziintette a behozatali vaimot
a burgonydra és a gabondra, s egyben megtiltotta azok kivitelét. Nem sokkal ezu-
tdn pedig sor keriilt a liszt behozataldnak felszabaditdsdra.®” A vélsig megel6zése
érdekében hozott Gjabb ismertetett ideiglenes intézkedés lehet6vé tette a kiilfold-
rél behozott élelmiszer ingyenes szdllitdsit, amivel azt kivintdk megakadilyoz-
ni, hogy a nyerészked8k nagyobb készleteket felhalmozzanak, majd azokat fél
dron széllitsdk tovdbb. Az ingyenes széllitds feltételeként hatdroztdk meg azonban
azt, hogy az illetékes hatdsdgok, jotékony egyesiiletek, vagy akdr magdnszemé-
lyek élelmiszerakcidi valéban a néprél torténd gondoskodds tigyét szolgdljak.s
A drdmai kériilményekrdl beszdémold hiraddsok korébdl kildgott az az optimis-
ta kicsengésti, francia forrdsbdl szdrmazé bejelentés, miszerint Hollandidban és
Belgiumban ,a gabonatermés kielégits”.® Egy 1845. december 21-én megjelent
hiradds azonban arrdl szdmolt be, hogy a belgiumi alsé néposztdly nyomora az
élelmiszerek terén oly mértékben novekedett, hogy a stlyos helyzet kezelésére im-
mir elégtelennek bizonyul az ilyenkor szokdsos alamizsnaosztogatds, s a problé-
mak csokkentése érdekében kozvetlen dllami beavatkozdst, , sziitkség-kozmunka”
megszervezését tartja elengedhetetlennek.*

A nyomorban él6k megsegitésének sajdtos magyar vonatkozdsu pillanatdt 6r6-
kitette meg az a bejegyzés, amely némi meghatédottsdgot kifejezd szavakkal mél-
tatta Liszt Ferenc példaértékii gesztusdt, amikor is egyik nagy jovedelm briissze-
li koncertje bevételét ,ismeretes szokott nagylelkiiségénél fogva [...] a szegények
javéra dldozta”.!

Az elmélyiild valsdgszitudcidban hozott kényszerintézkedések elkeriilhetet-
lentil megterhelték a szomszédos orszdgok kozott a kordbbi években egyébként
kifejezetten jél alakulé kapcsolatokat. Az 1846. janudr 29-én a Hollandia rovat-
ban kézzétett tdjékoztat6 szerint a belgiumi burgonyakiviteli tilalomra reagdlva
az észak-németalfoldi dllam tobb stratégiai drucikkre felemelte a ki- és beviteli
vémokat, melynek kdvetkeztében a két orszdg kozote ,valésdgos vimhdbord” tort
ki. A kozlemény felhivta a figyelmet azonban arra is, hogy a hollandiai keres-
keddk elvetik a hdgai kormdny intézkedését, mert tartanak az ellentétek tovib-
bi kiélez8désétdl, aminek szerintiik ,az ipartiz8k és a kereskeddk fogjék legna-
gyobb kdrat vallani”.”? S valéban: ,A Hollandia dltal neki dobott kesztytit a belga
kormany nem késett felvenni” — dllapitotta meg a Briisszel dltal 6t napon beliil

87 Belgium. Pesti Hirlap, 1845. szeptember 19. 191.; Belgium. Pesti Hirlap, 1845. december 14. 391.
8 Belgium. Pesti Hirlap, 1845. oktéber 20. 287.

Franciaorszdg. Pesti Hirlap, 1845. november 30. 359.

%0 Belgium. Pesti Hirlap,1845. december 21. 407.

1 Belgium. Pesti Hirlap, 1846. februir 24. 130.

92 Hollandia. Pesti Hirlap, 1846. janudr 29. 68.
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meghozott valaszrendeletet konstatdld bejegyzés, amely a kedélyek megnyugtatd-
sa érdekében nyomban hozzdtette, miszerint a két kormdny val6jdban jol megérti
egymdst, s optimizmusa aldtdmasztdsaként arra emlékeztetett, miszerint a kordb-
ban megkotott porosz—belga szerzédést hasonléképpen ,,illy ldtszélagos kesert
ellenségeskedések el6zték meg”.”

A kormdnyzati valsig megoldddasa, a liberdlis Rogier-kormany megalakuldsa

A Pesti Hirlap hasibjain 1847. mésodik felében hangsulyosan napirendre kertilt
a belgiumi parlamenti vilasztdsok és az Gj kormdny megalakitdsdnak kérdése.
Julius 2-dn a Belgium rovat bejelentette, hogy a jiniusban lebonyolitott kovet-
és szendtorvilasztdsokat a szabadelvii ellenzék nyerte meg, és nem kételkedett a
jelentésen meggyengiilt de Theux minisztérium koézeli lemonddsaban. Liberdlis
kormdny megalakuldsdt prognosztizdlta Lebeau és Rogier vezetésével, de briisz-
szeli forrdsokra hivatkozva hivatalba lépése esetén sem jésolt szimdra hosszt idejt
regnéldst. Negativ dllispontjdt a parlamentben megjelend 4j ,kozéppére kifejls-
désébdl” eredeztetette, amely dllitélag nem kivdn a ,doctriner szabadelviekkel”
egyesiilni, mikdzben a papsdg tilzott befolydsit is elutasitja, és partoldja ,a kor-
mdnyi hatalomnak”. A tuddsitds szerint a formdl6dé Gj politikai csoportosulds
képviseldi azzal vidoljak a szabadelviieket, hogy ,csak felvildigosodott 6nkényrt,
mindent vezérl, rendezd hatalmat akarnak”.*4 Augusztusi hireiben a Pesti Hirlap
folyamatosan tdjékoztatott a Charles Rogier 4ltal irdnyitott homogén liberalis
kormdny megalakuldsinak el8késziileteirdl, és annak varhatd osszetételét is meg-
adta. Augusztus 26-4dn bejelentette, hogy a Parizsbdl hazatérd uralkodé audienci-
dn fogadta a miniszterelndk jeldltet, s hosszan tarté konzultdciét kovetden dlddsdt
adta kabinetjére.”

Az 1847. juniusi vélasztdsok a katolikusok jelentds visszaesését eredményez-
ték, melynek kovetkeztében a liberdlisok megszerezték az abszoldt tbbséget.
Sikeriik meghatdrozé hdtterét jelentette, hogy az ipari és a pénziigyi vildg, az
tigyvédi kamara, a hadsereg, a nagyvarosok, valamint a mivészeti-kulturalis élet
képviseldi egyardnt felsorakoztak mogortiik. A hivatalba 1ép8 miniszterelndk, a
liberdlis irdnyzatok kozotti egyenstlyt és egytittmiikddést egyediil megteremteni
képes Charles Rogier az 1846-ban elfogadott pdrtprogram megvaldsitdsat tiizte
ki céljaként, de a liberdlis-katolikus unionizmus szellemiségének tovabbéltetése
jegyében hangsilyozta az egyhdz valldsos misszijdnak fontossdgdt és maximdlis

93 Belgium. Pesti Hirlap, 1846. janudr 29. 68.
94 Belgium. Pesti Hirlap,1847. julius 2. 7.
9 Belgium. Pesti Hirlap, 1847. augusztus 26. 133., v6. Belgium. Pesti Hirlap, augusztus 6. 88.
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tiszteletben tartdsdt is. Kormdnya erds emberének az a 35 éves volt liege-i tigyvéd,
Walthére Frére-Orban szdmitott, aki nem tartozott az 1830. évi forradalom nagy
csapatdhoz, s az Gj generdcié képviseletében a demokratikus-szocidlis liberaliz-
must testesitette meg.”

A két kiemelkedd politikus szoros egyiittmiikddésének meghatdrozé szerepe
volt abban, hogy a belga politikai elit 1847-1848 forduléjéhoz elérkezve felis-
merte a kozeledd nagy eurdpai vilsig elgjeleit, és idejében meghozott progressziv
reformokkal torekedett a megrdzkddtatdsokat elkeriilni. Boles politikdjaval meg-
alapozta, hogy Belgium az 1848. évi eurépai forradalmi megmozduldsok idésza-
kaban a béke, a nyugalom, a stabilitds szigeteként élte életét.”” Mindez maga utdn
vonta, hogy az érthetden a nagy eurdpai valsiggécokra (Itdlia, a német térség, a
lengyel-kérdés, az Al-Duna stb.) koncentrald Pesti Hirlap kevesebb figyelmet for-
ditott a stabilitdst demonstralé dél-németalfoldi belpolitikai fejleményekre.

A belga kiilkereskedelem a nemzeti prosperitds szolgdlatdban

A kiilgazdasdgi kapcsolatok dinamikus kibontakozdsa (1841-1842)

A nemzeti szuverenitdsa megerdsitésén faradozd belga politika szempontjdbol
stratégiai jelentéséggel birt kiilkereskedelmi kapcsolatainak alakuldsa. Ezen beliil
is prioritdsként jelentkezett a komplex és mély torténelmi gydkerekre visszavezet-
hetd francia—belga egytittm(ikodés kérdése. A belga nemzetdllam 1830-1831. évi
megsziiletése koriil nyiltan jelentkezd francia hegemon torekvések meghitsuldsdt
kovetd évek viszonylagos csendjét a kdlesonos anyagi és politikai elénydkkel ke-
csegtetd francia kiilpolitikinak a vimunié megkotésére irdnyuld 1841. évi kez-
deményezése torte meg.”®

1841. julius 24-én a Pesti Hirlap a briisszeli sajtébdl nyert informdcidk alap-
jén kifejtette, hogy a francidk olyan kereskedelmi szerz8dés megkotését javasoljdk
Briisszel szdmadra, amely megsziintetné a francia—belga vimvonalat, sazt a holland és
német hatdrokra helyezné 4t. Elmondta, hogy az angol kivdnsdgokat és a Habsburg
fenntartdsokat maximdlisan szem eldtt tartd belga delegdcié a tirgyaldsok sordn

% Bitsch, M-T:: Histoire de la Belgique i. m. 128.; Garsou, J.: Les relations exterieures de la Belgique
(1839-1914). i. m. 11-12.; Paul Hymans: Frére-Orban I-I1. Bruxelles 1905. 164.; Lichterwelde, L.: 1.¢é-
opold Ier et la fondation de la Belgique contemporaine i. m. 239.; Mishaegen, G.: Le Parti Catholique
Belge de 1830 4 1884 i. m. 101-102.; Dumont, G-H.: Histoire des belges i. m. III. 66.; Biographie
Nationale XIX. 730.

97 Abelga helyzet alakuldsirél 1848-ban lisd Georges Henri Dumont: Le miracle belge de 1848.
Bruxelles 2002.; Erdédy G.: ,Szabadsigot mindenben és mindenkinek.” i. m. 256-285.

98 Guillaume Arendt: Das Konigtum in Belgien. Brussel-Leipzig 1856. 43.; Corti, E.: Léopold 1. von
Belgien i. m. 123.; Garsou, J.: Les relations exterieures de la Belgique (1839-1914) i. m.12.
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hatdrozottan elutasit6 dlldspontra helyezkedett, mert a belga kirdly és a miniszterek
gy {téleék meg, hogy az ajdnlott szerz8dés ellenkezik az alapvetd belga nemzeti
érdekekkel, mivel az valéjédban nem lenne mds, mint ,Belgiumnak Franczhonnali
tetleges osszekottetése, s akkor megsziinnék e kisebb orszdg fliiggetlen semleges std-
tus maradni”.”” A francia sajtShirekbdl tdjékoz6d6 hirlap munkatdrsa felidézte azta
parizsi dlldspontot, miszerint a tdrgyaldsok zdtonyra futdsdt az 4llitélag tilzé belga
kovetelések idézték el8, de a francia kormdny készen 4ll a megbeszélések folytatdsd-
ra, melynek elémozditdsdra I. Lipdtot a francia f8vérosba varjak.!%

A francia—belga kapcsolat harménidjit megzavarta a briisszeli konyvnyomta-
tok problémdja is. A francia konyvkereskeddk siirgetésére ugyanis a pdrizsi kor-
mény rendeletet bocsdtott ki a francia kdnyvek olcsé belgiumi Gjranyomtatdsdnak
megnehezitésére.'”! A sérelmek orvosldsiban reménykedd briisszeli konyvnyom-
tatdk azt kéreék Lip6ttdl, hogy hdritsa el a pdrizsi parlament konyvkereskedelmi
torvényrdl folytatott vitdibdl fakadé aggodalmukat, amire az uralkodétdl biztaté
vélaszt kaptak.'?

A belga kiilkereskedelmi aktivitds felerdsodésérdl tantskodtak a Belgium és
Ausztria kozotti hajozdsi szerz8dés megkotésének el8késziiletei. A Pesti Hirlap
1841. janudr 23-dn jelezte: a briisszeli kormdny arrdl tdjékoztatta a kamardkat,
hogy a késziil8 szerz6dés jegyében az ausztriai kormdny mdris kiadta az utasitdst,
melynek értelmében ,a belga hajék a csdszdrsdg kikotSiben a legtobb kedvez-
ményben részes nemzetekével egyenld ldbra dllittassanak”.!%

Az 1842. év az Gjunionizmus torténetének sikeres iddszakdt jelentette, amely-
nek kdzponti faktordt a kiilgazdasdgi kapcsolatok dinamikus kibontakozdsa képez-
te. Belgium gazdasdgi stlydnak, eurdpai befolydsinak és jelentségének ugrdsszert
novekedését onmagdban is jol érzékeltette a tbb irdnybdl felerésodd kiilfoldi ér-
dekl8dés az egytittmiikodés elmélyitésére. A briisszeli forrdsokra hivatkozd Pesti
Hirlap 1842. mdjus 12-én a Pdrizs dltal 6szt6nz6tt francia—belga kereskedelmi tdr-
gyaldsok tjrakezdésérdl tuddsitott s a hiraddshoz kapcesolddva ismertette a briisszeli
iparegyesiilet nyilvinosan kifejtett dlldspontjdt. A ,t6kéletes vaimszovetség” megva-
16sitdsdra irdnyuld francia torekvés ismeretében megfogalmazott értékelés szerint
»a belga ipar abnormilis dllapotban van”, mivel a kiilfoldi vdsdrok el vannak zdrva
el6le, a hazai vdsdrokon pedig idegen vetélytarsakkal kell megkiizdenie. Belgium

9 Belgium. Pesti Hirlap, 1841. jalius 24. 497.

100 Kiilfsldi Naplé. Pesti Hirlap, 1841. okedber 9. 685.; Kiilfoldi Naplé. Pesti Hirlap, 1841. oktdber
30.733.

101 Kiilfsldi Naplé. Pesti Hirlap, 1841. jalius 21. 489.; Frankhon. Pesti Hirlap, 1842. november 27.
839.
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1830 6ta reméli, hogy szabadelvii nézeteit a szomszéd nemzetek is osztjak, de ép-
pen ellenkezdleg cselekszik Franciaorszdg, a Német Vimszovetség, Spanyolorszdg
és ,,Ejszakamerika” is. Mindebbdl okulva a deklaricié megfogalmazéi arra kovet-
keztettek, hogy Belgium érdeke a kozeledés a szomszéd népekhez, amit lehetséges-
nek tartanak anélkiil is, hogy hazdjuk ,politicai nemzetisége” veszélyeztetve lenne.
Az idézett elemzéshez az informdtor ugyanakkor azt is hozzdtette, hogy tobben
nem osztjdk ezt a nézetet, s az dlldsfoglalds mogote francia hiceérre gyanakszanak.'04

Egy junius 23-dn megjelent tdjékoztatds szerint a francia parlamenti fejlemé-
nyek, a vdszonszdvetek beviteli vimjinak azonnali felemelésére irdnyulé kove-
telések komoly aggodalmat keltenek a belgdk korében, kiilondsen Flandridban,
ahol a lakossdg nagy része ,.szdzadok 6ta az iparnak ezen 4gdbdl élt”. A belga hon-
atyak megnyugtatdsira a beliigyminiszter eldrulta: a kormdny megkezdte tdrgya-
ldsait Pdrizzsal annak érdekében, hogy a tervezett vaimrendelet ne vonatkozzon
Belgiumra. A Miipar Egyesiilet kiildottsége el6tt pedig 1. Lipét hangsulyozta:
»Belgiumnak nagyon alapos okai vannak Franciaorszdgtdl kivételt remélni”, és
kifejezetten biztatdan szélt a belga ipar és kereskedelem helyzetérdl, valamint
jovejérsl.'% A politikai hangulatban mutatkozé fokozddé fesziiltséget jol érzé-
keltetette, hogy a francia ,ordonnance” kihirdetésére viré képvisel6k nem kezd-
ték meg nydri szabadsigukat, hogy annak esetleges negativ iizenetét megismerve
azonnal megtegyék a sziikséges ,visszatorldsi rendszabdlyokat”. !¢

Az idegen vdszon beviteli vimjdnak felemelésérdl rendelkezd szabdlyozis
megsziiletésérdl tdjékoztatd vasdrnapi elemzés a franciaorszdgi ,vélasztdsi tactica”
megnyilvdnuldsdnak nevezte a rendeletet. Hozzdtette, hogy a briisszeli kormdny
tovabbi kisérleteket tesz a kivételezés elfogadtatdsdra, Périzs azonban jelentds vi-
szont-engedményeket kér a pozitiv diszkrimindcié fejében, miszerint Belgium
emelje a francidval azonos szintre a vdszon beviteli vimjit, valamint széllitsa le
a francia borok beviteli vimjit. Az elemz§ szerint ,Mind a két kivansdg ollyan,
mit nehezen lehet teljesiteni, ha pedig az egyezkedés a két kormdny kozt nem jon
létre, Belgium a francia borok 4rdt visszatorldsb6l még egyszer olly magasra fogja
emelni, mint jelennen 4ll, s akkor a francia ministerium djra zavarban lesz a va-
lasztdsokra nézve, mert a bordeauxi szdl8birtokosok ellenségivé vdlnak”.!%7

Julius 31-én a Pesti Hirlap a Journal des Débars hiranyaga alapjdn ismertette
a jalius 16-dn megsziiletett francia—belga vimmegallapodds lényegét. Az egyez-
mény rogzitette, hogy Belgium a francidhoz hasonlé vimot vezet be a vdszonra,
s cserében a belga drukra kiszabott francia vim nem emelkedik. A szerz8d4 felek

104 Kiilfoldi Naplé. Pesti Hirlap, 1842. mjus 12. 337.
105 Kiilfsldi Naplé. Pesti Hirlap, 1842. junius 23. 445.
106 Kiilfsldi Naplé. Pesti Hirlap, 1842. jalius 7. 477.

107 Kiilfsldi Naplé. Pesti Hirlap, 1842. jalius 10. 485.
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megéllapodtak tovédbbd abban is, hogy Belgium a francia bor vdmjdt egyharma-
ddra csokkenti, mérsékelni fogja a sévimot, valamint elengedi Franciaorszdg ré-
szére a folyam- és csatornahaszndlati vimokat. A Journal des Débats megelégedés-
sel fogadta a megallapoddst, mert szerinte ez dltal ,,meg van az inger adva a t6ké-
letes vimegyesiiléshez, a mi politikai tekintetben még kivdnatosabb volna, mint
kereskeddiben”. A Pesti Hirlap munkatdrsa azonban nem titkolta fenntartdsait,
amikor megdllapitotta: amennyiben nem teljesiil a jévendolés, ,akkor Belgium
nagyon drdgdn vasirlott piaczot kenderének és lenszéveteinek”.108

A briisszeli kovetkamara és szendtus egyardnt meggydz8 tobbséggel fogadta el
a kereskedelmi szerzédést. A szavazdst megel6z6 elSterjesztésben a kiiliigyminiszter
jelezte, hogy ,a vdszoniigy csak kozbeesd pont vala az édltaldnos kereskedési szerzd-
dés irdnt Frankhonnal folytatott alkudozdsokban”, amelyek tovabbra is folyamatban
vannak.'” A cikkird visszafogott, bar félreérthetetlen irénidval tette hozzd, hogy im-
mdr ,semmi sem 4ll Gtjdban a megerdsitésnek, mint a francia vdszongydrosok kielé-
githetlen 6nzése és Anglia rossz kedve, mi azonban nehezen fog tekintetbe vétetni”.!®

Még el sem csitultak a francia-belga vamszerzédés koriili érzelmi viharok,
amikor a Pesti Hirlap olvaséi egy briisszeli maganlevél alapjdn a belga Moniteurben
megjelent kirdlyi rendeletbdl megtudhattédk, hogy a briisszeli kormany 1842.
augusztus 28-dn kelt rendelete a francidk javdra bevezetett vdmleszéllitdst a
»,Némethonbdl” Belgiumba behozott borokra és selyemkelmékre is kiterjesztet-
te."!" A Németorszdgnak tett engedményeket tobb képviseld is hevesen birdlta,
azokbdl ,a gydngeség jelét” olvasta ki, és komolyan tartott atedl, hogy a 1épés
Franciaorszdgban ,rossz benyomdst” gerjeszt és kihivja a ,,koznép” ellenszenvét.
Az aggodalmaskoddkhoz intézett vdlaszdban a kiiliigyminiszter kifejtette, hogy
a belga kabinet az alaposan dtgondolt belga kiilpolitikai stratégia jegyében cse-
lekedett, s a rendelettel Briisszel nemzetkézi ,,részrehajlatlansdgdt” kivénta kife-
jezésre juttatni. Jelezte egyben, hogy a pozitiv német vélasz elmaraddsa esetén a
régi vimot visszadllitjdk."? Egy szeptember 25-ei hiradds eldrulta, hogy Belgium
ldtvdnyos kozeledése a német vimegyesiilethez élénk levelezést valtott ki a belga
és a francia kirdly, valamint a miniszterek kozott is. A belga kabinet Francois
Guizot miniszterelnokhoz intézett valaszdban visszautasitotta az éles reagdldso-
kat és leszogezte: az egyoldalt 6nkéntes engedmények célja valéjaban a kiiszo6bon
4ll6 jelentds német vimemelés megeldzése volt.''

1
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1842. szeptember 25-én, vasdrnap a Pesti Hirlap 6nallé, Belgium cim{i rovatban
vallalkozott szokatlanul hosszti értékelésre. Megemlitette, hogy a belga kormdny au-
gusztus 28-ai rendelete a francia lapok indulatos felhdboroddsat véltotta ki, amelyek
»a belga hilddatlansdg elleni iszonyt ldrmdt titoteek”, és felrétedk azon j verseny-
helyzet létrehozdsdt, amelyben Franciaorszdg kénytelen megosztozni a belga piacon
a németekkel. Kommentarjaban a hirlap megéllapitotta, hogy szerinte ,,a német ver-
sengés nem olly veszélyes”, mivel a két bor kozott jelentds a mindségi kiilonbség és
fogyasztoi bazisuk is eltérd. Hasonloképpen lényeges els6bbséget prognosztizélt a
lyoni selyemgydrosok javdra a német konkurencidval szemben. A kialakult konflik-
tushelyzet lényegére rdmutatva kifejtette, hogy ,a belga kormdny érdeklett rendelete
igen eleven bizonysdga a francia politicdtéli idegenkedésnek, s ez az, mi a franczia
kozvéleményt sérti”. Rdmutatott arra, hogy , Franciaorszdg még mindig hdladatos-
sdgot kovetel Belgiumtdl, mintha nem tudnd s tulajdon példdja dltal nem bizonyitot-
ta volna, hogy tobb moralis tulajdonsdgok kozott a hdladatossdg is igen sok esetben
nem lehet népeknél, mint egyeseknél, szoros kotelesség, melly azoknak romldsdt
vonhatnd maga utdn. Ha igaz, hogy Belgium 6ndlldst létezését Franciaorszdg mo-
ralis pdrtfogdsinak koszonheti, fondk kovetkeztetés volna, hogy épen ezen 6nélldsdt
haladatossdgi kotelességb6l Franciaorszdgnak feldldozza. Belgiumnak onélldsét és
politicai létezését az igen szoros és kizdrdlagos kereskedési szovetség Franciaorszdggal
veszélyeztetné, mdr mostani 6ndlldsaban is morélis védelemre van sziiksége annak
befolydsa ellen, s e védelmet Németorszdgban taldlja fel. Ezen csatlakozds mélyen
histériai szitkség, a német politicdtdl fiigg tehdt egyediil, haszndlni a kindlkoz6 al-
kalmat, s vissza nem utasitani, mint tobb éveken 4t, Belgiumot.”'

Erzékeltetve a kérdés kiilonds jelentdségét a Pesti Hirlap 1842. oktéber 6-4n ismét
Belgium cim 6n4ll6 rovat keretében foglalkozott a legtjabb fejleményekkel. A belga
kiilpolitikai stratégia nagy horderej(i kérdéseirdl folytatott vitdba bepillantdst nytjtva
s a belga kormdnyon beliili nézeteltérésekre is rdvildgitva beszdmolt arrél, hogy az
augusztus 28-ai rendeletet az ellenzék a képvisel6hdzban és a szendtusban is erélye-
sen megtdmadta és kifejezte aggodalmdr afelett, hogy a Németorszdgnak ,visszap6t-
las nélkiil” jelentés kedvezményt nyujed briisszeli politika ,ingerli” Franciaorszdgot.
A vita dtmeneti lezdrdsaként is értelmezhetd, a problémidt kiilpolitikai komplexits-
sidban megvildgité valaszdban a beliigyminiszter arra emlékeztetett: a francidkkal
kotott szerz8déssel kapesolatosan tobben kifogdsoltak, hogy Belgium ,csekély ide-
iglenes haszonért Franciaorszdghoz csatolja magdt, s mds orszdgokra nézve megkdti
szabadsdgdt”, majd megdllapitotta: ,Most ezen aggodalom elenyésztetett.” A folyta-
tdsban rdvildgitott arra, hogy a francidkkal kotott szerzédés szerinte csupdn ,,bizony-
talan és csekély kedvezést” foglalt magéba, holott ,En nagy eredményeket kovetelek,

114 Belgium. Pesti Hirlap, 1842. szeptember 25. 685.
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(de) nem tudhatjuk, a jové mit rejt szimunkra magdban.” Az 1842. jalius 16-ai meg-
dllapoddssal szemben hatdrozottan kritikus dlldspontjdt megindokolva végiil a ko-
vetkezéképpen fogalmazott: a szerz8dés ,,nem rendszer, az lehet bel8le, de most csak
véletlen esemény, s egy ideig annak kell maradnia. Fogunk-e valaha Franciaorszdggal
oly kereskedési frigyet kotni, melly elég kedvezd leend, hogy miatta mds hatalmakkal
idegenkedésbe jojjiink? nem tudom. Elfogadom, de nem olyan csekély drért, amit
jalius 16. nydjt. Ehhez komoly, hossza tévi eredményt kell felmutatni”.s

A Pesti Hirlap munkatdrsa a francia és a német orienticié kozétt gondosan egyensi-
lyozé, sokirdny és rendkiviil aktiv belga kiilpolitika Gjabb jelentés eredményét méltat-
ta, amikor Hagdbdl érkezett hirek alapjin arrél szimolt be, hogy Belgium és Hollandia
képviseli 1842. oktdber 19-én megegyeztek az 1830 eldtti id8kbél oroklott pénziigyi
és banki vitdk lezdrdsdrol, valamint a hatdrok, foly6k és csatorndk kérdéseinek rende-
zésérdl, s a megsziiletett kompromisszumot november 5-én szerzédésben rogzitették.
Emlékeztetett arra, hogy a vita tdrgydt Vilmos kirdly egykor magdntulajdonként birt
belgiumi palotdinak és uradalmainak sorsa, azok belga statusbirtokka torténd dtalaki-
tésa képezte harom milli6 forint éreékben. Egyesek feleslegesnek tartottdk a vélesdgdij
kifizetését, mdsok viszont pozitivan értékelték, hogy II. Vilmos a megillapodast elfo-
gadta, ami egyértelmiien bizonyitotta, hogy a holland uralkodé ,Belgiummal barati
viszonyban kivin maradni”. Az elemzés megfogalmazdja a megallapoddst kiilondsen
hasznosnak mindsitette Belgium szdmdra, amely az északi fenyegetés megsz(intével im-
mdr nem szorul a nagyhatalmak segitségére, s nem kényszeriil az azok 4ltal megszabott
feltételeknek magdt aldvetni. , Ez dltal fiiggetlensége tisztdn 4ll, minek bizonyosan ked-
vezd befolydsa lesz mds hatalmak ellenébeni dlldsdra, mellyekkel jovében alkudozdsba
fog bocsitkozni.”!¢ Egy december 15-én megjelent értékelés ugyancsak azt emelte ki,
hogy a belga—holland szerzédés jelent8sége lényegesen meghaladja egy pénziigyi kon-
traktus dimenzidit, mivel annak {izenete nem kevesebb, mint ,a fenndllé dolgoknak
szentesitése, a jovendének biztositdsa kiilfold ellenében”.!

A késdbbiekben a Pesti Hirlap arrdl tdjékoztatott, hogy mikdzben a belga kama-
rik egyértelmiien tdmogattdk a szerz8dés megkotését, mérvadé hdgai vélemények
szerint annak pénziigyi vonatkozdsai egyértelmien kdrosak Hollandidra nézve, ezért
a szerz$ nem zdrta ki, hogy az elégedetlenkeddk a hdgai parlamenti vitdban hangot
fognak adni véleményiiknek."® A kiilf6ldi hirekrdl tdjékoztaté rovat figyelemmel

115 Belgium. Pesti Hirlap, 1842. oktéber 6. 711.

116 Belgium. Pesti Hirlap, 1842. november 6. 786., vo. Bitsch, M-T.: Histoire de la Belgique i. m.
144.; Didszegi I.: A hatalmi politika mdasfél évszdzada i. m. 84., 94., 98.; Biographie Nationale XV.
925.

17 Kiilfsldi Naplé. Pesti Hirlap, 1842. december 15. 880.

118 Kiilfoldi Naplé. Pesti Hirlap, 1842. december 11. 871.; Kiilfsldi Naplé. Pesti Hirlap, 1842. de-
cember 18. 887.
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kisérte a belga—holland szerzédés 1843-ban lezdruld kolcsonds parlamenti jévé-
hagydsit, a ratifikdlt okmdnyok kicserélését.'” A késébbiekben a hirlap tidvozélte,
hogy a Hollandidval szembeni stitusadéssdg kiegyenlitésének megtimogatdsa céljd-
bél kibocsarott Gj kélesonre 195 125 000 frankot jegyeztek eld, s ,Ezen nagyszer
bizalomnyilvanitds Belgium tigyét igen kedvez szinben tiinteti fel.”2°

A belga kiilkereskedelemben mindségi fordulatot jelentd 1841-1842. évi vdl-
tozdsok kiilpolitikai szempontbdl is kiemelked§ jelentdségti eredményeit osszeg-
28 értékelésérdl sajitos médon a Nationaltdl dtvett, a Frankhon cimii rovatban
kozolt elemzés ismertetésébdl tdjékozddhatunk. A Belgium kiilpolitikai mozgds-
tér jelentSs kiszélesedésének okait kutatd, rendkiviil 6nkritikus dlldspontra he-
lyezkedd pdrizsi orginum mindenekeldtt a francia aktivitds hidnyossdgaira ve-
zeti vissza a holland befolyds er8sodését (az ,orange-ista forradalom esélyét”).
Rdmutat arra, hogy nemcsak a francia—belga egyesiilés maradt el, de ,,bizonyta-
lan idére elhalasztatik” az a tobbek dltal megjésolt és sokak dltal remélt pillanat
is, amikor ,Belgium, nehogy ongazdagsdgdban megfulladjon, karjaink kozé vet-
né magdt”. Mint ahogy a kordbbi évek fejleményei feliilirtdk azt a feltételezést is,
hogy Belgium szdmdra csupdn a réunion alternativdja kindlkozik, miutdn immdr
akdr ,Németorszdg vagy Hollandia dltal is” segithet magdn.'?!

A sok ldbon 4116, prosperdlé belga kiilkereskedelem stratégiai jelentdségét mél-
tatta I. Lip6t is 1842. november 8-dn elhangzott programhirdetd parlamenti beszé-
dében, amely kiemelt célkit(izésként fogalmazta meg a Franciaorszdgot mar elérd
s a német hatdrokhoz kozelit§ vasttépitési program folytatdsdt, a kereskedelem-
ben a kivitel fokozdsdt s a vimrendszer ezt szolgdlé médositdsit. Utalt tovibba a
Spanyolorszdggal megkezdett egyeztetések biztat6 alakuldsira, amely ,féiparunk-
nak e régi piaczot Gjra megnyitandja”. A formdl6dé megallapoddsban Madrid a
lenvészon, Briisszel a spanyol bor vimjdnak csdkkentésére mutatott hajlandsdgot.'2?

A belga kiilkereskedelem tovdbbi expanzidja (1843—-1845)

A Pesti Hirlap kiilfoldi hirekrél tdjékoztaté rovata folyamatosan nyomon kévette
a belga kiilkereskedelem 1épéseit. Az 1843. mdrcius 30-dn megjelent szdm a fran-
cia—belga kapcsolat Gjabb kiélez6désérél szdmolt be, amikor a Belga Lenvészon-
iparegyesiiletnek a kamardhoz eljuttatott kérelemlevelére irdnyitotta a figyelmet,
amely a legutdbbi francia rendszabalyok belga érdekeket stilyosan sértd tartalmdrdl

119 Kiilfsldi Naplé. Pesti Hirlap, 1843. februdr 12. 101.; Kiilfoldi Naplé. Pesti Hirlap, 1843. februar
16. 109.; Kiilfsldi Naplé. Pesti Hirlap, 1843. februdr 19. 117.

120 Belgium. Pesti Hirlap, 1844. jalius 18. 491.

121 Frankhon. Pesti Hirlap, 1842. november 17. 815.

122 Belgium. Pesti Hirlap, 1842. november 24. 830.
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panaszkodott. Felrétta, hogy a francia hadiigyminiszter elrendelte, hogy katonasé-
ga kizdrolag francia gydrtmdnyokat szerezhet be, a belga kabinet pedig vélaszlépé-
seként a francidknak kordbban adott vimkedvezmények visszavondsit siirgette.!??

Az 1843. 4prilis 30-ai szdm a vasdrnapi hireiben kisebb szenzdciéként tudé-
sitott a ,,Briisszeli Gyarmatositd Tdrsasdg” kivdndorlokat szallité két hajéjanak
Guatemaldba induldsdrél, és felhivta a figyelmet az akcid tervezett 8szi folytatd-
sdra. Héttérinformdacioként megjegyezte, hogy a véllalkozdsrdl eltérd vélemények
fogalmazédtak meg ugyan, a részvények keresete azonban kifejezetten jé, azaz a
kézvélemény pozitivan fogadta a kezdeményezést.!24

A belga—német gazdasdgi kapcsolatok elmélyiilésének Gjabb fontos dllomdsdt
méltaté tudésitds jelent meg a Pesti Hirlap 1843. november 2-ai szémdban. A bel-
ga—rajnai vasut november 13-dn, Antwerpenben megrendezett tinnepélyes meg-
nyitdsa kapcsdn nem kevés irénidval utalt arra, hogy , Frankhonban, melly utolsé
idékben két szék kozt rendszerint pad ald szokott jutni, ezen expectoratiok igen
gonosz benyomadst tettek”™.!?> A francia sajté hdborgdsinak tovabbi tiriigyeként
szolgélt a Németorszdgbdl bevitt borok és selyemdruk vamjdc leszdllit6 1842. au-
gusztus 28-ai rendelet november 5-ei megujitdsa. A szenvedélyes tiltakozdsok k-
zepette a_Journal des Débats ugyanakkor tovabbra is a francia—belga vimszovetség
megteremtésében kereste a belga—német kapcsolatok kibontakozdsdnak ellensi-
lydt.!?6 A francia érzelmek felkorbdcsoléddsdnak sajdtos ellenpontozdsaként a hir-
rovat Osszedllitéja megemlitette, hogy a belga kamardk november 14-én megnyilt
téli iilésszakdnak napirendjén nem szerepelt a német vimszovetséggel valé vi-
szony és a francia kereskedelmi alkudozdsok kérdése.'?”

A belga kiilkereskedelemmel kapcsolatos fejlemények, kiilondsen a német tér-
ség irdnydban mutatkozé aktivitds elmélytilése folyamatosan kiemelkedd figye-
lemben részesiiltek. A francia fél részérél tovébbra is szorgalmazott vimszovetségi
ajanlat fogadtatdsir6l megemlékezd 1844. szeptember 5-i hiranyag a feler6s6dé
francia—német rivalizdlds sajdtos toreénetébe bepillantdst nytjtva emlékeztetett
arra, hogy a belga—francia szoros egyiittm{(ikddés gondolata a német lapok szerint
Belgiumban nem taldl rokonszenvre, ,,és csupan a Belgium és a német vimszovet-
ség kozott [étezd egyenetlenségek eloszlatdsat ldtszik elémozditani”.!?®

Ismeretes, hogy az egyoldalt elkételezddést minden reldciéban kovetkezete-
sen elutasité briisszeli adminisztricié ugyancsak hatdrozottan elhdritotta a Német

123 Belgium. Pesti Hirlap, 1843. mdrcius 30. 214.

124 Kiilfoldi Naplé. Pesti Hirlap, 1843. 4prilis 2. 222.

125 Kiilfsldi Naplé. Pesti Hirlap, 1843. november 2. 748.
126 Kiilfsldi Naplé. Pesti Hirlap, 1843. november 26. 815.
127 Kiilfoldi Naplé. Pesti Hirlap, 1843. december 3. 831.
128 Belgium. Pesti Hirlap, 1844. szeptember 5. 615.
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Vémegylet képviseldi 4ltal felajénlott csatlakozdsi ajanlatokat, ami azonban tdvol-
rél sem akaddlyozta abban, hogy 1844-ben széles alapon nyugvé egytittmiikodé-
si szerz8dést kosson partnerével. A Pesti Hirlap Belgium életében ,.e napokban a
legnevezetesebb eseményként” értékelte a szerz8dést, amely mindkét fél szdmdra
kolcsonosen kedvezd (egyenld) feltételeket teremtett a hajézdsban a két orszdgbdl
szdrmaz6 nyerstermékekre és iparmivekre vonatkozéan.'? Ugyanebben a szdm-
ban emlékezett meg egy beszdmol6 a francia lapok reagdldsdrdl a szimukra nem
kellemes hirre. Féltékenységtdl és csalédottsigtdl sem mentes, elkeseredett nosz-
talgidval emlékeztettek arra, hogy kordbban kénnyen létre lehetett volna hozni a
politikai egyesiilés felé mutaté francia—belga vimszovetséget, napjaikban azonban
immdr ,Antwerp a német vimszovetségé, s illetSleg ennek f6nokéé, a poroszé”.!»
Az egyenstlyozé hivatalos kormdnypolitika érvényesiilése kozepette a franko-
fon reldcié mellett érvel8k is hallattdk véleményiiket. A németekkel kotote szer-
z6dést tinnepléket a briisszeli L'Observateur a kozvélemény szdmdra is megfogal-
mazott lizenetében arra figyelmeztette: ,Belgiumnak nem szabad elfelednie, hogy
akdrmi torténjék avagy mulasztassék el, Franciaorszdg soha sem fog megsziinni az
&8 természetes szovetségese lenni. Az eszmék, vélemények, intézmények, s nagyobb
részint egyenld eredet dltal most s jovében Franciaorszdghoz van kétve Belgium.”'3!
Ugyancsak a specidlis torténelmi dsszetartozds elsébbségét hirdetd dlldspontot sz6-
laltatta meg a kiilfoldi hirrovat szerkesztéje a német vimszovetséggel kotote szer-
z6dés december 21-ei, briisszeli parlamenti megerdsitése alkalmabdl: , kik azonban
ebbdl azt kovetkeztetnék, hogy Belgium Franciaorszdgnak mellézésével, hatdro-
zottan Németorszdghoz hajlik, nagyon csalatkoznak”. A szerzédés pdrtoléi koziil
ugyanis sokan , Franciaorszdg irdnt viseltetnek kiilonosebb rokonszenvvel, s azzal
Shajtanak szorosabb szdvetségre 1épni, s ha meg nem volndnak gy6z8dve, misze-
rint ezen német vamszovetséggeli szerzédés politicdjokon csorbdt nem iit, nem is
partolndk a szerz8dést”.'? A franciaorszdgi egyhdzpolitika alakuldsira visszate-
kint§ s annak tanulsdgait 6sszegzé munkatdrs pedig azt emelte ki, hogy Belgium
,Franciaorszdg minden cseppvérének litktetését megérzi, s mordlis tekintetben sok-
kal inkdbb val6sdgos része Franciaorszdgnak, amint azt a németek szeretnék”.!»
Bér 1845 a belga kiilgazdasdgi aktivitds szempontjabdl a kordbbi évekhez ké-
pest visszafogottabbnak bizonyult, a hiranyag bongészése sordn két lényeges

129 Belgium. Pesti Hirlap, 1844. szeptember 15. 638., vo. Bitsch, M-T.: Histoire de la Belgique i. m.
144.; Didszegi I.: A hatalmi politika mdsfél évszdzada i. m. 94-98.; Pirenne, H.: Histoire de la Belgique
des origines a nos jours IV. i. m. 61.; Biographie Nationale XV. 925.

130 Franciaorszdg. Pesti Hirlap, 1844. szeptember 15. 638.

11 Belgium. Pesti Hirlap, 1844. szeptember 22. 655.

132 Belgium. Pesti Hirlap, 1845. janudr 2. 7.

133 Belgium. Pesti Hirlap, 1845. augusztus 1. 77.
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informdcidra bukkanhatunk. Megtudhatjuk, hogy a francia fél Gjabb kezdeménye-
28 lépéseket tett a vimszerz8dés megujitdsa érdekében, amelyet Lajos Fiilop, a bel-
ga kirdly apésa kiilonosen sziviigyének tekintett.!** Egyébirdnt a november 11-én
megnyil6 orszdggyilésen az uralkodé tronbeszédében megemlitette, hogy Belgium
kereskedelmi és hajozdsi szerz8dést kotott ,,az Amerikai Egyesiile Stdtusokkal”,
anélkiil, hogy a megdllapodds részleteibe is beavatta volna a hallgatésdgot.'®>

A kiilkereskedelmi kapcsolatok tovabbi béviilésérdl értekezett a hirlap 1846.
dprilis 12-ei szdmdban ,, Az ausztriai birodalom kereskedési viszonyai” cim( 6sz-
szedllitds szerzéje. Bemutatta, hogy a Belgiumbdl beérkezd drucikkek elsésorban
a ,gépek, ti, feldolgozott dohdny, butorok, ruhdk, széval ipartermékek” korére
terjednek ki, s jelentds résziiket teszik ki az al-dunai tartomdnyokba tovabbszalli-
tott produktumok, mikézben a Belgiumba beszéllitott tdrgyakat mindenekeldtt
a toll, az acél, a selyem és a gyapju jelentik. Lényegesen nagyobb jelentdséget
tulajdonitott ugyanakkor az irds az Ausztria és Belgium kozott lebonyolitott ten-
geri kereskedésnek, melynek keretében Belgiumba selyem, gyapju, olajmagvak és
kender, Ausztridba pedig finomitott cukor, bérok, gépek, posztd, dohdny, vasont-
vények, tivegdruk dramlanak be jelentds mennyiségben.!3

Léthattuk, hogy a belga kiilgazdasigi kapcsolatok kormdnyzati alakitdsa az
1840-es évek elsd felében az 1839-ben aldirt londoni szerz8dés eredményeként
szuverenitdsiéban nagyhatalmi garancidkkal megerdsitett Belgium kiilpolitikai
orientdciéjit meghatdrozva, djrafogalmazva annak kulcsfontossdgt részeleme-
ként bontakozott ki. A folyamat hdtterét, azzal szoros dsszefiiggésben, a belga
ipari forradalom robbandsszert kiteljesedése hatdrozta meg, amelyre tdmaszkod-
va az egyre magabiztosabb és 6ntudatosabb, az egyoldala elkotelezdést hatdro-
zottan elutasit6, a nemzetkozi folyamatok alakuldsdra novekvd befolydssal ren-
delkez8, kiegyensulyozott briisszeli kiilpolitika a visszatéréen erészakos jegyeket
felmutaté francia torekvések semlegesitése sordn egyre inkdbb a német kapcsolat
elmélyitésében és szorosabbra flizésében kereste és taldlta meg az ellensulyt.

A belga kiilgazdasagi torekvések sikereit az exportorientilt szabadkereskedel-
mi szempontok érvényesitését a tdmogat$ intézkedésekkel bolcsen kombindlé
kormdnyzati politika alapozta meg. A liberdlis befolydsnak a belpolitika alakuld-
saban tapasztalt feler8sodése ugyanakkor a kereskedelemmel osszefiiggd kérdé-
sekben is megmutatkozott. Egy Briisszelbdl keltezett s a ,belga csoda” titkaiba
is beavatd levél szerzje a francia példa kovetésére buzditd, a szabad kereskedés
elémozditdsdt céljaként kitliz6 belgiumi egyesiilet megalakitdsihoz ftiz6tt fontos

134 Pranciaorszdg. Pesti Hirlap, 1845. november 9. 311.
135 Belgium. Pesti Hirlap, 1845. november 23. 344.
136 Az ausztriai birodalom kereskedési viszonyai.” Pesti Hirlap, 1846. 4prilis 12. 247.
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megjegyzéseket. Bevezetdjében emlékeztetett arra, hogy mikdzben a francia gya-
korlatban a , kdros védévimrendszer” szimos eleme jelen van, addig Belgiumban
a vamokat alacsony szintre szallitottdk le, s ahol ettdl eltérés mutatkozik, ,arra
szomszédai rendelkezései dltal kényszerittetett”. Kifejtette, hogy ,,Altaliban min-
den szabadkereskedés csak kereskedelmi szerz8désekbdl fejlédhetik ki, kdlcséns-
sen elényos alapokon”, kolcsonds engedmények és eldnyok dsszegzédéseként, s
ennek jegyében sziilettek meg Belgium kereskedelmi szerz8dései a német vimegy-
lettel, Hollandidval és Franciaorszdggal egyardnt. Rosszallta ugyanakkor, hogy a
belga szabadkereskedelmi tdrsulat birdlta a briisszeli gyakorlatot, arra hivatkoz-
va, miszerint a belga gazdasdgnak a tovdbbi kibontakozdsihoz teljes kiilkereske-
delmi szabadsdgra lenne sziiksége, hogy szabadkereskedelmi kapcsolatot tudjon
kiépiteni a tobbi nemzettel, melyeknek ,sziikségeit gazdagon tudnd fedezni”, s
ez 4ltal megnyilna Belgium el6tt ,az egész vildg piaca”. A levél megfogalmazéja
azonban hatdrozottan visszautasitotta a felsorakoztatott érveket. Ellenvéleménye
szerint ugyanis a korldtlanul szabad piacon Belgium valamennyi rivalis nemzettel
versenyhelyzetbe keriilne, ami ,,ismét tetemesen megszoritand annak nagysdgit”,
mivel a belga ipar ténkremenetelét vonnd maga utdn s a gazdasigot megfosztand
a tengeri kereskedés lehetdségeitsl.'

Kitekintés

1848 a belga liberdlis-katolikus unionizmus sikeres vizsgdjinak bizonyult.
Igazolta, hogy a dél-németalfsldi dllam belpolitikai fejlddése, immanens zavarai-
nak jelentkezése ellenére, az 1840-es években magabiztosan haladt a belga modell
gyakorlatba torténd dtiiltetése és mikodreetése Gtjan. Bizonyitotta annak a Pesti
Hirlapban kordbban megjelent méltatdsnak a megalapozottsdgdt, amely a kovet-
kez8kben ragadta meg a pozitiv kibontakozds ,titkdt” és osszetevdit: ,,Belgium,
ezen kicsiny, de sok tekintetben kedvezdleg fekvd stdtus, fiiggetlen dlldsa rovid
ideje 6ta rendkiviili el6haladdst tett. Nagy részben kiszonheti ezt jé stdtusszerke-
zetének s czélszerlien rendezett kozadministratidjdnak. Példdja e stdtus el6hala-
dott llapota az institutidk jétékony hatdsdnak a népjolétre. Alig néhdny év alace
Gj életre kelté Flandria és Brabantia régi miiszorgalmdt, 0j s nagy részint kedvezé
kereskedelmi szerzddéseket kotott.” Belgium politikdja: ,,anyagi érdekek szem-
pontjébdl mind inkdbb szorosan csatlakozni a németekhez. A franczidk, féleg
politikai tekinteteknél fogva, mds véleményben vannak”.!3

137 Belgium. Pesti Hirlap, 1846. oktéber 8. 239-240.
138 Az ausztriai birodalom kereskedési viszonyai.” Pesti Hirlap, 1846. 4prilis 12. 247.
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AZ 1830-AS FORRADALOM UTANI BELGIUMI HELYZET A PESTI HIRLAP TUKREBEN

1848-1849-ben Belgium és Magyarorszdg egyardnt egyediildlls teljesitmé-
nyével jelentés mértékben befolydsolta a kontinentélis folyamatok alakuldsit.
Mikézben a radikdlis és a forradalmi torekvésekedl elhatdrol6dé belga politikai
vezetés orszdgdnak — nemzeti egységre timaszkodd — politikai-tdrsadalmi stabi-
litdsdval jarult hozz4 a nyugat-eurdpai konszoliddcié kibontakozdsdhoz, az érde-
kegyesitd politika demokratikus tovabbfejlesztésének bdzisin politizdl s a belga
példabdl jelentds elemeket (példdul a felelés parlamentdris kormdnyzati rendszert
megalapozé III. tc.-et) meghonosité magyar vezérkar 1848 Kozép-Eurépdjinak
legprogresszivabb alternativdjit megalkotva a térségben egyediil volt képes az
alkotmédnyos kormdnyzds megdrzése mellett folyamatosan szildrd belpolitikai
helyzetet teremteni, s a Habsburg katonai intervenciéval szemben — a korabeli
Eurépdban példa nélkiili médon — sikeres ellendllds kifejtésére alkalmas tomeg-
hadsereget teremteni, melyet végiil csupdn a Habsburg-Romanov kéz6s katonai
fellépés tudott térdre kényszeriteni.

THE BELGIAN SITUATION AFTER THE 1830 REVOLUTION
IN THE MIRROR OF PESTI HIRLAP (1841-1848)

by Gdbor Erdédy
SUMMARY

Edited by Lajos Kossuth, Pesti Hirlap, launched on 2 January 1841, played a leading role
in shaping the program of Hungarian national revival as the organ of the nascent liberal
opposition. As a means of enhancing Hungarian society’s self-understanding, the review’s
column reporting on international events was of strategic importance. Contemporaneous
Belgian development exerted an important impact on the political thinking of the
Hungarian liberal elite, and the Belgian model elaborated in 1831 directly influenced the
content and quality of the Hungarian legislation of April 1848. The paper explores the
extent to which the press of the Hungarian liberal opposition was aware of the working
of Belgian unionism that was based on a synthesis of liberal and catholic values. The ana-
lytical reports allow us to follow the waves of Belgian domestic politics and the contradic-
tions and turmoil of unionism in practice, as well as Belgian foreign-policy balancing in
the triangle of France, Germany, and The Netherlands — before all, the results of expan-
sive economic policy and its interpretation.
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A KISEGITO HONVED KARHATALOM ES AZ
ELLENALLAS BUDAPESTEN, 1944—1945"

A tbb mint 7000 fével rendelkezé! kisegité honvéd karhatalom (kézkelet(i ne-
vén: ,KISKA”) toreénetével szinte minden, a magyar ellendllds torténetével fog-
lalkoz6 — e tanulmdnyban is hivatkozott — szakirodalomban taldlkozunk. Szdmos
KISKA alakulat valt katonaszokevények, zsidéknak mindsitett dllampolgdrok és a
legkiilonb6z8bb ellenzéki erdk mentShelyévé, amellett, hogy egyes kisegitd karha-
talmi egységek a fegyveres ellendlldsban is részt vettek. Ennek fényében meglepé,
hogy egy ma mar konyvritkasignak szdmito, az 1980-as évek kdzepén megjelent is-
meretterjesztd kiadvdnyon tal nem késziilt dtfogé dsszefoglalds ezekrdl az csapatok-
r6l.2 A téma legszakavatottabb ismerdje, Gazsi Jézsef is csupdn a Gidéfalvy Lajos
vezette angyalfoldi csoport torténetérdl jelentetett meg egy gazdag forrdsbdzison
alapulé — dm az 1970-es évek szemléletét tiikrozd — regényszerd torténeti munkie,
emellett néhdny résztanulmdany és rovid dsszefoglalds fliz8dik nevéhez.?

A hallgatds ideolégiai-szemléletbeli és mddszertani okokkal egyardnt magya-
razhat6. Ami az eldbbit illeti, a mdsodik vildghdboru alatti németellenesség min-
digis dtideologizdlt, sét dtpolitizdlt téma volt Eurépaban. Mig Nyugat-Eurépdban
az ellenalldst felnagyitottdk, elhallgatva a kollabordcid jelenségét,* addig a vasfiig-
gony keleti oldaldn egyfajta ,szovjetizdlt” tidvtorténet domindle évtizedeken 4t.5
A nyilas hatalom 4ltal megalakitott, rendkiviil heterogén osszetételti KISKA-t
nem vagy csak komoly kozmetikdzds drdn lehetett a szocialista partizankultusz-
ba illeszteni. Ez a torténészek és politikusok dltal kanonizalt, jéllehet id6vel pu-
hulé mesternarrativa ugyanis a kommunista ,vonal” dltal vezetett antifasiszta
harcrdl szolt. Az ellendlldsban részt vett KISKA csapatokban eszerint ,,majdnem

* A kutatdst a PD 124292 azonositdszémt NKFIH pélydzat timogatdsa tette lehetévé.

' Ungudry Krisztidn: Budapest ostroma. Bp. 2016. 69.

2 Sterl Istvan: A KISKA-alakulatok és a budapesti ellendllds. Bp. 1984.

3 Gazsi Jozsef: Egy zészl6alj kronikdja. Ellendllok Angyalfldon. Bp. 1972.; Us: A XIII/1. honvéd
kisegitd karhatalmi zdszléalj toreénetébél. Hadtorténelmi Kozlemények 14. (1967) 35-64.; U
A honvédség kisegitd karhatalom helye, szerepe a magyar ellendlldsban. Uj Honvédségi Szemle 45.
(1991) 12. sz. 35-42.

4 A resistancialisme” jelenségéhez lisd Robert Gerwarth — Robert Gildea: Resistance and collabora-
tion in the second world war as transnational phenomena. Journal of Modern European History 16.
(2018) 177-178.

> Frangoise Mayer: Conclusions. In: Communists and Uprisings. Ritualisation of Remembrance of the
Anti-Nazi Uprisings in Central Europe (1945-1960). Ed. Michal KSifian et al. Krakéw 2012. 221., 223.
¢ A magyarorszagi ellendllis fogalmi és médszertani problémdihoz lisd Pécs Nidndor: Palota-ellenallds.
Betekintd 11. (2018) 1. sz. (hteps://bit.ly/2PsTnXt, letoltés 2020. jan. 19.)
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mindeniitt kimutathaté a kommunista vagy mds baloldali szervezetekhez fiz8d6
kapcsolat” vagy éppen a ,beépiilés”.” A rendszervéltozds utdn aztdn a honi torté-
nészszakma figyelme elsésorban a kiilonb6z6 politikai rendszerek mikodésének
bemutatdsdra koncentréle 20. szdzadi téreénelmiink kapesdn. S bar a vilighdbo-
rd, a holokauszt vagy éppen a honi szélsjobboldal térténete ma mar alaposan
megvizsgalt teriiletnek szamit, a KISKA-féle liminalitdsokra annak ellenére nem
jutott figyelem,® hogy az ellenalldsokkal foglalkozé nemzetkozi szakirodalomban
Ujabban éppen ezek a ,hatdritlép8k” — s veliik a kollaboracié—kooperdcié—ellen-
allds osszetett jelenségei — kertiltek eltérbe.”

A kutatéknak a téma sok évtizedes talideologizdltsdga mellett azzal a méd-
szertani problémdval is szimot kell vetniiik, hogy az ellendllds és az illegali-
tds — tértdl, id6edl, rezsimektdl fiiggetleniil — kevés nyomot hagy maga utdn.
Ekképp a rekonstrukciés munkdhoz nagyon kevés korabeli dokumentum 4ll ren-
delkezésiinkre. Az egykor megtortént(nek vélt) eseményeket valésiggal belepik
a legkiilonbozdbb motivdcidju, kontrollforrdsokkal nehezen ellendrizhetd visz-
szaemlékezések, rdaddsul — a mi esetiinkben legaldbbis — az 8sszeomléban 1évd
dllamigazgatds vonatkoz6 iratanyaga is csak hevenyészetten maradt fenn. S ha ez
nem lenne elég: az oral history ideje is elmult. Szereplink ma mdr 6rok dlmu-
kat alusszdk, megszdlithatatlanok, s ezzel megannyi informdcié elérhetetlenné
vélt. Mindezen nehézségek dacdra a kutaték helyzete akkor sem reménytelen,
ha az aldbbiakban felsorolt események pontos rekonstrudldsa tobb esetben nem
lehetséges. Lehetdség nyilik ugyanis a résztvevdk alaposabb szemiigyre vételére és
életpalydjukon keresztiil az ellendllds(ok) tdrsadalmi bedgyazottsiganak Gjragon-
doldsdra. Médszertanilag pedig egyrészt a kiilonbozd visszaemlékezések titkozte-
tése, masrészt Gjabbak — példdul 1945 utdni dllambiztonsdgi anyagok — bevondsa
és elemzése lehet jarhat6 at. Rdaddsul olyan korabeli forrdscsoportok is rendelke-
zéstinkre dllnak (példdul a mentdszolgélat esetnapléi), melyek a témdban eleddig
nem kaptak kell§ figyelmet.

7 Pintér Istvdn: Magyar antifasizmus és ellendllds. Bp. 1975. 446.

8 A liminalitds fogalmadval az antropolégusok a ,kovetkezd struktirdt” megel6z8 ,,dtmeneti folyamato-
kat” jellemzik. Szakolczai Arpdd- Marginalités és liminalitds. Statuszon kiviili helyzetek és dtérrékelésiik.
Regio 23. (2015) 2. sz. 11.

9 V. példaul Jozo Tomasevich: War and Revolution in Yugoslavia, 1941-1945: Occupation and Collab-
oration. Stanford 2002.; Ulrich von Hassel: The Ulrich von Hassel Diaries. 1938-1944. The story of
the Forces Against Hitler Inside Germany. Barnsley 2011.; Olivier Wieviorka: Histoire de la Résistance.
Paris 2013.; Lithuania in 1940-1990. Ed. Arvydas Anusauskas et al. Vilnius 2015.; Dedk Istvdn: Euré-
pa probatétele. Egytittmiikddés, ellendllds és megtorlds a mdsodik vildghdboru alatt. Bp. 2015.; Jochen
Boehler — Jacek Miynarczyk: Collaboration and Resistance in Wartime Poland (1939-1945). A Case for
Differentiated Occupation Studies. Journal of Modern European History 16. (2018) 225-246.
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A KISKA létrejotte és felépitése

,Kisegitd karhatalmi alakulatok” mar 1943 augusztusdtél miikodiek Magyar-
orszagon. Feldllitdsukrél egy 1943. augusztus 16-ai beliigyminisztériumi rende-
let intézkedett. Ez a ,KISKA” a renddrség feliigyelete alatt, ,,a kdzbiztonsdg foko-
zottabb védelméért” jott létre ,fedhetetlen elélet(i, nemzethiség szempontjabdl
kifogdstalan” onkéntesekbdl. Tagjaik polgdri ruhdban szolgdltak, 4m arcképes iga-
zolvdnnyal rendelkeztek és ,posztébdl vagy hasonlészinti anyagbdl késziilt buzavi-
ragszind karszalagot viselnek, amely a rendSrhatdsdg korpecsétjével van elldtva és
»Rend6ri karhatalom« szavak vannak a karszalagon fekete bettikkel nyomtatva”.®

Ezzel szemben az ellendlldssal foglalkozé munkdkban térgyalt KISKA vals-
jaban ,kisegité honvéd karhatalom” volt. Elédjének az 1944. szeptember 22-én
kelt miniszterelndki rendelettel létrejott Nemzetdrség tekinthetd. A NemzetSrség
feladatai kozé tartozott a ,kisebb ellenséges partizdn és ejt8ernyds csoportok
lekiizdése”, a ,,szabotdzs cselekmények megelézése és elhdritdsa”, a , katonai szem-
pontbdl fontos vagyontirgyak 8rzése” illetve ,sziikség esetén a mikods sereg-
test-parancsnoksdgok rendelkezései szerint a hadmiveletek hdtsé teriiletének biz-
tositdsa”.!' Az drnyalt, ideoldégiamentes megfogalmazds a Lakatos-kormdny dltal
tervezett ,kiugrds” miatt volt indokolt, hiszen ekképp a szoveg szovjet- és/vagy
németellenes szdndékok igazoldsdra egyardnt alkalmasnak bizonyulhatott (vol-
na). Mivel a Nemzetdrséget a csenddrség és a renddrség kisegitd alakulatdnak
szantdk, a rendelet végrehajrdsdrdl formailag a beliigyminiszter (Bonczos Miklds)
és a honvédelmi miniszter (Csatay Lajos) gondoskodott. Ezzel egyiitt a konkrét
tigyekben (szervezés, felfegyverzés, elhelyezés) a keriileti leventeparancsnoksa-
goknak kellett eljdrniuk, mivel a nemzetdr egységek zomét 18-20 éves leventék-
kel kivéntdk feltolteni.’> A NemzetSrségben a hatalomra jutott nyilas kormédny-
zat — okkal — nem bizott.? 1944. november 4-én ezért egy honvédelmi miniszteri
rendelettel névleg megsziintették a szervezetet. Ez azonban csupdn formalitdsnak
bizonyult, mivel a vonatkozé rendelet csak a fegyverek és felszerelés tigyében

10" A kisegit§ karhatalmi alakulatok feldllitdsa. 8 Orai Ujsdg, 1943. augusztus 19. 3. A hivatalos sz6-
veghez ldsd Budapesti K6z16ny, 1943. augusztus 18. 5-6.

" A m. kir. minisztérium 3.430/1944. M. E. szdm rendelete a nemzetdrségrél. Honvédségi Kozlony,
1944. szeptember 27. 1.

12 Guzsi J.: Egy zdszléalj krénikdja i. m. 16.

13 A kiugrds fegyveres biztositdsira toreénd késziilédést érzékelteti a honvédelmi miniszter — vitéz
Béldy Alajos vezérezredes dltal kézjegyzett — 1944. oktSber 9-ei rendelete, amely hatdrozott a lakossig
kezén 1év§ fegyverek beszolgdltatdsarél a NemzetSrség részére. Budapesti Kozl6ny, 1944. oktéber 13.
8. Béldy a Nemzetdrség és a leventék orszdgos parancsnoka volt. A nyilasok 1944. oktéber 16-dn le-
tartézeateak. Bartha Akos — Pécs Nandor — Széesényi Andrds: Egy hosszan ,,ébredd” talélémivész. Zsabka
Kalmén pdlyarajza (1897-1971) II. Mdltunk 64. (2019) 3. sz. 235.
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tartalmazott kisebb valtoztatdsokat, vagyis a legtobb esetben csupdn dtnevezés
ortént (,kisegitd honvéd karhatalomra”)."

A KISKA alakulatok tagjai — a ,kisegité karhatalmi alakulatokhoz” hason-
l6an — dltaldban polgdri ruhdban teljesitettek szolgdlatot, 4m veliik ellentétben a
csendbrokre emlékeztetd kakastollas katonasapkdt és — a visszaemlékezésekben
sok gondot okozd, bdr nem drpdd sdvos, hanem nemzeti szin(i"® — karszalagot visel-
tek, akdresak a nyilasok. A KISKA parancsnoksdga a Hadik lakatanydban székelt
Barczaujfalusy Egon nyugalmazott vezérérnagy vezetésével,'® akinek helyettese-
ként Ujlaky Jend ezredes, a févdrosi levente parancsnok ténykedett. A KISKA or-
szdgos szervezet volt, de ,legtokéletesebben” Budapesten épiile ki. Mint Gazsi
Jézsef kandiddtusi értekezésében hangsulyozta, a kisegité honvéd karhatalom 4l-
taldnossigban nem tekinthetd ellendll$ szervezetnek, mivel egyes alakulatokat
a nyilasok befolydsoltak, mig masok passzivak maradtak.” Ennek ellenére sza-
mos egység élén olyan német- és nyilasellenes személyek voltak, akik kapcsolat-
ban dlltak a Magyar Nemzeti Felkelés Felszabadité Bizottsiga (MNFFB) 1944.
november 22-23-dn lebukott vezérkaraval. Ugy is fogalmazhatunk, a MNFFB
lefejezése utdn a KISKA volt a legpotensebb, fegyverrel rendelkezé ellendll6 erd
a f8vdrosban, jéllehet — mint ldtni fogjuk — a legalitds fenntartdsa sajdtos jatéksza-
balyokra kényszeritette 8ket. Tevékenységitk komolysdgdt jelzi, hogy a Nemzeti

14 Uo. 244.

15 Rdad4sul az egyenruhds, ,fedett” embermentést gyakran a nyilasok stilusdban hajrotedk végre a kis-
kisok. V&. Allambiztonségi Szolgdlatok Torténeti Levéltira (a tovébbiakban: ABTL) 3.1.9. V-65804
— Bédi Béla. Ezeket a jelenségeket nem volt nehéz rosszhiszemden interpretdlni. V6. példdul Uj Sz,
1946. 4prilis 18. 2. A magyar ellendlldst vezd szovevényt jol érzékelteti a KISKA alakulatok ésszeko-
t6jénck, Bodi Béldnak az esete, aki kordbban ,rongyos gérdista” és , turdni vaddsz” volt, jollehet 1938-
ban az SZDP sorait erdsitette. Bédi 1945 utdn a dél-budai Népgondozé Hivatal vezetdjeként szapulta
a kitelepitett németek foldjével tizérkedd huszonét f8s ,4lpartizdn” csoportot, példdul az 1944 végén
a XIV/2 KISKA szakaszvezet8jeként ténykedd Csutor Jézsef renddrkapitdnyt. Demokrdcia, 1946.
dprilis 7. 1-2. Egy, a cikk megjelenése utdn két nappal irt tigynokjelentés mégis arrdl tudésit, hogy
éppen a ,reakciés” Badi jdtszik ,teljhatalmi urat” hivataldban, és szitja a telepesek és a ,,svdbok” kozti
fesziiltséget. Jelentés, 1946. dpr. 9. ABTL 3.1.9. V-65804 — Bédi Béla. Bédit utébb le is tartozeatrik;
& lett az 1948-as rongyos gérdista per egyik kulcsszerepldje — el6bb feljelentSként, majd védlottként.
A nehezen érthetd fordulatok hdtterében az dllambiztonsdg machindciéi dllnak. Bédit ugyanis beszer-
vezték. Ugynskként ,kiemelkedé munkat végzett tobbek kozote a rongyos-girdisték feldolgozasiban,
melyben haldlos itélet is sziiletett. [...] Munkdja elismeréseképpen t3bb esetben részesiilt pénzjuta-
lomban.” Bédi a hetvenes évek elején megkapta a Partizdn Emlékérmet is. Hatdrozat. 1973. miérc. 7.
ABTL 3.1.9. V-65804 Bédi Béla. Ekkoriban m4r a »Bédi-csoportrol” is olvashattak az ellendllds irdnt
érdekl8dok. Orszdg-Vildg 14. (1970) 9. sz. 4-5. és 10. sz. 4-5.

16 Esti Ujsag, 1942. oktdber 9. 5.

17 Gazsi 17 ,markdnsan” ellendllé egységet regisztrale. Gazsi Jézsef: Antifasiszta ellendllds Budapesten
1941-1944. Kandiddtusi értekezés. Magyar Tudomdnyos Akadémia Kézirattdr, D/14.302. (a tovdb-
biakban: Gazsi kandiddtusi, MTA Kt D/14.302.) 432-437. Szdmos nem ellendllé KISKA egységrél
olvashatunk az aldbbi vaskos dokumentumkétetben: Hingyi Ldszls: Budapest ostroma 1944—45. For-
rdsok Budapest ostromdnak torténetébdl. Bp. 2018.
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Szdmonkérd Szervezet budapesti részlegének energidit f6képp a kisegité honvéd
karhatalom kététte le az ostromlott f8vdrosban.'®

Az aldbbiakban azoknak a budapesti KISKA alakulatoknak a torténetét te-
kintem 4t keriiletenként, melyek bizonyithat6an jelentékeny szerepet jétszottak az
ellendlldsban, valamint az ember- és értékmentésben. Kiilon kitérek a parancsno-
kok (gyakorta meglepd) életutjdra is.

A XIII/1 KISKA

A KISKA legjobban szervezett egysége az angyalfoldi székhely( XIII/1 alakulat
(utébb zészldalj) volt. Elén az a Gidéfalvy Lajos f8hadnagy allt, aki a székelyfol-
di Bogozon, egy vasuti pélyaér gyermekeként ldtta meg a napvildgot 1901-ben.
Gidéfalvynak tizenegy testvére volt, igy hamar meg kellett szoknia az alkalmaz-
koddst és a nélkiilozést. Pilydja is zaklatottan alakult. A Marosvdsdrhelyen szer-
zett érettségit kovetden Budapesten tanult, de a Kézgazdasigi Egyetemen végzett
stddiumai félbemaradtak, és a fiatalember egy erdélyi ismerdsének szovodéjében
konyveléként dolgozott. Ezt kévetSen, 1927 és 1932 kozott katonai szolgdlatot
teljesitett Srmesterként, majd a Foldmivelésiigyi Minisztériumban lett napidijas,
miel6tc magdncégek alkalmazottjaként kezdett volna dolgozni.'” 1938-ban djra
behivtdk, s immdron hivatdsos dllomdnyba keriilt zdszlosként. Leventeparancsnok
lett Angyalfoldon, ahol szocidlis érzékenységének koszonhetéen hamar népszertivé
vélt a munkdsifjak korében.?® Gidéfalvy valéban nem érte be a nebuldk csuklézta-
tdsdval: az ellendlldsban késbb szintén aktiv Muharay Elemérrel bardtsdgot kotve
elébb leventeszinpadot alapitott Angyalfldon, majd 1942-ben Levente Kézponti
Szinjétszé Csoportot hoztak létre, hogy népdalokkal és néptancokkal erdsitsék a fi-
atalok magyarsdgtudatdt.?' Gidéfalvynak arra is volt energidja, hogy tervet dolgoz-
zon ki a fiatalok 6nallé életét pénziigyileg megalapozé levente-takarékegyesiiletek
megalakitdsdra.?? Az erdélyi sziiletésti, 1942-t8] mdr f8hadnagyi rangban szolgdld,
agilis leventeparancsnok tidvozolte a revizids sikereket, ami azonban nem akadd-
lyozta abban, hogy az jvidéki vérengzés idején embereket mentsen. S6t, maga is

18 Kovdcs Zoltdn Andris: A Szélasi-kormdny beliigyminiszeériuma. Mdriabeseny$—-Godsllé 2009. 132.
Y Torok Lordnd fthdgy: Gidéfalvy Lajos életrajza és tevékenysége. Politikatdreéneti és Szakszervezeti
Levéltdr (a tovdbbiakban: PtSzL) I1. 682. 1. 6. e.

20 Gazsi J.: Egy zdszléalj krénikdja i. m. 32-39. A fejezet hivatkozds nélkiili adatainak ez a munka a
forrdsa.

2 Obati Nagy Liszlé: Kilencvenéves lenne Muharay Elemér. Honismeret 20. (1992) 1. sz. 18-19.
Muharay 1941-ben lett a ,leventék kdzponti népi egyiittesének” a vezetSje. M. Kiss Sdndor — Vitdnyi
Ivdn: A magyar didkok szabadsdgfrontja. Bp. 1983. 32.

22 Elképzeléseit a Leventék Orszigos Gazdasigi Szovetkezésének elnoki tandcsiilése is tirgyalta. Nem-
zeti Ujsdg, 1942. dprilis 25. 8.
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Bécskdba utazott, s miutdn egy hontalannd lett, zsidénak mindsitett dllampolgdrére
is kdzbenjdrt, hadbirdsig elé allitattdk és elitélték.>> Ennek ellenére 1943-ban a kor-
ményz6tél Nemzetvédelmi Keresztet kapott.2

Gidéfalvy mint levente kérzetparancsnok felettesétdl, a késébb hdttérben mara-
dé Ember J6zsef 6rnagytdl kapott utasitdst az angyalfoldi nemzetSrszézad megala-
kitdsdra.> A kezdeti szervezés meglehetésen vontatottan haladt, s az érdemi mun-
ka csupdn a nyilas hatalomdtvétel utdn kezdédott meg a korletiil szolgdlé Vilmos
f6herceg laktanydban. A katonaruhdk és a fegyverzet beszerzése sem volt egyszer(
feladat, de a szdzad tagjai igen leleményesek voltak e téren, akdrcsak az élelmezés-
ben, amit olykor rekvirdldssal oldottak meg. Kalandos — és nem éppen legélis — Gton
szép szammal szereztek maguknak gépjarmaveket is. Az 1944 novemberéts] XI11/1
KISKA név alatt m(ikddd alakulatnak hamar hire ment, és egyre-mdsra érkeztek
olyan katonakételes emberek, akik nem akartak a hungarista hadseregben szolgélni.
Stumpfel-Zaldn Lajos igy emlékezett ezekre az id8kre: ,a Déren-féle asztaloséru-
gyarban dolgoztam. A szomszédban lakott Gidéfalvy fhdgy, akit ismertem, mert
gyerekei részére gratisz drut szoktam kiadni. Neki panaszkodtam, hogy a haditizemi
pk. Ggjdn le akarnak csukatni és kértem, hogy segitsen.” Gidéfalvy behivéval segi-
tette ki ismerdsét,?® hasonléan megannyi szokott katondhoz, munkaszolgilatoshoz
és fegyvertdl nem irt6z6 angyalfoldi vagdnyhoz. Mindennek kévetkeztében a lée
szdim decemberre 1300 fére nétt. Ami a vezérkart illeti, a parancsnokot sziikség
esetén ,,Sz6ényi Szilics Andrds” (Schwartz Andrds) helyettesitette, mig ,az 1. szdzad
parancsnoka Szepesvdri Béla tartalékos zdszlos, Gidéfalvy régi bizalmi embere lett”.
A 2. szézadot az a Kapocsfy Imre vezette, akit a Felszabadité Bizottsiggal szoros
kapcsolatot tarté — szintén ,turdni vaddsz”? — Kiss Ferenc kiildott az egységhez.
Kélmdnfi Ferenc z4szlés a 3., (Vecsey) Horvéth Tivadar a 4. szdzad parancsnoka,
~mindketten szokétt katonatisztek voltak”.?® Az sem mellékes koriilmény, hogy
az angyalfoldi orvhaldsz Kdlmdnfi 1940 novemberében belépett a nyilas partba,”

23 Farkas Endre. ,,Gidéfalvy Lajos thdgy ellen fegyelem és rend elleni vétség” miatt emelt vad had-
birésdgi targyaldsira sz6l6 idézés. 1942. dec. 14. ABTL 3.1.9. V-36646. V6. Gazsi J.: Bgy zdszléal;
krénikdja i. m. 41.

24 Budapesti Kozlony, 1943. november 14. 9.

% Embert 1945-ben igazoltik. Hadtorténeti Intézet és Miizeum Hadtorténelmi Levéldr (a tovabbi-
akban: HIM HL) AKVI 4579 — Ember J6zsef

26 Onéletrajzi kiegészitd. Stumpfel-Zaldn Lajos. 1961. jan. 7. ABTL 2.8.1. BM Kozponti fogyaték 6521.
%7 Bartha Akos: Bajcsy-Zsilinszky Endre. Eletdt és utéélet. Bp. 2019. 465. A fajvéds ellendlldst er8sitd
Turdni Vaddszok Orszdgos Egyesiiletéhez ldsd Ablonczy Balizs: Keletre magyar! A magyar turanizmus
torténete. Bp. 2016. 164-167.

28 Gazsi_Jozsef- A X111/1. honvéd kisegité karhatalmi ziszl6alj torténetébél i. m. 42.

2 Katonai elhdrits. Kérd6jegy. 1949. dec. 24. ABTL 3.1.9. V-87724. Kdlmanfi Ferenc és tdrsai. Vo.
»Abban, hogy milyen lettem, sokat szdmitott [...] az orvhaldszat. Apdm rézesztergdlyos volt szakma-
ja szerint — de a hiszas-harmincas években t8bbnyire munkanélkiili. A Rdkos-patak torkolatdhoz, a
Dundra jartunk mi, sihederek, a halat pedig vittitk a Lehelre [Lehel piacra — B. A.] eladni. Alkalmi
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majd a keleti fronton partizinvaddszként szolgélt, amiérc a Magyar Erdemrend
Lovagkeresztjével tiintették ki.** A Nemzetvédelmi Kereszttel dekordlt Horvdth f6-
hadnagy pedig — a zdszl6alj egyetlen tényleges tisztje — alighanem ,rongyos gérdis-
taként™' edzédote a gerillaharcban.

Gidéfalvy tehdt a ,,(széls6)jobboldali elemekkel” is megtaldlta a kozos hangot.
Kétségtelen ugyanakkor, hogy a gyarakban dolgozé fiatalokkal, munkdsvezetSkkel,
mindemellett a gydrak tisztviselSivel, valamint — poziciéjandl fogva — a véllalatok
élére dllitott katonai parancsnokokkal is jé kapcsolatban volt. E tarka egyveleget
illetéen megdllapithatd, hogy 1944 8szére a hatalmi és osztalyhelyzetet képes volt
felillirni egy kozos érdek: a gydrak leszerelésének és Németorszdgba széllitdsinak
megakaddlyozdsa. Novembertdl a Vilmos laktanya kikiilonitett részlegei biztositot-
tak dlland6 drséget a keriilet tizemeiben, emellett a gydrak dolgozdibdl is szerveztek
— a nyugatra hurcoldst ekképp elkeriil8 — fegyveres csoportokat, amint azt szimos
angyalfoldi gyar (Elzett, Orion, Ldng stb.) vezet8ségének 1945-6s igazoldsa is bizo-
nyitja. Gidéfalvyék emellett olyan fontos stratégiai pontokat és kozmiveket is Sriz-
tek, mint a Nyugati pdlyaudvar, az Elektromos Miivek vagy a févéros vizellatdsdt
biztosité Kdposztdsmegyeri Vizmiivek. A hidakrdl eltdvolitotték a robbanbanyagort,
elvigték a hadsereg vezetékeit, a pdlyaudvarokon pedig megdézsmaltdk a vagonok
tartalmdt, tobbszor dsszecsapva a hatésdgokkal (vagy éppen késsel sztirva le lesbdl a
német 6rt).”> Kihelyezett egységeik és Srjdrataik komoly vérveszteséget szenvedtek.

rakodds mellett ebbdl pénzeltiink. Az orvhaldszathoz sok tiirelem kell — a halak miatt. Jé helyzetfelis-
merd képesség a renddrdk és haldrok okdn. Féltiink a rajtaiitéstdl — de az is baj volt, ha fejvesztetten
menekiiltiink; odalett a felszerelés, a zsadkmdny.” Vincze Pérer: Szabad harcos Lovagkereszttel. Magyar
Hirlap, 1984. dprilis 4. 12.

30 K4lmdnfi Ferenc visszaemlékezése. HIM HL. Ellendlldsi Gytjtemény/Magyarorszdg, 516. A nagy
mesél6kedvvel megaldott Kédlmdnfi arrdl is irt, hogy a m. kir. 33. hegyivaddsz-zdszldalj tagjaként 1944.
mrcius 19-én — parancsnoki jévahagyéssal — tiizet nyitott a németekre Tihahdzan. Olvedi Ignac: Tiszti-
karunk és orszdgunk német megszallsa ITI. Uj Honvédségi Szemle 53. (1999) 2. sz. 82.

31 Az elsé bécsi dontés elétt reaktivile, Felvidéken és Kdrpitaljdn bevetett paramilitéris egységekhez ldsd
legtijabban B. Stenge Csaba tanulmanyait, példdul B. Stenge Csaba: Fejezetek a Rongyos Gérda kdrpdt-
aljai bevetésének torténetébdl I. A saldnki megadds. Acta Academiae Beregsasiensis 17. (2018) 39-66.

32 Operativ karton. Vécsey Tivadar. ABTL 2.2.1. ,,1938 novemberében Visdrosnaményban voltam a
felvidéki megszéllds el6készitésére.” Ezutdn tidévérzéssel kezelték a budakeszi szanatériumban, majd so-
rozd tiszt lett. A német megszdllds utdn betegségére hivatkozva nem teljesitett szolgdlatot, ezt kdvetden
nyugdij- és ellitmdnyiigyekkel foglakozott a HM-ben. 1952-es 6néletrajza szerint ,, 1944 mdjusétdl az
illegdlis kommunista prt tagja” volt. A nyilas uralom idején, 1944. oktdber 17-én megszokott és a kom-
munista Horvath Arpéd (,Laci bacsi”) utasitdsara a XIII. keriileti KISKA-hoz ment. Onéletrajz. 1952.
okt. 9. Kistarcsa. ABTL 2.1. VII/30 (V-144884). Egy mdsik visszaemlékezésében Horvith mellett dr.
Radé Gyérgyot (,,Jaschik Elemér”) és Visarhelyi Miklést (,Keka Péter”) nevesitette, akik ajanldsdra Gidé-
falvyékhoz ment. Horvéth Tivadar thdgy: A kommunistdk szerepe a XIII. keriileti Kisegité Karhatalom
fasiszta-ellenes miikddésében. PeSzL. I1. 682. 1. 8. e. (Vdsdrhelyi maga is az alakulatot erdsitette.)

3 Ezaz eset j6l szemléleeti az ellendllds megitélésének nehézségeit. Egy névtelen visszaemlékezés
szerint az 6r gyilkosa ,,Angyalfsld verekedé banddjdba tartozott”. Az ekképp megszerzett ,szajréban”
selyemharisnydtdl fegyverekig sok minden volt. Lerakoddsdt ldtta az arrafelé bujkdlé Nezval Ferenc
(késébbi kommunista igazsdgligyi miniszter), aki 1945 utdn élményeire hivatkozva fogalmazott dgy,
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Bér a XIII/1 KISKA 6rizte az Osszetartds szerkeszt6ségének épiiletét is, a nyi-
lasokkal folyamatosan romlott a kapcsolatuk. Esti jaréreik egyre gyakrabban
kezdeményeztek tlizharcot veliik, kiszabaditottdk kivégzésre kisért foglyaikat,
elszedték fegyvereiket, fosztogattdk raktdraikat, a keriileti nyilas vezetSt pedig
megkisérelték likviddlni.** Miutdn géppisztollyal és kézigrindtokkal tdmadtdk
meg a Petnehdzy utcai nyilas pdrthdzat, a megtorlds el6l Ban Endre zdszlést (sz6-
kote munkaszolgdlatost) és embereit a Meder utcai csénakhdzba telepitették,
ahol azok 6néllésultak.’> Gidéfalvyék a németekkel is konfrontdlédeak, példdul
a Rdkos-patak melletti Tarnay réten drtalmatlannd tettek egy német légvédelmi
l6veget. A parancsnok ezeket az akciékat nem ellenezte, csupan Gvatossdgra in-
tett. A bujtatott ildzéttek miatt is igyekezett megtartani alakulata torvényes
jellegét, emellett katonai erejét egy 6sszehangolt miveletre tartalékolta. Embereit
folyamatosan mozgdsban tartotta a kiilonb6zd kirendeltségek kozote, s az 4llo-
mdnyt kettds konyveléssel is fedezte. A kiilonb6z8 bélyegzékkel elldtott hamis
papirok szintén a viszonyok dtldthatatlansdgdt szolgaltak, illetve ezek segitségével
a nyilasoktdl is tobb izben sikerrel szabaditottak foglyokat. Emellett visszahoz-
tak frontra vezényelt leventéket és didkokat, valamint védett hdzakat is ériztek.3
Egyik legnevezetesebb embermentésitk a Munkdcsi Mihély utcai, illetve a Svéd
Voroskereszt altal védett, Vilma kirdlynd ati két drvahdzhoz kapcsolédik, me-
lyeket a nyilasok 1944 kardcsonydn tdimadtak meg. Gidéfalvy Wallenberggel (itt
is) egytittmiikddve sikerrel kereste meg és vitte vissza az elhurcolt gyerekeket,
akikre innentdl fogva megerdsitett KISKA-6rség vigydzott.”” A Vilmos f6herceg

hogy , tolvajoknak nem éllitunk emléket”. Kés8bb aztdn ,beldtta”, hogy ez a tett nem fosztogatds volt.
AXIII. ker. Kiska zlj.-ra vonatkozé dokumentumok. 1945-47. HIM HL. Ellendlldsi Gy{jtemény/
Magyarorszdg, 245.

3 Bondi Vilmos visszaemlékezése (XI11/1. Kiska szd.) d. n. HIM HL. Ellendlldsi Gytjtemény/Ma-
gyarorszdg, 65. Bondi sajdt bevalldsa szerint 1933 6ta volt pdrttagkdnyves kommunista.

% A ,Bén-csoport” nevéhez szimos komoly fegyvertény flizédik. A névadé nem élte til az ostromot.
A magyar antifasiszta ellendllds és partizdnmozgalom. Kislexikon. F8szerk. Liptai Ervin. Bp. 1987. 28. Ha
hihetiink az V. keriileti nyilas kérzetvezetd akasztéfa drnyékdban tett vallomdsdnak (vagy vallomdsdban), a
megtorlds nem maradt el. A Kossuth utcai nyilas kényvesboltban elkdvetett robbantds utdn az tizlet kiraka-
tdban felakasztott egyik munkaszolgalatos nyakdba ugyanis az aldbbi szoveget irta eszerint Kaesmann Baritz
Istvén: ,a XIIL. keriileti nyilas pérthdz megtdmadasdért”. Paldsti Ldszld: ,Valéjéban én voltam Budapest
védgje!” — vallotta a siralomhdzban a legelvetemiiltebb nyilas tomeggyilkos. Szabadsdg, 1946. jilius 10. 3.
36 Egyszer Dunaharasztira mentek magyar katonikat menteni az erészakoskodé németektél. A szin-
tén a XIII/1 KISKA-ban szolgdlé Kemény Tibor vélogatott futballistinak ekkor 16tték 4t a bal ldb4t.
Kalmdnfi Ferenc visszaemlékezése. (Gidéfalvy-csoport) 1960. m4j. 30. HIM HL. Ellendlldsi Gytj-
temény/Magyarorszdg, 139. Vo. Kemény Tibor emlékezik. Mi is tortént 1944 decemberében? Fradi
misorlap (1984-1985) 5. sz. 5.

% A Vilmos f8herceg laktanyéban ,élvezett védelemért vagy a kiadott igazolvinyokért” ugyanakkor
olykor pénzt is ,elfogadtak”. Gazsi J.: Egy zdszl6alj krénikdja i. m. 82-83. A Gazsi dltal idézett Farkas
Andrids ellen 1945 nyardn eljards is indult. Lakdsdn ,nagy mennyiségli eziist és porceldnedényt” taldl-
tak, aminek eredetét nem sikeriilt megmagyardzni. A legtobb tant megerdsitette a laktanya egykori
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laktanya tarka egyvelegében a cionistdknak is jutott hely: egy koziiliik szakaszpa-
rancsnoki mindségben irdnyitotta az ¢jszakai embermentést.?®

A fentiekbdl is érzékelhetd: Gidéfalvyék kiterjedt kapcsolatokkal rendelkez-
tek a kiilonboz§ ellendlldsi hélézatokban, amellett, hogy egytittmiikddtek a ke-
riileti renddrséggel is, ahonnan fontos informdcidkat szereztek.® Kapcsolatuk
volt az Ellendllds cimG lapot szerkesztd Czimer J6ézsef dramaturggal (vagyis
,Csirizessel”), a Visegrddi utcai Radé-Magyari csoporttal, a Zsabka Kélman ve-
zette XIV/2 KISKA-val, Stolldr Béla V. keriileti KISKA-jdval, a Magyar Hazafiak
Szabadsig Szdvetségével (név szerint az egykoron nyilas pdrtigazgatéval, Csomoss
Mikléssal és Magyary Ferenccel), a Teve utcai ellendllokkal,* valamint mds ka-
tonai és polgdri ellendlldsi csoportokkal. Keresték a kapcsolatot az oroszokkal is.
Szovjet hadifoglyokat kisértek be a Vilmos féherceg laktanyédba, akiket aztdn a
Voros Hadseregnek szdnt tizenettel engedeek szabadon. (Vélasz nem érkezett).*!
A honi partizdnkultuszt illetéen nem elhanyagolhaté koriilmény, hogy a XIII/1
KISKA teremtett legdlis kereteket a Foldes Ldszlé vezette Gjpesti partizinoknak,
akiket 1944. december 22-én beoltdztettek, majd fegyverrel és élelemmel ldttak
el.#? Egy nyilt parancs tantsdga szerint 1945. janudr 4-én Foldesék mar a XIII/1.
honvéd karhatalmi alakulat ,Gjpesti drsége™ként szerepeltek. Nem sokdig hasz-
nilhattdk azonban ezt a titulust, mivel 1945. janudr 8-dn kora reggel rendérok,
csenddrok és nyilasok csaptak le a janudr elején stlyos bombataldlat érte Vilmos
f6herceg laktanydra. Bdr sokaknak sikeriilt megszokni a zegzugos épiiletkomple-
xumbdl, 140-150 {6t az Andrdssy Gt 60-ba kisértek, majd az igazoltatdson ,,sze-
rencsésen” dtjutottakat a fronton vetették be. Gidéfalvy elkeriilte a letartéztatdst.
Két nappal késébb azonban az Erzsébet hid kornyéken — tobbedmagéval — 6rokre
nyoma veszett.*’

GH vezet8jének nyilasellenességét, ugyanakkor erkolesileg problémds embernek tartottdk &t. Farkast
végiil szabadlibra helyezték. ABTL 3.1.9. 92969.

38 Az Eperjeskén 1924-ben sziiletett Kepes Ldszl6rél (Kddmon Eliezer) van szé. Gur Divid: Egyiice
az 4r ellen. Bp. 2016. 104. , Kadmon” visszaemlékezését hosszan idézi: Asher Cohen: A haluc ellendllds
Magyarorszdgon 1942-1944. Bp. 2002. 174. Ugyand hosszan méltatja a KISKA feddszerepét a cio-
nista ellendlldsban, ldsd uo. 169-170.

3 A Gémb utcai 6rs két renddre fegyveres harcban is részt vett az oldalukon.

40" A Teve utcai tanoncotthon ellendllé csoportjét Csészér Lajos irdnyftotta. Tobb sikeres fegyveres
tdmaddst vezettek a nyilasok és a németek ellen. A csoportot 1944 legvégén felszdmoltdk, majd Csa-
szdrt tobbedmagdval kivégezték. Szintén a Teve utcdban miikodote a Somkuti (Steibler) Jénos vezette
slégoltalmi kisegit§ karhatalmi alakulat”, amelynek a tagjai féleg szabotdzzsal és embermentéssel fog-
lalkoztak. A magyar antifasiszta ellenallds és partizinmozgalom. Kislexikon i. m. 326-327.

41 Torok Lorand thdgy: Gidéfalvy Lajos életrajza és tevékenysége PeSzL. I1. 682. 1. 6. e.

42 A kapcsolat Horvath f8hadnagy és Andrasfi Gyula kozott jott létre, ezt kévette az tjpesti kommu-
nista ellendllék ldtogatdsa a Vilmos f8herceg laktanydban. Fildes Mihdly: Az Gjpesti partizanok. Bp.
1955. 30-41.

3 Guzsi Jozseft A XI1/1. honvéd kisegit§ karhatalmi zdszléalj toreénetébél i. m. 42-62.
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Zugléi KISKA-k

A f6véros XIV. keriiletében hdrom olyan kisegité honvéd karhatalmi eré is mi-
kodote, mely kivette a részét az ellendlldsbdl. Koziilik a legismertebb a XIV/2
KISKA szdzad, melynek parancsnoka Zsabka Kdlmdn volt. Zsabka szélsGjobb-
oldali botranyhdésként, szinész-rendezéként, publicistaként, antiszemita Turul-
vezérként és rongyos gardistaként is nevet szerzett magdnak a Horthy-korszakban,
emellett szolgdlatait a hirszerzéssel és kémelhdritdssal foglalkozé 2. vkf. osztily,
valamint a politikai renddrség is igénybe vette. Nem mellékes koriilmény, hogy
tagja volt Szélasi Ferenc elsé politikai formdcidjanak (Nemzet Akaratdnak Pértja
[NAP]), ahonnan személyes konfliktus miatt tévozott. 1944-es ellendlldsa ma-
gyar fajvédd alapon dllt, ers németellenességtdl befolydsolva. Ez az attittid a
Hunnia Filmstadioban forgatott, 1942-es filmjén (Szeptember végén) is erésen
érezhetd. Zsabka t6bbszor bizonyitotta, hogy alkalmas konspirdcids és harci fel-
adatokra, s alighanem ennek készonhette nemzetdri kinevezését is.*

Sajér allitdsa szerint a zugléi Nemzetdrségre vonatkozd ,parancsnoki és
szervezési” megbizatdsit a kormdnyzéhli és németellenes feddszervezettdl, a
Nemzetvédelmi Szovetségtdl kapta, majd a XIV. keriileti Légoltalmi Liga ,leple
alace” allitotta fel szdzaddt.” Annyi bizonyos, hogy Zsabka 1941-ben megkapta a
Nemzetvédelmi Keresztet,“ s j6 viszonyt dpolt a Nemzetvédelmi Szovetség vezér-
kardval. Emellett kapcsolatban 4llt a kiugrdson munkdlkodé Magyar Hazafiak
Szabadsdg Szovetségének (MHSZSZ), majd az MNFFB vezérkardnak tobb pro-
minensével (Magyary Ferenc, Dudds J6zsef, Kiss Ferenc, Tartsay Vilmos, Bajcsy-
Zsilinszky Endre stb.), valamint val6szindsithetden Miké Zoltdn vezérkari szd-
zadossal is. Borbély Andor hirlapirén keresztiil utdbb felvette a kapesolatot a svéd
kovetséggel, sét kozvetve Raoul Wallenberggel.

A KISKA-parancsnokok kéziil tobben ismerték egymadst, sét dssze is dolgoz-
tak a kritikus hetekben. Magyary Ferenc Fiumei uti lakdsin Zsabka és Gidéfalvy
(mdsokkal kiegésziilve) tobbszor is taldlkozott. Az dltaldnos egyeztetésen tul
Gidoéfalvy kiilonboz6 okmdnyok hamisitdsdhoz sziikséges bélyegzdket és iratokat

4“4 Bartha A. — Pécs N. — Széesényi A.: Egy hosszan ,,ébredd” talélémiivész i. m.

SA Bp-i M. kir. XIV-2 ellendlldsi Kiska alakulat szézadnapléja, 3. ABTL 4.1. A-747 A NemzetSrség
helyett megalakitote XTV/2 KISKA-t Csejthey Lajos szédzados segitségével dllitottdk fel. O mdr Zsabka
NemzetSrségét is timogatta mint keriileti leventeparancsnok. Uo. és Statisztikai beszdmolé a XIV/2
Kiska alakulat ellendlldsi cselekményeirdl, miikodésérdl és tagozéddsardl. A Vords Brigddra és a XIV/2
Kiska szd.-ra vonatkoz iratok. 1944-1949. HIM HL. Ellenalldsi Gy(ijtemény/Magyarorszdg, 51.

46" A nemzetvédelmi kereszt ezer polgari kitiintetettje. Nemzeti Ujsdg, 1941. szeptember 14. 16.

47 Borbély Andor 1937 és 1939 kézote és 1944 elején a nyilas Virradat, emellett a Magyar Sz6 szer-
kesztdje volt. A német megszallds utdn részt vallalt az ellendlldsban és az embermentésben. (Major
Tamést is Borbély vitte Zsabka KISKA-jéba.) ABTL 3.1.9. V-130007 Borbély Andor.
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is eljuttatott Zsabkdhoz, akivel — s mds KISKA egységekkel — 1945. janudr elején
kozosen tervezték, hogy dtdllnak a szovjetekhez. Magyary novemberben azzal
bizta meg Zsabkdt, hogy cséndben szervezkedjen és probaljon meg annyi fegy-
vert gyljteni, amennyit csak tud.* A zugléi parancsnok a Matray Mdché Ferenc
vezette VIII/2 KISKA-val is sszekottetésben 4llt, s6t vele is tervezte a kitorést a
pesti katlanbél 1945 janudrjdnak elején. Ugyanezen alakulathoz tartozott a nevét
utébb Josef von Ferenczyre valtoztaté Ferenczi Jozsef késébbi médiamenedzser,
akit Zsabka mdr évek 6ta jol ismerhetett a Turul Szovetségbdl vagy akdr a ,,ron-
gyos garddbdl” is. Zsabka legfontosabb tdmasza éppen a — tartésnak bizonyuld
— ,rongyos girdista” hélézata volt. 1946. szeptember elején a zugléi Rézsakert
vendéglében fogaddst adott 45-50 KISKA-tagjinak, akik ,nagyobb részben
mdr 39-ben is mellette dllottak és mdar akkor harcoltak vele egyiitt a németek
ellen” — utalt egy (végiil sikertelen) 1939-es lengyelorszdgi portydra.”® 1939 nya-
rin ugyanis Zsabka tdrsaival dtszivargott a szomszédos Lengyelorszdgba, hogy
szabadcsapatokkal timogassa a lengyeleket. A ,rongyosok” szdmitdsdt azonban
keresztiilhtizta az igyet a parlamentben kiteregetd nyilasok indiszkrécidja.
Zsabka hozzévetdlegesen 7001000 £6 felett rendelkezett 1944 végén, mely lé+
szdm ,,6 alapszakaszra” és 33 telephelyre oszlott. A kovethetdséget itt is hamisitott 41-
lomdnylistdval, tovdbbd ,, négyszeri korletvaltdssal” (Amerikai Gt 40., Thoksly u. 41.,

48 Guazsi ].: Bgy zdszléalj kronikdja i. m. 364. ,A terv az volt, hogy az 6sszes KISKA erdket ide ki-
vonjuk a XIV. ker. hatdrvonaldra, mivel a szovjet kozeledett, s ekkor tdimogatdst tudunk kapni téle”
—vallott Zsabka 1966. oktéber 25-én Gazsi Jézsefnek. Gazsi kandiddtusi, MTA Kt D/14.302. Szavait
megerdsiti Kdnitz Jend. ,Az volt a terv, hogy dltalinos tdmaddst inditunk a légvédelmi tiizérség tdmo-
gatisdval, Ujpest — Rékospalota — Vecsés vonalon a német csapatok ellen, illetve hogy azokat a XIV.
keriiletbd! kiindulva tdmadjuk hdtba”. Kdnitz Jend visszaemlékezése, rd vonatkozé dokumentumok. /
Magyary csoport/ 1944-1966. HIM HL. Ellenélldsi Gy(ijtemény/Magyarorszdg, 250. A Magyar Ki-
rdlyi II. Honvéd K. Ziszlalj parancsnoka regényes visszaemlékezésében 1944 kardcsonydra vonat-
kozban emlékezett meg egy dsszejovetelrdl, ahol a kiilonbsz8 KISKA alakulatok vezet8i az egységes
4tallsrdl tdrgyaltak. Szécsy Janos: Fekete sereg. Bp. 1947. 80-86. (A kdnyvet Pocs Ndndor bocsdtotta
rendelkezésemre, amit eztton is koszonok.) Egy szépirodalmi munka pedig az V., VIL., VIIL. és a XIV.
kertileti KISKA, valamint az tjpesti partizdnok hasonlé céllal tervezett decemberi dsszefogdsardl cudd-
sit. Vaddsz F.: Harcunk a magyar pokollal i. m. 260. ,Janudr els8 napjaiban” egy Gjabb KISKA parancs-
nok, Virhelyi Jézsef trgyalt Gidéfalvyval az ,egyesiiléstdl”. M. Kiss S. — Vitdnyi I.: A magyar didkok
szabadsdgfrontja i. m. 269.

4 Az MHSZSZ parancsét kozli: Sdrkozi Sindor: Adatok a 207/2. 1égvédelmi iiteg ellendlldsi tevékeny-
ségéhez. Hadtdrténelmi Kozlemények 25. (1978) 560.

50 Jelentés, 1946. szept. 9. ABTL 3.1.5. O-7763. Zsabka Kélman. Mis forrdsb6l tudunk egy 1946.
junius 14-i értekezletrdl is, amit egy ellendllé-szovetség feldllitdsa targydban tartottak a XIV/2 KIS-
KA igazolt tagjai a magyar postaaltisztek zugléi székhdzdban. Olajos Dezs§ iratai. A Vords Brigddra
és a XIV/2 Kiska szd.-ra vonatkoz iratok. 1944-1949. HIM HL. Ellendlldsi Gy(ijtemény/Magyaror-
szdg, 51. Dr. Olajos Dezsének a ,rongyos girddra” vonatkozd ,harci jelentését” annak idején koszo-
nettel nyugtdzta a szervezethez szorosan k6t8d4 hetilap is. Sorakozd, 1939. mdrcius 11. 10. A magyar
postaaltisztek zugléi székhdza bevett taldlkozéhelyszine lehetett Zsabkdéknak. Vo. A XIV/2 Kiska szd.
meghivéja emlékiinnepélyre. Szépkuthy Istvén részére. 1946. febr. 10. HIM HL. Ellenalldsi Gytjte-
mény/Magyarorszdg, 258.
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Abonyi utca 5., Garai tér 19.) nehezitették.”! Kezdetben a felfegyverzettségiik igen
gyér volt,” ezért a tobbi KISKA egységhez hasonléan, Zsabkéék is kénytelenek vol-
tak a kertiletben dllomdsozé német egységektdl és a nyilasoktdl fegyvereket ,szerez-
ni”. Vakmerd akcidkkal el8bbiektdl autdk vandoroltak hozzdjuk, emellett sikertile
hozzdjutniuk néhdny régi tipusti Ansaldo harckocsihoz is.* Az 1967-es zugléi nyi-
lasper vallomdsai szerint 1944 decemberének utolsé napjaira Zsabkdék felszereltsége
erésen feljavult. A hungaristik eleinte dvatosak is voltak veliik, amit indokolhat,
hogy fegyver dolgdban a maximum 150180 £8s zugléi partszolgalat sem dllt tal jol.>4
Ugyanakkor a régi szélséjobboldali ktddések sem multak el nyomtalanul. Dezsényi
Miklés szerint Zsabkdnak még Prénay Péllal is volt kapesolata, sét egyiitt hajtottak
végre fegyver- és 16szerbeszerzési vallalkozdsokat a ,,soroksdri és a vecsési arcvona-
lon”.%> Nidosi Imre, a nyilasok vdrosparancsnoka pedig a kivégzése elStt sem akarta
elhinni, hogy Zsabka nem az § emberiik volt.’® A KISKA-vezér elfogisét tobbszor
(sikerteleniil) megkisérld zugléi nyilasok tdjékozottabbak voltak a helyi viszonyok-
ban és nem gondoltak effélét,”” dm tény, Zsabkdnak ,személyes 6sszekottetése” volt
az dllitdsa szerint tobbszor életére tor6 kertileti partvezetdvel, Szelepesényi Liszléval.
Sét, a filmszakmdbdl ismert Miké Istvdn és Szendréi-Kovdch Gyula disszidens nyi-
las képviselé személyében beépitett emberrel is rendelkezett koritkben, emellett
egyes szdzadtagok a nyilas jarérokhoz csapédrak, tompitandé a tevékenységiiket.
Az informdciédramlds azonban forditott irdnyban is miikodott: egyes KISKA-sok a
nyilasoknak adtak tovdbb hireket.’® Ezekbél az 6sszetett viszonyokbdl a megszallé
németek vajmi keveset érthettek. Ok a KISKA-tagok és a nyilasok konfliktusait ,,a
magyar milicidk belharcdnak tekintették”.>

Zsabka altaldban keriilte a nyilt harc felvallaldsit és inkdbb a civil lakossdg
védelmére 8sszpontositotta az erejét. Fajvédd antiszemita alakulatdval ezért még

51 Gazsi kandid4tusi, MTA Kt D/14.302. 449.

52 A Bp-i M. kir. XIV-2 ellendlldsi Kiska alakulat szazadnapléja, 8. ABTL 4.1. A-747.

53 A Vords Brigidra és a XIV/2 Kiska szdzadra vonatkozé iratok. 1944-1949. HIM HL. Ellenalldsi
gytijtemény/Magyarorszdg, 51.

% Mthé Aron: A z2ugléi nyilasok pere. Bp. 2014.113-114.

55 Dezsényi Miklés: A magyar polgiri ellendllds torténete. d. n. HIM HL. Ellendlldsi Gytijtemény/
Magyarorszdg, 311. Zsabka és Prénay 1920-ban mdr ismerték egymdst (a Britannia Szll6bdl), s kap-
csolatuk késébb is megmaradt. Bartha Akos — Pécs Nindor — Szécsényi Andrds: Egy hosszan ,,ébredd” val-
élémiivész i. m. 138-181. Az idds Prénay ,kétkulacsos” jatékdt megerdsiteni ldtszik egy erds kritikdval
kezelend§ visszaemlékezés. Szabd Miklds: Csendes hdbora. Bp. 1984. 47.

%6 Budai Jézsef rendér féhadnagy jelentése. Bp. 1948. szept. 24. A Voros Brigdd partizéncsoportra
vonatkozé iratok. PtSzL. II. 682. 1. &. e.

57 Muthé A.: A 2ugléi nyilasok pere i. m. 190-191.

58 A Bp-i M. kir. XIV-2 ellendlldsi Kiska alakulat szazadnapléja, 5-12. ABTL 4.1. A-747.

59 Kovdcs Gellért: Alkonyat Budapest felett. Az embermentés és az ellendllds torténete 1944-45-ben.
Bp. 2014. 329.
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a cionistdk is egytittmtkodtek.® 30-120 f&s szakaszokba osztotta be a fegyverrel
rendelkezd embereit, s a kiilondsen veszélyeztetett zsidé hdzak és intézmények
védelmére rendelte ki 8ket. Csutor Jozsef szakasza a Nagybecskerek ati Zsid6
Tanonc Otthont, Vida Endre egysége az Erzsébet kirdlyné és az Amerikai t sar-
kdn 1év8 Zsid6 Szeretetkérhdzban gondozott 120 £8t, a Temesvéry Jozsef vezette
Mexikoi ati szakasz a Nyomorék Gyermekek Otthondt védte meg a nyilasoktdl.o!
Zsabka visszaemlékezése szerint még a Thokoly at és a Stefdnia tt sarkdn ma-
kodtetett, Slachta Margit dltal vezetett Szocidlis Testvérek rendhdzéhoz is ki-
rendelt egy csoportot, amely poziciéjabdl fakadéan farkasszemet nézhetett a
keriileti nyilas kézponttal. De a zugléi KISKA-parancsnok kivette a részét az
Ggynevezett ,ruhagy(jtd szizad” (kb. 2500 £6) szerencsés megmenekiilésébdl is.®
El8bb egy szakaszt, majd Temesvdry Jézsef 80 f6bdl allé egységét rendelte a ru-
hagytjték Abonyi utcai épiiletéhez, végiil november 10-¢ utdn az egész KISKA-
parancsnoksdg a szomszéd épiiletbe telepiilt 4t. Az Abonyi utcai parancsnoksd-
gon lelt menedéket példdul Major Tamds és Gobbi Hilda is.%3

A viszonylag csendes mentdmunkdnak az ostromgytr(i bezdruldsa vetett
véget. A reménytelen helyzetben hdtramaradt nyilasok december 24-én fékte-
len italozdsba, majd minden kordbbit feliilmulé vérengzésbe kezdtek. Ezeknek
lett az ,eredménye” a Stefdnia Gt padjaira ,obszcén helyzetben” kitett, vala-
mint bombatdlesérekbe dobott, illetve a kornyezd bokrok ald rejeett hulldk
garmaddja.®* Mdsnap déleldtt az alakulathoz tartozé munkdsfiatalok, Boros
Mityiés, Fischer Istvan és Papp Arpad kézigrandtos tdimaddst kiséreltek meg a
Thokoly uti parthdz ellen. Vélhetden meg akartdk lepni a tivornya utdn gyen-
gélkedd partszolgédlatosokat, 4m terviik balul siilt el, s egyediil Papp élte tdl a
kockdzatos véllalkozdst.”> Zsabka még aznap egy nagyobb csoporttal rohanta
meg a nyilas hdzat. Az 1967-es nyilas per idején megjelentetett cikk a véreng-
zés miatti felhdboroddssal magyardzza a KISKA-rohamot,*® dm a per sordn
tett vallomdsok tiizetesebb vizsgdlatdbdl inkdbb néhdny ellopott Mercedes

60 Coben, A.: A haluc ellendllds Magyarorszigon i. m. 171.

oL A Bp-i M. kir. XIV-2 ellendlldsi Kiska alakulat szdzadnapléja, 12—13. ABTL 4.1. A-747.

62 QOcskay Laszlé szdzados tobb ezer iildézotinek menedéket nytjté katonai ruhavarré mihelyéhez
lasd Szita Szaboles: Ocskay Liszl6 torténete a hdborts embermentések titkrében. Bp. 2008. 47-70.

63 Bartha A. — Pécs N, — Széesényi A.: Egy hosszan ,,ébredd” talélémiivész i. m.

4 Muthé A.: A zugléi nyilasok pere i. m. 189-194.

65 Boros és Fischer nevét 2016 6ta ij, véle kommunista mivoltukra nem uralé emléktdbla rzi Zug-
16ban.

% Bodrogi Sindor: Lefegyverzés karicsonykor. HIM HL. Ellenalldsi Gytijtemény/Magyarorszdg, 329.
Hasonl6képpen érvel: Menyhdrt Liszlé: A Voros Brigdd. Bp. 1984. 15-16. Ebben a kiadvinyban Bo-
rosék akcidjit meg sem emlitik. Egy 1962-es torténelmi regény ugyanakkor a nyilas hdz elleni két
akci6t egy eseményként tdlalja, melynek organizdtora az idealizdlt médon 4brdzolt Voros Brigdd vol.
A tdmadis eszerint délutdn toreént (volna). Horvdth Zséka: Napkelte el6tt. Bp. 1962. 72-84.
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autd visszaszerzéséért inditott akeié képe rajzolédik ki.” A keriileti nyilasok
mindenesetre ekkor mdr igen rosszul dlltak. Szelepcsényi keriiletvezetd meg-
szokott, Kroszl Vilmos szintén tdvol volt, és legfeljebb 25-30 nyilas jért be
a kozpontba.®® Zsabka ,egy német tiszttel”, Temesvaryval® és 80-100 fényi
fegyveressel koriilzdrta az épiiletet, begyijtoteék a fegyvereket, dtnézték az ira-
tokat és 20-30 foglyot is ejtettek.”” Néhdny nappal késébb az Erzsébet ki-
ralynd Gt végén, a Rdkos-patakndl tdimadtak meg egy nyilas tdrsasigot, amely
az elhagyott fininc laktany4ban vert tanyir. Allitélag hat nyilast megéleek, a
foglyokat pedig kiszabaditottdk.”

A nyilasok gy emlékeztek Zsabkdékra, mint akik ,igen jé viszonyban vol-
tak az SS-ekkel”, sét van adat arra vonatkozdan is, hogy németek vagy leg-
aldbbis német egyenruhdt viselé katondk a zsidémentésben is segédkeztek ne-
kik. Ebbe az irdnyba épitett kapcsolatuk Szakdcs Zoltin mellett Zaldn Zoltin
volt, aki miel6tt csatlakozott Zsabkdékhoz, az Otto Skorzeny dltal parancsnokolt
SS-Jagdverbandban tevékenykedett. Zaldn német egyenruhdkat és dgynevezett
Sonderausweisungokat (kiilénleges parancsokat) is tudott szerezni.”? Egy bizo-
nyos Mutz SS-Oberscharfiihrertdl pedig olyan, a Jagdverband pecsétjével elldtott
hamis parancsot sikeriilt vdsirolni, mely igazolta, hogy Zsabka egysége nem von-
haté ki a frontra, és a szovjetek beérkezése utdn partizdnokként harcolnak tovébb
az arcvonal mogott. Mutz rdaddsul bekoltozott hozzdjuk az Abonyi utcai lakta-
nyéba, igy hozzdjutottak a tovdbbiakban robbanéanyagokhoz, pincéltord fegy-
verekhez, kézigrandtokhoz és 18szerhez is. Mindezek ellenére a XIV/2 KISKA a
német egységek ellen is tevékenykedett. Elvigtdk a telefonvonalakat, tiizérségi
és légvédelmi l6vegeket robbantottak fel, jarmiiveket rongéltak, és dsszeszedték

7 Egyes adatok szerint a németek kezdeményezték sajét autéjuk visszaszerzését. Bartha A. — Pécs N. —
Széesényi A.: Egy hosszan ,,ébredd” tdlélémiivész i. m. 254.

8 Mithé A.: A zugléi nyilasok pere i. m. 169-174.

© A Bp-i M. kir. XIV-2 ellendlldsi Kiska alakulat szizadnapléja, 14. ABTL 4.1. A-747.

70" Az akciéban Kdnitz Jend nyomdavezetd és Dr. Gyalog Odon szinész is részt vett; sét a cikk szerint
6k vezették a tdmaddst. Bodrogi Sdndor: Lefegyverzés kardcsonykor. HIM HL. Ellendlldsi Gytjte-
mény/Magyarorszdg, 329. Gyalog részt vett a Zsabka vezette rongyos gérdistdk balul elsiilt 1939. ju-
liusi lengyelorszdgi akcidjdban is. A rongyosok sziik korti, 1939-es Stawsko-i expediciéjinak tagja volt
az a Mikuscsik Andriés is, aki 1944 novemberében Vecsésen dllomdsozé szdzaddval csatlakozni kivant a
XIV/2 KISKA-hoz. Zsabkéék szerint ttban Zuglé felé semmisitették meg egységét a németek. Roland
Jozef Antoniewicz: A szabadsigére lengyel foldon. Elet és Tudomdny 27. (1972) 1347.; A XIV/2. KIS-
KA-szézad torzsének osszefoglaldja az alegység szervezésérdl és tevékenységérdl. In: Magyar szabadsdg-
harcosok a fasizmus ellen. Dokumentumok a magyar antifasiszta ellendlldsi mozgalom tdreénetébdl,
1941-1945. Szerk. Harsdnyi Janos. Bp. 1966. 472-473.

71 Gazsi kandid4tusi, MTA Kt D/14.302. 454.

72 Egy visszaemlékezés szerint a Zsabkdval és Gidéfalvyval egyardnt szoros 8sszekotretésben ténykedd
Munkdcsy utcai ellendll csoport is rendelkezett — szintén féllegalis médon szerzett — SS egyenruhdval.
M. Kiss S. — Vitdnyi I.: A magyar didkok szabadsdgfrontja i. m. 258-261.
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a németek ejtbernyds utdnpdtldsit.”> A frontvonal kdzelében nagyobb szabdst
robbantdsos merényleteket is végre tudtak hajtani, f8leg Zsabka régi bardtai, koz-
titk Godér Pal jévoltdbol, aki rongyos gardista diverzdns kiképzését immdron
igazi vdrosi gerillaharcban is kiprébdlhatta.” Emellett a zugléiaknak is megvolt
a maguk , futballkapcsolata”, akik a mai Szabadsdg hid megmentésére szovetkez-
tek 1944-1945 telén. A Zsabkdval régi bardtsigot dpold Téth ,Potya” Istvant,
a Ferencvdros legenddjit és az Ujpest elsé csapatdt 1943-1944-ben trenirozé
Kertész Gézdt azonban december elején letartéztattdk, majd két hénappal ké-
s6bb a németek kivégezték.”

Ekkor mér a XIV/2 KISKA sem miikodote. 1945. janudr 7-e reggel a Reiner
Gottstein vezette budapesti KdS (Kommandeur der Sicherheitspolizei und des
Sicherheitsdienstes) és a nyilas Nemzeti Szdmonkérés Szervezetének emberei lep-
ték el az alakulat Gj, Garai téri bézisit.” Bar erre (is) tobb forgatékonyv létezik,””
a lebukds kozvetlen el6zménye alighanem Braun Eva és a Zsabka csoportjéba be-
épiilt Voros Brigdd letartéztatsa lehetett. Ez a kommunistaszimpatizdns csoport
a szinhdzi élet kevéssé ismert figurdibol verbuvalédott. Torténetiik annak ellenére
volt kedvelt témdja az 1989 elétti zsurnalisztikdnak és szépirodalomnak,”® hogy a
nyilas uralom alatt el8allitott — fényképes, sarlé-kalapdcsos, korbélyegzds — iga-
zolvdnyaik finoman fogalmazva sem segitették a konspirdciér.”® A csoport tagjai
azért készitették ezeket a veszélyes dokumentumokat, hogy a Voros Hadsereg

73 Bakos Simuel visszaemlékezése. A Voros Brigddra és a XIV/2 Kiska szd.-ra vonatkozé iratok.
1944-1949. HIM HL. Ellendlldsi Gy(ijtemény/Magyarorszdg, 34. Zsabka a legmegbizhatébb, mdr
1939-ben kiprobalt embereib8l néhényfds ,titkos figyeld és rombolé csoportot” hozott létre. Ejszaka
8k hajrottak végre ezeket az akcidkat. A Bp-i M. kir. XIV-2 ellendlldsi Kiska alakulat szdzadnapléja,
13. ABTL 4.1. A-747.

74 Godér szintén részese volt a rongyosok 1939-es lengyelorszdgi akcidjinak. Antoniewicz, R. J.: A sza-
badsdgért lengyel f5ldon i. m. 1347. 1945 utdn a Rongyos Gdrda 4ltal elkdvetett felvidéki gyilkossd-
gokért, illetve rendszerellenes szervezkedésért néhdny tdrsdval perbe fogték és haldlra ftéle¢k. Vildg,
1949. mércius 31. 3.

75 Képes Sport, 1985. februar 5. 13-14. Mindketten az 1944 novemberében Budapestre érkezd Ko-
vécs Pl amerikai f6hadnagy (OSS) ,,Dallam csoportjéhoz” kapcsolddtak. Toth Istvan (Potya) & Cso-
portja. National Archives and Records Administration. Record Group 498. Case Files of Hungarian
Helpers, 1945-1947.

76 Ungudry Krisztidn: Hosok? A budapesti csata német katonai elitje. Bp. 2019. 103.

77 Mas forrds szerint a Szelepcsényi Ldszlé menekiilése utdn keriiletvezetének kinevezett Kroszl Vil-
mos drulta be Zsabkit a Gestapénal. Bartha A. — Pécs N. — Szécsényi A.: Bgy hosszan ,ébred8” talélémi-
vész i. m. 255-256. Tovabbi elképzelésckhez lisd PRO jegyzOkonyv. 1945. mdrc. 10. és 1945. dpr.
14. A Voros Brigddra és a XIV/2 Kiska szd.-ra vonatkozé iratok. 1944-1949. HIM HL. Ellendll4si
Gylijtemény/Magyarorszdg, 51.

78 Horvith Zs.: Napkelte elétt i. m.; Vadidsz Ferenc: Harcunk a magyar pokollal. Bp. 1961. 226-286.
A Vadész Ferenc munkdjdban alaposan kérbeirt Zsabkdt ezekben a munkdkban nem nevezik nevén.
79 Varga Ernd, Ko6s Jézsef Géza, dr. Kés Arpad és Kovics Mihdly igazolvénya megtaldlhaté: A Voros
Brigddra és a XIV/2 Kiska szd.-ra vonatkozé iratok. 1944—-1949. HIM HL. Ellendlldsi Gytjtemény/
Magyarorszdg, 51.
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bevonuldsa utdn ,partizdncsapatbdl” rogvest ,rendfenntarté alakulactd” véltozhas-
sanak.?® A KISKA-hoz fiz8d6 kapcsolatuk mélysége ugyanakkor legalibb annyira
homélyos, mint viszonyuk a foldalatti kommunista parthoz. Ugy tudni, a Vilma
kirdlyné (ma Vdrosligeti) fasor egy villdjiban berendezkedd csoport december ko-
zepén kb. 50 f8 felett rendelkezett. Tagjaik tobb illegélis akcidban, illetve fegyve-
res Osszetlizésben is részt vettek. Ami a lebukdst illeti, elészor Braun Evét (Braun
Rébert szociolégus lanydt) vitték el 1945. janudr 1-jén, St kdvette 6t nappal késébb
a Voros Brigdd tobb tagjinak letartdztatdsa. Gazsi Jozsef 1987-es, kéziratban ma-
radt kandiddtusi értekezésében tényként kozli, hogy — kegyetlen kinzdsok nyoman
— 8k buktattdk le feddalakulatukat, vagyis a XIV/2 KISKA-t.8' A csenddrok és a
németek ekkor koriilbeliil 200 embert vettek Srizetbe (kdztiik civileket), vagyis az
alakulat jelentds része megmenekiilt a letartéztatdstdl. Zsabkdt azonban Buddra vit-
ték és tdrsaival a Vdr alatti ,jégpincébe” zdrtdk. Hidba hivatkozott a Jagdverband-
parancsokra, a szamonkérdk azt hangoztattdk, hogy a szdban forgd SS-egységet
mir régen kivontdk Budapestrél.®? A KISKA-tagok nagyobb részét késébb elen-
gedték, vagy valamilyen harcolé alakulathoz osztottdk be.®> Zsabka bdr egész éle-
tére magdn viselte a kihallgatdsok nyomait,** a V6rds Brigdd letartéztatott tagjaival
ellentétben tdlélte a fogsigot.®> Fel is meriilt, hogy parancsnokhelyettesét, Vargha

” o7

Kiérolyt, valamint ifj. Rénai Ferencet az & druldsa folytdn végezték ki 1945

80 Hiray Ferenc visszaemlékezése Rénai Ferencre és a Voros Brigidra. d. n. HIM HL. Ellenalldsi
Gytijtemény/Magyarorszdg, 120. Jegyezzitk meg: pontosan ez volt a terve fedéalakulatuk parancsno-
kénak is. A Bp-i M. kir. XIV-2 ellendlldsi Kiska alakulat szézadnapléja, 9. ABTL 4.1. A-747.

81 A letartéztatatott Fiiredi Liszlé eldtt verték a szimonkérsk dllapotos feleségét, aki abortdlt. Vo.
Gazsi kandiddtusi, MTA Kt D/14.302. 457-467. A letartdztatdst elkeriils Kés J. Géza szerint ez-
utdn fogvatartdi levitték Fiiredit a Garai-térre, ahol aknaszildnk végzett vele. Gazsi Jozsef — Harsdnyi
Jdnos: Dokumentumok a magyar antifasiszta és partizdnharcok torténetéhez hazdnk felszabaduldsinak
éveibdl (1944-1945). Hadtorénelmi Kézlemények 7. (1960) 276. Zsabka 1945 mdjusiban gy em-
lékezett, a Vérban a németek a Voros Brigdd sarld-kalapdcsos karszalagjdval is szembesitették, majd
kozolék, hogy kir tagadnia, mert Fiiredi — és utobb Vargha — mér ,,mindent bevallott”. A Bp-i M. kir.
XIV-2 ellenéllasi Kiska alakulat szazadnapléja, 21-24. ABTL 4.1. A-747.

82 Az 1944. oktéber 4-én létrehozote SS-Jagdverbinde magyarorszdgi tevékenységéhez ldsd Kovdes Zol-
tdn Andrds — Szamvéber Nobert: A Waffen-SS Magyarorszdgon. Bp. 2000. 398-399.

8 Az iigyben Csergd Endre csendér szdzados, a Nemzeti Szamonkérd Kiilonitmény budapesti pa-
rancsnoka és az SD-tl beosztott tolmdcs-6sszekdtd, Domdnszky Antal SS-Obersturmfiihrer volt az
illetékes. Zsabka kihallgatdsdt azonban Balassa Bélint csenddr f6hadnagy vezette. Kovdes Z. A.: A Sza-
lasi-kormdny beliigyminisztériuma i. m. 132-135.

8% HL AKVI 2466/1897. Zsabka Kilman énéletrajza.

851945, janudr 26-dn a Voros Brigdd aldbbi tagjait végezték ki: Absolon Sarolta, Fiiredy Ldszléné,
Bauch Sindor, Ddlnoki Nagy Ferenc, Fuhrmann Vilmos, Kovdcs Kéroly, Nyeste Kdlmdn, if). Rénai
Ferenc, Varga Ernd és Vargha Kéroly. Utébbi a Royal Revii Szinhdz titkdra és Zsabka bizalmasa és he-
lyettese volt. A német megszallds utdn letartéztattdk. Egy német tisztekkel kapcsolatot dpolé tdncosnd
segitségével szabadult szeptemberben, 10 000 P fejében, amit Heinemann Sindor, a Royal Revii igaz-
gatdja fizetett ki. Varga Kdroly nyilatkozata édesapjdnak a Voros Brigddban kifejtett tevékenységérol.
1964. aug. 15. HIM HL. Ellenélldsi Gytjtemény/Magyarorszdg, 203. Hubay Kdlmdn népbirdsdgi
térgyaldsdn Zsabka megemlitett egy bizonyos ,Varga Kdlmdnt”, akit ,a Gestapo fogsdgiban késébb
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janudrjaban. A letartéztatottak koziil végiil 78 {6t szabadon engedtek, akik egy nyi-
las nyilt parancs segitségével visszajutottak Pestre.®

A hdrom szdzadot tdmoritd, s mintegy négyszdz {6t soraiban tudé ,, KISKA XIV.
ker. zdszl6aljrél” — formdlisan innen vdlt ki Zsabka alakulata is — jéval kevesebbet
tudunk. Az bizton éllithat6, hogy nagy alapteriileten mikddtek. Székhelyiik volt a
Garay téri nyilvinos évéhelyen és a Tattersallban (vagyis a korban politikai gytilé-
seknek is otthont ad6 l6versenypalydn) is.¥” Az egységet az Aréna uti 18tér vezetdje,
Szebenyi Stadler Béla vezette, akit 1942 novemberében a leventelovészek orszdgos
vezetdjévé neveztek ki. ,Célom csak egy lehet: minden leventekoteles ifjibdl jé 16-
vészt nevelni, aki ha kell, a nagy harcban is megéllja a helyét” — mutatkozott be
hivataldban, kiilon hangstlyozva, hogy ,a mi fiaink is tehetségesek, j6 a szemiik és
karjukban is van annyi eré, mint a német l6vészekében” (akik kivélé fegyvereik miatt
tlinnek verhetetlennek, vélekedett).®® Szebenyi Stadlernak 1944 juliusiban jelezték a
Honvédelmi Minisztériumban, hogy bal- és jobboldali szélséségek elleni teriiletbiz-
tositdsra szant szdzadot biznak rd.® Zugléi kollégdja szerint a leventevezetd , régi tagja
volt a Kisgazdapdrtnak, mint ilyen, részese volt a titkos ellendlldsi mozgalomnak,
s a legnagyobb egyetértésben 6sszedolgoztunk”?® Térzsgdrddjdt telefongydri leven-
ték adtdk, hozzdjuk csatlakoztak katonaszokevények, munkaszolgilatosok és mdsok.
Fegyveres harc helyett tobbnyire ,ligyesen laviroztak”, hiiztdk az iddt és hamis ira-
tokkal mentették az tildozoteeket.” 1944. december 22. utdn parancsot kaptak az
utévédharcra, dm ehelyett lefegyverezték az odavezényelt parancsnokot, majd vissza-
vonulva megakadalyozték a biai viadukt felrobbantdsdt, végiil visszatértek Zugloba.
Zsabkaék lebukdsa utdn Szebenyi Stadler elbocsdtotta csapata javit, igy a maradék 50
fére csaptak le janudr 8-4n a nyilasok. E csoportnak a hirhedt Radetzky laktanydbdl
sikeriilt kiszabadulnia. Szebenyi Stadler a nyilasokkal folytatott éjjeli osszecsapdsok
mérlegét 80-100 meggyilkolt nyilasra taksdlta (a szerzett fegyverek alapjin), mig
sajat oldalukrdl 5 halottrdl és 11 sebesiiltrdl tuddsitott.”? A nyilasok veszteségadata

agyonldttek”, s aki az & ,utasitdsdra” Iépett be ,,hungaristdk koz¢”, szemmel tartandé Hubayt — meges-
het, ez (is) Vargha volt. Kossuth Népe, 1946. dprilis 7. 6.

86 Temesvary J6zsef: A M. Kir. Budapest XIV/2 nemzetdr, illetve kisegité karhatalmi szdzad 5. szaka-
szdnak torténete és cselekményei. PtSzL. I1. 682. 1. 8. e. Zsabka druldsdt a Varghdval a Virban egyiite
raboskodé Mdtray Mdthé Ferenc is vallotta. Jelentés, 1955. febr. 15. ABTL 3.1.5. O-7763 Zsabka
Kilmaén.

87" Sterl I.: A KISKA-alakulatok és a budapesti ellenillds i. m. 44.

8 Sporthirlap, 1942. november 14. 6. Stadler a Févirosi Vegyészeti Intézet tisztviselSje volt 1935-t8l
1944-ig. A magyar antifasiszta ellendllds és partizinmozgalom. Kislexikon i. m. 307.

89" Gazsi kandid4tusi, MTA Kt D/14.302. 468-474.

9 A Bp-i M. kir. XIV-2 ellendllisi Kiska alakulat szizadnapléja, 6. ABTL 4.1. A-747.

91 Vildg, 1946. 4prilis 24. 4.

92 Szebenyi a Gazsi Jézsefnek adott 1980-as interjdjaban értekezett errdl. Vo. Gazsi kandiddtusi,

MTA Kt D/14.302. 468-474.
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egészen bizonyosan irredlis, kiilonosen, ha tekintetbe vessziik a kertileti nyilasok lét
szdmdrol kordbban irtakat. Az adatokat a késébb perbe fogott zugléi nyilasok sem
erdsitették meg.”? Szebenyi Stadler mindazonaltal 1946-ban Szabadsagrend kitiinte-
tést, tizenkét embere pedig miniszterelnoki elismerést kapott.*

Szintén Zugléban, a Virosparancsnoksdg kotelékében miikodott a 141-es szdma
KISKA. Rdjuk mdr jobban emlékeztek Kroszlék, mivel a parthdzukat ért egyik ké-
zigrandtos tdmaddssal éppen ezt az alakulatot gyanusitottdk. Néhdny nappal az inci-
dens utdn az Aréna tt és a Thokoly e sarkdn fegyveresen is osszetliztek a felek, a tliz-
harcban egy KISKA-harcos életét veszitette.” A 141-es alakulat mdr méreteinél fogva
is tiszteletet parancsolé volt a maga 1300 f8s dllomdnydval. Szakaszaikat a Stefdnia
ttra, a Barcsay utcai gimndziumba és a Herndd utcai iskoldba telepitették. A parancs-
nok az a Dr. Foldvari Miklés szdzados volt, aki a ,,rongyos girddbdl” is ismerhette
Zsabkdt.”® Foldvérynak gyakran meggytlt a baja Nidosi Imrével, s erre adott is okot.
Amellett, hogy egysége tele volt szokétt katondkkal, s t6bb szdz felvidéki személyt,
valamint tildoz6tteket bujrattak, élelmet juttattak a gettdba, tlizharcot vallaltak a
nyilasokkal, akiknek az egyik Duna-parti kivégzését is megakadalyoztdk. A KISKA-
sok egytittmikddését jol érzékelteti, hogy a 141-esek részt vettek a Thokoly uti nyilas
haz elleni kardcsonyi tdimaddsban is, sét a ,, Partizdnlexikon” szerint azt janudr 7-ig 8k
,Orizték”.?” Ez azonban egészen biztosan nem igy volt, mivel a tdmadds utdn néhdny
nappal a Virosparancsnoksig (VAP) parancsira 4t kellett adniuk a kulcsot.?* A XTV.
kertileti nyilas partszolgdlat mar december 27-én tjra a Thokoly uti parthdzban mi-
kodott. S6t, az Gjonnan kapott fegyverekbdl kétldddnyi kézigrandtot éppen , Foldvéri
szézados Urnak” adtak 4t — emlékezett 1967-ben Biikkds Gyorgy, a nyilasok kapeso-
lattartéja a kertileti KISKA-k felé.”” A 141-esek egyik vezetdje, Dr. Banréti Richard
tartalékos hadnagy utébb arrdl nyilatkozott, hogy janudr 8-dn szembefordultak a
mellettiik harcolé németekkel, s a kialakulé dsszetlizésben 8 maga is stilyos sériilése-
ket szenvedett.!° Boldizsar Ivin szerint janudr 12-én adtdk dt a frontszakasz dltaluk

9 Mithé A.: A zugléi nyilasok pere i. m. 184. Szebenyi 1977-ben levéltirba adta megmaradt egysége
eredeti, sok nevet és egyéb adatot tartalmazé 1944-es iratanyagit. Szebenyi Stadler Béla ajandéka (Kis-
ka XIV/1.) HIM HL. Ellendlldsi Gy{ijtemény/Magyarorszdg, 398.

9% Guzsi Jozsef: Antifasiszea ellendllds és partizinharc Magyarorszdgon. In: Fegyverrel a hazdérr. Magyar
ellendlldsi és partizdnharcok a mésodik vildghdbort idején. Szerk. Dombrady Lérind — Nagy Gdbor.
Bp. 1980. 97.

9 Mithé A.: A zugléi nyilasok pere i. m. 187-189.

% Kunszabo Ferenc: Josef von Ferenczy — Egy tt Eurépaba. Bp. 1989. 102.

97 A magyar antifasiszta ellendllds és partizinmozgalom. Kislexikon i. m. 159.

98 Kalmdr Imre visszaemlékezése. (XIV-141. karhat. psdg.) 1958. aug.19. HIM HL. Ellenilldsi Gytj-
temény/Magyarorszag, 327.

9 Mathé A.: A zugléi nyilasok pere i. m. 171-172. 115.

100" Gazsi kandiddtusi, MTA K¢ D/14.302. 474—478.; Sasvdri Laszlé: Okatolikus mozgalmak Magyar-
orszégon. Magyar Egyhdztorténeti Vizlatok 6. (1994) 1-2. sz. 105.
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ellendrzott részét a szovjeteknek, majd egészen a Hungdria korttig nyomultak, itt is
megtisztitva a frontot a németektdl és a nyilasoktol.'*" Kiilénds ugyanakkor, hogy a
szines torténetek'? dacdra Foldvary utdbb a ,részt vett-e a fasizmus elleni harcban?”
kérdésre ,nemmel” felelt tiszti adatlapjdn, jéllehet ddtum nélkiili mdsfél oldalas on-
életrajzdban — ahol akkurdtusan datdlta KISKA-szolgélatait — megemlitette, hogy a
Gestapo ,,tobb izben” letartéztatta a német megszéllds idején.'

A zugléi alakulatok veszteségeit illetden ellentmonddsos informécidink van-
nak.'” Az azonban bizonyos, hogy XIV. keriiletick nagyon sok iildézotten se-
gitettek. Az embermentésen tul komoly szerepiik volt abban is, hogy Zugléban
mérsékelt volt a vildghdboruds pusztitds. Megmaradt a Féldtani Intézet, a film-
gydr, a Danuvia gydr pedig mdr janudr végén tizemelt.!® Mds médon is segitet-
tek: ,,az ostrom alatt hdzakat vizzel lattunk el, bombdzott hdzak mentéseiben,
tlzoltdsdban vettiink része, halottakat temettiink, sebesiilteket kotoztiink és be-
tegeket széllitottunk” — emlékezett az egyik zugléi , kiskatona”.'%

Az ébudai kisegité honvéd karhatalom

A févaros III. keriiletében Paldsthy Ervin féhadnagy, korzeti leventeparancsnok
szervezte meg a KISKA IIL ker. ,félzdszl6aljac”.'” 1951-es rovid onéletrajza sze-
rint régi ’19-es kommunista volt Obudin, aki 1942 és 1945 kozotr katonai

1V Boldizsdr Ivdn: Mdsik Magyarorszdg. A magyar ellendlldsi mozgalom torténete. Bp. 1946. 44.

102 Egy {zben példdul Hodosi-Kovich Géza detektiver besltdzették SS ezredesnek, majd Foldvari
Miklés szdzadossal egy kisebb csapat a Virba ment, ahol a kabinetirod4tdl iratokat szereztek két jé
kezii okirat-hamisité kiszabaditdsdhoz Kistarcsirdl. A sikerrel jért akcié utdn a kiszabaditott inter-
ndltak nagy elinnal munkdhoz l4ttak, s hamarosan 50-50 000 pengdt kaptak munkdjukére a Zsidé
Tandcstdl. A siker azonban feltlint a németeknek, igy Hodosi hamarosan az Eichmann stébja és a
magyar rendvédelem 4ltal lakott svibhegyi Majestic szdlléban taldlta magdt. Foldvdri egy hét mulva
,szabaditotta ki” innen, ,borzasztéan dsszevert dllapotban”. Kalmdr Imre visszaemlékezése. (XIV-141.
karhat. psdg.) 1958. aug.19. HIM HL. Ellenélldsi Gy(ijtemény/Magyarorszdg, 327. Hodosihoz: Ma-
gyar Rendér, 1941. julius 15. 228.

105 HIM HL AKVI Dr. Féldvary Miklés 1893/416. Megeshet, ez a Foldvary az adategyezések ellenére
sem az a Foldvéri volt. Erre utalhat a személyi okmdnygyijtd utolsé darabja, a pécsi honvéd keriileti
parancsnok elétt felvett ,rendelkezés” (1945. dec. 24.), mely szerint delikvensiiket tdbbrendbeli ok-
irathamisitds, rangbitorlds és doktori cimmel valé visszaélés terheli, vagyis az elmebajosnak mondott
— ezért jogilag szdmon nem kérhetd — illetd csak bitorolja a KISKA-s Foldvdry Miklds nevée. Egy
gyanusan hasonlé kordbbi visszaélés Foldvary Miklés nevével: Friss Ujsdg, 1940. szeptember 13. 5.
104 Fzek Zsabkiék esetében 18 és 120 4 kozote mozognak. Statiszikai beszdmolé a XIV/2 Kiska
alakulat ellenalldsi cselekményeirdl, miikddésérdl és tagozéddsirdl. A Voros Brigddra és a XIV/2 Kiska
szd.-ra vonatkoz6 iratok. 1944 —1949. HIM HL. Ellendlldsi Gy{ijtemény/Magyarorszdg, 51. és Bartha
A — Pécs N. — Széesényi A.: Egy hosszan ,,ébredd” taléldmiivész i. m. 257.

105 Gazsi kandidétusi, MTA Kt D/14.302. 477-478.

106 Temesvary Jézsef: A M. Kir. Budapest XIV/2 nemzetér, illetve kisegitd karhatalmi szdzad 5. szaka-
szdnak torténete és cselekményei. PeSzL. I1. 682. 1. 4. e.

107" Palisthy utébb az 6budai folyamér laktanya parancsnoki tisztét is betoltotte. A magyar antifasiszta
ellendllds és partizinmozgalom. Kislexikon i. m. 156. Egy 1944. szept. 15-én hitelesitett irat szerint
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szolgdlartot teljesitett, s igy keriilt kapcsolatba (az épp 1951-1952-ben kiiliigymi-
niszter) Kiss Kdrollyal, valamint Fiirst Kdrollyal (a kivégzett Fiirst Sdndor testvéré-
vel).18 Paldsthy 1944 janiusdban taldlt 6sszekottetést Téth Igndchoz, aki napszé-
mos sziilék gyermekeként lett elébb lakatossegéd, majd tiszeviseld a III. kertileti
eloljarésdgon. ,,1925-t6] segédoktatoként skolvivdst tanitott a leventeoktatéi tanfo-
lyamon”, de testi erejét a didkok eldtt sem rejtette véka ald. Agressziv fellépése mi-
att Biichler J6zsef panaszt is emelt ellene.!® Téth a harmincas évek kozepétdl mar
kapcsolatban dllt Gombé Ivdn szocidldemokrata pérttitkdrral, valamint Weisshaus
Aladdr ,szocialista népmozgalmaval”. A III. keriilet levente f8oktatéjaként, s ,, 1944
mirciusdtdl a VIIL keriileti eloljarosdig Népmozgalmi Hivataldnak vezetShelyet-
teseként a nemzeti ellendlldst okmdanyokkal, fegyverekkel, rejrekhelyek és élelem
biztositdsdval tdmogatta. A nyilasok fogsdgabdl szabadulva fegyveres alakulatot
szervezett, melynek magva 26 f8bél dllt, s [étszdma kozel 100 f6re ndtt. Zomiik bal-
oldali munkds volt. Védték az budai Gdzgyarat, az djlaki vizmiiveket, tlizharcot
vivtak a németekkel és a nyilasokkal.”'® Téth és tdrsai ,Dézsa parancsnok kiildott”
jelszéval menesztették Paldsthyhoz embereiket, majd végiil az egész csoport belé-
pett az immdron 6tszdz f8sre duzzadé honvéd karhatalomhoz.!"! Paldsthy alakula-
ta folytatta az ember- és értékmentést, a roplapkészitést, valamint fegyveres dssze-
csapédsokat kezdeményezett.!> Hat emberiik részt vett a cionista ellendllds Mayer-
Megyeri J6zsef vezette kardcsonyi akcidjdban, melynek sordn a F6 utcai borton 97
foglyat szabaditottdk ki.'® Megyeri¢k még a KISKA-tagoknal is merészebb médon
folytattdk az dlruhds hadviselést: zsidoként nyilas egyenruhdban mentették az tilds-
zoteket." Az dbudai KISKA parancsnoka — a frontbevetést elkeriilendd — 1944.
december 27-én oszlatta fel csapatdt.!

emellett szerencsejétékkal, osztdlysorsjegy ,f8eldrusitdssal” is foglalkozott. Budapest Févdros Levéltdra
(a tovabbiakban: BFL) VII.167. 208/1944

108 Onéletrajz. 1951. jal. 9. Bp. 1769/1896 — Palésthy Ervin. HIM HL AKVI

109 Téch és tarsai ,6t csapatra osztottik a leventéket s az egyik oktaté lepofozott egy par fiatalembert,
mésokat megrugdosott, a legdurvdbb, leggorombdbb szavakat mondta.” Févdrosi Kézlony 41. (1930)
6. sz. 172.

"0 Gadanecz Béla — Gadanecz Eva: A Weisshaus Aladdr vezette szocialista népmozgalom térténete
(1927-1945). Mltunk 38. (1993) 2-3. sz. 112.

U1 Gazsi kandid4rusi, MTA Kt D/14.302. 497—-498. A , frakciés” Téthot 1952-ben Kistarcsara inter-
ndledk, ahol egy tigynoknek arrdl beszélt, ,hogyan hozott dssze 1944-ben — az Uhri karosszéria-gyar
egyik tulajdonosdnak kozvetitésével — a Tabdni cukrdszddban, a Térok béstya vendégldben és a Palffy
téren taldlkozdkat, melyeken a kommunista pdrt részérdl Orlai (Fiirst) Kdroly, Rajk Ldszl6 és & vett
részt. Bajesy-Zsilinszkyéket pedig Gyérfly alezredes és Szenes 8rnagy képviselte”. Gadanecz Béla — Ga-
danecz Fva: A weishausisték tevékenysége és iildoztetése 1945 utdn. Multunk 40. (1995) 3. sz. 65.

12 Sterl I.: A KISKA-alakulatok és a budapesti ellendllis i. m. 24.

113" A magyar antifasiszta ellendllis és partizinmozgalom. Kislexikon i. m. 156.

114 Nyilas 6ltozetiiket részben Rtz Kélmén egykor volt nyilas képvisel§ csoportjatdl szerezték. Coken,
A.: A haluc ellenéllds Magyarorszdgon i. m. 130-131.

15 Gazsi kandid4tusi, MTA Kt D/14.302. 497—-498.
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KISKA a VIII-IX. keriiletben

Barcsay Kédlmdn alakulata

A f8véros VIII-IX. keriiletében t5bb olyan KISKA-alakulat is mtikédott, mely
kapcsolatba hozhaté az ellendlldssal. S6t, tudomdsunk van egy fiatal nemzetdr-
r6l, aki mdr 1944. oktéber 17-ére virrad6 éjjel ,lovési sériilést” szenvedett a
Népszinhdz utcdban."® Novembertdl ezen a kornyéken miikodotee (mindkée ke-
riiletre kiterjed6en) Barcsay Kdlman szdzadosnak a Préter utca 31. alatti kozpont-
bél irdnyitott alakulata. Barcsay — Stadlerhez hasonléan — alapvetden a passziv
rezisztencia hive volt: embereket bujtatott, fegyvereket gytjtott és szabotdlta a ki-
telepiilési parancsot. Egyiittmiik6d6tt a Radé Imre és Magyari Endre Béla koriil
szervez8dd csoporttal, amelyet fegyverrel ldtott el. Barcsayék a janudr eleji nagy
lebukdshulldmig folytathattdk illegalis tevékenységiiket. A nyilasok 1945. janudr
8-dn rohantdk le korletiiket, s a parancsnok embereit a budai Pélfty laktanydba
hurcoltdk.'”

A VIII/2 KISKA

Barcsayndl szinesebb egyéniség volt a Rédkéczi ut 65. alatt berendezkedd VIII/2
KISKA szdzad parancsnoka, Métray Mdthé Ferenc tartalékos szdzados. Neki per-
sze mdr hivatalbdl is sokoldalinak kellett lennie, hiszen polgiri szakmdja szerint
yszinmiivész és {ré” volt.!'® Mdtray Mdthé azonban nem csak a szinpadon cserél-
te a szerepeket: ellendllé karrierje elétt a Hunnia Filmgydr nyilas csoportjanak a
sorait erdsitette,""” ami vélhet8en Szdlasiék elStt is szalonképessé tette személyée
1944 8szén. Gazsi Jozsef 1987-es kandiddtusi értekezésében tgy vélte, Métray
Mithé csak formdlis parancsnoka volt a ,filmes ellendllisként” szdmon tartott
VIII/2 KISKA-nak, mivel azt valéjdban ,Ferenczy Jézsef” vezette.'* Az utébb

16 Vizovitzky Gyorgy 17 éves kereskedelmi tanulé (utébb kezelt) sériiléséhez: 1944. okt. 26. Eset-
napld, 1944. okt. 21-nov. 3. Orszdgos Mentészolgalat — Kresz Géza Ment8muizeum (a tovabbiakban:
OMSZ-KGM).

17" Gazsi kandid4tusi, MTA Kt D/14.302. 526-528.

118 Az Erdélyi utca 17. fsz. alate laké Mdtray Méthé a VIIL. keriilet lakosa volt. BFL — VII.167.a —
1943 — 0210

119 Karsai Ldszl6 e-mailje a szerzdnek. 2019. jin. 19. (A magyarorszagi Nyilaskeresztes Part tirsadalmi
dsszetétele — Adatbank és torténelmi-szocioldgiai elemzés cimt OTKA-K106277 pélydzat eredményei
alapjdn.) Mdtray Mdthé — t6bbek kozott Miké Istvan tédrsasdgdban — a Nyilaskeresztes Part kizdr6lag a
parttagok szdmdra meghirdetett ,.kulturdlis el8addsdn” is fellépett. Magyarsdg, 1940. janudr 26. 6. Nyi-
las életszakaszt tobb 1945-6s tantivallomds is megerdsiti. ABTL 3.1.9. V-63982 Bir6 Lajos és tdrsa.
120 Gazsi kandiddtusi, MTA K D/14.302. 528-533. V6. Hamza D. Akos: Harcunk a szabadsdgérr.
A ,Nemzeti Ellendllds” egyik csoportjdnak részvétele a felszabaditdsi kiizdelemben. Bp. 1947. 34-35.
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Nyugat-Németorszdgban ,,Franz von Ferenczy” néven nagy karriert befutd, majd a
magyarorszdgi médiaprivatizéciéban is komoly szerepet jatsz6 tizletember élete kész
regény. Az azonban bizonyos, hogy nem a ,felsd tizezer sziilotte” volt,'”! hanem
Ferenczi J6zsefként ldtta meg a napvildgot Kecskeméten 1919-ben,'?? méghozzd
nagy valdsziniséggel egy kés6bb emberolésért elitélt, kupeckedéssel is foglalkozd
kémives gyermekeként. Mig édesapja bortdnben fejezte be életét, fia a harmincas
évek derekdn édesanyjdval és lanytestvérével PestszentlSrincre koltozott. 1938 szep-
temberében ,,6nként jelentkezett a »rongyos garddba, de fegyveres szolgdlat helyett
a veszélyeztetett felvidéki magyar csalddok dtmentését vallalta a trianoni hatdron
keresztiil Magyarorszdgra” — olvashatjuk Miinchenben iratott életrajzéban.'* 1942
méjusdban Nemzetvédelmi Kereszttel tiintette ki a kormdnyz4.124

Ferenczi tobb dologgal is kisérletezett a févarosban.'? Végiil Radé Pél fiiszerke-
reskedd Rokk Szildrd utcai tizletében kezdett el dolgozni, ahol strémanként vette
ki a részét a vallalatvezetésbdl a zsidétorvények idején,'?¢ jollehet az 1945 utdni
dllambiztonsdg utébb t6bb forrdsbdl arrdl értesiilt, Ferenczi részben maga is zsidé
szdrmazdsa volt.'?” Témdnkhoz kapcsolédéan az sem elhanyagolhaté kériilmény,
hogy Radé testvérét a mdsodik vildghdbort alatt kommunistasdg vddjaval kivé-
gezték.128 Eletben maradt fivére 1945 utdn ,1églds(sy)” néven adta jelentéseit az
dllambiztonsdgnak. Egykori bizalmas kapcsolatuk miatt dllitottdk rd az 1950-es
években (az id6kdzben a Katonapolitikai Osztdly szdzadosdbdl disszidensé letr)
Ferenczire, pontosabban annak itthon maradt csalddjira. Rad6 visszaemlékezése
szerint néhai strémanja a 1940-es évek elsé felében is ,ligyesen mozgott, nagyon

21 Kovdcs G.: Alkonyat Budapest felett i. m. 322.

122 Fsképp sajdt elbeszélésére hivatkozo életrajza szerint ,Ferenczynek” az els§ évet meg kellett ismétel-
nie a kecskeméti Katona J6zsef Redliskoldban, testnevelésbdl pedig fel volt mentve. Kunszabé E: Josef
von Ferenczy i. m. 61-62. Az értesitd szerint valéban volt ilyen tanulé az iskoldban: ,Ferenczi Jézsef”.
A Kecskeméti M. Kir. Allami Katona Jézsef Redliskola 1930-31. évi értesit8je. Kozli 1fj. Gdspdrics
Lajos. Kecskemét E. n. 37.

123 Ferencay Jozsef Eletrajzi vézlat kortoriéneti hdteérrel. Szerk. Paldsthy Rezs. Miinchen 1992. 27.
E ,dokumentumkétet” nagy hévvel igyekszik bizonyitani csalddja nemesi szdrmazdsat. Uo. 15-23.

124 A Vitézi Rend 1942. mijus 8-i igazoldsinak mdsolatdhoz: Hadtorténeti Intézet és Mtizeum Koz-
ponti Irattdr (a tovabbiakban: HIM KI) Személyi okmdanygytjes 20122.

125 1992-es életrajzi kdtete szerint {régépiigyndk volt, majd tirsival megalapitotta a hibord alatt pros-
perdlé Széjababforgalmazé Kfe-t. Ferenczy J.: Eletrajzi vézlat kortdreéneti hdteérrel i. m. 30. Ezekrsl a
véllalkozdsairdl, illetve az emlitett cégrdl a korabeli értesiték nem tuddsitanak.

126 Jelentés, 1951. nov. 22. ABTL 3.1.5. O-10356 Ferenczy J6zsef. Id8sebb Ferenczi egy vele viszonyt
folytatd szolgdldldnyt vert agyon és dsott el. Kecskemét és Vidéke, 1921. november 8. 2. Ugyand
kordbban H¢jjas Ivdn kiildnitményese volt. Kunszabd F.: Josef von Ferenczy i. m. 42.; Pesti Hirlap,
1924. janudr 23. 2. Radé budapesti tizletéhez ldsd A budapesti egységes hdlézat betlirendes tdvbeszéld
névsora. 1942. 406.

127 Jelentés, 1951. nov. 22. 6zv. Ferenczy Jézsefné. ABTL 3.1.5. O-10356.; Ferenczy Jozsef. ABTL
3.2.4. K-252.; ,Favdgd” Ferenczy J6zsef. ABTL 3.2.3. Mt-2/6 ,,West Viktor” Ferenczy, Miinchen.

128 Jelentés, Bp., 1955. okt. 31. ABTL 3.1.5. O-10356/1 Ferenczi J6zsef 11.
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jo osszekottetései voltak a Baross Szdvetségnél, mindig tudott behozatali enge-
délyt, kiutaldst stb. szerezni”.'” Mindekdzben Ferenczi 1942-ben elvette Kolozs
Gabrielldt, egy erésen jobboldalinak mondott pestszentlérinci cukrdszdds lanyit,
s tagja lett a ,, Turul Szovetség Tinddi Bajtdrsi Egyesiilete pestszentlrinci Hunyadi
torzsének” is.”*° Innen ered Zsabkéhoz f(iz8d8, 1944 végén is bardtinak mondhaté
kapcsolata.’ Bar Ferenczinek 1942-ben mdr a VIL. keriiletben, a Kirdly utciban
is volt vegyesaru-kereskedése,'?? figyelme — immdron Ferenczy Jézsefként — egyre
inkdbb a filmszakma felé fordult. Ebben szerepet jétszhatott 1940-ben alapitott hir-
detési véllalata is, melynek révén filmes berkekben is ismertté vdlt a neve.'?* Ferenczi
Zsabkéhoz és Mdtray Mdthéhoz hasonléan a Hunnia Filmgydrban, annak pasaréti
Gti miitermében tevékenykedett.'4 1943 oktdberében be is harangoztik a nagyke-
resked6bél filmrendez6vé és filmproducerré avanzsil6 fiatalember ,,nagy filmjé”, '
majd egy hénapra rd Szeged vros kormanypdrti képvisel8jének kornyezetében tlint
fel. Rosta Lajos el6bb az Oszdghdzban vetette fel egy Szegeden alapitandé filmgyar
otletét, ' majd néhdny nappal késébb , Ferenczy Jézsef bardtjdval” folytatott be-
szélgetéseire hivatkozva érvelt a magyar kultarde Délkele-Eurépdban népszersi-
teni hivatott intézmény mellett.’” Ebbél azonban — hasonléan a Hunnid-s ,nagy
filmhez” — semmi nem lett.!3

Az 1987-es ,Partizdnlexikon” szerint Ferenczi 1944. mdrcius végén — f8képp
pestlérinci ifjimunkdsokra tdmaszkodva — 80 f8s ellendlldsi csoportot étesitett,

129 Egykori fénéke szerint azonban Ferenczi nem szdmolt el teljesen tisztességesen a rabizott javakkal
1945 utdn. Jelentés, 1959. szept. 24. ABTL 3.1.5. O-10356/1 Ferenczi Jézsef T

130 Jelentés, 1951. nov. 22. ABTL 3.1.5. O-10356 Ferenczy Jéusef. Kolosékhoz: Kelenviry Jénos
Ldszl6 levele Fur Lajoshoz. 1992. febr. 11. HIM KI Személyi okménygyijté 20122.

B Kunszabé E: Josef von Ferenczy i. m. 70. A Ferenczi Jézsef, Sipos Ldszlé, Zikonyi Sindor-féle
ellendllécsoport filmesekbdl tev8dott dssze, s tagjai 1944-ben is Zsabka ,legsziikebb bardti koréhez”
tartoztak. Kapcsolatban volt velitk Miké Istvdn is. A Bp-i M. kir. XIV-2 ellendlldsi Kiska alakulat sz4-
zadnapléja, 12. ABTL 4.1. A-747.

132 Kozponti Ertesitd (1942) 40. sz. 1845. és Jelentés, 1951. nov. 22. ABTL 3.1.5. O-10356 Ferenczy
Jézsef. Ferenczi tovabbi dllitdlagos tizleti véllalkozdsaihoz lisd Kunszabé E: Josef von Ferenczy i. m.
77-87.

133 Ferenczy J.: Eletrajzi vézlat kortorténeti hdctérrel i. m. 29. A Nemzetvédelmi Keresztet mdr mint
yhirdetdvillalat tulajdonos” kapta meg. Budapesti Kézlony, 1942. mdjus 27. 3.

134 A nyilasok dllitélag azért voltak elnézdek a filmesekkel, mert a Hunnia a tiszaeszldri vérvdd megfil-
mesitésére késziilt. V3. Gazsi kandiddtusi, MTA Kt D/14.302. 528-533.

135 8 Orai Ujsdg, 1943. oktbber 12. 4. Hétfs, 1943. okedber 18. 5.

136 Képvisel6hazi Naplé 1939. XVIIL. kotet 327-329. (1943. nov. 19.)

137 Mint megemlitette, ,Ferenczy” mir el is készitette a négymillié pengés alaptékéjti, modern fel-
szerelésti gyar tervezetét. Fliggetlenség, 1943. november 21. 6. ,,Ferenczyrdl” fotét is kozol, ldsd Film
Szinhdz Irodalom 6. (1943) 48. sz. oldalszdm nélkiil.

138 Ferenczi nem rendezett filmet 1945 elétt. Allitélagos — a korabeli lapokbél nem rekonstrudlhaté —
produceri munkdihoz lisd Kunszabé F.: Josef von Ferenczy i. m. 83.; Ferenczy J.: Eletrajzi vzlat kortor-
téneti hdteérrel i. m. 30-32. Fél évszdzaddal késdbb ugy nyilatkozott, hogy 8 volt az elsd filmproducer
Magyarorszdgon. Szeretnék mérlegképes halott lenni. Beszélgetés Josef von Ferenczyvel. Respublika 2.

(1995) 7. sz. 52.
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amelynek tagjai ,Békepdrt” és ,Szabadsigmozgalom” feliratti ropcéduldkat ter-
jesztettek, valamint megkezdték a fegyvergytjtést Radéék Rokk Szildrd utcai
raktdrdba.’® Az Akadémiai Kiadé gondozdsiban 1989-ben megjelent regényes
életrajza arrdl is tuddsit, hogy Zsabkdval egyiitt részt vett a Nemzetdrség feldlli-
tdsdt megel6z6 tdrgyaldsokon és kapcsolatban dllt Tost Gyuldval, Horthy Miklds
szarnysegédjével is.0 Zsabkdval valé 1944 végi egytittmiikddése biztosra vehetd,
mig 8 maga karpaszomdnyos rmesterkénta VIII. keriileti alakulatot erdsitette, ™!
sét anyagilag is timogatta.®? Eletrajza szerint zsid6 hdzakar ériztek, hamis pa-
rancsokkal tildozotteket szabaditottak ki, és német egységeket is megtimadtak.
Tobbszor letartéztattdk, de bardtainak és szélsGjobboldali kapesolatainak ko-
szonhetden a leglehetetlenebb helyzetekbdl is kiszabadult.'* Annyi bizonyosnak
tekinthetd, hogy , Ferenczyt” 1945-ben igazoltdk, s6t Nagy Ferenc miniszterel-
nok okirattal tiintette ki ,a fasizmus elleni harc” elismeréseképpen.'#* Kézponti
szerepet azonban — mesés elemekkel tarkitott életrajzaival ellentétben — aligha
jatszhatott az ellendllisban. Ez mdr csak abbdl is nyilvanvald, hogy nevével —
Zsabkéval, Bakossal vagy éppen Mdtray Mdthéval ellentétben — sem Radé Endre,
sem Nidosi Imre perében nem taldlkozunk 1945 utdn.

Ami a csoport aktivitdsdt illeti, a ,,filmes KISKA” tagjai dsszettiztek a nyilasok-
kal a Ferdindnd hidndl, megtdmadtdk a Lehel téri légvédelmi dgyikat, december
19-én a Népszinhdz utcidban hét német teherautébdl ,vételeztek” széllitmanyrt,
tiz nappal késébb pedig megrongaltik a Cyklop gardzsban [év6 német autékat.'>
Ferenczi — Zsabka Kilmdn és Kdnitz Jend kordbban idézett visszaemlékezésével
lényegében megegyez6 — dllitdsa szerint 1945. janudr 2-dn arrél dontoee a VIII/2,
a XIII/1 és a XIV/2 KISKA vezetdsége a Rakdczi dti laktanydban, hogy a zugléi

sportcsarnok mogotti részen janudr 8-dn hdtba tdimadjik a németeket, utat torve

139" A magyar antifasiszta ellendllds és partizinmozgalom. Kislexikon i. m. 157.

10 Kunszabo E: Josef von Ferenczy i. m. 98-99.

141 1944, december 10-én kidllitore KISKA-igazolvény4nak mésolatdhoz: HIM KI Személyi okmany-
gyijté 20122. Ferenczy Jézsef

2 Hamza D.: Harcunk a szabadsdgére i. m. 19. A szintén Hunnid-s Hamza maga is a filmes ellen-
4llds tagja volt. Adatgazdag dsszefoglaldsa cls6sorban a kozigazgatds korében megfigyelhetd passziv
rezisztencia kapcsdn érdekes. (Példdul a szabotdld pesti uszdlyokhoz ldsd Uo. 29.) Egy tigyndkjelentés
szerint 8 is ,,a nyilasokndl kezdett vagy legaldbbis er8sen kacérkodott veliik. 1944-ben mdr tevékenyen
részt vett az ellendlldsi mozgalomban.” Jelentés, 1959. szept. 9. ABTL 3.1.2. M -18667/5 »Meszlényi”.
(Hamza az 1940-es évek végén dissziddlr.)

143 Két letartéztatdsit megerdsiti: Jelentés, 1951. nov. 22. ABTL 3.1.5. O-10356. Ferenczi életrajz-
iréja 1942 6ta fegyverkezd , Ferenczy-csoportokrol” értekezik (ekkor ifj. Horthy Istvant akartdk volna
puccsszertien megkorondztatni). A német megszallds utdni id8szakra vonatkozéan arrél is olvashatunk
tobbek kozote, hogy ,egyediil neki volt mozgathaté hilézata és fegyverkészlete”. Kunszabé F.: Josef von
Ferenczy i. m. 100-107.

144 HIM KI Személyi okménygytijt6 20122.

145 A magyar antifasiszta ellenllds és partizinmozgalom. Kislexikon i. m. 157.
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a Duna felé tart6 a szovjeteknek.'*® Kozbejott azonban Kabdk Lajos, Kardcsony
Séndor és tdrsainak kiszabaditdsa, ami kdzvetve az VIII/2-es alakulat megsziin-
tetéséhez vezetett.' Az 1944. november végén letartdztatott szocidldemokrata
vezetbk bd egyhdnapos fogsdguk alatt tdrsaikkal megjdrtdk a Margit korutat,
a Svabhegyet és a Tolonchdzat, mignem 1945. janudr elején a ,Mdtray Mdthé-
féle Kiska alakulat egy tigyes csellel kiszabaditotta”, majd féhadiszélldsukra, a
Divatcsarnokba szllitotta 6ket. Am nemsokdra a csoport ismét a németek kezére
keriilt, akik ekkor mdr nem akartak magyar beliigyekkel bajlédni. A foglyokat
dtadtdk a nyilasoknak, akik német segédlettel a VIII/2 KISKA-t felszdmoltdk, 4
Kabdkot és Kardcsonyt pedig meggyilkoltdk. Mdtray Mdthé csak bardtainak se-
gitségével tudott megszokni a nyilasok fogsdgdbdl,'* mig alakulatdnak dekons-
pirdlédott tagjait igyekeztek dtmenteni Zsabkaékhoz (akikre, mint ldthattuk, né-
hdny nappal késébb csapott le a németekkel megtdmogatott nyilas karhatalom).

KISKA a Vérosparancsnoksigon (IX. keriilet)

A Virosparancsnokdg kotelékében létrehozott KISKA parancsnoka Bakos Géza
f6hadnagy volt. Bakos a mdsodik vildghdbort idején szakasz- majd szdzadpa-
rancsnokként szolgélt a 2. huszdrezrednél, mignem egy itthoni kiképzésen ldbat
és gerincesigolydjdt torte.”™ Eldtte azonban a 15. huszdrszdzad tagjaként parti-
zdnvaddsz alakulatban ténykedett a keleti fronton, Lokot kornyékén. Egyik be-
osztottja szerint szakaszparancsnokként utasitdst adott két szabadon engedett
partizdn lelovésére, majd egy partizdingyanus faluban 10-15 személyt fahdzba

146 Konyve ,megirdsa utdn” — tehit valamikor az 1970-es évek legelején — kapta meg Gazsi Jézsef
sFerenczy” ,egykort nyilatkozatdt” (nem tudni kitdl), amit jegyzetben kozolt is. Gaazsi J.: Egy zdszléalj
krénikdja i. m. 364.

147" A teljes névsor: Kabok Lajos, Kardcsony Sandor SZDP vezetéségi tagok, Smarilla Jézsef SZDP
pénztirnok, Haimann Jdnos a Vas- és Fémmunkdsok Szakszervezetének titkdra, dr. Kuthy Sdndor
tigyész, valamint Sdgi Lajos és Temesvéri Sdndor rend8rf8tandcsosok. Téth Gydrgy Srmester (KIS-
KA VIII/2) ellendlldsi tevékenységére vonatkozd tantvallomds. 1963. mérc. 5. HIM HL. Ellendlldsi
Gytijtemény/Magyarorszdg, 409. Gazsi Jézsef még egy nyolcadik személyrél is tud. Gazsi kandiddtusi,
MTA Kt D/14.302. 528-533.

148 Smarila Géza vallomdasa. 1948. marc. 20. és Jegyzkonyv. 1948. 4pr. 1. Udvarhelyi Istvén tant.
ABTL 3.1.9. V-135335/1 Bokor Dénes és térsai habords és népellenes biintett. Nidosi Imre. 2. kétet;
Kabokék haldla és Mdtray Mdthé nyilashdzba torténd bekisértetése miate Sdska Janost, a Divatcsarnok
személyzeti osztélydnak volt f8ndkét 15 évi fegyhdzra téleék. Népszava, 1947. dprilis 27. 4.

199" A 1égi szélséjobboldaliként ismert Hehs Aladir tartalékos szazados — ekkor a nyilasok és a Vannay
zészlbalj Ssszekdtdje — parancsot adott az elfogott Mdtray Méthé kivégzésére, ,mert az nem irta ald
a hiiségnyilatkozatot”. ABTL 4.1. A-2126/35 Héborts biinossk. Az ex-nyilas szinész »jobboldali”,
yopportunista’ szocidldemokrata vezérekért folytatott ment8akciéjdt hidba keressiik a ,Partizdnlexi-
konban” — nevekkel legaldbbis. V6. A magyar antifasiszta ellendllds és partizdinmozgalom. Kislexikon
i. m. 157.

150 Bakos ,arcvonal mégétti tiszt” volt. HIM KI Személyi okmanygytijtd 1797. Bakos Géza
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zdrtak és rdjuk gyujrotedk az épiiletet.”' Bakos sériilése utdn mér nem keriilt ki a
frontra. 1944 jaliusdtdl VAP-on szervezett karhatalmi szdzadot, s ugyanitt a vi-
rosparancsnok, Csipkés Erné ezredes (késébb cimzetes vezérrnagy) segédtiszt-
je lett. Tobbek kézott részt vett abban a vizsgdlatban is, mely a Sorokséri Gton
életiiket vesztd szovjet parlamenterek haldldnak (1944. december 25.) koriilmé-
nyeit prébdlta tisztdzni.’®> A KISKA szdzadot § éllitotta dssze ,,baloldali érzelmt
tisztekbél, szokott legénységb6l és muszokbdl [munkaszolgilatosokbsl — B. A.].
Ezekkel egyiitt fejtettiik ki ellendlldsi tevékenységiinket és igen sok ember életét
megmentettiik” — irta a Rdkosi-korszakban a hat6sdgok szdmdra papirra vetett
onéletrajzdban, miutdn a szovjet hadifogsdgbdl hazatért.'>> Bakos korlete 1944
végén a Nagykortt és az Ull8i tt keresztezddésében talilhaté Miria Terézia lak-
tanya volt, nem messze a Svéd Voroskereszt és Raoul Wallenberg telephelyeitdl.
A VAP KISKA igyekezett véds- és mentdakcidkat végrehajani, egyiitemiikod-
ve az emlitett neves embermentdvel, illetve valészindsithetéen Nina Langlettel
is.”* A parancsnoknak f8leg Gera J6zseftel és Nidosi Imrével voltak kemény kiiz-
delmei. Gerdval bdr megallapoddst kotott, hogy honvédségi dllomdny személyt
a VAP megkeriilésével nem lehet drizetbe venni, ennek azonban az utcdn nem
mindig tudtak érvényt szerezni. 1945. janudr 4-én a nyilasok megtdmadtdk az
Ullgi Gt 4. szdm alatti, diplomdciai védelmet élvezd ,svéd hdzat”, s a kirendelt
honvédeket tlizharc utdn lefegyverezték. Az tildozotteknél megtaldlt hamis nyile
parancsok miatt a helyzet menthetetlen volt, riad4dsul a VAP-on is folyt az ember-
mentés, igy az ott bujtatottak élete is veszélybe keriilt.'> Nidosi janudr 8-4n meg-
jelent a VAP-on, ahol hosszti beszédében tisztogatdssal és frontra kiildéssel fenye-
getézott, valamint a jelenlévd katondknak ,magyardzta” a katonaszokevények és

151 Maréti Dezsé tantkihallgatdsi jegyzdkonyve. 1963. nov. 5. ABTL 3. 1. 9. V-129026/3a.

152 Bakos szerint feltéinéen sok nyilas volt a kornyéken, ezért Sket nevezte meg tettesnek utébb.
Jelentés. Bp., 1948. marc. 24. ABTL 3.1.9. V-135335/1 Bokor Dénes és tdrsai hdborts és népellenes
blintett. Nidosi Imre. 2. kdtet. A Vorés Hadsereg magyarorszdgi lapjanak LVAP ellendlldsi mozgal-
mon” élcelddd, korabeli dokumentumra hivatkozé beszdmoldja nem {téli meg pozitivan ténykedését.
»A vérosparancsnoksdg Bakos f6hadnagya” eszerint ahelyett, hogy ,legaldbb szabadon engedte volna”
Ilinger Jénos ,soroksdri magyar partizdnt”, visszakiséreette 8t tdrsdval a kémelhdrité osztdlyra, mivel
Bakos nem tartotta magdt illetékesnek az tigyben. Lévai Béla: Részletek a Szovjet Hadsereg Budapestet
mentd akci6jabdl. Uj §z6, 1947. janudr 16. 2. Illinger és tirsdnak (Suddr Istvdn) akcidja nem szerepel a
budapesti ostromot tdrgyalé mértékrarté szakirodalomban, ahol a parlamenterekrél kiilon alfejezetben
olvashatunk. Ungvdry K.: Budapest ostroma i. m. 114-120.

153 Személyi adatlapjdn az is szerepel, hogy ,,1944-ben a foldalatti mozgalommal kapcsolatban vol-
tam”. HIM KI Személyi okmdnygyjt8 1797. Bakos Géza

154 Kovdes G.: Alkonyat Budapest felett i. m. 324. (Kovécs — helyteleniil — Méria Valéria laktanyit ir.)
V6. ,Bakos Géza f8hadnagy a vdrosparancsnoksigon futdszalagon gydrtotta a hamis igazolvanyokat”.
N. n.: A budapesti gettd felszabaduldsdra. Respublika 2. (1995) 4. sz. 23.

155 Szildgyi Jend r. alezredes vallomdsa az AVO-n. 1948. mdrc. 20. ABTL 3.1.9. V-135335/1 Bokor
Dénes és tdrsai hdborus és népellenes biintett. Nidosi Imre. 2. kétet.
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ellendllék azonnali helyszini felkoncoldsdt elrendeld parancsit.’>® Ezért az iildo-
26ttek — egyeztetve Bakossal — elhagytik a VAP-ot,'” a parancsnok pedig 1945.
janudr 14-én 22 f8tiszttel és 170 £8s legénységgel jelentkezett a korletét idékozben
birtokba vevé Voros Hadseregnél.'s®

A, Tancsics Mihaly z4szléalj” (IX. keriilet)

A szakirodalomban—a tagok visszaemlékezéseialapjan — Tdncsics Mihdly zdszl6alj
néven szerepld alakulat valédi neve Pdzmdny Péter Tudomdny Egyetem Honvéd
Kisegité Karhatalmi Zdszléalj volt. A tcudomdnyegyetemi nemzetdr alakulatok-
bél 1944 novemberének mdasodik felében megalakuld, utobb 400 fésre duzzadd s
négy szdzadbdl 4116 egység ellendllé magja a Magyar Didkok Szabadsdgfrontjdhoz
tartozott és mind szdrmazdst, mind ideolégiai meggy6z8dést tekintve tarka
képet mutatott.’”” A Gyérfly Kollégium és az Eotvos Collegium mellett nagy
hatdst gyakorolt rdjuk Csipkés Gyorgy tragikus sorsa cserkészvezetd, s dltala a
Honvédcserkész Orsvezetdk Kiképz8 Kardnak (HOKK) szellemisége. Ez német-
ellenes, népi eszmeiségben 6ttt testet, mely nem volt jobb felé ,teljesen lezdrva’.
1943 elsé felében mdr mitkodott a Teleki Pal Munkakozosséggel, illetve egyhdzi
egyesiiletekkel (Soli Deo Gloria, KALOT stb.) is egyticemiikddé ,,Csipkés kozos-
ség”. Vezet$jiik, Dolinszky Jdnos — aki a 1944 végén Sopronkéhidan raboskodott
—fed@szervre lelt a ,,turdni vaddszokndl”, akik o6riiltek a ,,dinamikus fiataloknak”,
s egészen a német megszélldsig helyiséget és sokszorositét biztositottak szdmukra.
A Pdzmany-os KISKA-ban az elsé szdzadban tomériiltek a volt HOKK-6s6k. 60
Az alakulat parancsnoka Virhelyi Jézsef végz3s orvostanhallgaté volt, aki véget
nem ¢érd gyakorlatozdssal és a hatésdgokkal torténd koriilményes egyeztetésekkel

156 Nidosi Imre vallomasa a Budapesti Népiigyészségen. 1948. marcius 24. In: Forrisok Budapest
torténetéhez 4. 1945-1950. Szerk. Gdspdr Ferenc. Bp. 1973. 399.

157 Bakos Géza vallomdsa. 1948. mdrc. 22. Szildgyi Jené r. alezredes vallomdsa az AVO-n. 1948. mérc.
20. és Jelentés. Bp., 1948. mirc. 25. ABTL 3.1.9. V-135335/1 Bokor Dénes és térsai haborts és né-
pellenes biintett. Nidosi Imre. 2. kétet.

158 Bakos szovjet hadifogsdgba keriilt, ahonnan 1947-ben tért haza. Ekkor igazoltdk, majd 1948-ban
nyugdijaztdk. HIM KI Személyi okmdnygytjt8 1797. Ezt kdvetden segédmunkdsként dolgozote, majd
1957-ben dissziddle. Bakos Géza op. kartonja. ABTL 2.2.1. és Jelentés Rideg Mihdly Malmé-i lakos
békéscsabai tartézkodasdrdl. 1980. jal. 10. ABTL 3.2.5 O-8-409/1 VIKING.

159 A Tincsics-zdszléaljban a felngvekvd fiatal értelmiségi nemzedéknek szinte minden rétege képvi-
selve volt: orvostanhallgatdk, kozgazddszok, mérnoksk, mezdgazddszok, bélesészek, képzdmiivészek,
jogdszok, s6t teolégus is akadt”. Kozel felitk munkds- vagy parasztcsalddbél szdrmazott, de bujkdls
zsiddk is voltak koztiik. Petdcz Pil: Az egyetemi Tancsics Mihdly-zdszldalj torténetének vdzlata és f6bb
dokumentumai. Hadtdrténelmi Kozlemények 20. (1973) 532.; 537.

160 Kiforratlan eszmeiségiiket érzékelteti, hogy egy visszaemlékezés szerint felvaltva énekeltek Horthy-
nétdkat, a Marseillaise-t és az Internaciondlét. Kortvélyes Géza visszaemlékezése. 1984. oke. 16. HIM
HL. Ellenélldsi Gylijtemény/Magyarorszdg, 463. Vo. Kelemen Egon — Kunszt Gyiorgy — Szabé-Pelséezi
Mifklés: Csipkés Gyorgy és a HOKK: egy nemzedék élménye és tragédidja. Valésdg 37. (1994) 9. sz. 79.
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igyekezett hiizni az idét, vagyis megakaddlyozni emberei bevetését. 1944. novem-
ber végén aztdn az a dontés sziiletett, hogy csak abban az esetben maradhatnak
Budapesten, ha Egyetemi Felderité Zdszl6aljként betagozédnak a hungarista erd-
szakszervezetek struktirdjiba.'' Ennek eredményérél igy szdmolt egy egykori részt-
vevd: ,Vegyes érzelmekkel, bizalmatlanul Iéptem be a laktanya kapujin, amelyet nyi-
las karszalagos katondk 8riztek. Bardtom bekisért a zdszléaljparancsnokhoz, Virhelyi
zészléshoz, s pdr széval bemutatott. A parancsnok nyilas karszalaggal ékesen, nyilas
koszontéssel fogadott. Mikor magunkra maradtunk, megnyugtatott, hogy mindez
dlruha, és csak az ellenség megtévesziésére szolgl. Nyomatékosan felhivta a figyel-
memet, hogy a zdszl6alj szervezésének egyetlen célja, hogy minél tobb fiatalembert
tartsunk tdvol az esztelen 6ldokléstd], s mentsiink 4t a remélhet8en jobb iddkre.”162
A zdszl6alj korlete a Koztelek utca 3. szdm alatti Collegium Medicumban volt, de
a varoson kiviilre is elmerészkedtek, ha volt miért. A front kozeledtével példdul , két
demizson borért” golydszorot és 16szereket lehetett szerezni Csepelen, amivel akut
fegyverhidnyukat tudtak mérsékelni.'®* Virhelyiék katondkat szoktettek, hamis ira-
tokat és bélyegzdket rejregettek, védeék az ildozotteket bujtaté Frigyesi professzor
Négydgydszati Klinikdjdt,'* fegyvereket loptak a németekedl, akikkel idénként dsz-
sze is tliztek. Kétarct tevékenységiiket a kiilcsin mellett nyilas nexusokkal fedez-
ték,'% mikozben kapcsolatuk volt a kommunista akcidgarddkkal is.'% Névsorukon
Klaniczay Tibor szakaszparancsnok (késébb akadémikus irodalomtorténész) nevée
is megtaldlhatjuk. Mégsem & a legismertebb Téncsics-o0s, hanem Géncz Arp:id szol-
galatvezetd, a rendszervdltozds utdni Magyarorszdg elsd koztdrsasdgi elndke, aki
Rdkoshegyen meg is sériilt.'” Mindkét irodalmar Csipkés kéréhez tartozott.'68

161 M. Kiss S. — Vitdnyi L: A magyar didkok szabadsagfrontja i. m. 220.

192 Kelemen E. — Kunszt Gy. — Szabd-Pelséezi M.: Csipkés Gyorgy és a HOKK i. m. 79.

103 Gonczy Laszlé: Adalékok a Téncsics Mihaly egyetemi zészléalj torténetéhez, kiilonss tekintertel az
el alegységre. HIM HL. Ellendlldsi Gy(ijtemény/Magyarorszdg, 390.

164 Frigyesi az utolsé pillanatig nagy nyomds alatt dolgozott. 1945. janudr 8-4n példdul a nyilas ,,part-
szolgélat felszolitdsdra” kellett fogadnia a Bokor Dénes 4ltal egyenesen az Andrdssy tt 60-bol hozz4 dt-
kildote Apré Jendnét. 1945. jan. 8. Széllitdsi napld, 1945. janudr, februdr, marcius hé6. OMSZ-KGM.
165 Tlyen volt példdul az egyetemi NemzetSrségben, majd KISKA-ban vezetd szerepet betsltd Szentpé-
tery (Léng) Kdlmdn 4ltal korrepetdlt nyilas hallgaté. Az egyetemi Tdncsics Mihdly ellenlldsi alakulatra
vonatkozé dokumentumok. HIM HL. Ellendlldsi Gytjtemény/Magyarorszdg, 336.

166 Ok az segyetemi KISKA-soktdl” fegyvereket és ,,tobb 1dda 18szert” kaptak. Fehér Lajos: Harcunk
Budapestért. Bp. 1969. 110. A didkoknal lelt menedékre Ries Istvan késdbbi igazsdgiigyi miniszter is.
V6. Gazsi kandiddtusi, MTA Kt D/14.302. 474-495.

167 Génez sajat, 1970. augusztus 2-ai vallomdsa szerint részt vett a helyi nyilashdz , leszerelésében, utdna a
tlizharcban a harcélldsponton”, ahol megsebesiilt, comblovést kapott. Az 1. hadosztdly tagnévsora. HIM
HL. Ellenllési Gytjtemény/Magyarorszig, 463. Goncz az Gn. ,lepra rajt” erésitette. Ok ,voltak az egész
zészl6alj legvakmer8bb és katonailag taldn legképzettebb részlege” , allig felfegyverkezve”. Kortvélyes Géza
visszaemlékezése. 1984. okt. 16. HIM HL. Ellendlldsi Gy{ijtemény/Magyarorszdg, 463.

168 Kelemen E. — Kunszt Gy. — Szabd-Pelséczi M.: Csipkés Gyorgy és a HOKK i. m. 76.
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Hogy mit kerestek a didkok Rdkoshegyen? Hivatalosan: a frontot.'® ,A nyilas
ifjusdgi kozpont vezetdségével tortént veszélyes és megtévesztd tdrgyaldsok huza-
vondi utdn” ugyanis ,a nyilasok december 10-én a zdszléalj egy részét besltoztet-
ték”,”7° majd kardcsony eldtt az addig tigyesen lavirozé alakulat szézadait német
katonai kisérettel a tlizvonalhoz, Vecsésre, Rakoscsabdra, majd Rékoskeresztirra
irdnyitottdk drkot 4sni.'”! Itt mdr december 25-én felvették a kapcsolatot a helyi
ellendllékkal, akik f6képp szabotdzsakcidkkal hivtdk fel magukra a figyelmert,
emellett nyilasokat és németeket tartottak fogva egy kornyékbeli fatelepen. Bar
a visszaemlékezések ellentmonddsosak a stlypontokat illetéen, az biztos, hogy a
didkok 0j lendiiletet adtak a rdkoshegyi ellendlldsnak. December 26-4n lefegyve-
rezték a helyi nyilashdzat,'”> majd megszalltdk a kdzséghdzdr (itt a rikoshegyiek-
nek kordbban mdr sikeriilt megnyerniiik kidbrandultabb tisztviseléket'”3), a posta
irdnyitdsdt is dtvették, a kozséget pedig lezdrtdk. 7 Ezt kovetSen éjjel kozos jardre
menesztettek a Vorés Hadsereghez, az egyticemiikodési hajlanddsdg kipuhatoldsa
érdekében. A szovjetek azonban egyértelmiivé tették, hogy nem kérnek a koope-
raciébdl s a megaddst javasoltdk a zavaros hdtter(i csoportnak.'”>

Id6kozben a nyilasoknak is felttint Vérhelyiék kettSs jitéka, ezért mds-
nap déltdjban ,egy szdzadosbdl és tobb tisztbdl dllé vizsgild bizottsdg szélle ki
Rékoshegyre tébori csenddrségtdl kisérve. A tdbori csenddrok harcra készen ko-
riillvették a kozséget, majd egy Horvéth nevi ezredes csatlakozott a vizsgdld bi-
zottsdghoz [...]. Vérhelyi zdszl6alj parancsnok megtévesztd tdjékoztatdst adott a
helyzetrdl.”'7¢ Az elbeszélések ezen a kritikus ponton kibogozhatatlanul 8ssze-
kuszélédnak, s vélhetéen maguknak az egykori résztvev8knek sem volt vildgos,
mi is torténik koriilottiik.””” A motoros csenddrok érkezését mindenesetre nem
csak a zdszl6alj vehette észre. Erkezésiiket ugyanis aknatliz zavarta meg, mely

169 Virhelyi 1972-es visszaemlékezése mésrél tandskodik. Eszerint az ,ellendlldsi vezetdkkel folytatote
ldzas tandcskozds utdn” kapta azt a javaslatot, hogy vonuljon Rakoshegyre. Idézi: M. Kiss S. — Vitdnyi 1.:
A magyar didkok szabadsdgfronga i. m. 266.

170" Petécz P: Az egyetemi Tncsics Mihaly-zdszléalj i. m. 539.

171" Az egyetemi Téncsics Mihdly ellendlldsi alakulatra vonatkozé dokumentumok. HIM HL. Ellendl-
lasi Gyujtemény/Magyarorszig, 336.

172 Gazsi kandiddtusi, MTA Kt D/14.302. 474-495.

173 Cséfan Istvan visszaemlékezése ellendllé tevékenységére. HIM HL. Ellendllisi Gytijtemény/Ma-
gyarorszdg, 442.

174 Torok Sandor visszaemlékezése ellendlldsi tevékenységére. 1982. nov. 30. HIM HL. Ellendlldsi
Gyfijtemény/Magyarorszdg, 507.

175 Petdcz Pdl: Az egyetemi Tincsics Mihdly zlj. torténetének vdzlata. 1972. HIM HL. Ellendlldsi
Gylijtemény/Magyarorszdg, 338.

176 JegyzSkonyv. Felvétetett Rikoshegyen, 1945. évi julius hé 5-én, a Magyar Kommunista Pért ri-
koshegyi szervezetében. Kozli: Petdez P: Az egyetemi Téncsics Mihdly-zészl6alj i. m. 546.

177" Ahogyan Géncz fogalmazote egy kései interjtiban: ,,Ekkor kévetkezett be az, amit nagyon nehezen
tudok rekonstrudlni. Hogy 8k 18ttek, vagy aknatiizet kaptunk, mdig nem tudom.” JEn csak egyfélekép-
pen tudom magam elképzelni.” Géncz Arpdddal beszélget Viradi Jalia. Mozgé Vildg 28. (2002) 4. sz. 5.
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»minden val6szintség szerint szovjet” oldalrdl érkezett. Ezutdén mindenki l6ni
kezdett. , A ndlam 1év8 kézigrdndtot azonnal kozéjiik [a csenddrok kozé — B. Al
hajitottam, s pisztolyombdl tiizet nyitva két tdrat kozéjiik l6ttem” — olvashatjuk
az egyik visszaemlékezésben.””® A viratlan tdmaddsban 6t tdbori csendér és egy
didk lelte haldldt (ekkor sériilt meg Goncz Arpad is).””> Miutdn az aknat(iz elmult
és a csendSrok visszavonultak, Virhelyi a templom el6tti téren felsorakoztatta ala-
kulatdt. Némi tandcskozds utdn a visszavonulds mellett dontottek, amit meglehe-
t6sen gyorsan kellett kivitelezniiik, mert egyik irdnybdl ismét a tdbori csenddrék,
a mdasikbdl pedig a Voros Hadsereg érkezése volt vdrhats. Végiil kalandos tton,
az utolsd pillanatban ,lopva visszatértek a Collegium Medicumba”, ahonnan szil-
veszterkor — alighanem Bakoséktdl szerzett!®® — nyilt parancesal elbocsdtottdk az
egység javat.'s!

Belvirosi KISKA-k

Stolldr Béla csoportja (Magyar Kirdlyi Honvéd Hirszerzé Kisegité Szézad)

Gidéfalvy Lajos mellett Stollir Béla a mdsik KISKA-vezér, akinek nevét ma is
kozteriilet (utca) 8rzi Budapesten. A katonacsalddban felnétt Stolldr banktiszt-
viseléi munkdja mellett jogi doktordtust szerzett, majd Gjsdgiroként helyezkedett
el. Nevével a Nemzeti Sport hasdbjain 1940 nyardtdl talilkozhatunk, ahol példdul
Ujra egyenrangiiak vagyunk a németekkel cimmel kozolt tudésitdst egy tszéverseny-
r6l.182 Bér a vele foglalkozé (gyér szimt) irodalom nem szél réla, az elegdnsan
6ltozkods, sportos, kifinomult modort fiatalember a Reformatus Eletnek is dolgo-
zott.'® 1941 8szén aztdn — Gyenes Istvdnnal holtversenyben — megnyerte a Pesti

178 Pitroff P4l visszaemlékezése. 1970. aug. 1. Az 1. hadosztily tagnévsora. HIM HL. Ellendllasi Gy(j-
temény/Magyarorszdg, 463.

179" Peticz P: Az egyetemi Téncsics Mihaly-zdszléalj i. m. 540.

180 A zdszléaljparancsnok [...] bement a kdzeli Mdria Terézia-laktanydba, s féléra malva, nem tudni
hogyan, tdbbszdz kitoltetlen szabadsdgoslevéllel keriilt el8.” Lukdcsy Sandor: A Tancsics-zdszléalj toreé-
nete. Uj Hang 4. (1955) 6. sz. 92. Ugyanerre az idészakra vonatkozdan kozli Petdcz, hogy ,egy Bakos
nevi 8rnagy igéretet tett, hogy torli az egyetemi KISKA-alakulatot a nyilvintartdsbél, ha egyiltalin
van ilyen nyilvdntartds”. Petdcz P: Az egyetemi Téncsics Mihdly-zdszléalj i. m. 541.

181 Uo. A Tincsics zészléalj emlékezettorténetéhez, az alakulat recepciéjinak nehézségeihez ldsd
Bartha Akos: A »Kisegitd honvéd karhatalom” (KISKA) ellendlléinak 1945 utdni élettérténete. Kézirat.
182 Nemzeti Sport, 1940. jalius 23. 5.

183 Tee kozole riportjaiban a szocidlis kérdést is korbejdrta, ,munkaalkalmak teremtését” és telepitést
szorgalmazva. Stolldr Béla: Ahol nincs alamizsna tobbé — Litogatds a Valéria-telepen. Reformdtus Elet,
1940. mdjus 18. 3. Vo. Us: Bp., X, Ullsi tr 86. Reformitus Elet, 1940. november 16. 5.; Us: Uj
gylilekezeti hdz a Kiilsé-Jézsefvarosban. Reformdtus Elet, 1940. december 7. 3.; Us: ,Mi pedig a
békességnek épitettiink...” A Kormdnyzé Ur jelenlétében felavattuk az j budapesti fidgimndziumor.
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Hirlap tehetségversenyét, aminek koszonhetden a neves lap ,belsé munkatdrsai
sordba szerz8dtette”.'¥* Itt némi tuddsitéi edz8dés utdn f6ként turisztikai és kiil-
politikai targyt cikkekkel jelentkezett a lap hétvégi mellékletében. Az eurdpai vir
cimt, 1943. méjusi vezércikke jol példdzza a cenzurilis viszonyok lehetdségeit és
korldtait,'® hiszen, mig a szerz8 a német védelmi rendszerrél irt elismerd sorokat,
két oldalon keresztiil mdst sem tett, mint az angolszdszok partraszalldsi esélyeit la-
tolgatta.'®® Néhdny honappal késébb ugyand mér a szocidldemokrata vezetésti —a
szélsGjobboldaltdl szinte mentes — ddn kirdlysdgrol irt elismerd hangon, hangsa-
lyozva, hogy a patriéta dinok visszafogott, mégis tiszteletet parancsolé magatar-
tdsa még a bevonul6 németeket is dSnmérsékletre késztette.'” Itt kell megjegyezni,
hogy a Kisgazdapdrt polgiri tagozatiban tevékenykedd Stolldr minden késébbi
dtmaszkirozdsi kisérlet ellenére sem volt kommunistaszimpatizdns.'®® A visszatért
Szabadka magyar vildgdrdl wbb lelkesiile tudésitast kozole, Palicsfiirdén pedig
ifjabb Horthy Mikl6st is meginterjivolta 1943 augusztusdban.'s

Az ifji Gjsdgiré 1942-ben vonult be: ,egészségiigyi katona volt, aztdn mint
tobbszords gyorsiré bajnokot a vezérkarhoz helyeziék dt, iroddba”.*® Az energi-
kus hadapréd érmester a német megszalldsi el8tti napokban a Kdllay minisz-
terelnék rendeletére megalakitott ,levente rovatvezetd alosztdly” titkdra lett
a sajtokamardban,’”’ majd a 3. vkf. osztdlyon teljesitett szolgédlatot.”? A nyilas
uralom alatt innen hordta a ,kiilonb6z8 iratokat, kitsltetlen nyiltparancsokat,
szolgélati jegyeket”,"> a Magyar Kirdlyi Honvéd Hirszerz6 Kisegité Szdzad ne-
vet viseld alakulatédhoz, mely a Légrddy nyomda szomszédsdgéba, az V. keriileti

Reformitus Elet, 1943. november 6. 3. Készonom Ablonczy Baldzsnak, hogy felhivta a figyelmemet
Stolldr itteni miikodésére.

184 Pesti Hirlap, 1941. november 1. 7. Két évvel kordbban mdr volt egy tehetségpélydzatos harmadik
helyezése ugyanitt. Pesti Hirlap, 1939. december 24. 12. A Pesti Hirlapban, illetve a Képes Vasdrnap-
ban kozole cikkeihez ldsd Drenyovszky Jénos: Stolldr Béla szerkeszt8, 1917-1944. Bibliogréfiai 6ssze-
4llitds életrajzdnak forrdsairdl és jelentdsebb cikkeirdl. 1974. Févdrosi Szab6 Ervin Konyvedr Budapest
Gylijtemény, Bq 0910/358.

185 Fhhez legtjabban ldsd Peths Tibor: A Magyar Nemzet torténete 1938-2018. Bp. 2018. 56-73.
186 Stolldr Béla: Az eurépai vir. Képes Vasirnap, 1943. mdjus 18. oldalszim nélkiil.

187 Us: Dénia. Képes Vasdrnap, 1943. szeptember 7. oldalszdm nélkiil.

188 Dedk Istvan: Eurépa probatétele. Egyiittmiikodés, ellendllds és megtorlds a mdsodik vilighdbord
alatt. Bp. 2015. 11. Kisgazdapdrti tagsdgahoz: Gazsi J.: Antifasiszta ellendllds és partizinharc Magyar-
orszdgon i. m. 94.

189 Pesti Hirlap, 1942. janudr 25. 8., janudr 28. 5., 1943. augusztus 5. 3. és augusztus 7. 3.

190 Feleki Laszls: Stolldr Béla. Képes Sport, 1974. december 24. oldalszim nélkiil.

Y1 Kard, kereszt és toll munkdsai adtunk kezet egymdsnak. Vitéz Béldy Alajos vezérezredes beszélt
a Sajtokamara levente rovatvezetdi alosztdlydnak megalakuldsin. Fliggetlenség, 1944. mdrcius 14. 5.
192 Gazsi kandid4tusi, MTA Kt D/14.302. 507-515.

193 Sziics Laszlé: Az urolsé tdleényig. Képes Sport, 1964. december 22. oldalszdm nélkiil. Szerkeszedsé-
gi munkatdrsdnak igy vallott KISKA-beli munkajérél: ,f8leg recepteket frunk az életben maraddshoz”.
m. t.: H8sre emlékeziink: Stolldr Béla. Magyar Hirlap, 1974. december 27. 12.
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Klotild utca 22. szdm alatti épiilet harmadik emeletére kvartélyozta be magdc.*4
Fontos koriilmény, hogy a Légrddyban nyomtdk sajit lapjdt, az egészen 1944.
december kozepéig megjelend Pesti Hirlapot.'”> A Klotild utcai ellendllécso-
port a szocidldemokrata kotddést, Pisky-Schmidt Frigyes 4ltal vezetett Magyar
Szabadsdg Mozgalomhoz (MSZM) kapcsolédott. Ok a Kéllay-kormany idején
titkos néciellenes radiédllomdst mikodtetettek a hirszerzéssel és propaganddval
foglalkozé 6. vkf. osztdly égisze alatt, majd Szabadsdg cimmel sajdt lapot is kiad-
tak 1944 novemberét8l."*¢ Schmidték sorait erdsitette Kdrpathy Gyula, aki 1943
nyardn még a nyilas Magyarsdg munkatirsa volt, de egyiittmikodtek Zsabka
Kalmédn KISKA-jdval is."”” Az iratgydrtds és az embermentés mellett az a cél le-
begett a szemiik elétt, hogy a Pesti Hirlap modern, sajit dramfejlesztds nyomddja
legyen az elsé miitkodéképes magyar nyomda a front dtvonuldsa utdn. Az épiilet
biztositdsihoz fegyverekre volt sziiksége a minddssze néhdny tucat f8nyi csoport-
nak, amelyeket tobb forrdsbol, példdul a kdbdnyai partizdnok révén szereztek
be.”8 Ekképp december kdzepén mdr éjszakai jar6rozésre is véllalkoztak,'” noha
a szdzadirnok szerint a kis 1étszdmu Klotild-utcai csoport ,fegyveres tit6erd szem-

pontjdbdl gyakorlatilag jelentéktelennek volt nevezhetd”.200

194 Parancsnokuk személye lithatéan emlékezetpolitikai kérdéssé lett 1945 utdn. Gazsi Jozsef — az
1945 utdn megjelent cikkekhez hasonléan — Szakasits Arpdd fide, GyorgyGt nevezte meg parancsnok-
ként, aki eszerint ,Horvath Mihdly zdszlds” dlnéven tdltotte be posztjdt. Gazsi kandiddtusi, MTA Kt
D/14.302. 507-515. Az MSZM-hez tartoz$, kommunistaellenes szocidldemokrata szerzé ugyanakkor
ugy véli, Stolldr volt a parancsnok, s Szakasits (és Faragé Gyorgy) csupdn helyettes. Gdbor Robert:
Az igazi szocidldemokricia. Kiizdelem a fasizmus és a kommunizmus ellen, 1944-1948. Bp. 2001. 43.
Az MSZM t5bb ezer réplapjdhoz ldsd uo. 42.

195 A magyar sajté 1944-ben. Bibliogrifia. S. a. r. Herczeg Tiinde Zita. Kézirat. 2015. 331.

196 A Szabadsdg kéthetente jelent meg, egészen 1944 karicsonydig. A Klotild utcai Légrady nyomda-
ban dllitottak el8. Az MSZM egyiittmiikddétt az ifjabb Horthy Miklés, illetve Szent-Ivdnyi Domokos
fémjelezte Magyar Fiiggetlenségi Mozgalommal, a Teleki P4l Munkakézosséggel és csatlakozott a Ma-
gyar Nemzeti Felkelés Felszabadité Bizottsdgahoz is. Loppert Csaba: Demokraciakérdés vagy vagonkér-
dés? (Szocidldemokratdk és a németek a két vilighdboru kozotr). Valdsdg 59. (2016). 11. sz. 47. V.
»Meszlényi” jelentése 1959. szept. 9. ABTL 3.1.2. M -18667/5 »Angol ellendlldsi vonal”.

197 Sipos Baldzs: Ujsigok és Gjsagirk az 1944-es polgdri ellendllisbol — és emlékezetitk. Mdltunk
53. (2008) 1. sz. 199. Itt olvashatunk a Zsabkd¢kndl kikoté Magyar Palrdl, az Esti Magyarorszdg
munkatérsirél. O az emlitett levente rovatvezetd alosztdly iigyvezet8jeként dolgozott egyiite Stolldrral.
Fiiggetlenség, 1944. mércius 14. 5.

198 A szdmos sikeres akci6t végrehajts, Kiss Karoly és Horvith Piri Istvan vezette kébdnyai partizdnok
egy ideig maguk is KISKA-alakulatként, majd azok feloszlatdsa utin a Nemzeti Szimonkérés Szervezete
egyenruhdjéban tevékenykedtek. Kovdes Z. A.: A Szdlasi-kormény beliigyminisztériuma i. m. 135., 266.
199" Gazsi kandidatusi, MTA Kt D/14.302. 507-515.; A magyar antifasiszta ellendllds és partizinmoz-
galom. Kislexikon i. m. 304.

200 Dr. Faragé Gybrgy visszaemlékezése ellendllé tevékenységére.1982. HIM HL. Ellendlldsi Gytjte-
mény/Magyarorszdg, 450. Faragé megjegyzése a létszdmra vonatkozhatott. Szakasits szerint olyan jol
el voltak ldtva fegyverrel, hogy kézigrandtot cseréltek élelmiszerre az egyik zugléi KISKA-val. Szakasits
Gyirgy: Torvényen kiviil. Naplojegyzetek a német megszallds idejéb6l. Bp. E. n. 115-118. Szakasits regé-
nyes munkdja cime ellenére visszaemlékezés. Nem sz6l benne a parancsnoki kinevezésérél, amit azonban
a lapok sejtetni engednek. 1945. janius 13-4n ugyand arrdl a képtelenségrél is nyilatkozott a hivatalos
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Ennek ellenére Stolldrék nevéhez fliz8dik a budapesti ellendllds legkomolyabb
fegyveres Osszecsapdsa, mely akkor kovetkezett be, amikor a nyilasok december 25-
én — feljelentés nyomdn — lecsaptak a csoportra. Mar ekkor voltak mindkét oldalon
veszteségek, 4m az ellendllék az elsé rohamot végiil sikeresen visszaverték. A német
vezetéssel, valamint a V1. és XIV. keriileti nyilasok tdmogatdséval visszatér$ tima-
dékkal azonban mdr nem birtak.?! Valészintsithetd, hogy Stolldrék is kaptak erd-
sitést mds ellendllé csoportoktdl; kébdnyai partizdinok példdul biztosan voltak ve-
liik. Egyikiik igy emlékezett vissza az esetre: ,,a hdzban pdnik torc ki. Egy hatalmas,
kétudvaros bérhdz sok lakéval. A nyilasok és a csendérok lovoldozésére kinyiltak az
ajtok és az ablakok, sokan kitédultak a folyoséra. Sikongatdsok, hisztérikus kito-
rések, jajveszékelés tulharsogtdk a 16v6ldozést, mig a nyilasok agressziv médon be
nem parancsoltdk a lakdkat a lakdsaikba.”? Ezutdn , irtzatos erejii tlizharc kezdd-
dott, egymds utdn robbantak a kézigréndrok, kelepeltek a géppisztolyok”2% A vé-
déknek 4t kellett jutniuk a mdsik lakdsba, ahol a komolyabb fegyvereket tdroltdk
és ahonnan menekiilni lehetett. ,Hullai Lajos kodgrdnattal és kézigrandttal védve
a tobbiek visszavonuldsdt, utolsénak hagyta el a helységet vészkijiraton. Ekozben
Hullai Jend [Hullai Lajos testvére — B. A] elveszett, mint késébb értesiiltiink réla,
meghalt.”2* Nem & volt az egyetlen dldozat. A vildgitéudvarnal ,,Stolldr Béla nyil-
véan idegességében elvétette az ugrdst és hdrom emelet magassigabdl a foldszintre
zuhant”. A nyilasok biztosra mentek és a sériilt emberbe sorozatot 16ttek. Testét a
lichthofban hagytik, mig a t6bbi halottat lovas kocsival a Dundhoz vitték és a fo-
lyéba dobtdk. Mindekozben a katonaruhdban harcolé Hullay a tet6kén 4t egy ko-
zeli szdlloddba menekiilt, nagy riadalmat okozva ott a vendégek korében.?> A harc
utdn t6bb tucat halott maradt a f6ldon.?°¢ Ellendllok és nyilasok mellett a hdzban
bujtatott tildozottek, a hdzmester és felesége, valamint az éppen ndluk tartézko-
dé rokonok is életiiket vesztették.?*” Stollirnak az a Murakézi Gyula reformdtus

szerveknek, hogy a Klotild utcai csoport tagjai ,kb. 170 nyilast tettek el 1db alél”. A Honvédelmi Minisz-
térium 5. nyomozé csoportjinak jelentése a nyilasok elleni harcban hési haldlt halt Stolldr Béla és tdrsai
tigyében folytatott nyomozdsrol. In: Magyar szabadsdgharcosok a fasizmus ellen i. m. 664.

201 Biikkos Gydrgy zugléi pdrtszolgdlatos 1967-es vallomdsdt idézi: Gazsi kandiddtusi, MTA Kt
D/14.302. 507-515.

202 Dr. Hullay Lajos visszaemlékezése ellenilldsi tevékenységére. HIM HL. Ellendllisi Gytijtemény/
Magyarorszig, 467.

203 Feleki L.: Stollar Béla i. m.

204 Emlékirat a kébanyai partizdnharcokrél. HIM HL. Ellenalldsi Gytjtemény/Magyarorszdg, 14.
205 Dr Hullay Lajos visszaemlékezése ellendlldsi tevékenységére. HIM HL. Ellendlldsi Gytijtemény/
Magyarorszdg, 467. Az egyik résztvevé szerint rdaddsul a hotelben a nyilasok egy mdsik ellendllé alaku-
lattal is 8sszecsaptak. Torday Ldszld: . ..és Stolldr Béla huszonhdrom tdrsdval a felszabaditék el6harcosa-
ként fegyverrel a kezében hési haldlt halt. Feltdimadds, 1945. februdr 19. 2.

206 Allitélag 16 nyilas, 10 ellendllé és 12 civil vesztette életée az sszecsapasban. Vildgossig, 1945.
julius 3. 5.

207 Gazsi kandiddtusi, MTA Kt D/14.302. 507-515.
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lelkész adta meg a végtisztességet az ostrom alatt, aki nemcsak a Reformidtus Elet
felel8s szerkesztSjeként, de hamis iratok terjeszt8jeként is a munkatdrsa volt.208

Stolldr Béla és tdrsai nagy drat fizettek érte, de elérték céljukat: a nyilasok
csak olyan alkatrészeket vittek el a nyomddbdl, amibél volt tartalék.?®” ,Az mds
kérdés, hogy a kordbban felszabadulé Athenaeum nyomddt a szovjet miisza-
ki erék el tudtdk ldtni drammal és igy ott kezdédott el a felszabadult nyom-
dai tevékenység™!® — tette hozzd keserlien az egyik ellendlls. Rdaddsul, mint
léthattuk, a hirszerz8 KISKA-tagok aktivitdsa nem csak sajdt vesztitknek lett
okozéja. ,Vajon jobban tette volna Stolldr Béla, ha csak szép csendesen iratokat
hamisit, iildozocteket rejteget az otthondban? Vagy emberi és hazafiti koteles-
ségét teljesitette, amikor el6készitette a szomszédos lapkiadé villalat fegyveres
megrohandsdt, hogy ott kinyomtathassék Budapest elsé demokratikus, a szov-
jet hadseregtdl fiiggetlen Gjsdgjder?”"! — tette fel a (megvélaszolatlanul hagyott)
kérdést Dedk Istvan torténész, akinek huga Stolldr jegyese volt.?'> Ebben az
esetben azonban kdr a moralizdldsért: a nyilasok a kisegitd karhatalmistdk el-
leniik irdnyuld ,merényletei” és ,szabotdzsakcidi” miatt csaptak le a Klotild
utcdban, nem a tdvlatos nyomdatervek miatt.?!?

A ,Rad6—Magyari-csoport”

A belviros szivében mds ellendlldsi csoportok is miikédtek. Lecsapott itt pél-
ddul a kommunista irdny{tdsi Marét-csoport, amelynek tagjai a Kossuth ut-
cai nyilas konyvesboltban robbantottak december kdzepén.?'* Hogy a nyilasok
megtdmaddsa nem volt elszigetelt eset, azt jelzi az is, hogy az V. keriileti nyilas
yvédelmi vezetd”, Kaesmann Baritz Istvin — meglehet8sen kiilonos, kései vallo-
mdsa szerint — a konyvesbolti robbantds utdn munkaszolgdlatosokat akasztatott
az lizlet kirakatdba. A nyakukba helyezett egyik tdbldn az szerepelt, hogy ,V.

208 Pintér Istvin: Hogy mindenki boldog legyen. Stollir Béla és hés tarsai emlékére. Népszabadsdg,
1964. december 23. 4.

209 Mi4s forrdsok szerint Koroknay Istvin zdszlés, a Pesti Hirlap képszerkesztéje és Homoki Nagy
Istvdn — mindketten a 6. vkf. osztdly munkatdrsai voltak — Szombathelyre széllittattdk a nyomdagé-
peket. ABTL 3.1.2. -M27843/2. ,Varga Sindor” és Onéletrajz. 1953. jan. 5. ABTL 3.1.5. — 0-9506
Koroknay Istvan.

210 Dr. Faragd Gyorgy visszaemlékezése ellendllé tevékenységére.1982. HIM HL. Ellenilldsi Gytjte-
mény/Magyarorszdg, 450.

2 [ jesei Gabriella: Keserli lecke. Beszélgetés Dedk Istvannal Eurépa probatételérdl. Elet és Tudomdny
71. (2016) 215.

212 Dedk I.: Eurépa prébatétele i. m. 11.

213 A mirtirhaldle hale Stolldr Béla feljelentdi a népbirésdg eléte. Vildgossdg, 1945. julius 3. 5.

214 Janikovszky Béla visszaemlékezése a Gombos-szobor és a Vdrosi Szinhdz felrobbantésira. HIM
HL. Ellendllisi Gy(ijtemény/Magyarorszdg, 15.
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keriiletben lel8tt testvérekért”.?!> Az viszont egészen bizonyos — s az 1944 végi
inferndlis belvdrosi viszonyokra jellemzé —, hogy a Kossuth utcai robbantds
utin néhdny nappal 6t embert akasztottak fel a Szabadsdg téren. Néhdnyuk
testén 16vésnyom is volt.?!¢

Az akkori V. keriiletben taldlhaté Visegrddi utca 36. szdm alatt miikodote
a Radé Imre konyvkiadé koriil szervezéd§ ellendllégée.?” Radé a vildghdbora
idején a Kozmivelddési Konyv és Hirlapterjeszt Kft egyik cégvezetdjeként
szerzett nevet magdnak a konyves szakmadban, jollehet a kozmiivel8dést elss-
sorban ponyvakiaddssal igyekezett elémozditani.?'® A ,négy elemit végzett zsi-
d6 lektor szervezd és gazdafénok” koriili visszdssdgokat az a Bodndr Istvdn tliz-
te tollhegyre 1941 mdrciusiban a magyar nemzetiszocialista mozgalom napi-
lapjdban, aki 1944 8szén mar vele egyiitt mentette az iildozotteket.?!” Magyari
Endre Béla (Radé ,csendes tdrsa”) a magdt a fenti cimen hirdetd ,Magyari
Koényvkiadé Villalat” révén legalizélta az egységet.??’ A kiaddvezetd életitja
eddig feltdratlan, ahogyan kiadéjinak sincsen nyoma a korabeli forrdsokban.
Magyari a német megszallds el6tt még az Amulett Konyvkiadé és Terjesztd
Villalaton keresztiil forgalmazott ,kisregényeket” Horvdth Mdridval, majd a
Radé kiadéjéndl is felbukkané vitéz Rozs Kdlmdnnal egyiitt. Nem mellesleg
— sajat emlékei szerint — zsidénak mindsiild alkalmazottaikat is elldtedk itc ok-
mdnyokkal.??! A ponyvékra szakosodott zugcég utdn Milotay Istvdn lapja is

215 A nyilasoknak t&bbszor meggytilt a baja a robbantékkal, akik december 3-dn a Virosi Szinhazban
megrendezett nyilas nagygytlést zavartdk szét ekképp. Kaesmann-Baritz egyébként a nyilas hatalom-
4tvétel utdn az V. keriileti pdrtszervezet ,karhatalmi ellendre”, november végétdl ,védelmi vezetdje”
volt. 1945. augusztus végén életfogytiglani kényszermunkdra {téleék hdboris blntettek miate. Bdr
Kaesmann-Baritznak hivatdsszertien kellett foglalkoznia a keriiletben tapasztalhatd ,rendellenessé-
gekkel”, az ellendllokkal valé konfliktusairél 1945-ben annak ellenére sem esett sz (BFL VII. 5. e.
3755/1950), hogy a renddrségi nyomozés szerint 1945. janudr 10-én ,,a Hermina tton civilek raléteek
és megsebesiilt”. BFL — XXV.1.a — 1745 — 1945. Nem szdlt réla az 1946-os, haldlos {télettel végzédd
eljdrds sordn sem — egészen a vesztShelyre toreénd kikisérésig. Itt azonban Kaesmann-Baritz 4llitélag
kiegészit8 vallomdsra jelentkezett, melyben hosszan sorolta biineit, példdul Stollér csoportjdnak ,kiir-
tdsat”. Paldsti L.: ,Valdjéban én voltam Budapest védgje!” i. m.

216 1944, dec. 20. Esetnaplé, 1944. dec. 16-1944. dec. 31. OMSZ-KGM.

217 Radéék (és példdul a Turdn Kényv- és lapterjesztd Véllalat) mellett ebben az épiiletben miikodsee
az Auréra Konyvkiadé is. Naluk jelent meg a Magyar Nemzet ndcicllenes tjsdgiréjdnak, Kunszery
Gyuldnak, valamint az MNFFB késébbi elnskhelyettesének, Erdss Janosnak az egyik kotete is. A bu-
dapesti egységes hdlézat (Budapest és kornyéke) tdvbeszéld szaknévsora, 1943. janudr. 205. és Magyar
Nemzet, 1943. szeptember 29. 5.

218 Radé kis hijan Rejtd Jendvel is szerzddott. Kiilonss szerzédéstervezetitkhoz lisd Bdlint Gabor:
Rejté Jend utolsé kiadéi. Magyar Konyvszemle 125. (2009) 481-482.

219 Bodndr Istvin: llyesmire is van rotdciés papiros? A mai ponyvairodalom &l, butit és binre izgat.
Tiltsa be a kdzoktatdsiigyi kormdnyzat a ponyvakiadvédnyokat! Magyarsdg, 1941. mdrcius 30. 14.

220 A magyar antifasiszta ellendllds és partizinmozgalom. Kislexikon i. m. 269.

221 Magyary Béla: Néhai Radé Imre és Magyary Béla 4ltal szervezetr ellendlldsi mozgalom ismertetése.
(1964. okt. 26.). A Rad6—Magyari csoportra vonatkozé dokumentumok. HIM HL. Ellendlldsi Gytj-
temény/Magyarorszdg, 199.
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hidba nyomozott 1944 janudrjdban.???> A Szentkirdly utca 11. szam alatt laké
Magyari nevét 1945 tavaszdn aztdn meglepd helyen, ,a VIII. keriileti nyilas
kartotékokban” taldltik meg. Az elédllitott ,ir6, Gjsdgiré” elismerte, hogy 1939
decembere és 1940 februdrja kozote a nyilas pdrt tagja volt, amit azzal magyara-
zott, hogy ekkoriban a renddrségnek dolgozott és Sombor-Schweinitzer Jézsef
renddr-fékapitdnyhelyettes utasitdsira Iépett be a hungaristdk koz¢ informécié-
szerzés céljdbdl (dm hamar dekonspirdlédott). Ami az 1944-es évet illeti, egy
nyomozdi beszdmold szerint Magyari felesége mar 1945 tavaszdn rendelkezett
egy nyilatkozattal, mely igazolta, hogy férje az ellendlldsi mozgalomban fegyve-
resen részt vett. ,Ep[p] a Rad6-féle csoportnak volt tagja, mely csoportot a nyi-
lasok kiirtottdk” — tette hozzd kétkedve az elédllité nyomozd. Magyarit min-
denesetre két nappal drizetbevétele utdn, 1945. méjus 6-dn szabadon bocsitot-
tak, méghozz4 orvosi igazoldsra hivatkozva.?”* Nem tudjuk, mi volt a baja, de
egy 1953-as dllambiztonsdgi kdrnyezettanulmdny szerint otthondnak 1944-es
lakényilvédntartdsiban ,gydmoltként” szerepelt, sét az egyik laké elmegydgy-
intézeti kezelésére is hivatkozott (jollehet senki sem tapasztalt néla rendelle-
nességet). Magyari ,a felszabadulds elétt lakokornyezetében hirlapirénak adta
ki magdt. Azt, hogy tényleges foglalkozdsa mi volt, az adatszolgiltaték nem
tudjdk” — olvashatjuk ugyanitt. 1944-ben ,sapkdja mellett kakastoll volt”, ami
miatt hatdrvaddsznak vagy tdbori csendérnek tartottdk lakétdrsai.??* 1947-ben
elismerte azt is, hogy 1944. november végétdl ismét tagja lett a nyilas partnak.
Erre dllitdsa szerint ezuttal a szocidldemokrata vezetSk kérték fel.5 1953-ban
az AVH-n iratott onéletrajzéban pedig arrdl is értekezett, hogy a hungaristak-
nal tapasztaltakrol rendszeresen informdlta a szocidldemokrata vezetSket. 1945
méjusdban ezt Szakasits Arpad igazolta neki.?2¢

222 A telefonkényvben hidba kutatunk az Amulet utdn [...], a magyar konyvkiaddk orszdgos egyesti-
lete szintén soha nem hallotta hirét az Amulet kiadénak.” Az ismeretlenségben meghtizédé konyvki-
adok. Uj Magyarsdg, 1944. janudr 23. 5. V6. Hogyan szereztek maguknak vagyonokat a zugkdnyvki-
adok? Uj Magyarsig, 1944. janudr 30. 5.

225 ABTL 3.1.9. V-93355 Foldviri Istvan és térsai, 4-12.

24 ABTL 3. 1. 5. O-14448/1. Gy6rviri Jozsef, 240-264. (Magyarit 1953 tavaszén kiilkapcsolatai
miatt megprébdltdk tigynoknek beszervezni. Uo.)

225 Magyari 1945-ben a Kisgazdapdrt, majd a Magyar Szabads4g Part tagja lett. 1947-1948-ban ,de-
mokréciaellenes szervezkedés” jelentésének elmulasztdsdére interndltdk, majd fizikai munkdsként dol-
gozott. ABTL 3.1.9. V-79453. Vér Zoltin és tarsai, 82—85. és Magyari Endre Béla operativ kartonja.
ABTL 2.2.1.

226 Magyarit Nagy Ferenc miniszterelnok is igazolta 1946. november 21-i keltezéssel. A Radé—
Magyari csoportra vonatkozé dokumentumok. HIM HL. Ellendlldsi Gy(ijtemény/Magyarorszdg, 199.
Ennck ellenére Magyari sem 1947-ben, sem 1953-ban nem emlitette Radét, pedig 1945-ben még
hosszasan értekezett egyiittmiikddésiikr8l. Magyari Endre Béla vallomésa. 1945. jan. 26. ABTL 3.1.9.
V-91149. Vukits Erzsébet, 31-32.
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Bérki volt is Magyari, Rad6ék a nyilas uralom kezdetén — Kiss Ferenc par-
kettds kozvetitésével — kapcsolatba keriiltek a Magyar Fronttal, s6t az MNFFB-
vel (név szerint Nagy Jend vezérkari ezredessel) is targyaltak. Osszedolgoztak tsbb
ellendllé KISKA-val és egyéb csoportokkal (példdul a Hasomer Hacair cionistdi-
val és a november végén kivégzett Kérédy Tibor 0jsigird sejtjével), s allitlag tobb
szdz embert mentettek ki a Tattersallbdl, az Albrecht laktanydbdl, valamint a get-
t6bol.??7 Csomoss Miklés vallomdsa szerint a csoport t8le kapta az utasitdsokat,
mig 6 robbandanyagokkal, fegyverrel és kézigrdndrtal litta el a szervezkeddket. Bar
a ,Magyari—Radé6-csoportra” vonatkozd, rendkiviil szegényes szakirodalom nem
sz6l réla, a vilgégést tlélé csoporttagok 1945-ben még KISKA-soknak nevezték
magukat, koziiliik Schindler Lajos és Gellért Tamds pedig meg is nevezte az alaku-
latot. Eszerint 1944 decemberében a tédrsasdg magja V/3 KISKA néven mikodote.?2
A legénység j6 része a Sas utca 18-ban, egy kiutalt 6tszobds lakdsban volt elszdll4sol-
va.??” Magyari 1964-es emlékei szerint miikdésiik sordn t6bb tucat nyilast és né-
metet Sltek meg,?° s br e szimok lehetnek talzéak, vesztiiket éppen fegyveres fel-
1épésiik okozta. A Vig utcdban ugyanis németekre 18ttek magyar egyenruhdba bujt
(zsidénak bizonyul¢) ellendllék, és a nyomok (vagyis a hamis papirok) a Visegradi
utcdba vezettek. Az tigy felgongyolitésére 1944. december 29-én két teherautényi
SS szélle ki, akik miutdn megtaldltdk az illegdlis iratokat, a Wesselényi utcai isko-
ldba vitték a t6bb turnusban osszegyijtott embereket. Nekik sok esélyiik nem volt
a talélésre. ,Akit vertiink és nem vallott vagy vallott, levetkdztettitk és a vildgi-
toéudvarban hdtulrdl tarkén 16ttiik” — emlékezett az események egyik kozponti sze-
repldje, a ,22. SS pancélos hadosztdly” kételékébe tartozé magyarorszdgi SS-tag.?!

227 Bodndr Istvdn: 25 éve 6lték meg dket. Magyar Hirlap, 1969. december 30. 5. (A két Bodndr-cikk
szerzGi azonossdga az idézett levéltdri anyagokbdl nyilvinvald.)

28 Jegyzékonyv. Bp., 1945. dpr.21. ABTL 3.1.9. V-91149. Vukits Erzsébet, 78. A csoport KISKA
mivoltdhoz lisd tovdbbd Beck Pil, Schindler Lajos és Whallisch Andor vallomdsait. ABTL. 3.1.9.
V-93814, Klébert Ferenc, 14. 24. 26., Csomoss Miklés vallomdsa (1945. jun.18.) Uo. 12. (Az V/3
KISKA kapcsolatdt a Markovits Istvdn vezette V/2-3. KISKA-val tovdbbi kutatdsoknak kell tisztdznia.)
229 Gellért Tamiés: Aszfaltpartizanok /Radé csoport/ d. n. HIM HL. Ellenilldsi Gytijtemény/Magyar-
orszdg, 198.

230 Magyary Béla: Néhai Radé Imre és Magyary Béla 4ltal szervezetr ellendlldsi mozgalom ismertetése.
(1964. okt. 26.). A Rad6—Magyari csoportra vonatkozé dokumentumok. HIM HL. Ellendlldsi Gytj-
temény/Magyarorszdg, 199.

21 Klébert Ferenc vallomdsa. 1945. szept. 13. ABTL. 3.1.9. V-93814, Klébert Ferenc. 8. Klébert
valészintleg a 22. SS-lovashadosztdly valamelyik alegységébe tartozott. A budaérsi illetdségli fiatal-
embert utébb haldlra itéleék és kivégezték. Friss Ujsdg, 1948. februdr 28. 5. A csoport lebukdsa miatt
el8szor Radé 1944. kardcsonydn menesztett titkdrndjét, az albérl8ként tovdbbra is a Visegrddi utcai
lakdsban ¢l§ Vukits Erzsébetet gyanusitottdk meg druldssal. Tény, hogy bér a helyszinre érkezd SS-ck
Vukitsot taldltdk a helyszinen a hamis papirokkal, a tantk dltal igen negativan lefestett nét mégis sza-
badon engedték a Wesselényi utcabdl. Klébert azonban 1945-ben igazolta Vukits dreatlanségat. ABTL
3.1.9. V-91149. Vukits Erzsébet. Radd titkdrndje ezutdn elhagyta az orszdgot (,kivindorolt”). Ddtum
nélkiili feljegyzés. Klébert Ferenc. BFL XXV.2.b. 7050/1947.

317



A KISEGITO HONVED KARHATALOM ES AZ ELLENALLAS BUDAPESTEN, 1944-1945

A ,Radé—Magyari csoportbdl” 81 {6t végeztek ki az iskoldban, koztiik a ,,Réchy”
néven konspirdlé parancsnokot, vagyis Rad6t.?? Ez volt a magyar ellendlldst érintd
legdrasztikusabb megtorlds a mdsodik vilighdboraban.

A ,Magyar Kirdlyi II. Honvéd K. Ziszléalj”

Az V. keriiletben, a Bistya utca 11. szdm alatt 4llt az Emericana székhdza. Bir a
katolikus egyetemi és fGiskolds didkok szervezete a német megszdllds idején for-
mdlisan dllitdlag nem mikodoet,?? tagjai aktivan részt vettek a Pdzmdny Péter
Tudomdnyegyetemen megszervezett nemzetdr zdszléalj megalakitdsdban, egyuttal
azt is lehetévé téve, hogy a Bdstya utcai épiiletet a Magyar Front Intéz8 Bizottsdga
a birtokdba vegye. A Pdzmdny-os nemzetSrség irdnyitdsit idével ,Kalnay tartalékos
hadnagy” vette dt, aki a Magyar Kiralyi II. Honvéd K. Zaszl6alj pecsétjét viseld zsold-
konyvekkel l4tta el embereit. A zdszléalj sikerrel keriilte el a nyugatra valé kitelepii-
lést. Egytitemiikodtek Gidofalvyékkal, s6t egy darabig a Vilmos f8herceg laktanydban
széllasoltak el a didkokat, akik gyakorlatozdsukkal a szovjet felderiték figyelmér is
felkeltették. ,November derekdn” aztdn Bdn Andrds segitségével négyszdzan dttele-
piiltek a Hirsch-féle gydrtelepre a Keleti pélyaudvar mellé (Asztalos Sdndor utca 10—
11.).%% Miutdn Kdlnay elttint, Szécsy Jénos, majd Schadr Led lett az 4j parancsnok.
Az alakulat 6t vesztegld vastti szerelvényrdl hadianyagot ,vételezett”, amelyet ellendllé
alakulatok kozott osztott szét. Felfegyverzett jaréreik felléptek a nyilasok ellen, illet-
ve teherautdkat tettek mozgdsképtelenné. Az Gjra kozpontjukkd lete Béstya utca 11.
szdm alatt tobb megbeszélést is tartottak, példdul Gidéfalvy Lajossal, illetve Magyary
Ferenccel. Utébbival december mdsodik felében merész (és végiil sikertelen) tervet
dolgoztak ki Hindy Ivdn ,4cdllitdsdra” és Budapest nyilt vdrossd tételére. A Magyar
Kiralyi I1. Honvéd K. Zdszl6al;j j6 része a hdbord utdn hadifogsdgba keriilt.?»
Szécsyék sorait erdsitette a szézad médsodik felében neves amerikai tizletemberré
avanzsalé Fébry Pdl. A jémdda katonacsalddban, hadbiré ezredes (késébb tdbor-
nok) gyermekeként sziiletett fiatalember sokdig az aranyifjak gondtalan életét élte.

232 A magyar antifasiszta ellendllds és partizinmozgalom. Kislexikon i. m. 270. A kiils8 fegyverraktdr-
ral (Mexikéi te 52/b. II. 2.) is rendelkezd, hél6zat-szerden miikodd csoport 1étszdma éllit6lag 457 £6
volt. Az egyik volt csoporttag szerint a ,Radé Imre-féle KISKA (...) 46 tagja koziil négyen maradtak
életben”. Osszefoglald, Bp., 1953. dpr. 11. ABTL BM Kézponti Fogyaték 5288. Szamosi Tibor, 7.
233 Ligeti Imre: Az Emericandrdl. In: Magyarorszdg 1944. Fejezetek az ellenallds torténetébdl. Szerk.
M. Kiss Sdndor. Bp. 1994. 297. Az Emericana inaktivitdsinak ellentmondanak a korabeli sajtétudési-
tasok. V&. példdul Megnyilik az Emericana orszdgos fényképkidllitdsa. Esti Ujsdg, 1944. junius 10. 4.
24 Széesy Jdnos: Egy pesti ,magénhadsereg” hési élete és haldla. Uj Magyarorszdg, 1947. janudr 25.
12.; Hirsch Mihély gyirtelepéhez ldsd A budapesti egységes hilézat betlirendes tdvbeszéld névsora.
Bp. 1940. 188.

235 Ligeti I.: Az Emericandrél i. m. 297-300. Az alakulat tSrténetét Szécsy jorészt dlnevekkel és enig-
matikus stilusban foglalta 6ssze visszaemlékezésében, ldsd Szécsy /.: Fekete sereg i. m.
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Bardti kére Bardndy Gyorgytdl Imrédy Béla fiaiig terjedt, kiilf6ldi ttjain pedig
tudésitékeént is kiprobalhatta magdr. Igy példdul Svdjc modern ,hdzi hadseregét”
mint az orszdg fiiggetlenségének egyik {6 zdlogdt méltatta 1940 nyardn.?*¢ Fibry
részt vett a felvidéki, az erdélyi és a délvidéki magyar bevonuldsokban. 27 A keleti
fronton tartalékos tiizér zdszlosként, majd 1942 végén a kijevi magyar rddidllo-
mdsndl haditudésitoként szolgalt, és tobbszor végzett futdrszolgilatot. , Felfogdsa az
akkori id8k szerint baloldali volt, anndl is inkdbb, mert édesapja zsidé szdrmazdst
volt” — tette hozzd egy 1945 utdni tigynokjelentés.?® Fébry a keleti fronton propa-
ganda ropcéduldkat szerkesztett, propaganda el6addsokat tartott és a partizdnok el-
len folytatott harcbdl is kivette a részét, mikozben — publikalt naplobejegyzései sze-
rint — egyre kisebb lelkesedéssel kiildte haza ,hdsi eposzoknak” nevezett ,,meséit”.
1943 februdrjidban mar hamisitott nyilt paranccsal szerzett élelmet a németektél, s
az orosz és az angol radiot hallgatta. 1943. oktdber végén rendszeresen tdrgyalt az
angolokkal is kapcsolatban 4ll6 lembergi ,lengyel organizicié” képvisel6ivel, aki-
ket hamis iratokkal ldtott el (mikdzben Saly Géza bardtja az ukranokkal ,,pakedlt”).
Miutdn december elején Varséban elloptak Fébry autéjit, benne munkaanyagaival,
letartéztattdk, és csupdn bardtai, valamint édesapja kdzbenjdrasa nyoman szabadult
az év végén ,a kremenyeci varborténbél”.2%

Fébry mindekozben 1943-ban elvégezte a jogi egyetemet és az Athenaecum
Kiad$ tisztvisel8jeként kezdett el dolgozni. A német megszallds alatt ,,Gombos szd-
zados” dlnéven vett részt az ellendllisban, és Tartsay Vilmos szdrnysegédje, vala-
mint a kiilonbozd ellendlldsi csoportok dsszekotdie lett. Az illegdlis iratokat Fébry
munkahelyén, ,az Athenacum nyomddban hamisitottdk [...]. 1944-ben f6leg iil-
dozottek megszabaditdsival foglalkoztak. Ezt igen tigyesen csindltdk, bdr anydm
megjegyzése szerint pénze is kerestek rajta” — tette hozzd ,Bokor Péter” tigynok,
vagyis Bardndy Gyorgy, aki Fabry unokatestvére volt, s akinek édesanyja Fabryék
Hirattdrdnak” kezel6jeként miikodote 1944-ben. 240 ,Gombos szdzados” j6 kapcsola-
tot dpolt Carl Lutz svdjci konzullal, akinek felkérésére védett hdzakat is 8rzott egysé-
gével. Tobb ezer ember életét sikeriilt igy megmenteniiik, jollehet épp a {6 menedék,
vagyis a Vaddsz utcai ,Uveghdz” vezetSjének, vagyis Weiss Arthur iigyében nem

236 V. Eibry Pal: ,Svéjc szabad, fiiggetlen és semleges szabad”. 8 Orai Ujsg, 1940. augusztus 20. 6.
27 Liszls Agnes: Egy sors, egy szdzad. Fibry Pil élete mozaikképekben. Bp. 1997. 31-45.

28 Fibry hadbiré édesapjat eszerint szdrmazdsa miatt nyugdfjaztdk. Détum nélkiili jelentés. ABTL
3.1.2. M-18661 ,Bokor Péter”.

239 Liszls A.: Egy sors, egy szdzad i. m. 75-122. Vo. ABTL 3.2.5. 0-8-018/2 ,,Colorado”

240 Egy helyen (Ull8i Gt 119.) is laktak. Jelentés, 1960. jan. 28. ABTL 3.1.2. M-18661 ,Bokor Péter”.
A nyilas uralom alatt az Uveghdzban szervezkedé cionista fiatalok az Athenaeumban nyomtattik a
létfontossdgt svdjci papirokat, igy nem meglepd, hogy egyiittm(ikodtek Fébryval is. Gur D.: Egyiitt az
arellen. i. m. XIV.
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jért sikerrel.?#! 1944 utolsé napjin — a ,Fegyveres Nemzetszolgdlac meghatalma-
zottjaként” fellépd Horvéth-Kovdcs Attila zdszldssal dsszejdtszva®®? — még meg tudta
6vni az itt védelmet kapottak tobbségét az épiiletbe hatol6 hatvan nyilastél, mésnap
azonban Weiss Arthur Fabry biztatdsira elhagyta a védett teriiletet, és aztdn soha
tobbet nem ldttdk.>#> Weiss rejtélyes haldla miatc Fabry ellen 1945 utdn nyomozast
inditottak, melybdl végiil nem lett eljirdst, mégis hozzdjarult a Tildy miniszterelnok
titkdraként, majd diplomatapélydn tevékenykedd egykoriellendllé dissziddldsahoz.244

Az V/2-3. KISKA

Lip6tvéros zsidénak mindsitett lakossdgdt igyekezett menteni a V/2-3. KISKA,
melynek az a Markovits Istvin hadapréd érmester volt a parancsnoka, aki mér
1944 nyardn Szemes Istvdn repiilds szdzados mellett tevékenykedett.?® Korletitk
a Szemere utcai eloljdrésdgon, majd Honvéd utca 28-30. szdm alatt mikodott.
Bér létszamuk 350 £6rél dllit6lag hamar 1200 f6re ugrott, ami tit6képes egységet
sejtet, Markovitsék nem vallalkoztak kockdzatos akcidkra. F§ céljuk az ember-
mentés volt. Baj esetén egy bizonyos ,Sassy tdbornokra” (Szemes fedéneve) hi-
vatkoztak kell§ hatdrozottsdggal. Az 1944. december 12-ei kitelepitési parancsot
kovették, 4m Markovics O-Komdromban szélnek eresztette embereit.246

KISKA a Viroshdzian (IV. keriilet)24

Az 4llamigazgatdsban dolgozdk ,csondes” ellendlldsa alulkutatott teriilete a né-
met megszalldsnak,?® pedig még a budapesti Vdroshdzdn is voltak ndciellenes

241 Az Uveghdzban folyé kiterjedt embermentéshez ldsd Kévdgd Sarolta: Uveghéz — iivegsziget. Buda-
pest, V. keriilet, Vaddsz utca 29. In: Tanulmdnyok Budapest mualgdbdl 38. Bp. 2013. 197-214.
242§z J.: Horvath-Kovécs Attila ,nyilas” zdszlés megment 200 embert. Uj Magyarorszdg, 1946. janu-
ar 9. 12. V6. Gydri Gyorgy: Megmenekiiléseim. Hossz levél unokdimnak. Bp. 2001. 90.

23 Weiss tévozdsinak koriilményeit illetden szdmos elképzelés ismert. Vo. Ldszlé A.: Egy sors, egy
szdzad 1. m. 142-166. Ezt kévet8en, 1945. janudr elején Miké Zoltdn vezérkari szdzados felvette a
kapcsolatot Fébryval a rézsadombi frontszakasz szovjeteknek torténd megnyitdsa érdekében, 4m a terv
dugdba délt. Gazsi kandiddtusi, MTA Kt D/14.302. 498-504.

244 Kovdcs G.: Alkonyat Budapest felett i. m. 321-322., 422-423. ,A pétnyomozds azt derftette ki, hogy
gyanusitott vlsdgos helyzetekben sajdt életének kockdztatdséval szdmos tildozotenek segitséget nydjtott.”
Hatdrozat, 1948. jan. 5. ABTL 3.1.9, V-151109. Nii. anyag. vizsgélati dosszié. Fabry felel6sségét hangoz-
tatja Weiss elhurcoldsdban: Ember Maria: A cinkos véllat von. Magyar Nemzet, 1989. augusztus 29. 7.
245 Szemest november kézepén a nyilasok le is tartéztatedk. Ismeretlen részletek az ellendlldsi mozga-
lom t8rténetébdl. Beszélgetés a deportdldsbol hazatére Szemes Istvén repiil88rnaggyal. Demokricia,
1945. augusztus 19. 3.

246 Gazsi kandidatusi, MTA Kt D/14.302. 504—507. Vo. Magyar Hirlap, 1983. janudr 27. 9.

247 1944-es 4llapotok szerint.

248 Bir az itt tirgyalt csoportot nem emliti, az adminisztrativ ellendlldsra szdimos példét hoz, ldsd Veszp-
rémy Ldszld Berndt: Gyilkos iroddk. A magyar kozigazgatds, a német megszdllds és a holokauszt. Bp. 2019.
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hivatalnokok, akik utébb ellendlldsi csoporttd szervezddtek. Fegyveres bdzisukat a
Szddeczky Kardoss Laszl6 fogalmazé vezette IV. keriileti KISKA képezte. A mérno-
kok, tisztvisel6k, nyomddszok és segédhivataliak alkotta csoport szoros egyiittmiiko-
désben dolgozotta V1. keriileti nemzetdr szézaddal, majd KISKA-val.2# Szddeczkyék
osszekottetésben 4lltak a MAV Gépgyir ellendlldsi mozgalmdval, az Egyetemi
Kényvtar, az E6tvos Collegium és a Szent Imre Kollégium németellenes csoportjai-
val, a Teleki Pdl Munkakozdsséggel, a francia hadifoglyok fegyveres csoportjdval, az
MNFFB-vel, sét az illegilis kommunistdkkal is.>** A nyilas hatalomdtvétel idésza-
kédban mar ,minden kritikdt kidll6 szigorti konspirdcié szinhelye” volt a székesfévé-
ros kozponti hivatala, ahol az MNFFB roplapjait is sokszorositottdk. Nyomddjuk
,segitségével okmdnyokat, igazolvanyokat gyartottak az iildozdtteknek, élelmiszerrel
latedk el az illegalitdsba kényszeriilteket. T6bb mint hdromezer mozgdsitott bevo-
nultatdsdt sikeriile megakadilyozniuk.” Emellett szabotdltdk a nyilas rendeleteket,
és eredményesen akaddlyoztdk a koztisztviselSk és a koziiletek nyugatra evakudld-
sat. ,Csaknem ezer menekiiltet bujtattak el a kérhdzakban, a Svéd Voroskereszttel
egytittmikodve vagy a svédjci kovetség védnokségét megszervezve. Megakadélyoztdk
a tdvbesz€l§ kozpont tervezett elpusztitdsdt, a nyomdagépek elszallitsit”, valamint
megszalldsi tervet dolgoztak ki egy kozos katonai akcidra a Voros Hadsereggel, mely
munkahelyiik dtvételét eredményezte volna. A szovjetek helyett azonban a szervezke-
dést felgongyolitd nyilasok ldtogattdk meg Sket, akik a Margit kériti foghdzba hur-
coltdk a csoport tobb tagjat. ,Volt, aki belerokkant a vallatdsba, mdsokat tovdbbvittek
Sopronkdhidara, kés6bb a bernaui koncentrécids tdborba, s nem mindenki érte meg
1945 4prilist” — olvashatjuk egy 1985-6s tjsdgcikkben.?!

KISKA a VI. keriiletben

A VL keriiletben mtik6détt Déry Jend szdzadosnak a Lovag utcai iskoldba telepi-
tett KISKA zdszldalja. Déry — Ferenczihez hasonléan — civilben fliszer, gyarmat
és hdztartdsi dru nagykereskedd volt,? emellett keriileti leventeparancsokként
is nevet szerzett magdnak a kornyéken.?>® Katonai pedigréje sem volt rossznak
mondhatd: a készegi cégerdjban (bentlakdsos katonatisztképzd kozépiskoldban)

249 Gazsi J.: A honvédség kisegité karhatalom helye, szerepe i. m. 39.

20 Markos Gydrgy a vele kapcsolatban 4ll6 viroshdziakat amatdr, kezdetleges ellenallécsoportnak dbra-
zolja memodrjdban. Markos Gyorgy: Vindorl6 fegyhdz. Bp. 1971. 20-51. Az ellenszenv kolesonds lehe-
tett; legaldbbis egy tigynokjelentés idézi Szddecki Kardosst, miszerint Markos 1944-ben a Magyar Front
neveit adta ki a hivatalos szerveknek. Jelentés, 1955. marc. 1. ABTL 3.1.9. V-129283/6. Marton Endre.
5V Buza Péter: Egy tdrlé a Vdroshdzdn. ,Konydkvédds™ ellendllok. Magyar Nemzet, 1985. mdrcius
23.7.

252 BFL VII. 180. 3327/1941 Dr. Barcs Ernd kozjegyz6 iratai.

253 Gazsi kandiddtusi, MTA Kt D/14.302. 515-520.

321



A KISEGITO HONVED KARHATALOM ES AZ ELLENALLAS BUDAPESTEN, 1944-1945

szerzett érettségit a Ludovika Akadémia kovette, ahol 1937-ben avattdk tiszt-
té. A visszacsatoldsok idején Kassdn, Rahén és Kolozsvirott szolgdlt, majd 1941-
ben sajdt kérésre szolgdlaton kiviili viszonyba helyezték. 1944-ben reaktivaleak.?>4
Kisegité honvéd karhatalmi alakulatdval a Danuvia gydrbdl hamis papirokkal
nagy mennyiségli géppisztolyhoz jutottak, melynek felét a XIII/1 KISKA-nak
adtdk 4t (de a Varoshdzdn szervez8dé ellenélldssal is kapcsolatban dlltak). Eleinte
nem voltak sokan, a 120-140 {&s létszdm magjdc didkok és Aradi utcai leventék
alkottdk. Kardcsony utdn aztdn mdr koriilbeliil 800 {8 verddott dssze par tucat
tiszt vezetésével a Lovag utcdban. Déryék f6 profilja szintén az embermentés volt,
amit olykor ,,Gréf Ferenc pértszolgdlatos vezetdvel”, néha rendérokkel alkudozva
tudtak eredményesen mivelni.?>> ,Muszosokat bujtattak”, svdjci hdzakat 8riz-
tek (az ,Uveghdz” védelmébél 8k is kivették a résziiket) és visszahoztdk a vecsési
frontra kivezényelt leventéket. Néluk lelt menedékre Kossa Istvan is, aki a Voros
Hadsereg megbizdsdbdl jott 4t a fronton. Az alakulat kételékébe tartozé Décsi
Gdbor igy emlékezett vissza a sajitos koriilményekre: ,gyalogsdgi kiképzésre ve-
zettem a zdszléaljat a Ligetbe. Az Aradi utcdn mentiink végig, ahol az utolsé
utcagyerek is ismert engem, tudta rélam, hogy zsidé vagyok. Igy tudtik azt is,
hogy ez akatondsdi egy dlkatondsdi és gyerekeik val6szintileg j6 helyen vannak.”25¢
Déry, mig alakulatdt 1944. december 8-in Komdromba nem vezényelték, hamis
jelentésekkel hiizta az id6t, ekképp igyekezvén elkeriili a fiatalok bevetését. 1944.
december 21-én aztdn nyilvinval6vd lett szimdra, hogy a végcél nem Komdrom,
hanem Németorszdg, igy sajit maguk gydrtotta nyilt paranccsal visszatértek
»Budapest védelmére”. Az ostromgyirl bezdrulta el6tt felduzzadt létszdmmal
értek vissza a f8vdrosba, ahol december 30-dn a Nagymezd utcai Réddius hizba,
az Arizéna mulatd pincéjébe telepiiltek. Itt neves mivészeket is bujtattak (példdul
Alfonzét, Ldszl6 Dezsét, Bérsony Istvant vagy Dajbukdt Ilondt), emellett lovat
végtak és kenyeret siitttek az éhezd lakossdgnak. Janudr 8-dn Déryt és helyet-
tesét, Sebestyén Sdndor f8hadnagyot Nidosiék a Vdroshdz utca 14-be rendelték
és letartéztattdk. Déry a Vir pincéiben raboskodott, ahol egy hadbirésdg haldlra
itélte, mig helyettesét a zdszl6alj ellendrzésével biztdk meg.?” Az itélet végrehaj-
tdsdra mdr nem kerilt sor.?

254 HIM KI Személyi okménygytijté 14388. Déry Jend

255 Déry Jend: A VL. keriileti KISKA zdszléalj tevékenysége és ellendlldsa. Mo-i partizinmozgalomrél
és KISKA zlj tevékenységérél leirds. ABTL A-1139.

256 Gazsi kandid4tusi, MTA Kt D/14.302. 517.

27 Sebestyén Sindor olvaséi levele. Magyarorszdg 9. (1972) 38. sz. 31.

258 A kitorés utin Déry egy NKVD (az orosz Beliigyi Népbiztossighoz tartozd) szdzadostdl pecsé-
tes igazoldst kapott és megalakitotta a Budai Magyar Katonai Parancsnoksdgot, mely a Logodi utcai
NKVD kézpont mellé lett beosztva. Déry Jend: A V1. keriileti KISKA zdszléalj tevékenysége és ellen-
dlldsa. Mo-i partizdinmozgalomrél és KISKA zlj tevékenységérdl leirss. ABTL A-1139. Alakulatdnak
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Déryéktdl nétt ki az a nemesfémes szakszervezetben nevelédott ifjimun-
kds csoport, mely Balogh Jézsef, a Lantos-fivérek és mdsok vezetésével V1/2
KISKA néven 6nallésult. Korletiik a Valéria-telepen, az Aszédi utcdban volt. F§
profiljuk a réplapok (példdul a ,Haldl a német megszallokra” kezdet(i) és a ha-
mis iratok gydrtdsa volt, de a németek ejtdernyés utdnpétldsit is pusztitottdk a
bekeritett Budapesten. Hogy ne legyenek teljesen védtelenek, pisztolyokat vettek
a Teleki téri piacon, az Alkotds utcai hely6rségi kérhdzban pedig cigarettde cse-
réltek fegyverre egy mitdssel, de a senki foldjévé lett Vecsésen is zsdkmdnyol-
tak. Nagyobb fogds vdrta 8ket a ferencvirosi pélyaudvaron, ahonnan tekintélyes
mennyiségli fegyvert ,vételeztek” vagonokbdl. Ezt késébb a szovjeteknek adtdk
4t. A Valéria-telepi vagdnyok 1945. janudr 4-én buktak le, de a kiérkezd csen-
dérok elél némi tlizharc drdn sikeriilt elmenekiilniiik a kozeli Epres-erdébe.?”

KISKA a VII. keriiletben

A budapesti getté mellett miitkodote a VII/1 KISKA. Sok oka lehet annak, hogy az
& torténetiik feledésbe meriilt. A parancsnokot, a Pdrizst is megjdrt tanitot, Farkas
Imre tartalékos zdszlést megoleék, helyettese Perényi Lukdcs bdré 1945 utdn disz-
sziddlt, és Peruban telepedett le, az dllomdny pedig szétszérddott. Farkasék Novak
Kirolyon keresztiil mdr 1944 nyardn kapcsolatba keriiltek a kommunista pdrttal,
annak katonai szdrnyédval, vagyis a 1940-es évek végén kivégzett Pélfty Gyorggyel
és Solyom Liszloval. 2 Mindekozben Perényiék a budapesti francia ellendlldssal is
egytittmiikodtek.?! A bdr6 és emberei az Istvdn utca 20. szdm kornyékén, elha-
gyott hdzakban kvértélyoztdk be magukat és igyekeztek ldtvanyosan gyakorlatozni,
mig a korlet az Abonyi utcai iskoldban mikodote. A VII/1 KISKA {8képp fegyver-
szerzéssel és roplapozdssal hivta fel magdra a figyelmet — tobbek kozott a nyilasokét.
Miutdn Farkas néhdny ,tanitvinya” Csepelen lebukott, december elsején Farkast
és Perényit is elfogtak.>> Mindketten a Margit korutra, majd Sopronkéhidara ke-
riiltek. Perényi budapesti fogsdga alatt ,nem nagyon iilt, inkdbb fekiidt, mert tal-
pat gumibottal verték a nyilas csend6rok” — emlékezett rabtdrsdra Boldizsar Ivin.263

egy része ugyanakkor szovjet hadifogolytdborba keriilt G6déllére, ahonnan Vorés Janos kozremiks-
désével sikeriilt kiszabaditani az ,ellendlldsban résztvevé honvédeket”. Gazsi kandidatusi, MTA Kt
D/14.302. 515-520.

29 Kocsis Tamds: Az Aszédi Gti VI/2. Magyar Nemzet, 1965. dprilis 11. 7.

260 A magyar antifasiszta ellendllds és partizinmozgalom. Kislexikon i. m. 87.

261 Hogyan segitették erével, ésszel, emberaldozattal a francia ,évadé’-k a magyar ellendlldsi mozgal-
mat? Az egész hdbor( alatt révidhullimu adé miikédstr a francia kévetségen. Uj Magyarorszdg, 1946.
augusztus 27. 11.

262" Gazsi kandid4tusi, MTA Ke D/14.302. 523-524.

263 Boldizsdr Ivin: ,Biré Bertalan”. Naplé és emlékezés Bajcsy-Zsilinszkyrsl. Népszabadsig, 1975.
janudr 19. 7.
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Mégis § jart jobban, mert Sopronk8hiddrdl kiszabadult, mig Farkast az SS-ek 1945
tavaszdn sokadmagdval tovdbbhajtottdk Ausztridba, hogy aztdn ott az egyik tdrsd-
val megkisérelt sikertelen szokést kovetden agyonkinozzék, majd Persenbeug vard-
nal agyonl8jék.>*4 Az elfelejtett tartalékos z4sz16s 1945 utdni reputdcidjat jelzi, hogy
1946 nyardn az ,ellendlldsi mozgalomban részt vett hdsi halottként” a Magyar
Szabadsdg érdemrend eziist fokozatdban részesiilék minddssze tizennégy f6s ko-
rébe tartozott — tdbbek kozote Bajesy-Zsilinszky Endre, Kiss Janos, Nagy Jend és
Tartsay Vilmos tdrsasdgdban.?®

Konklizid

1945. janudr 6-dn Vajna Ernd, Budapest nyilas kormdnybiztosa feloszlatta a
KISKA-t és tagjait kotelezte, hogy vonuljanak be a Hungarista Légidba.?°¢ Mint
lathattuk, legkésébb a kdvetkezd napokban fel is szdmoltdk az dsszes olyan egy-
séget, ahol a parancsnok koordinéldséval jelentSsebb ellendlldsi tevékenység folyt.

A KISKA-parancsnokok nem vonalvezetdn érkeztek el az ellendllishoz.
Tobbiik komoly jobboldali paramilitdris vagy diverzdns (rongyos gardista, par-
tizdnvaddsz, vkf. stb.) tapasztalatokkal rendelkezett, amit kamatoztathattak is
a budapesti katlanban. Feltinden sok kozottiik az olyan karrieriv, amelyet az
antropoldgiai irodalom a zrickster kifejezéssel ir le. Olyan ,6r6k bolyongék™ 6k,
akik hatdrhelyzetekben keriilnek poziciéba, mikézben az 8ket felszinre juttaté
strukedrdk éppen szétes6ben vannak.?” Tevékenységiik ezért nem irhatd le ideo-
16giai szempontbdl — példdul a fasiszta-antifasiszta tengely mentén —, jéllehet ese-
tiinkben a parancsnokok 1944-es nyilas- és ndciellenességéhez nem férhet kétség.
Csakhogy ez az attit(id nem zdrja ki a hivatalos vagy éppen szélséjobboldali kots-
déseket, s6t akdr a kordbbi nyilas parttagsdgot sem, ahogyan mindezekre szdimos
példdt lithattunk. 1944-es fellépésiiket az emberiességi szempontok mellett mo-
tivalhatta a magyar fajvédelem eszmeiségének érvényesitése és a varhaté Gj kurzus
felé valé igazodds is. S mig 6k nagy erékkel konspirdltak, legénységiik tagjai ko-
z6tt voltak beavatottak, voltak részlegesen informdltak, de a legtobben alighanem

264 Almdsy Pl Sopronkdhidai naplé. Bp. 1984. 182-184. Budapesten az Almassy tér 16. szim alatti
mentééllomdson is miikodstt egy KISKA, mely embermentéste specializdlédott. Beépiiltek a nyilasok-
hoz, akikkel haldlos dldozattal jaré dsszetlizést is véllaltak. Kapcsolatban voltak Kiss Kdroly kébdnyai
partizdnjaival. Gazsi kandid4tusi, MTA Kt D/14.302. 525-526.

265 A posztumusz elismerést a koztarsasagi elngk és a miniszterelnok adomdnyozta. Magyar Kozlony,
1946. augusztus 27. 1.

266 Kovdcs 7. A.: A Szélasi-kormdny beliigyminiszeériuma i. m. 134.

267 Szakolczai A.: Marginalitds és liminalitds i. m. 14. ,A bizonytalansdg, a vélsdg, az ambivalencia a
trickster birodalma, ahol az addig margindlis, minden kereten kiviildll6 alakok egyszerre a kézéppont-
ba keriilnek”. Uo. 21.
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csak til akartdk élni a véres dsszeomldst és sodrddtak az eseményekkel. Emellett
mindig, mindenhol akadnak olyanok is, akik szeretnek a zavarosban haldszni.
Krészl Vilmos pdlydja a legjobb példa arra vonatkozéan, hogy egy katonaszoke-
vény nemcsak egy ,dekkold” alakulatndl vagy egy aktiv ellendllécsoportnal taldl-
hatta meg a szdmitdsait, de kikothetett akdr a nyilasokndl is.268

Azt is érdemes megfontolni, hogy a kortdrsak tobbsége elsésorban nem elvi ala-
pon viszonyult a fasiszta, nemzetiszocialista és kommunista (vagy bdrmely mads)
rendszerekhez, hanem sajit boldoguldsdnak és esetleg az orszdg gyarapoddsdnak
prizmdjin keresztiil 2 A felgyorsulé nagypolitikai sakkjitszma pedig néhdny év
alatt akdr 180 fokos fordulatot is eredményezhetett e berendezkedések megitélésé-
ben. Juhdsz Gyula szavaival élve: Franciaorszdg gyors kapituldciéja 1940 juniusiban
»gatszakité hatdssal volt a magyar kozéposztalyra” a Harmadik Birodalom diktdlta
,Uj Eurépdba” vetett hitet illetden, 4m ez a hit a 2. magyar hadsereg doni kataszt-
réfdja nyomdn, 1943 elején mdr megrendiilt.””® B mdsfél évvel késébb a testks-
zelbe éré front, a Voros Hadsereg megérkezése immar minden tisztdn gondolkodé
szdmdra egyértelmi helyzetet teremtett a Harmadik Birodalom — és szovetségesei
— sorsdt illetden. Mindezzel egyiitt a kommunista behatds nem volt meghatdrozé
a kisegité honvéd karhatalomban. A KISKA kotelékében folytatott, nehezen ko-
vethetd, de kiterjedt érték- és embermentésnek nem valamely ideoldgia vagy pirt,
hanem az 6sszeomlds és az dllamigazgatds anarchidja volt az elsédleges kontextusa.

THE AUXILIARY MILITARY POLICE FORCE AND RESISTANCE IN
BUDAPEST, 1944-1945

by Akos Bartha
SUMMARY

The study explores the role of the Auxiliary Military Police Force (KISKA), established in
November 1944, in the resistance against the Germans and the Arrow Cross in Budapest.
Having briefly summarized the conceptual and methodological problems that hinder

268 Kroszl katonaszokevényként jelentkezett a nyilas partba a hatalomatvétel utdn. Léndrt Andrds:
A megraldlt ellenség — Egy nyilasok ellen folytatott nyomozds a hatvanas években. In: Bavépatakok.
A jobboldal és az dllambiztonsig 1945-1989. Szerk. Ungvdry Krisztidn. Bp. 2013. 380. Plasztikusan,
folyamatdban dbrdzolja a ,kisemberek” 1944-es sodréddsat Zoltdn Gébor a XII. keriileti nyilasokrdl irt
regényében. Zoltdn Gdbor: Orgia. Bp. 2016. (A szerz8 ugyanakkor felettébb kérdéses médon haszndlja
a torténeti forrasokat.)

269 Bhhez az attittidhoz a budapesti hdzmesterek példajan kereszeiil ldsd Addm Istvin Pdl- Hizmesterek
a vészkorszakban. Szdzadok 153. (2019) 691-715.

20 Jubdsz Gyula: Uralkodé eszmék Magyarorszdgon 1939-1944. Bp. 1983. 104.
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the research, the author surveys the organizational history of KISKA before examining
and assessing, on the basis of extensive source material, the history and accomplishments
of the most important resistance units. The career of the commanders and deputy com-
manders with a (far-)right political background who took part in the conspiration are also
reconstructed in detail. This analysis sheds light on the causes and, partly, on the working
of contact networks which, as described in the paper, extended from the various commu-
nist factions to the Arrow Cross. Instead of applying an “anti-fascist paradigm” the author
interprets in the conclusion the armed resistance and human salvation pursued in the
KISKA from a more pragmatic approach, involving new research concepts.
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A ,NEMZET ARANYA”

A ,Killay Alap” torténete — tények és kérddjelek

1944 februdrjdban Kéllay Miklés, szimolva a kozeli német megszallds lehet8sé-
gével, egy igen nagy Gsszegll célvagyon létrehozdsardl hozott dontést. Az tigyne-
vezett ,Kéllay Alap” a kiilfoldre kényszeriils kormdny, illetSleg kiilfoldon léere-
jott nemzeti képviselet céljait kivdnta szolgdlni, de ugyantgy felhaszndlhaté lett
volna a kiilfoldre tdvozott kormdnyzé részére is.

A tanulmdny arra tesz kisérletet, hogy kiilonféle, eddig alig vagy egydlta-
lin nem ismert kutfék alapjin rekonstrudlja a Svdjcban, aranyrudakban elhe-
lyezett célvagyon sorsinak alakuldsdt, bemutatva az érintett szereplket és azt,
hogy a nagy értéki arany kezelése milyen problémdkat vetett fel, 6sszefiiggésben
Magyarorszdg helyzetének alakuldsdval is.

A Kaillay-emlékiratok margéjara

Killay Miklés emlékiratai nyomtatdsban 1954-ben, angol nyelven lttak napvi-
ligot az Amerikai Egyesiilt Allamokban.! Kéllay az emlékiratok tigyében siir(i
levelezésben 4llt Bakdch-Bessenyey Gyorggyel,? a Magyar Nemzeti Bizottmdny
kiligyi bizottsagdnak élén 4116, ekkor mdr New Yorkban €16 volt diplomatéval.
Valdszind, hogy a végleges angol szoveg kialakitdsira Bakdch-Bessenyey is ha-
tast gyakorolt, aki 1943—1944-ben a magyar béketapogatdzdsok kulcsszerepld-
je volt, megdrzott dokumentumait pedig Kdllay rendelkezésére bocsdjtotta. O
és Killay 1945 és 1954 kozott strdn irtak egymdsnak, bizalmas hangnemben.
A volt miniszterelnoknek az emigrdciés politikdba valé bekapcsoléddsat Bakach-

Bessenyey igyekezett egyengetni.?

V' Nicholas Kdllay: Hungarian Premier. A Personal Account of a Nation’s Struggle in the Second World
War. New York 1954.

2 Béré Bakdch-Bessenyey Gydrgy (Bp., 1892. dpr. 14. — New York, 1959. febr. 19.) diplomata. 1920
mirciustdl szolgdlt a kiiliigyminisztériumban. 1938. jinius 15-t8l 1941 nyardig a belgridi kovetség
élén 4lle, 1941. jalius 27-t8l 1943. szeptember 10-ig Vichyben, ezutdn Bernben kévet.

3 Bakdch-Bessenyey Gyorgy Killay Mikloshoz, 1948. aug. 27. és dec. 21., 1949. jan. 6. és 22., 1952.
jan. 10. és febr. 16., jan. 15., okt. 6., okt. 9., 1953. jan. 30. és jal. 2.; Kéllay Miklés Bakdch-Bessenyey
Gyorgyhoz, 1952. dec. 5., 1953. jaun. 9. és szept. 9., valamint szdmos mds irat: Kallay Gy(jtemény
(Jésa Andrds Mazeum, Nyiregyhdza), Kéllay Miklos irathagyatéka (jelzet, szdmozds nélkiil) (a tovéb-
biakban: KGY).
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A memodr megjelenése nagyjibdl egybeesett azzal, hogy Kallay az Egyesiilt
Allamokba kéltzve politikailag Gjra aktivva vélt a nyilvinossig eléte.4 Szdmos
megfontolds szolt ekkoriban amellett, hogy az emlékiratok iréja bizonyos kér-
désekrdl csupdn Gvatosan értekezzék, vagy egyes titkos [épéseinek a taglaldsdt
teljességgel mell6zze is. Az emigracié kériilményei kozt kifejtett ,nemzeti politi-
kdt” anyagi értelemben aldtdmasztani kiviné tetemes célvagyonnak a létrehozdsa
1944 kora tavaszdn, amely ,Gstaad 6.9.99.” megjel6léssel keriilt a Schweizerische
Bankgesellschaft ziirichi f8intézetéhez, kétségkiviil ez utébbi kérbe sorolhaté.’

Killay Kristof, a miniszterelnok legidsebb fia — a hdborts évek alatt apja egyik
személyi titkdra — egy kedélyes asconai hdz, a Casa Ametta vendége volt 1954 nyardn.
Wettstein Jénos® nyugalmazott kovet (Bakdch-Bessenyey hivatali elédje Bernben)
és felesége, bdré Bornemisza Margit” voltak a vendéglaték. Augusztus elején Kallay
Krist6f rovid koszond levelet intézett az egykori kovethez, akinek elkiildte apja em-
lékiratainak egy példdnydt, a kovetkezd ajénlé sorokkal: , Kérlek, fogadd szivesen t6-
lem, Te neki munkatdrsa voltdl és biztosan meg fogod érteni az 6 gondolatait, céljit,
idedljait, amelyekért 6t most is Ggy jobb, mint baloldalrdl tdmadjak.”®

Ekkor t3bb mint tiz éve nem volt mér kapcsolat Kéllay Miklds és Wettstein
kozott, akik gyermekkoruktdl fogva ismerték egymdst.” Wettstein kétségtele-
niil Kéllay ,munkatdrsaként” tekinthetett magdra, de nem ldtta Ggy, hogy e sze-
repében megbecsiilést nyert volna. Az irdnta mutatott bizalom megnyilvdnuldsa-
nak tekinthette azonban, hogy Bakdch-Bessenyey berni kovet és Vladdr Ervin'®

4 Lasd a 3. jegyz., illetve Bakich-Bessenyey Gyorgy Kallay Mikléshoz, 1953. mj. 22. KGY. Utébbi
levél tudésit arrdl (Allen Dullesre hivatkozva), hogy Kéllay amerikai vizuma ,,kedvezd elintézést nyert”,
és itt olvashaték az emlékiratok cimjavaslatai.

5 Joo Andyis: ,Gstaad 6.9.99.” — A svijci gynevezett Kdllay-féle aranyalap létrejoteének és kezelésé-
nek problémdi — dokumentumok Wettstein Janos hagyatékabél. In: Lymbus — Magyarsdgtudomanyi
forrdskdzlemények. Bp. 2018. 661-722.; Kéllay Mikl6s levele Bakdch-Bessenyey Gyorgyhoz, 1944.
febr. 10. Bakdch-Bessenyey Gydrgy iratai (1941) — 1943-1958, Magyar Nemzeti Levéltdr Orszdgos
Levéltdra (a tovabbiakban: MNL OL) Csalddok, személyek, testiiletek és egyesiiletek iratai, személyi
fondok: Bakdch-Bessenyey Gydrgy hagyatéka (1943-1958) (a tovdbbiakban: P 2066) 2. doboz 28.
dosszié; Kéllay Miklés Wettstein Jénoshoz, 1944. febr. 10. Wettstein Jdnos irathagyatéka, Bp. (a to-
vabbiakban: WJH), jelenleg magdnkézben (a hivatkozott levelek és fogalmazvanyok digitalis mdsolatai
a szerzd birtokdban vannak).

6 Westersheimbi Wettstein Janos (Bp., 1887. jun. 20. — Locarno, 1972. okt. 21.) diplomata, a politi-
kai tudoményok doktora (1910) és a jogtudoményok doktora (1912). 1939. szept. 16-t6l 1943. szept.
10-én kelt felmentéséig berni kovet. Lasd Jod A.: Gstaad i. m. 664—668.

7 Béré kdszoni Bornemisza Margit (Csetény, 1887. jal. 23. — Locarno, 1971. 4pr. 17.) 1933-ban
kotdtt hdzassdgot Wettstein Janossal. Elsé férje Thyssen-Bornemisza Henrik volt.

8 Killay Kristf Wettstein Janoshoz, 1954. aug. 7. KGY.

9 Lasd Joo A.: Gstaad i. m. 664.; Wettstein Janos Kallay Kristéthoz, 1954. aug.(?) WJH; A Budapesti
I1. ker. Kir. Egyetemi Katholikus Fégymnasium, s a vele kapcsolatos M. Kir. Ferencz Jézsef-Nevel8in-
tézet évi értesitdje az 1904—1905-iki tanévrdl. Franklin-Térsulat, Bp. 1905. 55-56.

10 Vladdr Ervin (Banfalva, 1897. mdj. 24. — Caracas, 1984. jdl. 11.) diplomata, jogi doktor, 1942 nyard-
0l 1943. november 23-ig kiiliigyminisztériumi kiildnleges beosztdsban dolgozott, majd genfi f6konzul.
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genfi f8konzul mellett 1944. februdr 10-én kelt (de csak mdrcius 14-én kézhez
vett) titkos magdnlevelében a miniszterelndk &t is megbizta az emlitett nagy ér-
ték(i alapnak a kezelésével."

Killay Kristéfhoz intézett valaszlevelében Wettstein készonetet mondott a
megkiildott emlékiratokért, de hangsilyozta, hogy —amiként sokat sejtetéen fogal-
mazott — ,tekintettel a tekintendékre” nem fogadhat el ,ilyen értékes” ajandékot.
Ragaszkodott tehdt a konyv drdnak, valamint a portokoltségnek a megtéritéséhez.
Az emlitettek leszogezése utdn a levélird rédtére a male kérdéseire, egydltaldin nem
rejtve véka ald, hogy véleménye szerint a svdjci szintéren 1944-ben elinditott, politi-
kai és moridlis természeti kotelezettségekkel jérd akcionak a késébbiekben kordnt-
sem megfeleléen varrtdk el a szdlait. Wettstein kovet alighanem megiitkozott azon
— kiilénésen a miniszterelnoktsl 1944-ben kapott bizalmas felkérésének a tudati-
ban —, amit az emlékiratok lapjain sajit személyével kapcsolatban olvasott. Nem is
mulasztotta el levelében ezeknek a szovegrészeknek felidézését. Megjegyzéseinek
cimzettje val6jaban Kéllay Miklés volt, nem pedig Kéllay Kristéf, aki azokat — kii-
16n legépelve — hamarosan eljuttatta apjahoz New Yorkba.!?

Wettstein tiz esztendSvel kordbbra vonatkozd kozlend8it tapintatos, bardti
modorban vezette fel. Amint kiemelte, a miniszterelnék nem csupdn iskolatdrsa,
hanem ,ifjikori jébardtja” is volt, aki irdnydban ,mindig ennek megfeleld maga-
tartdst” tandsitott, im nem tekinthette magit mégsem a ,,munkatdrsinak”, merta
Killay-kormdny idészakdra es¢ mdstél év sordn — amig a berni kovetség munkdjdc
irdnyithatta — ,politikai utasitdst” nem kapott, a svdjci szintéren tett lépések pedig
a hdta mogott folytak. A tovabbitdsra szdnt érdemi levélrész, miutdn megerdsitette
az ,Arany-alap kezelésére” adott megbizds puszta tényét, mar egy Uj bekezdésben
tért ki az egykor véllalt megbizotti szerepre. Az a ,kortilmény” — irca Wettstein —,
hogy ,azéta soha t6bbé nem keresett [tudniillik Kéllay] velem kapcsolatot és tu-
domdsom szerint olyanokkal miikddik szorosan egyiitt, akik irdnt a legnagyobb
bizalmatlansdgra vannak igen nyomés okaim — sziikségképpen kihat vele szemben
val6 alldsfoglaldsomra is”. Ezutdn az emlékiratoknak a személyét érinté megélla-
pitdsaira reflektdlt, s csak dltaldnossigban tért vissza tjra az Alap (a tovdbbiakban

" Joo A.: Gstaad i. m. 1. dok. 684-686., a példdnyokra lisd uo. 684. 121. jegyz.; Szildgyi Agnes Ju-
dit — Sdringer Janos: 1fj. Horthy Miklds, a kormdnyzé kisebbik fia. Tanulmdnyok, dokumentumok. Bp.
2002. 247-249.

12 Wettstein Janos Kéllay Kristéthoz, 1954. auguszeus WJH. (A Wettstein-hagyatékban a teljes levél
fogalmazvinya van meg, amelyen nem szerepel a nap megjelolése). A legépelt érdemi rész (ddtum,
cimzett és aldirds nélkiil) a nyiregyhdzi Kdllay Gy(jteményben taldlhaté. Az emlékiratok magyar ki-
addsdban szerepel, hogy Wettstein ,nem volt alkalmas”, ti. ,a nyugati hatalmakkal val6 kapcsolatok fel-
vételére”, mert réla német szimpdtidt feltételeztek. Az angol valtozat fogalmazdsa negativabban cseng
(hardly a suitable person). Kdllay Miklés: Magyarorszdg miniszterelndke voltam I-II. Bp. 1991. II.
142., vo. Kdllay, N.: Hungarian Premier i. m. 385-386.
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igy, nagy kezddbetlivel szerepel) kérdésére a kovetkez8képpen: ,Vannak dolgok,
melyeket — illetékes nemzeti férum hidnydban — még nem lehet a nyilvdnossdg
el6tt sz6vd tenni. Egyszer azonban el fog jonni ennek az ideje is és akkor semmiféle
tekintetek nem indokolhatjdk majd hallgatdsomat, mert ez nemcsak jobb megy-
gy6z8désemmel ellenkeznék, hanem egytttal a kozérdeket is sértené.”’?

Wettstein és késébb csalddjdnak tagjai a vonatkozé dokumentumokat meg-
6vtdk az utékor szimdra. Ezek nélkiil az Alap toreénetét jellemzd kusza szdlak ki-
bontdsa nem lenne lehetséges. Az iratok mai birtokosa, Wettstein Janos (a diplo-
mata, Mikl6s' nevii testvérének, a FANTO Egyesiilt Asvinyolajgyarak Rt. egy-
kori vezérigazgatdjdnak az unokdja) a hagyaték tanulményozdsit lehetdvé tette e
sorok iréja szdmadra, és hozzdjdrult az Alap keletkezéstorténetét részletesen doku-
mentdl$ iratok kozléséhez is."” Ugyanigy a Magyar Nemzeti Levéltdr Orszdgos
Levéltdraban 8rzdtt Bakdch-Bessenyey-hagyaték kiilon dossziéjdban fekvd ira-
tok, valamint a nyiregyhdzi Killay Gy(jteményben taldlhaté levelezés ismerete
nélkiil ma is csupdn az emigrans sajté pontatlan, gyakran ferdité megdllapitdsaira
hagyatkozhatndnk e fontos, de kényes tigyben.'¢

Az Alap tigye és a magyar emigracié

1954-ben Wettstein megkiildte Kéllay Miklésnak még 1948. oktdber 17-én kelt ter-
jedelmes memorandumdt, amelyben az Alap kezdeti ,historikumdt” taglalta. A mdr
publikdle Wettstein-memorandum (itt is hivatkozott) kdzlésein tdlmutatdan tanul-
ményom célja az ligy személyes és politikai aspektusainak jobb megvildgitdsa.'”
Killay 1954-t6] szerepet vallalt a mikddését hivatalosan 1949. jilius 21-én az
Egyesiile Allamokban megkezdé Magyar Nemzeti Bizottmdnyban, amelyet az

13 Uo. V6. elkiildéte, gépelt valtozat, illetve Wettstein Janos Kéllay Kristéthoz, 1954. auguszeus KGY.
14 Wetrstein Miklés (Bp., 1892. 4pr. 2. — Bp., 1974. jan. 28.) jogi dokror, cégvezetd, pénziigyi szakember.
15 Wettstein Janos iratai a diplomata egyik unokadccse, Wettstein Imre és az emlitett, ifjabbik Wett-
stein Jdnos érdemei révén maradtak fenn. Az iratok sorsdt és az Alapra vonatkozé egyes dokumentu-
mokat ldsd Jod A.: Gstaad i. m. 661-722.

16 P¢ld4ul Kanadai Magyarsig, 1953. oktdber 3.; Amerikai Magyar Hang, 1953. oktéber 19.; Hun-
géria, 1953. julius 10. és szeptember 4. A Hungdridban néhdny nappal azutdn, hogy a lap felelds szer-
kesztdje levélben érdekldddte Wettsteinnél az Alaprél, ,, Vildgossdgot az eltlint svdjci millidk tigyében!”
cimmel névtelen cikk jelent meg; 4llitélag az emigréciés ,kozélet” egyik , tekintélyes személyisége” irta.
Wettstein Jdnos érdemi informdcidkat nem volt hajlandé adni. Lasd Hungdria, 1955. mércius 20.;
Makra Zoltdn Wettstein Jdnoshoz, 1955. mdrc. 14., Wettstein Jdnos Makra Zoltdnhoz, 1955. mérc.
18. WJH; A Memorandum szovegét lisd Jod A.: Gstaad i. m. I. dok.

17 1954-ben a memorandumidhoz csatoltan Wettstein Jénos dokumentumok mésolatait is elkiildte egykori
megbizéjanak. A Memorandum két, egymdstdl lényegileg nem eltwéré (kéziratos és gépelt) szovegét egybe-
vetette e sorok iréja. Lisd Jod A.: Gstaad i. m. 1. dok. 675-683. Egy aldirds nélkiili, eltérd (gépelt) példdny
taldlhaté Horthy kormdnyzd emigrécios iratai kozt, lasd Horthy csaldd csalddi levéledra (Lewes, Nagy-
Britannia Egyesiilt Kirdlysdg) II. fond: a csaldd iratai, 5. csalddtagok levelezése 3. Horthy Miklés levelezése
(Wettstein név alatt). Itt is egyez8 a ddtum: 1948. oke. 17. (Az adatokért Bern Andredt illeti kdszonet.)
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emigricié akkori cstcsszervének tekinthetiink. A Bizottmdnyt és f6ként annak poli-
tikai dontésekben illetékességgel biré Végrehajté Bizottsdgdt az 1947 kora nyarét ko-
vetden emigraciéba kényszeriil§, az 1945 utdni idészakban még fontos szerepet jit-
sz6 személyek domindltdk. (Ha csak a legjelentésebb kettdre gondolunk, akkor Varga
Béla és Nagy Ferenc nevét kell emliteniink.)'® A magyar emigricié megosztott volt,
a Bizottmdny tevékenységét pedig befolydsoltdk a hideghdborts hirszerzé szervezetek
(f8képp a CIA) akcidi is. A tényleges miikodése addig nem is indulhatott be, amig
a formélisan tdrsadalmi szervezetként megalakult — val6jiban a CIA irdnyitdsa mel-
lett létrejott — Free Europe Committee (Szabad Eurépa Bizottsig) meg nem kezdte
a miikodését.”” Az amerikai hirszerzés hil6iba illeszkedtek egyes emigréns politiku-
sok (koziiliik kiilon kiemelhetd Eckhardt Tibor), akiknek személyes sorsdt, 1épéseit az
amerikaiak 4ltal nekik szdnt szerep befolydsolta. Az Alap kezeldi koziil ketten, Bakdch-
Bessenyey, valaminta Magyar Nemzeti Bank egykori vezértitkdra, Radvanszky Antal?
ut6bb szerepet jétszottak egyes titkos amerikai hlézatok részeként is.!

Az Alappal kapcsolatos kérdések bolygatdsa épp 1954-ben Killay szaméra ki-
fejezetten zavard lett volna. Az alkotmdnyos, de rendkiviili helyzetekre vonatkozé
egykori torvényi felhatalmazdsra hivatkozva ki lehetett térni a kérdés részletes tisz-
tdzdsa el6l. Bakdch-Bessenyey példdul még azt is elutasitotta, hogy a Varga Béla
dltal 1956-ban New York Allam Legfelsébb Birésdgahoz — az Alap tgynevezett
maradékdt (kb. 1,2 milli6 svdjci frankot) mdr 1947 dprilisa és 1949 augusztusa ko-
zott 6rz8 svdjci bank — a Schweizerische Kreditanstalt ellen benydjtott keresetének
tigyében nyilatkozzék a birdsdg felé.?? Ez a tartézkodd hozzddllds azon a megfon-
toldson nyugodott, hogy az Alap (melynek jelentds része minden bizonnyal va-
gyonos magdnszemélyek 6sszegy(ijtott adomdnya volt Chorin Ferenc koordindciéja
mellett) kormdnyfdi rendelkezési alapnak mindsiilt, amelynél — legaldbbis elvileg
— nem kellett tételes elszimoldst adni, legfeljebb utdlagosan, olyan legitim férum
el6tt, amely 1954-ben nem ldtszott adottnak. Ekkoriban tehdt nem tgy tiint, hogy

18 A Bizottmany létrejoeérdl és kezdeti miikodésérdl lasd Katalin Kiddr Lynn: The Hungarian Na-
tional Council / Hungarian National Committee Magyar Nemzeti Bizottmdny / Magyar Nemzeti
Bizottsdg 1947-1972. In: The Inauguration of Organized Political Warfare. Cold War Organizations
sponsored by the National Committee for a Free Europe / Free Europe Committee. Ed. Katalin Kdd4r
Lynn. Saint Helena 2013. 238-245.

9 Virdy Béla: Magyarok az Ujviligban. Az észak-amerikai magyarsdg rendhagy térténete. Bp. 2000.
477-479.

20 B4ré Radvanszky Antal (Radvany, 1908. nov. 6. — Yerres, Franciaorszdg 1996. jan. 2.), bankszak-
ember, koziré, Baranyai Lip6t munkatdrsa, a Nemzeti Bank vezértitkdra. Késébb Franciaorszdgban élt.
Az Uj Hungjria hetilap alapitéja.

21 Mark Stout — Katalin Kiddr Lynn: ‘Every Hungarian of any value to intelligence’: Tibor Eckhardt,
John Grombach, and the Pond. Intelligence and National Security 31. (2016) 708-714.

22 Bakdch-Bessenyey Gydrgy Michael M. Platsmanhez a ,Varga versus Credit Suisse” tirgyaban,
1957. febr. 21. KGY.
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az Alap felhaszndldsdnak vizsgilata torvényesen megvaldsithaté. Ebben nagy né-
zetkiilonbség Wettstein és Kallay kozt sem lehetett, eltekintve az {igy morilis és
személyes vonatkozdsaitdl. EI6bbi a Bizottmanyt nem tekintette jogilag illetékes-
nek, utdbbi pedig a kérdés feszegetését politikai okokbdl és dvatossdgbol nem ldtca
tandcsosnak. Kdllay Wettsteinhez intézett késbbi — egyben utolsé — levelében ka-
tegorikusan fogalmazott: , Leveledre érdemileg nem vélaszolok.”?

Wettstein a habort utdn észinte hangt levelezést folytatott Barcza Gyorggyel,
a kordbban svdjci kozponttal miikodd Koveti Bizottsdg fejével, aki az Alap kifi-
zetéseinek rendszeres kedvezményezettje volt 1946 tavaszdig. A két régi diploma-
ta gyorsan megtaldlta a kozos hangot, és értesiiléseiket megoszrottak egymdssal 24
Az alapkezel8kkel Barczdnak kordbban elszdmoldsi nézeteltérései tdmadtak, s ne-
gativ érzelmeinek Wettstein elétt — a rd egyébként jellemzd — nyilt és keresetlen
modorban adott hangot. 1948 oktdberében Wettstein egy Barczdhoz intézett leve-
Iében pedig rogzitette, hogy az Alap tigyének részleteird] tdjékoztatta Eckhardrot és
Varga Béldt is.?> Wettstein ugyanis még 1948. dprilis 19-én feleségével az Amerikai
Egyesiilt Allamokba utazott, ahonnan csak jilius 16-4n érkezett vissza Ziirichbe.
Ekkor lehet8sége nyilt arra, hogy New Yorkban taldlkozzon az emigrécié promi-
nenseivel, igy Eckhardttal és Vargaval is. Az utazds célja azonban nem ez, hanem
a feleség, Bornemisza Margit barénd idds amerikai édesanyjanak?® megldtogatdsa
volt. Wettsteinék idejiiket f6képp a massachussetsi Lenoxban t6ltétték. A megejtett
taldlkozokra el8zetes egyeztetés nélkiil aligha kertilhetett sor.?”

A ,régi vildg” utasitdsainak értelmezése

LA régi vildgnak vége, az soha feltdmadni nem fog” — foglalta 6ssze a helyzetet nap-
l6jaban Barcza 1944. december 31-én.2® A hédbort legpusztitébb szakasza azonban
még csak ezutdn kovetkezett. 1946-ban, amikor a volt londoni kévet és Wettstein

23 Kéllay Miklés Wettstein Janoshoz, 1954. dec. 10. WJH.

24 Barcza Gydrgy Wettstein Janoshoz, 1948. nov. 15. WJH.

%5 Barcza Gyorgy Bartheldy Tiborhoz, 1946. dpr. 15.; Bartheldy Tibor Radvanszky Antalhoz, 1946.
dpr. 15. Bakdch-Bessenyey Gyorgy irathagyatékdrol késziile mikrofilm (a tovdbbiakban: MNL OL X
10636) 53672. tekercs. Lisd még az emlitettekre és Barcza stilusdra: Barcza Gyorgy Wettstein Janos-
hoz, 1948. nov. 15. WJH; Barcza Gyirgy: Diplomataemlékeim 1911-1945. Magyarorszdg volt vatikd-
ni és londoni kévetének emlékirataib6l I-11. Bp. 1994. I1. 84.; Wettstein Jénos Barcza Gyorgyhoz frott
levelének fogalmazvénya, 1948. okt. 9. WJH.

26 Mathilde Louise Price (Wilmington, Delaware, 1865. marcius 14.-1959. janudr 19.)

%7 Az utazis pontos ddtumait ifj. Wettstein Jinos kozolte a szerzdvel, és az dltala 6rzéte hagyatékban
fellelhetd csalddi levelezés alapjén tudhaték. Wettstein Jinos Barcza Gydrgyhéz (fogalmazvény), 1948.
okt. 9. WJH. V&. uo. Wersstein Jinos: Hazdm szolgdlatdban 1944 — 1956. gépelt kézirat, Ascona, lezdrd-
sdnak ddtuma: 1963. okt. 23. (cimlapon: ,A szerzé kiaddsédban, kézirat gyandnt”), 32.

28 Barcza Gyirgy: Naplérészletek, 1938-1944. Kozreadja Ban D. Andrds. 2000 8. (1996) 3. sz. 54.
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kozotti levélvaltdsok megindultak, a két régi diplomatinak egy merében megvél-
tozott nemzetkdzi helyzettel kellett szembenéznie. Barcza — mint 1946-ban kifej-
tette — ,magdnemberként”, a ,magyar ellenzékedl” és persze Kallaytdl kapott , tit-
kos megbizatdsa” alapjdn ténykedett kordbban. Kiutazdsa elétt abban egyeztek meg
Killayval, hogy sajdt beldtdsa szerint dolgozhat. Ezutdn elldttdk pénzzel is. Az ek-
kor kapott sszeg a késébb létrehozott Alaptdl fiiggetlen volt, de idével, a Koveti
Bizottsdg élén dllva, Barcza az Alap terhére is javadalmazdst nyert.””

Barcza anyagi elldtdsa jelentésebb, tovabbd rugalmasabb lehetett mds diplo-
matdkéndl. 1946 4prilisdban, amikor Wettstein mar majdnem két éve nem tarto-
zott az Alap aktiv kezel8i kozé, és az alapkezelSk a rendszeres kifizetéseket mdr le
is zdrtdk, Barcza nem csupdn ahhoz ragaszkodott, hogy a szimdra megallapitott
illetményt (ami alapjirandésdgként havi 2500 svéjci frankot jelentett) az adott
hénapban még biztositsik, hanem jirulékos koltségeinek, amelyek bizonyos ko-
rabbi ad6i miatt keletkeztek, szintén elvdrta a megtéritését. A konyvelési és kiuta-
ldsi feladatokat ekkoriban végzd Bartheldy Tibor?® szdémadra egy ,ukdz” kiaddsdt
kovetelte tehdt Bakdch-Bessenyeytdl, aki azonban visszautasitotta kérését, jelezve:
az év mdrcius 31-ével a kifizetéseket lezdrtdk. Ezutdn nem sokkal kezdédtek meg
a tdrgyaldsok az Alap maradékdnak visszaszolgéltatdsir6l Nagy Ferenc kormany-
f6 képvisel8je (Gordon Ferenc)®! és az alapkezelék kozote. Allitdlag mds, Svdjcban
tartézkodd, kordbban bizalmas megbizatdst teljesitd, majd a Koveti Bizottsdggal
kooperalé személyek is igyekeztek még az Alapbdl némi pénzhez jutni ekkoriban,
de 8k is sikerteleniil.3? gy felmeriilt az 1946 tavaszdn Svéjcba visszatér$ Tarr
Lészl6 kordbbi MTT tudésité neve, akit 1948-ban, kémkedés vadjaval a svdjci
hatésigok letartéztattak.>

29 1943. 4pr. 9-¢i bejegyzés (Montreux) Uo. 48. Vo. Barcza Gy.: Diplomataemlékeim i. m. II. 100.;
Barcza Gyorgy Wettstein Jdnoshoz, 1946. szept. 20., illetve Wettstein Jdnos Barcza Gydrgyhoz, 1946.
szept. 15. WJH.

30 Bartheldy Tibor (1894-1969) diplomata. 1940-ben Csiky Istvdn kabinetfénoke, 1941-1944-ig a
kiiliigyminisztérium elndki osztdlydnak vezetdje.

31 Gordon (1945-ig Neuhaus) Ferenc (Bp., 1893. febr. 12. — Buenos Aires, 1971. aug. 18.) kozgaz-
dész, politikus. A Tildy- és a Nagy-kormdny pénziigyminisztere (1945. nov. 15. — 1946. aug. 26.),
1946. augusztustdl 1947. junius eleji lemonddsdig berni kévet.

32 Barcza Gyorgy Bartheldy Tiborhoz, 1946. dpr. 15.; Bartheldy Tibor Radvinszky Antalhoz, 1946.
dpr. 15.; Barcza Gyorgy Bakdch-Bessenyey Gyorgyhoz, 1946. dpr. 19. és mdj. 7.; Bakdch-Bessenyey
Gyorgy Barcza Gyodrgyhodz, 1946. méj. 2. Ez utébbi levélbdl kideriil: Barcza tbb juttatdst kapott an-
ndl, mint 4prilisi jdranddsdga lett volna. Ldsd még Radvénszky Antalnak Bakdch-Bessenyey Gyorgyhoz
irott bizalmas levelét, 1946. dpr. 17. MNL OL X 10636 53672. tekercs. (A levelek eredetije megta-
lalhaté: MNL OL P 2066 Bakdch-Bessenyey Gyorgy iratai (1941)—1943-1958, 3. doboz 36. dosszié,
aldbb erre hivatkozunk. E forrashely tanulmédnyozaséére készonetet mondok Gellére Addmnak.

3 Ldsd az elébbi jegyzetben: Radvanszky Antal Bakdch-Bessenyei Gyorgyhoz, 1946. dprilis 17. Tarr
Ldszlé (1907-1996) Gjsdgirordl lasd Soltész Marton: Egy ,komoly nemzeti és kulturdlis tigy”. Nagy
Péter, a miiforditd és ,irodalmi tigynok”. Irodalomtdrténeti Kozlemények 121. (2017) 603. Az infor-
micidiért kdszénet mondok Ablonczy Baldzsnak.
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Az Alap eredetileg felkért kezel6i (Bakdch-Bessenyey, Vladdr és Wettstein),
valamint a hdrméjuk kozé rovidesen kooptdlt Radvdnszky, a német megszdlldst
kovetden, 1944. mércius 23-4n megejtett taldlkozéjuk utdn — elvben — azt is lefek-
tették, miként javadalmazhatok a Sztdjay-kormdnyt el nem fogadd Ggynevezett
»disszidensekhez” csatlakozott ,egyéb, politikai miikddést kifejtd személyek”. E
juttatdsok mértékét a ,szakitds elétt” (értsd: a Sztdjay-kormdny hivatali miiko-
désének kezdete) az illetd orszdgban akkreditdlt kovet ,legjobb lelkiismerete sze-
rint” hatdrozhatta meg.>* Ez a — hivatalos megerdsitést nem nyert — el8irdnyzott
gyakorlat késébb személyek tdgabb korének a javadalmazdsihoz is elvezethetett.

Az Alap kezelésének elveirdl és gyakorlati metédusairdl, valamint az eszko-
z0lt kifizetésekrdl — bévebb forrdsok hidnya, illetSleg a meglévdk sziikszavisi-
ga miatt — toredékes ismeretekkel rendelkeziink. Az emlitett 2500 svdjci frank,
Barcza Gyorgy esetében, osszhangban van azzal, amit az Alap eredeti kezeldi
— Magyarorszdg német megszalldsit kovetden — lefektettek, de mér ebben sem
tudtak végleges egyezségre jutni. Ennek alapjdn a nem a korabbi szolgdlati he-
lytikon maradé vagy mds orszdgba tdvozott egykori kovetek alapjovedelmée havi
2000 svdjci frankban hatdroztdk meg, amelyhez miikodési potlék is jért volna, a
politikai tevékenység tdimogatdsira. Ennek mértékét a meghatalmazottak a java-
dalmazott diplomata egyéni stlydhoz és aktivitdsdhoz mérten, sajat mérlegelésiik
alapjdn hatdrozhattdk volna meg.®

Az Alap létrehozdsinak és a felkért személyek késdbbi jogszer(i eljardsdnak az
alapjdt a miniszterelnok 1944. februdr 10-én kelt, a kiszemelt alapkezelékhoz egy-
idejlileg intézett levele képezte. Ehhez a levélhez egy tgynevezett reverzdlis is tar-
tozott, ez olyan eljdrasi kikotéseket tartalmazott, amelyekre az alapkezel hirom
személynek eldre kotelezettséget kellett volna vallalnia azéltal, hogy aldirtan visz-
szajuttatja azt a kormdnyféhoz. Az Alap elhelyezésére vonatkozé egyes részleteket
is rogzitette a miniszterelndki levél, de sem pontos Gsszeget nem kozolt, sem pedig
az eredetileg a magyar kirdlyi kormdny részérdl elhelyezett (igy tovabbi 1épésekig
dllami letétként kezelt) aranyrudak szdmardl vagy az azokat befogadé széfrél bs-
vebb informdci6t nem tartalmazott. A svdjci bankkal lebonyolitott technikai lépé-
sekhez is id6 kellett. A feltételezhet8en komplikdle eljdrdst eredményezd jogi 1épé-
sek, az ugynevezett ,felhatalmazdsi torvénynek” — mint a meghatalmazottakkal
kozolt jogi alapnak — a vonatkozd passzusaibdl kovetkeztek (ezen a honvédelem-
18l 526016 1939. évi 1. tc. érthetd).’® A kiszemelt bankkal toreénd egyiicemiikodést

34 Jog A.: Gstaad i. m. 6. dok. 702.

% Uo. 700-702.

36 A felhatalmazdsi torvény” alate az 1912. évi LXIIL tc. vale ismertté. A torvény helyébe az
1939. évi IL. tc. lépett, melynek a 158. §-a szolgdltathatta a jogi alapot, kimondva: ,,A minisztérium a
Magyar Nemzeti Bank, a Pénzintézeti Kézpont és a m. kir. postatakarékpénztdr tigyvitele és tizletvitele
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szabdlyozd jogi megoldds részletei nem ismerheték meg Bakdch-Bessenyey vagy
Wettstein hagyatékaibdl. A ,jogi konstrukcié” — ahogyan arra felkérd levelében
Killay utalt — azért ,rendszeresittetett”, hogy lehetévé tegye még ,,mélyrehaté re-
zsimvaltozds” esetében is az erre feljogositott személyeknek a letétbe helyezett éreék
egésze feletti szabad rendelkezését. A miniszterelnok megfogalmazdsiban ,tekin-
télyes Osszegli dllami pénzek” kezelése torténhetett meg igy ,magdnjogi alapon”.
Mindezek megval6suldsihoz a bankkal, azaz a Schweizerische Bankgesellschafttal
is megfeleléen eldkészitett megéllapoddsra volt sziikség, a megbizottaknak pedig
a bankhoz koz6s ,kérelmet” kellett benytjtaniuk, hogy az Alap kezelésiikbe 4t
mehessen.”’” A részletekrdl a bank levéltdraban végezhetd kutatdsok nélkiil csak
taldlgatdsokba bocsdtkozhatunk. Lényeges (f6képp a késdbbi kotelezettségek értel-
mezése kapcsdn), hogy a kényesebb természetii dllami tigyek céljdra szolgdlé mi-
niszterelndki, dgynevezett rendelkezési alap terhére elkiilénitett célvagyonrdl volt
itt sz6, amit elvileg beldtdsa szerint haszndlhatott fel a kormdny feje, s réla csak
dltaldnossdgban, vagyis részletes, igazolt nyugtdk nélkiil kellett szimaddst adni,
indokolt esetben akdr csak évekkel késébb.?® A jogi keretek ekkor (és utdbb is) tdg
értelmezésre adtak lehet8séget.

A felkérd levélhez mellékelt, tovdbbi részleteket tartalmazé reverzilis végleges
ddtumaként eredetileg egy februdri napot kivdntak megjel6lni, igy magét a héna-
potaz iratra elére révezették. A kormdnyféi levéllel egyidejiileg tehdt el kellett ké-
sziilnie a reverzdlisnak is. A kiszemelt rendelkez8khéz azonban ez bé egy hénap
eleltével jutott csak el. Kiilonds, hogy miutdn az elékésziiletek sokkal kordbban
megtorténtek — taldn még az 1943-as esztendd végén vagy 1944 janudrjiban —, a
konkrét 1épések hosszabb ideig elmaradtak. Radvdnszky Antal MNB vezértitkdr
csak mércius elsé napjén indult ttnak Svdjcba, hogy majd csupdn mdrcius 14-én
— néhdny nappal Magyarorszdg német megszdlldsa el6tt — taldlkozzon személye-
sen is a megbizottakkal, akiknek ekkor adta 4t a miniszterelndk irdsbeli, illetdleg
bizalmas szébeli tizenetét.”

Februdrban Kallay arra kényszeriilt, hogy djra dtgondolja a titkos diplomdcia
szinterein tett addigi lépéseit.®® A siirgetd kényszerek a felkérd levelében is megje-
lennek, egyértelmtien vizolva az orszdg szuverenitdsinak kozeli elvesztését és

tekintetében rendkiviili intézkedéseket tehet, és e végbél a fenndlld torvényekedl eltérd rendelkezéseket
is dllapithat meg.” Ldsd még Jod A.: Gstaad i. m. 1. dok. 676.

37 Kallay Miklés felkérs levele, 1947. febr. 1. Eredeti példdnyairdl és réla ldsd jos A.: Gstaad 1. dok.
684-686.

38 Lasd Berecz Sindor: A mai rendszer 4llandéan tdllépi a rendelkezési alapokat. Szabadsig, 1935.
december 22.

3 Jod A.: Gstaad i. m. 686. 129. jegyz., 687-689.

40" Joé Andyds: Kallay Miklés kiilpolitikdja. Magyarorszdg és a hdbords diplomdcia. Bp. 2008. 203—
207., 230.
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vezetSinek — koztitk magdnak Horthynak — az esetleges kiilfoldre tdvozdsit.
A harctéri helyzeta mélyrehaté vdltozdsok esélyét februdrra jelentdsen megnévelte.
Az id¢§ tehdt siirgetett. Radvadnszky azonban hivatali atlevele megujitdsdval fogla-
latoskodott még egy darabig, emellett pedig a Nemzeti Bank készletébdl szdrma-
z6 arany kijuttatdsa (ha ez, mint feltételezhetd, februdrban tortént csak) szintén
idét vehetett igénybe. A sziikséges készletet végiil az MNB-nek a Svdjci Nemzeti
Banknil fenntartott, szabadon mozgathaté aranyletétébdl (Freies Depot) helyez-
ték 4t a Schweizerische Bankgesellschafthoz.4! Az aranyrudak minden bizonnyal
szabélyos és dokumentdlt tGton keriiltek ki Svdjcba.®? Konnyen eléadédhatott
olyan helyzet, amelynek kévetkeztében az Alap tigyének adminisztrativ és jogi
részét nem lehetett volna még részben sem elrendezni. Majdnem igy is tortént.
Az Alap rendeltetésszer(i megnyitdsara végiil nem keriilhetett volna sor, ameny-
nyiben Wettstein — fenntartdsait félretéve és a rendkiviili helyzet stlydt mérlegel-
ve — nem miikddik egytitt a mdsik két kijeldlt diplomatdval az tigy érdekében.®

Az alapkezel6k kozti nézeteltérések mdr a legelsd, ziirichi dsszejovetelitkon
élesen vetddtek fel. Wettstein Jdnos szerint ugyanis Bakdch-Bessenyey Gyorgy
és Vladdr Ervin ,frontot csindltak” ellene. A személyes bizalom hidnydt érezte,
igy Ghyczy Jend kiiliigyminiszternek azonnal meg is irta: 6t a tobbiektdl ,egész
gondolkoddsunk eltérd volta” vélasztja el.** Ezt Bakdch-Bessenyey is hasonls-
képp ldtta, igy & szintén tollat ragadott és levelet fogalmazott Kallay és Ghyczy
szamdra. Wettstein kezdettd] fogva meg akart valni az Alap tigyeinek intézésétdl,
s kérte a felmentését is a miniszterelnokedl. Az alapkezel6k mindegyike gy taldl-
ta tovdbbd, hogy a kiildott reverzélist eredeti formdjaban nem irhatjék ald, igy 4j
szoveg megfogalmazdsdt itéleék célszerlinek. Féképp arrdél nem tudtak egyezségre
jutni, hogy a rendelkezési jog gyakorldsdndl dlcaldban sziikség van-e mindhdrom
megbizott jovihagydsdra (ami az eredeti reverzélis szovegébdl véleményiink sze-
rint elég vildgosan kiolvashat¢), vagy esetenként gyakorolhatjik a jogot ketten is.
Wettstein attdl tartott, hogy a késébbi dontéseknél teljesen mellézik majd. Nem
volt adott a majdan eszkdzolni kivédnt kifizetések méreékére (példdul a kéveti disz-
szidencia tagjainak illetményére) vonatkozé irdnymutatds sem.®

41" A Magyar Nemzeti Bank aranyletétében tortént mozgisokat dokumentilé kimutatds, 1944. mdr-
cius — 1952. szeptember, Archiv der Schweizerischen Nationalbank (a Svdjci Nemzeti Bank Levéltdra
Ziirich, tovdbbiakban: ASNB), ASNB / 117.0, Fremde Golddepots, abgelegte Bogen (a digitlis ma-
solatért Patrick Halbeisent illeti kdszonet).

42 Bakich-Bessenyey Gyorgy feljegyzése, 1955. febr. 10. KGY; Feljegyzés a Réberttel [Gordon E]
folytatott beszélgetésrél, 1946. mdjus 16. MNL OL P 2066 2. doboz 28. dosszié 32-33. lap.

B Joé A.: Gstaad i. m. L. dok. 678.; Barcza Gy.: Diplomataemlékeim II. i. m. 362. Fiiggelék: Ba-
kéch-Bessenyey Gyorgy Kéllay Mikléshoz, 1944. jul. 28.

4 Jo6 A.: Gstaad 1. m. 5. dok. 699. Wettstein Janos Ghyczy Jen8koz, 1944. mirc. 15.

4% MNL OL P 2066 2. doboz 28. dosszi¢ Bakich-Bessenyey Gyorgy Ghyczy Jenének szdnt tit-
kos mindsitést kozlései (1944. mére. 16.), illetve Kéllayhoz intézett sorait (ddtum nélkiil) tartalmazé
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Wettstein azon az dlldsponton volt, hogy a megbizatdsuk mindenekeldtt poli-
tikai természet(, igy legaldbbis az egyet nem értés tényét az intézkedéseknél szitk-
séges rogziteni. Bakdch-Bessenyey ezzel szemben Ggy vélekedett, hogy a politikai
egylittm(ikodés berni hivatali elédjével az Alap céljai miatt eleve nem lehetséges,
mivel azokat a német megszdllok 4ltal diktdlt magyar politikdval szemben (az an-
golszdsz hatalmak képvisel8ivel koopericidban) folytatott mandverek révén lehetett
volna csak megvalésitani. Ezekbe Wettstein aktiv bevondsat — véleménye szerint —
nem lehetett elképzelni, még akkor sem, ha réla kordbban ,alaptalanul” gondoltdk,
hogy németbardt. Elédje és az 6 felfogdsa kozti kiilonbségre Kallay elStte — dllitdlag
— tbbszor ,rdmutatott’, igy szerinte politikai egytittmikodésre a miniszterelnok
»nem gondolt”, hanem pusztdn az ,anyagi kérdések” kozos irdnyitdsara.

Killay Radvanszky Antalon keresztiil Svdjcba tovabbitott, egyértelmien politi-
kai tartalmu szobeli kiegészitd tizenetét azonban mindhdrom megbizotthoz intéz-
te, igy azon eldfeltevése mégiscsak szildrd lehetett, hogy a hdrom személy a lényeges
politikai tigyeket egységesen itéli majd meg.*°1944. mdrcius 12-én Killay ugyan-
akkor még egy kiilon, senki mdssal meg nem osztott tartalma, kizdrdlag kézzel
papirra vetett levelet kiildott Bakdch-Bessenyeynek. Ez a cimzetthez éppen elért
még, de — minden bizonnyal — csak a megbizottak mdrcius 14-én tartott taldlkozéja
utdn. A levél a politikai kérdéseket és a legitim képviselet jellemz8it jarta koriil, de
csupdn dltaldnos direktivikat fogalmazott meg, semmit sem kozolve a megbizottak
egyéni nézeteinek dsszehangoldsdrdl. Alraldnos célként Kallay egyérelmiien a ,,né-
metekkel hadban 4116 nemzetekhez” val csatlakozdst jelolte meg.¥”

Bakdch-Bessenyey Kéllayhoz mércius kdzepén irt levelének fogalmazvinya
leszdgezi, hogy 6 és nyugalmazott kovet elédje , teljesen eltérd” politikai dlldspon-
tot foglalnak el, emiatt a legalapvetdbb kérdések (igy példdul egy budapesti re-
zsimvaltozds) tigyében is kétségbe vonta, hogy kozos dontésre képesek lennének.
Azt szintén rogzitette — késdbbi interpreticidjaval ellentétesen —, hogy a minisz-
terelndk a februdr 10-ei levelében ,foglalt megbizds” alapjén hirméjuknak ,kife-
jezetten politikai jellegli kérdések felett” kell dontenitik.® A vdzolt aggodalmak-
kal szemben, mdrcius 19-e utdn Wettstein — immdr éles helyzetben — mégis csak
egytictm(ikddének bizonyult. A Sztéjay-kormdnyt 8 is jogszertitlennek és kiilsg

levélpiszkozatai 64—66. lap.; Jod A.: Gstaad i. m. 4. dok. 694-697., v6. Uo. 676-677. A reverzilisra
ldsd uo. 2/a., és 2/b. dok. 686—692. valamint a Wettstein 4ltal javasolt valtozatot: 3. dok. 692-694.
4 o6 A.: Gstaad i. m. 10. dok. 709., 11. dok. 712., 1. dok., I. sz. (Memorandum) 679. V. még
Radvdnszky szébeli kzléseinek rogzitett valtozatdval, 1944. mérc. 15. MNL OL P 2066 2. doboz 28.
dosszié 72-73. lapon.

47 Kallay Miklés Bakéch-Bessenyey Gydrgyhoz, 1944. marc. 12. MNL OL P 2066 2. doboz 28.
dosszié 61-63. lap.

48 Bakdch-Bessenyey Gyorgy Kéllay Mikléshoz, ddtum nélkiil (1944. mérc. 16.2) MNL OL P 2066
2. doboz 28. dosszié 66. lap.
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kényszer eredményének tekintette, majd az Alap feletti rendelkezési jog gyakorld-
sdhoz sziikséges [épéseket sem akaddlyozta. A késdbbiekben — f8leg az el6készités
megnyugtatd lezdrdsa nélkiil — aligha vallalhatta azonban, hogy az Alap felhasz-
naldsdba ne legyen beleszoldsa, s csupdn egyszer( aldiré ember legyen.

Az alapkezelSség végiil mércius végén kezdhette meg miikodését, miutin az
anyagi forrds elérhetévé vélt. Ezutdn junius végéig kisérleteztek, hogy Radvénszky
Antal kdzvetitésével olyan megegyezés jojjon koztiik létre, amely mindannyiuk —
legaldbb elvi — megelégedésére szolgdlhatott volna. Végiil a magit kordbban csu-
pan ,pétmegbizottként” meghatdrozé Wettstein visszavonult az tigyek intézésétdl.
Ez azonban kizdrélag az addig is inkdbb ad hoc jellegii részvételének lezdrdsat és
tovabbi kozremiikddésének a megtagaddsit jelentette, nem pedig a rdruhdzott fele-
18sség elhdritdsit, és még ennél is kevésbé a tobbi megbizott majdan foganatositott
intézkedéseinek a hallgatlagos vagy elézetes jovihagydsit. Noha kordbban a to-
vabbi egyiittes miikodés metédusdra mdr csaknem sikeriilt kozos lldspontra jutni
egy Vladdr és Bakdch-Bessenyey dltal 6sszedllitott tervezet nyomdn, amelyet elvben
Wettstein is elfogadott, a bizalomhidnyt mégsem lehetett feloldani. Az addigi gya-
korlat Wettstein szdmdra azt mutatta ugyanis, hogy a ,dissziddlt” magyar diplo-
miécia ,mdris behat6 politikai tevékenységet fejt ki”, 6t figyelmen kiviil hagyva.
Megbizott tirsai kozvetleniil még a Kéveti Bizottsig megalakuldsdrdl sem infor-
miltdk, arrél csak Radvénszkytol értesiilt — utdlag. A Koveti Komité névvel is ille-
tett testiilet tagjainak a sordba tehdt nem szandékoztak 6t meghivni, viszont felelds
maradt volna ezutdn is a Bizottsdg finanszirozdsdért. Ez furcsa helyzetet eredménye-
zett, anndl is inkdbb, mert a mésik két alapkezeld tagja volt a Koveti Bizottsdgnak,
utébb pedig tobben tagga vdlhattak olyanok is, akik a Szt6jay-kormdny alatt még
hosszabb ideig szolgdlatban maradtak.®’ Wettstein szabdlyszer(i lemonddsa nem
volt mdr lehetséges, csupdn tényleges részvételének a felfiiggesztése. Visszavonult
tehdt, de jogi értelemben nem mondott (és nem is mondhatott) le.

Wettstein a politikai akcidk , irdnyitdsdéban” nem kivant részt venni, vildgosan
lefektetve: ,vezetd szerepre” igényt nem tart.*

Killay 1944. marcius végén az Alap sorsirél nem értesiilt mdr, utolsé tizene-
tében azonban (tehdt abban, amelyet hivataldt még gyakorolni képes miniszter-
elnokként utoljdra kiildott Bakdch-Bessenyeynek) leszogezte, hogy késébbi, kiil-
foldre vald tévozdsa esetére a maga szamadra is rendelkezési jogot kivdn biztositani,
ahogyan 6 fogalmazott: ,mindenre tovabbi ingerencidmat fenntartani kivinom”.
Ugyanitt jelezte azt is, hogy a pénz ,személyes” eréfeszitéseinek az ,eredménye”,

4 Joé A.: Gstaad i. m. 7. dok. 702. 233. jegyz., és uo. 8. dok. 704-705.; Barcza Gy.: Diplomataem-
lékeim i. m. II. 364-365.
50 Jo6 A.: Gstaad 8. dok. 705.
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a kincstdri vonatkozdsban pedig ellentételezésérdl ,maginforrdsbdl” intézkedett.
Killay e levelének tartalmdt a célok és a tovabbi eljirdsok tekintetében jogi alapot
képezdének tekintette. A hdbora végét kovetden is kifejtette, hogy magét az ,al-
kotmdnyos, figgetlen” Magyarorszdg utolsé miniszterelnékének tekinti (az igé-
nyelt jogfolytonossdgbdl levezethetd valamennyi kévetkezménnyel egyiitt), noha
ennek gyakorlati téren — sajit bevalldsa szerint — maga sem ldtta mdr tdl nagy
jelentéségét. Ugyanekkor, 1945 oktdberében, hallani sem akart még az Alap eset-
leges dtaddsdrdl és a megmaradt arany Magyarorszdgra vitelérdl, st agy véleke-
dett — annak eredeti forrdsai miatt is —, hogy amennyiben netdn lemondandnak
az alapkezel8k, ugy a jogaik rd széllnak vissza.

Az 1944. marcius kozepéig megkapott instrukcidk végiil nem bizonyultak
elegenddnek és vildgosnak az alapkezel8k szimdra. Csaknem bizonyosnak l4tszik
azonban egy, még a kiiliigyminisztériumban elkészitett, a miniszterelnok em-
lékezete szerint mdrcius 16-dn vagy a rdkovetkezd napon, Szentmiklésy Andor
dltal Gtnak is inditott ,részletes utasitds” létezése, melynek az elkiildését a kiil-
tigyminiszter dllandé helyettese utébb Kadllaynak (mdr a t6rok kovetségre tortént
elmenekiilését kvetSen) személyesen erdsitette meg. Errdl a , részletes” utasitds-
rél a politikai osztdly vezetSje (Szegedy-Maszdk Aladdr) is tudhatott, de az —
minden valésziniiség szerint — végiil nem ért célhoz Svdjcban a német megszallds
koriili napokban; a kiiltigyminisztériumban 6rzétt példdnydt pedig mércius 19-
én emészthette el a tliz azokkal a levelekkel egytitt, amelyeket Wettstein, vala-
mint Bakdch-Bessenyey a miniszterelnoknek és a kiiltigyminiszternek kiildéte
a Bernbdl még épphogy megérkezd kovetségi futdrral.”! Szentmikldsy a hdbora
utdin nem adhatott errdl felvildgositdst, mert a titkos magyar diplomdciai ma-
ndvereket Osszefogd, kulcsszerepet jétszé diplomatdt utébb a németek depor-
taltdk és meghalt Dachauban. Ide kivinkozé informécid, hogy Wettstein és a
Szentmikldsy csaldd rokonsdgban dlltak, Andor letartéztatdsa utdn pedig gyer-
mekeit a Wettstein csaldd segitette.>

1944 juliusdnak kdzepén a torok kovetség menedékjogidt élvezd, de a kiilvildgtdl
elszigetelt Kallaynak sikeriilt egy levelet kijuttatnia Svdjcba. Bakdch-Bessenyeyhez
intézett soraiban kinyilvdnitotta, hogy tovabbra is 6t kell legitim kormdnyfének te-
kinteni, mint {rea: ,FEn vagyok a miniszterelndk, és ti vagytok a kovetek”. Az Alap
tigyét érintve Ujra instrukcidkat fogalmazott meg, tobbek kozt erésebb propagan-
ddc kért. Mindebbdl az kévetkezik, hogy az Alap megnyitdsdrdl, a sziikséges 1épések

51 Killay Miklés Bakach-Bessenyey Gydrgyhoz, 1944. mérc. 12., és 1945. oke. 6. MNL OL P 2066
2. doboz 28. dosszié 50-52., 61-63. lap.

52 ifj. Wettstein Jdnos kozlése a szerz részére Wettstein és Miklés fivére levelezése alapjan. Szentmik-
16syt dprilisban letartéztattdk, fiai ezutdn felkeresték Wettstein Mikldst, lisd utobbi levelét, 1944. dpr.
29. WJH.
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megtoreéntérdl végiil mégis csak értesiile. Kiemelte, hogy Habsburg Ottéval, akit
Lteljes jogt” tréndrokosnek tekintett, mikddjenek egyiitt, ha ez aktudlissd vélik.
Az Alap felhaszndldsa — szerinte — ekkor is az 8 ,,egyéni felel3ssége” alapjdn tortén-
hetett. A levélben egyetlen sz6 sem esik Wettsteinrdl, viszont 4ltaldban a kovetekrdl
igen. Kdllay tizenetét valamennyi, az dltala vallott (mdrcius 19. el6tti) , legitimitds”
talajan 4ll6 diplomatdhoz intézte, kifejezetten kérve a ,kovet urak” tdjékoztatdsit,
akikedl egységes fellépést kért. Bakdch-Bessenyey a hé végén vdlaszolt a miniszter-
elnoknek, akihez azonban levele nem jutott el.

1944. janius 28-4n Wettstein az Alap tigyeinek intézésétdl valé visszavonu-
ldsdt irdsban kozolte a tobbi megbizottal, igy Kéllay torok kdzremiikodés mel-
lett kijuttatott kozléseit hozzd mdr nem tovébbitottdk, mivel az alapkezel8kkel a
kapcsolatot meg is szakitotta, az Alapot érintd tdjékoztatdsra pedig kifejezetten
nem tartott igényt.>* Az Alap megmaradt aktiv kezeldi feljegyzést készitettek a
fejleményekrdl. Ebben eloljdréban leszogezték, hogy lemondds a Kallaytdl kapott
megbizdsrol (de jure) nem tortént, ezdltal Wettstein ,rendelkezdjoga teljes épség-
ben megmarad”. Eszerint késdbb is jogosult volt arra, hogy a szdmlakivonato-
kat megtekintse vagy a Schweizerische Bankgesellschafttdl felvildgositdst kérjen.>s
Ezzel a jogdval azonban Wettstein a késébbiekben sem élt.

Az esetleges politikai egyiittmikodés” kérdését Wettsteinnal — amint az az
események sordt osszegzd feljegyzésiikben 4ll — Vladdr Ervin, Bakdch-Bessenyey
és Radvdnszky ,egymds kozott t6bb izben megtdrgyaltdk”. Ez a megfogalmazds
ismét kérdéseket vet fel, ugyanis az Alap jogforrdsaként értelmezhetd dokumentu-
mok (Kdllay februdri levele, a kiildott reverzdlis) egyikében sem szerepel a leghal-
vényabb utalds sem arra, hogy az Alap kezel8inek egy része (koztitk Radvénszky,
akit épp Wettstein hozzdjéruldsa mellett vettek be utébb a rendelkezdk sordba) fel-
hatalmazdst nyert volna annak a mérlegelésére, hogy mire is biztosit lehetéséget
politikai értelemben a kormdnyfd dltal eredendden kijelolt kezel6k valamelyikének.
Erre egyediil Kéllay lehetett volna jogosult, aki viszont — igaz kényszer hatdsdra —
lemondott miniszterelnoki posztjarél. Ha lemonddsinak jogszer(isége vitathatd is,
a kormdnyfd akkor sem volt a cselekvSképessége birtokdban az adott idészakban.>¢

53 Kdllay Miklés volt magyar miniszterelnék levele Bakdch-Bessenyey Gydrgy volt svdjci magyar ké-
vetnek, 1944. julius 14. Kozzéteszi Ban D. Andrds. Mozgé Vildg 25. (1995) 12. sz. 78-81.; Ba-
kéch-Bessenyey Gyorgy volt svdjci magyar kovet levele Kéllay Miklds volt magyar miniszterelnoknek,
1944. jalius 28. In: Barcza Gy.: Diplomataemlékeim i. m. II. 356-363.

54 Joé A.: Gstaad i. m. 10. dok. 709—711.

55 A Wettstein Janos ny. kévettel a pénziigyi alapra vonatkozé 1944. mérc. 23.-1944. jal. 1. kozdte
folytatott megbeszélések, illetve levélvaltdsok anyaga. MNL OL P 2066 2. doboz 28. dosszié 55-56. lap.
56 Uo. A Montreux-ben kelt irat végén 4ll, kihagyott hellyel: ,,(... drb. melléklet)”, ezek, beazonosit-
hatéan, nincsenek a 28. dossziéban.
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Killay megfelel6en tédjékozott volt a svdjci szintéren tevékenykedd amerikaiak
Wettsteinnel kapcsolatos allaspontjarél. Uzenetei eljutottak Royall Tylerhez?” és
Allen Dulleshez is.® Kordbban az 6 igényeik szerint tortént meg a kovetvaltds a
berni poszton. Wettstein nem élvezte Tyler bizalmdt. A svdjci amerikai-magyar
kapcsolattartds e kulcsfigurdja minden bizonnyal egy még budapesti miikddése
sordn megismert személyi kor tagjai révén, illetSleg a t6litk beszerezhetd informad-
ciék alapjdn kivénta kialakitani a titkos egytictm(ikodés személyi kereteit. Ebben
a Nemzeti Bank kordbbi elnoke, Baranyai Lipét elékészitd 1épései, valamint
Radvinszky kozrem(ikddése jelentették a kdzponti elemet. Tylerék svdjci miikodé-
sérél Wettstein tudott, és azt is sejtette, hogy mell8zésével komolyabb mandverek
folynak, ezekbe azonban nem kivdnt beleavatkozni, s6t fedezésiikre is hajlandénak
mutatkozott, mikdzben rdmutatott a német hirszolgilatok eredményes felderit$
tevékenységére, amely erre a kérdésre is kiterjedt. Wettstein — miként alapkezeld
tarsai fogalmaztak — ,alappal vagy alaptalanul”, mégis ,,persona non grata” maradt
az amerikaiak szemében, s ezen aligha lehetett volna valtoztatni.” A formilis dip-
lomdciai posztot betoltd személy korrekt magatartdsa val6jéban nem is szdmitott
igazdn, sokkal inkdbb az volt lényeges ebben a helyzetben, hogy illeszkedett-e abba
a mdr évekkel kordbban kialakult informdlis kozegbe, amelyet az amerikaiak a bi-
zalmukkal tiintettek ki és céljaik szempontjdbdl megfelelének itéleek.

,Hiivelyk Matyi” és a Teleki—Pelényi-terv

Radvénszky Antal felvidéki evangélikus arisztokrata csaldd tagja volt. Az angol-
bardt és németellenes korokben feltétlen megbizhatésignak 6rvendett. Rendszeres
vendége volt a Kornfeld csaldd (Kornfeld Méric) szalonjdnak, ahol tobbnyire a be-
cenevén szolitottdk, Tome Pouce-nak vagy Tompusznak (azaz francidul Hivelyk
Matyinak, bariti, élcelddd kozvetlenséggel utalva alacsony termetére). Tompusz
bizalmas munkatdrsa volt Baranyai Lipétnak a Nemzeti Bank elnokének, pénz-
tigyi munkdja mellett pedig a klasszika-filologia szerelmese maradt. Az 1940-es

57 Tyler Royall (Quincy, 1884. mdj. 2. — Périzs, 1953. febr. 3.) 1924 és 1929 kozott a Népszovetség
Magyarorszdgra rendelt pénziigyi biztosa, Jeremiah Smith Jr. mellett m{ikodote, utébb 1938-ig a Ma-
gyar Nemzeti Bank tandcsadéja. Magyarul is beszélt. Részt vett a hideghdborts amerikai propagan-
da-tevékenységében, szoros kapcsolatot dpolt a magyar emigrcidval.

58 Borhi Liszlé: Nagyhatalmi érdekek hdléjiban. Az Egyesiilt Allamok és Magyarorszdg kapcsolata a
mésodik vilighdborutdl a rendszerviltdsig. Bp. 2015. 67-69.; Ldsd a kovetkezé dokumentumkotet
magyar vonatkozdsu részeit is: From Hitler's Doorstep. The Wartime Intelligence Reports of Allen
Dulles 1942-1945. Ed. Neal H. Petersen. Pennsylvania 2008.

% A Wettstein Janos ny. kévettel a pénziigyi alapra vonatkozé 1944. mérc. 23.-1944. jul. 1. kézsee
folytatott megbeszélések, illetve levélvédltdsok anyaga. MNL OL P 2066 2. doboz 28. dosszié 56. lap.;
Wettstein Janos Kallay Mikl6shoz, 1954. oktéber. KGY; Wettstein Jénos Ghyczy Jen8héz 20/f6n. 943.
sz. gépelt levele, 1943. febr. 22. WJH.
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évek elején Kornfeld Méric bdré és a késébb a Gestapo fogsigdban meggyilkolt
Balogh J6zsef® dllitottdk Radvdnszkyt az dltaluk alapitott ,Klasszikus Miiveltség
Bardtainak Egyesiilete” élére, amely feltehetden mds tevékenységet is folytatott,
mint ami a neve dltal sejthetd.®' Baloghnak kiterjedt angolszdsz kapcsolatai voltak,
igy példdul Tylerrel vagy kés6bb (a hdbort sordn) mdr titkosszolgdlati szerepben,
Lisszabonban miik6dé magyar—amerikai professzorral, Dedk Ferenccel (Francis
Deak). Baloghnak Dedkhoz 1940 decemberében intézett levele szerint Radvdnszky
New Yorkba indult akkoriban, s onnan visszatérve ,bizalmas” leveleket is hozhatott
magdval; s szintén ez a dokumentum emliti Tyler nevét is.®> Ekkor mdr zajlottak az
Eckhardt Tibor kiilfoldre (USA) tévozdsdval kapcsolatos el6késziiletek.

Kordbban, az 1940-es esztendd sordn — az itt tirgyalt tigyh6z hasonldan — egy
esetlegesen feldllitand6 emigrdns kormdny vagy a kiilféldre kényszeriil6 magyar
dllamf8 szdméra hoztak létre elkiilonitett pénzalapot az Egyesiile Allamokban
(Teleki-Pelényi-terv), amelynek miiveleteiben Radvdnszkynak minden bizony-
nyal szintén szerep jutott. (E terv megvaldsitdsit azonban végiil ledllitottdk.)
Radvénszky 1940 végén és a kovetkezd év elején New Yorkban és Washingtonban
idézott. Dedk ekdzben feltehetéen tobbszor is beszélt telefonon Eckhardttal, majd
utébb Radvédnszkyn keresztiil kiildott bizalmas kozléseket Budapestre. Telekinek
a kiilfoldi pénzalap létrehozdsdra irdnyuld, Pelényi Janos akkori washingtoni k-
vet utjan kezdeményezett [épéseinél — a személyekre vonatkozé részletek kozlé-
sekor — kiemelt hangsullyal keriilt széba Tyler neve. A még tavasszal megterem-
tett pénzalapra ugyanis el6zetes rendelkezési jogot nyert, mint ,Hazdnk bardtja”,
amennyiben a két magyar rendelkezd (igy az erre kivilasztottak kozote példdul
Barcza Gyorgy) nem tudtak volna Pelényivel egyiitt intézkedni.®

Eckhardt Amerikdban, 1942 tavaszitdl egytittmiikodott az amerikai hadiigymi-
nisztérium Kiilonleges Hirszerzé Osztdlydval (War Department), pontosabban az
annak irdnyitdsa alatt létrejote titkosszolgdlati szervezettel. A ,Pocsolya” (POND)

%0 Balogh Jézsef (Godollg, 1893. jun. 12. — Bp., 1944. dpr. 2.) irodalomtérténész, klasszika-filologus.
A Society of the Hungarian Quarterly fétitkdra (1935-1944). A német megszélldst kdveten bujkal,
de elfogtik.

1 Hafner Zoltdn: Beszélgetés Hubay Mikléssal Balogh Jézsefrdl. In: ,Nem stilyed az emberiség!” Al-
bum amicorum Szérényi Ldszl6 LX. sziiletésnapjdra. Szerk. Jankovics Jézsef et al. Bp. 2007. 935.;
Gogolik Lajos: Romemlékek IT. Kozzéteszi Nové Béla. Holmi 13. (2001) 500., 505., 510., 513.

62 Balogh Jézsef Dedk Ferencnek, 1940. dec. 9. Orszdgos Széchényi Konyvtar Kézirattdra (a tovib-
biakban: OSZK Kt) Fond 1/1676, Balogh Jézsef irathagyatéka, és egy 3135. sz. alatt taldlhat6 levél-
fogalmazvany (utaldssal Baranyaira) Tylerhez, 1940. szept. 23.; Borbdndi Gyula: A Teleki-Pelényi terv
nyugati magyar ellenkormdny létesitésére. U] Litéhatdr 17. (1966) 2. sz. 155-170.

5 Nydri Gdbor: A Sindor palotitél a ravatalig. Teleki P4l masodik miniszterelnoksége 1939-1941.
Bp.—Piliscsaba 2015. 75., 83.; Balogh Jézsef Dedk Ferencnek, 1940. dec. 30., Dedk Ferenc Balogh
Jozsefnek, 1941. jan. 3. és 1941. febr. 10. OSZK Kt Fond 1/6387-6388., 6392.; Teleki Pal Pelényi
Jénosnak, 1940. mérc. 17. Borbdndi Gy.: A Teleki—Pelényi terv i. m. 163.
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fedénév alatt miksdd alakulat 1943 mérciustdl tevékenykedett, Roosevelt jévaha-
gyasdval. A magyar hilézatdit PONY kédnévvel jeloliék, amelynek tagja lett az em-
litett Dedk is, az egyik lényeges eurdpai csatlakozdsi pontja pedig Lisszabonban jott
létre. Ebben a tevékenységben Habsburg Otténak (akivel a magyar kormdny a por-
tugdl févdroson 4t tartotta a kapcsolatot) szintén szerepe volt. A szervezet miikodése
folytatédott a hideghdborts idszakban is, mikozben Eckhardt a szerepét meg@rizte.**

1945. jalius 19-én Bakdch-Bessenyey levelet intézett egy bizonyos UPJACK-
hez. A fedénév mogott Eckhardtot kereshetjiik, a POND vezetdje (John Grombach
amerikai érnagy) ugyanis pontosan ezt a nevet adta szimdra a miikodése kezdetén.
Rdaddsul ebben a levélben pénziigyi forrdsok elSteremtésérdl esik szo, illetve egy
10 000 frankos utaldsrdl is, bizonyos (pontosabban nemazonosithatg) HANNOVER
(mdsutt inkdbb HANOVER) részére, amely név taldn Pelényi Jdnos volt washingto-
ni kovetet fedi. A levél megfogalmazdsa és a tovdbbi kédnevek haszndlata arra utal,
hogy a szervezettel mdr ekkor kapcsolata volt Bakdch-Bessenyeynek, aki UPJACK
szdmdra a hdbora végét megelézden is irt. Egy minden bizonnyal Chorin Ferenc
dltal frott levélben szintén felcinta HANOVER kédnév, amely Barcza Gyorgy eldte
is ismert volt.®® Az 1950-es évek elején mind Radvanszky (ANTHONY kédnévvel),
mind Bakdch-Bessenyey részt vett a POND munkdjédban.o

A vildghaboru éveiben Radvénszky a Nemzeti Bank tigyeinek intézéjeként — mun-
kdja szokvinyos kévetelményeként is — idénként Svdjcba utazott, igy kivdléan alkal-
mas volt bizalmas tizenetek tovdbbitdsdra. A svdjci szintéren miikodd Tylert (az eléz6leg
elmondottak alapjdn) mdr kordbbrdl ismerte. 1943 februdrjaban példdul a miniszterel-
nok Baranyai Lip6t és Ghyczy Jend tdrsasdgaban ldtta el instrukcidkkal. Arra vonatko-
z6lag kellett Tylernél érdeklédnie, kit is fogadndnak el az amerikaiak Svdjcban tdrgya-
16partnernek. Igy esett végiil a vilaszeds Bakach-Bessenyeyre. Radvanszky a fondkét,
Baranyait 1943. jaliusi (Dullesszel és Tylerrel folytatott) svdjci targyaldsaira is elkisérte.
E nyari megbeszélések egyenes kovetkezménye lehetett Wettstein levaltdsa.””

4 Stout, M. — Kdddr Lynn, K.: Every Hungarian of any value i. m. 703-705.,709-712. V5. Magyar
béketapogatédzasok az Egyesiile Allamokban. Dokumentumok a Lisszaboni Magyar Kévetség titkos
levéltdrabél. Kozreadja Vida Istvan — Urbdn Kdroly. Kritika 14. (1985) 3. sz. 27. dokumentum 34.

5 Stout, M. — Kiddr Lynn, K.: Every Hungarian of any value i. m. 705-706., az UPJACK fedénévre
és a magyar hdlézatra kiilonésen: 706., ,,Kedves Bardtom” (kézzel mellé vezetve: Upjack) kezdetd levél,
1945. jul. 19. MNL OL X 10636 53675. tek., Uo. ROAN (Bakdch-Bessenyey?) UPJACK-nek, 1945.
mirc. 13. és Chorin (“Feri”) levele, 1945. méj. 18. — Kdddr Lynn Katalin szerint Pelényirdl lehet sz6,
amennyiben a feddnév és a személy kozt logikai Gsszefiiggés 4ll fenn. Pelényi a Hanoverben (New
Hampshire) m(ikodé Dartmouth College tandra volt. Bakdch-Bessenyey Gydrgy még a hdboru alate
része lett a POND-nak. Ldsd Kdddr Lynn Katalin levele a szerzéhéz, 2019. jan. 17.; Barcza Gydrgy
Bakdch-Bessenyey Gyorgyhoz, 1945. aug. 9. MNL OL P 2066 3. doboz 36. dosszié 357. lap.

66 Stout, M. — Kddir Lynn, K.: Every Hungarian i. m. 706.

57 Carlile Aylmer Macartey: October Fifteenth: A History of Modern Hungary 1929-1945, I1. Edinburgh
1957.122-123., 141., 214., 216. v6. Ghyczy Jend Bakdch-Bessenyei Gyorgyhoz, 1943. 4pr. 8. MNL OL
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Radvénszky djabb utjdc 1944. februdr kozepére tervezték, de a Magyar
Nemzeti Bank vezértitkdra csak a hénap mdsodik hetében kérelmezte a sziik-
séges szolgdlati utlevelet, az MNB Fétandcsdnak februdr 23-dn tartott tilésén
pedig még részt vett. Az Alap tigyének intézésével megbizott vezértitkdr min-
den bizonnyal 1944. marcius 1-jén hagyta el végiil Budapestet, hivataldrél nem
koszont le. A német megszélldst kovetden, betegségre hivatkozva mdr nem tért
vissza Svijcbol. Aprilisban valéban megbetegedett (kanyardja volt), igy az Alap
tigyében rd hdrulé feladatokat egy ideig nem is tudta taldn elldtni.o®

A Svéjcba megérkezd Radvanszky rogton felvette a kapcesolatot Dullesszel, a
miniszterelndk kivinsdga szerint. A hdbortt kovetden Radvanszky tigy nyilatko-
zott Carlile Aylmer Macartney brit torténésznek, hogy utazdsa ekkor a ,Horthy-
alappal” dllt osszefiiggésben.®

Az Alap eredeti értéke és a Szt6jay-per sordn elhangzott adatok

Az Alap fedezetétaNemzeti Bankaranykészletébdl kiilonitettékel. Err6l Reményi-
Schneller Lajos pénziigyminiszter, aki a Kéllay- és Szt6jay-kormanyoknak egy-
ardnt tagja volt, tudott. Sztéjay Dome perének egyik vadlottjaként, néhdnyszor
érintette az ligyet a népbirdsdgi eljards sordn. A ,kormdnyzéi rendelkezési alap”
— mint elsé (gyanusitotti) kihallgatdsa sordn tett vallomdsiban fogalmazott —,
fedezeteként mintegy 1200-1300 kg arany szolgalt. Szerinte Svédjcban volt ,,ren-
desen dtdiszpondle” kb. 5000 kg aranya az MNB-nek, tehdt az alapba dtvite
aranykészlet akdr ennek a terhére is elédllithatd lehetett volna, de végiil mégsem
igy tortént, hanem — amennyire a pénziigyminiszter szavaibdl erre kovetkeztetni
lehet — egy kiilon eljirds sordn keriilhetett ki az arany, amelyet el8szor a Svidjci
Nemzeti Bankndl helyeztek el. Bakdch-Bessenyey Gyérgy 1955. februdr 10-én
(11 évvel az Alap létrehivdsa utdn) irott feljegyzése szerint az aranyrudak ,horog-
kereszttel elldtott német igazol6 iratokkal” rendelkeztek. Ez az aranynak Svdjcba,
német joghatdsdg alatt 4116 teriileteken 4t tortént kiszdllitdsabdl adédhatott, leg-
inkdbb (mint utaltunk rd) 1944 februdrjéban.”

P 2066 1. doboz 13. dosszié; Juhdsz Gyula: Magyarorszdg kiilpolitikdja 1919-1945. Bp. 1988. 350.; Ba-
kéch-Bessenyey Gyorgy Carlyle Aylmer Macartneyhoz, 1946. jal. 5. MNL OL X 10636 53675. tekercs.
68 A kérelem ddtuma: 1944. februir 9. MNL OL Z 9, Gazdasdgi Levéltdr, Magyar Nemzeti Bank Rt.,
MNB Titkos elnoki iratok, 38. doboz 1/44. tétel: Tktatott iratok TE 1-29. Az MNB Fétandcsiilési
jegyzOkonyvek (1944) adnak még eligazitdst, illetve az utazds idépontjdra: fétandcsiilési jegyz8konyv,
1944. jun. 27. MNL OL Z 6, Gazdasdgi Levéltdr, Magyar Nemzeti Bank Rt., A Magyar Nemzeti Bank
Fétandcsdnak iratai, 6. doboz 1944. évi jegyz8konyvek, 7. lap; Bakdch-Bessenyey Gyorgy Wettstein
Janoshoz, 1944. 4prilis 27. WJH.

" Macartney, C. A.: October Fifteenth i. m. 214. 1. jegyz.

70" Reményi-Schneller gyanusitotti kihallgatdsi jegyz8kdnyve, 1945. oke. 5. Budapest Févéros Levél-
téra (tovdbbiakban: BFL) XXV.1.a., Budapesti Népbir6sdg iratai. BiintetGperes iratok, 628 1., 280.
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Az MNB Bankosztdlydnak visszamendleg, 1949 mdrciuséban ellendrzott adatai
szerint a bank 1944-ben pontosan 1201,84786 finomkilogramm aranyat bocsdjtott
az dllamkincstdr rendelkezésére (a brutté sulyt nem jelolték meg, de az egyes arany-
rudak esetében itt jellemzden 2—5 grammnyi eltérés volt a kisebb éreékd finom-
stlyhoz képest). Az emlitett aranymennyiség osszstlya a Svdjci Nemzeti Banknal
az MNB részére fenntartott szabadon mozgathat6 aranyletét (Freies Depot) ter-
hére a Schweizerische Bankgesellschafthoz 1944. mdrcius 7-én 4tvitt mennyiség-
gel pontosan egyezik.”! Reményi-Schneller pénziigyminiszternek a részletekrdl is
tudomadsa volt, az arany stlydra pedig egészen jol emlékezett (nem zdrhat6 ugyan
ki teljesen, de nem is ttl valdszin(i, hogy ismereteit utélag szerezte volna csak a koz-
ismerten németbardt miniszter, aki perében név szerint megjelolte az alapkezelSket,
és 1944 nyardn hivatalos aton is érdeklddott az Alap sorsa fel8l).”

Az Alapnak svdjci frankban megallapithat$ osszértékée egyediil Wettstein
1948-as memoranduma jelsli meg, eszerint az 6 millié frankot ért. A Svidjci
Nemzeti Bank kimutatdsa rogzitette az 1944. mdrcius 7-én végrehajtott tranz-
akciét, ahol a szdmitott pénzbeli érték pontosan 5 913 848 frankot és 65 rappent
(centime-ot) tett ki. Az ugyanitt kereken 100 aranyridra megadott finomsuly-
érték is egyezik az MNB konyvelésébdl 1949-ben nyert adattal, igy tévedésrdl
aligha lehet sz4. Tovabbi igazold szdmitdsok végezhetek annak alapjdn is, amit
az egyes aranyrudak stlydt érintéen az Alap maradékdnak draddsit dokumentd-
16, 1947. dprilis 9-én kelt jegyz8kdnyvben tizedgramm pontossiggal rogzitettek.”
Wettstein késdbbi kozlését tehdt az adatok hitelesitik.

Az 1944. miérciusi eredeti érték és a maradék kozotti kiilonbség szembe6tls,
hiszen az utébbi 234, 119.73 kilogramm finomsllyal (19 darab, egyenként valto-
zéan kb. 11 409,16 és 12 809,92 gramm kozdtti finomsilyt rid), még a negyedée

doboz 6. dosszié (pallium, 237-302.). Lasd uo. még: 70/e (728-729.) a per tdrgyaldsdt, 1946. mdrc. 7.
V&. Bothmer Kéroly levele (cimzete?), 1945. okt. 29. Aﬂambiztonségi Szolgalatok Térténeti Levéltdra
(a tovdbbiakban: ABTL), 3.1.9. V-32000/23/1. (itt 1250 kg aranyrdl esik sz6), illetve Jod A.: Gstaad
i.m. 12. dok. 714-715.; Bakdch-Bessenyey Gyorgy dltal készitete feljegyzés, 1955. febr. 10. KGY.
Ugyanezt tdmasztja ald Radvénszky Antal 1946. méjus 16-dn Gordon Ferenccel folytatott megbeszé-
lésének sszefoglaléja. MNL OL P 2066 2. doboz 28. dosszié 33. lap.

71 Gordon-iigy, iratszim: Bo/Biz-1559/1949, iktatészdma: 1889/Biz-1949. (Sebestyén Pdl kovernek
cimezve), 1949. mdrc. 11. MNL OL XIX-J-1-k 32. doboz admin. iratok, 244. tétel. Az iratban az
Alap maradékaként dtadott aranymennyiség (meghdkkentd médon) tévesen szerepel, ugyanis 934,
119 finomkilogrammot jell meg, ami egydltaldn nem felel meg az 1947-es dtaddsi jegyz8konyvben
foglaltaknak. V6. még ASNB, Fremde Golddepots, abgelegte Bogen, ASNB / 117.0.

72 Lasd BFL XXV.1.a 628.1./1946. tirgyaldsi jegyzékonyv; Jos A.: Gstaad i. m. 12. dok. 714.

73 Gordon-iigy, iratszdm: Bo/Biz-1559/1949. MNL OL XIX-J-1-k 32. doboz admin. iratok, 244.
tétel., illetve uo. P 2066 2. doboz 28. dosszi¢ 6-7. lap; Oltvanyi kévet jelentése, 1947. szept. 28., Gor-
don 127/biz.-1947. sz. jelentése, 1947. 4prilis 12. XIX-J-1-, Svéjc (1945-64) TUK-iratok, 20. doboz
244/b tétel. Utébbi anyagok kozt 1dsd az dtaddsi jegyz8konyv mdsolatdt is. V6. Fremde Golddepots,
abgelegte Bogen, ASNB / 117.0., illetve az 1947. éprilisi dtadds jegyzokdnyvének tételes adataival,
amelynek kozolt fotomdsolatdt ldsd jod A.: Gstaad i. m. 716-717.
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sem teszi ki az egykor letétbe helyezett teljes aranymennyiségnek (ami 100 rad
volt). Ekkor is hozzdvetSlegesen 4,92 svdjci frankban lehetett egy gramm arany
drdt meghatdrozni, igy szdmitdsaink szerint 1 152 017 frankban hatdrozhaté meg
a maradék 1947-es ériéke, a brutt6 és a finomstly kis eltérésébdl adédé kiilonb-
séget figyelmen kiviil hagyva.” Pontosabb ismereteink a kifizetésekre nézve, egy-
egy esettdl eltekintve, nincsenek. Amiképpen az Alap létrehozdsinak pénziigyi
és feltehetSleg a pontosabb jogi mddjét lefektetd iratokat sem Srizeék meg, Ggy
1946 mdjusidban az alapkezeldk is — kozos és dokumentdle dontésitkkel — minden
tovabbi papirt megsemmisitettek. Az Alap elhelyezésére, megnyitdsira, illetSleg
a kezdeti ,kezelésére vonatkozd” iratokrdl 1944. janius 6-dn az alapkezel8ség
hdrom tagja ugyanis azt dllapitotta meg — mint jegyzékonyvezték: ,egyhanga”
hatdrozattal —, hogy azokra a rendelkezési alapok szabdlyai és gyakorlata ,,irdny-
ad6”, igy tehdt ezeket meg kell semmisiteniiik.”

Kiutaldsok és rezsimvaltozasok

Killay 1945-t6] Olaszorszdgban élt. 1945. oktdber eleji levelében a rendelkezék
szamdra meg kivdnta hatdrozni az ekkor kovetendd elveket. Az Alap kiildetése
— é4lldspontja szerint — fennmaradt volna az utdn is, hogy a magyar kormdny tel-
jeskori nemzetkozi elismerést nyer, mivel az idegen megszallds ez dltal még nem
szlint volna meg. Ennek értelmében elutasitotta az arany dtaddsdnak lehetdségét.
Hanggsulyozta azt is, hogy abba magdnbefizetések toreéntek, ,elszamoldsi kotele-
zettség” pedig mdr csak emiatt sem 4llt fenn a ,jelenlegi” kormdnnyal szemben.
Bakdch-Bessenyey november elején vilaszolt, nem vonva kétségbe, hogy a ,régi
Magyarorszdg” utolsé ,térvényesen kinevezett” miniszterelnoke Kéllay, de rog-
vest hozzdtette: ,Szépséghiba, hogy marcius 19-én lemondtdl.” Ezutdn kifejtette,
hogy a j6vé politikai fejleményeinek a fiiggvényében lehet esetleg ,elsiklani” a le-
mondds ténye felett. Beszdmolt arrdl is, hogy Pdrizsban levelet kapott a budapesti
kiligyminisztériumbdél, mégpedig Sebestyén Péltdl. A levél alapjin — legalabbis
a régi diplomdcia fiatalabb tagjai szimdra — kedvezd jov6 ldtszott korvonalazdd-
ni. Sebestyén diszkréten utalt az Alapra is, eszerint — Bakdch-Bessenyey el8a-
ddsdban — ,kedvezd benyomdst” kelthetne, amennyiben ,annak felszimoldsdra

74 Ldsd a 73. jegyz. A szdmitdsokhoz nytjtott észrevételeikért és irdnymutaté kézléseikére kbszonet il-
leti Danyi P4lt és Botos Janost. Lisd még Artorténet.hu. — Pénz- és drtdreéneti szakportdl. Szerk. Danyi
P4l. (www.artortenet.hu), illetve vo. Bozws Jianos: A Magyar Nemzeti Bank torténete II. Az 6ndll6 jegy-
bank 1924-1948. Bp. 1999. 243.; A perelt értékre ldsd a birdsigi {téletet: Urteil des Schweizerischen
Bundesgerichts, 1949. mdrc. 3. MNL OL XIX-J-1-k 32. doboz 244. tétel.

75 Az 1946. mijus 11-én felvett jegyzSkonyvet lisd MNL OL P 2066 2. doboz 28. dosszié 25. lap,
illetve uo. az 57. lapon az 1944. jinius 6-dn, Bernben felvett jegyzékonyvet.
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vonatkozélag” az ,iniciativa t8liink indulna ki”.” Kdllay az igyeket szerette volna
személyesen is dtbeszélni, de ehhez svdjci beutazdsi vizumra volt sziiksége, amire
azonban 1946 tavaszdig vérnia kellett, akkorra pedig véltoztatott dlldspontjdn,
és eldontotte, hogy nem gordit akaddlyt — néhdny szdmdra fontos el8zetes és elvi
feltételen kiviil — a maradék tigyének tdrgyaldsos rendezése elé.

Az Alap dtaddsa egy olyan kormdnynak, amelyben Rdkosi Mdtyds volt
a miniszterelnok-helyettes, természetesen a legalapvetdbb kétségeket vetette
fel. Az alapkezel6k nem is kivintdk egyelére az tigy gyors elrendezését. A ki-
utaldsok még bizonyosan nem dlltak le 1945 folyamdn, s6t 1946 elején sem.
Elgondolkoztat$, hogy mialatt a Nagy Ferenc dltal erre felhatalmazott pénziigy-
miniszterrel, a késébb berni kévetté kinevezett Gordon Ferenccel az egyeztetések
mdr elkezdddtek, a magyar kiiliigyminisztérium vonaldn — Sebestyén Pél em-
litett érdekl8dése dacdra — 1946 juniusdig valéjaban nem tértént érdemi lépés.
Ekkor Auer Pal pdrizsi kovet a kiiliigyminiszter nevében felszélitotta Bakdch-
Bessenyeyt, hogy a Kéllay-kormdny dltal Svdjcban ,kiutalt pénzésszegekrdl ha-
ladéktalanul szimoljon el”. Auer az irdsbeli kozléshez bardti hangt maganlevelet
mellékelt, melyben mentegetézott: utasitdsa értelmében ,kénytelen” volt a hiva-
talos felszdlitdst megkiildeni. Bakdch-Bessenyey postafordultival (név emlitése
nélkiil) megirta, hogy az tigyben folynak a tdrgyaldsok a magyar kormdny egyik
meghatalmazott tagjéval, furcsillva a kiiligyi vonal tdjékozatlansigit. Az Alap
b8 két hénappal ezt megelézéen mar lezdrdsra keriilt, irta, elszdmoldsra pedig
aligha volt lehet8ség, az addigra megsemmisitett bizonylatok ugyanis — legaldbbis
az alapkezel6knél — nem dlltak t6bbé rendelkezésre. Bakdch-Bessenyey ragaszko-
dott a széhasznilatban, illetleg utdbb az dtadds mikéntjét illetden a ,,miniszterel-
noki rendelkezési alap” megjeldlésbdl levezetett érveléshez, vagyis a titkos (diszk-
reciondlis) jellegbél fakadé kiilonleges és rendhagyd eljardsmédhoz, legféképpen
a kiilon elszdmolds kotelezettsége aldli hivatalos felmentvényekhez (mindhdrom,
még aktivnak tekintett kezel§ szimdra), Nagy Ferenc aldirdsdval megerdsitetten.
Killay még dprilisban, Svdjcban jérva dttekintette az akkor még meglévd papiro-
kat, és a maga részérdl azokat rendben taldlta. Ezutdn vették csak kezdetiiket a
komolyabb eszmecserék Gordonnal, amelyek az év 8szére tolddtak 4t.””

76 Kallay Miklés Bakdch Bessenyei Gyorgyhoz, 1945. okt. 6. MNL OL P 2066 2. doboz 28. dosszié
50-52. lap; Bakdch-Bessenyey Gyérgy Kdllay Mikldshoz, 1945. nov. 8.2 (ddtuma egyszdmjegy(i, nem
jol olvashatd), KGY; Sebestyén Pal (Bp., 1893. szept. 11.—Bp., 1973. okt. 18.) jogdsz, diplomata.
1937-t8l 1941-ig a nemzetkdzi jogi osztdly vezetdje a kiiliigyminiszeériumban, miniszteri osztdlyf8ndk
(1941-1944). Az Ideiglenes Nemzeti Kormdny idején részt vett a kiiltigyi szolgdlat dtszervezésében.
77" Auer felszélitésa a kiiliigyminiszter megbizdsabdl, illetve U8. Bakich-Bessenyey Gydrgyhoz, 1946.
jun. 17. MNL OL P 2066 2. doboz 28. dosszié¢ 21-23. lap; Uo. 36. lap Kéllay Miklés Bakdch-Besse-
nyey Gy6rgyhdz cimzett sajdt kez(i, Luganéban (emlitett détummal: V. hé 7.) készitett nyilatkozata;
Bakdch-Bessenyey Gyorgy feljegyzése, 1955. febr. 10. KGY.
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Nagy Ferenc 1946. mdjus 17-én kelt hivatalos levelében rendelkezésszer koz-
léseket intézett Bakdch-Bessenyeyhez, kormdnyfdi intézkedésének legitimitdsdrdl
a leghalvinyabb kétséget sem hagyva. A ,rendszeres kifizetések” besziintetésére
utasitotta Bakdch-Bessenyeyt (ezzel mdr akkor nyitott kapukat déngetett), egy-
uctal a maga oldaldrél mdris Gjra lehet6vé tette — sajdt irdsbeli utasitdsa mellett
—az Alap terhére t6rténé juttatdsokat. Rogvest rendelkezett is 5000 svdjci frank
kifizetésérdl Soos Géza™® részére, aki az 1944-es hazai németellenes ellendlldsban
vitt lényeges szerepet, majd utébb elhagyta az orszdgot (kalandos tton repiilt
Bariba 1944 decemberében), s csak 1946 janudrjaban tért ismét haza, hogy még
ugyanazon esztendd médjusdnak végén Svdjcba tdvozzon, ekkor még hivatalos mi-
ndségben. Mint az ismert Magyar Testvéri Kozosség egyik prominense, az év
vége felé kezdddd letartdztatdsok miatt Soos mar nem gondolhatott hazatérésre.
A pénzosszeg kiutaldsit — amint Nagy mdjusban fogalmazott — Soos ,multbeli
jarandésdgainak részeként” itélte indokoltnak, amibdl arra lehet kovetkeztetni,
hogy utébbi, még 1945 folyamdn, bizonyos dsszegli timogatdsban részesiilhetett
az alapkezelék dontése nyomdn.” Ezt a feltevést Soos hagyatékdnak egy-egy le-
vele ugyancsak aldtdmasztja. 1945 novemberében magyar menekiilteket segitd
akcidk tigyeiben dolgozott Soos, és — mint egy helyen irta — Apor és Bessenyey
ykovet urak dontése folytdn” Olaszorszdgbdl utazott be Svéjcba. Ugyanekkor,
a vele egyidében Genfben tartézkodé Bakdch-Bessenyeyhez irva kifogdsolta a
személyét érintd ,anyagiak” elbirdldsdt, azt egybevetve egy meg nem nevezett
diplomatdéval, aki csak 1944 juniusiban ,dissziddl”. Séreédott ténust levelében
Soos jelezte, hogy reménye szerint a ,,csalddi p6tlék” azére ,kiilon fog értetédni”.
Levelének egy-egy mdsolatdt pedig még ugyanaznap megkiildte Vladar Ervinnek
és az Alap adminisztrativ tigyeit ekkoriban bonyolité Bartheldy Tibornak, ami
elég egyértelmtien azt erdsiti, hogy az egykor elhelyezett aranyalapbdl szdrmazé
juttatdsrol esett sz6 ebben az esetben.®

Soosahdbort végétkoverden f8ként Rémaban tartézkodott, de tobbszor toltott
el hosszabb id8t Svdjcban, ahovd csalddja is hamarosan kikeriilt. Osszességében
csupdn néhdny hénapig volt tehdt 1946 februdrjdtél Magyarorszigon, ahol

78 Soos (sok emlitésben, helyteleniil: Soés) Géza (Bp., 1912. okt. 13.-McConnelsburg (Pennsylva-
nia), 1953. szept. 5.) reformdtus lelkipdsztor, kiilpolitikus, kulturdlis szervezd. A Magyar Fiiggetlenségi
Mozgalom és a Magyar Kozdsség fontos, irdnyité személyisége. Korai haldldt autdbaleset okozta.

79 Nagy Ferenc Bakdch-Bessenyey Gyérgyhoz, 1946. mdj. 7. MNL OL P 2066 2. doboz 28. dosszié
30. lap; Soos Gézdrdl ldsd Szekér Néra: Titkos térsasdg. A Magyar Testvéri Kozdsség torténete. Bp.
2017. 38., 194., 225-226.

80 Soos Géza Velics Laszléhoz, 1945. nov. 26. GL/91, Soos Géza Bakdch-Bessenyey Gyorgyhoz, 1945.
nov. 8. GL/69, és U8 Vladdr Ervinhez és Bartheldy Tiborhoz, 1945. nov. 8. GL/70, Soos Géza iratha-
gyatéka, A Dunamelléki Reformdtus Egyhdzkeriilet Rdday Levéltdra (a tovabbiakban: Rdday Levéltdr)
C/230., 2.d. V. Box.
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hamarosan letartdztatds fenyegette. Levelezésébdl kit(inik, hogy az Alap akko-
ri kezeldinek mindegyikét ismerte, veliik jo, sét bardti jellegli nexusban 4llt, és
egytttmiikodtek kiilonb6zé (bizalmas politikai szdlakat feltételezd) tigyekben.®!
Soos szoros kapcsolatban dllc Apor Gébor volt szentszéki kovettel, aki a Koveti
Bizottsdg tagja lett, 1944—1945 sordn pedig egy ideig minden bizonnyal igénybe
vehetett az Alapbdl szdrmazé Ssszegeket is. Az sem kizért, hogy az Alapbdl hozzd
eljuté pénzekbdl Soos tevékenységéhez (f6képp a menekiilegondozds terén) rend-
szeres tamogatdst tudott nydjtani, bdr Apor a megmaradt kovetségi tartalékok
felett is rendelkezett, s6t egyhdzi vonalon mds forrdsokhoz is hozzdjuthatott.®

Apor Géborral felvették a kapcsolatot a hdbort végén Olaszorszdgba kertilt
prominens személyiségek, igy Kallay és a sokdig vele egyiitt német fogsdgot el-
szenvedd ifjabb Horthy Miklés (Nicky) is. Rendezetlen, szorult egzisztencidlis
helyzetben voltak ekkor mindketten. Az emigriciéba kényszeriilec Kéllay az anya-
gi helyzetét még 1952-ben is, francia széval élve, ,précaire”™nek (ingatagnak) mi-
ndsitette. Egy 1945. jaliusi levelében Apor az dltala Killay megsegitésére kiildoee
pénzrél tett emlitést, felidézve utdbbinak egy (el6ttiink nem ismert) kordbbi leve-
lében foglaltakat. A volt miniszterelndk dllitélag azt irta, hogy szeretné magdt és
»Nickit” is — amint Apor fogalmazott — ,kistafirozni”. Ennek kapcsin Apor azt
javasolta, hogy Killay ,financidlis helyzete” tisztdzdsa érdekében irjon Bakdch-
Bessenyeynek, az Alap ,ugyanis ndla van”. Apor maga az amerikai kovetség ,at-
jan” kapott pénzt, ahovd azt — mint irta — ,Bessenyey befizette”, de kdvetségi
ellitmdnya is volt még, amib8l mdsok szdmdra tudott ,lespérolni”. Nem l4tta
tehdt akaddlydt annak, hogy ,amig a helyzet olyan, amilyen”, dtmeneti jelleggel
gondoskodjanak azokrdl, akik politikai szerepvéllaldsuk miatt nehéz helyzetbe
jutottak. Levelének végére a sziikséges Gvatossdgra utalva azt irta: ,Légy szives
ezen levelet elégetni (nem eltépni).”3

1945. szeptemberében Nicky levelet irt Romdbél Bakdch-Bessenyeynek, s a
kezelésében 1év4 svdjci ,,alapok” terhére tdmogatdst kért, mivel — mint irta — ,egy
szdl ruhdjdn” kiviil, melyben 1944-ben elhurcolték, semmije sem volt. Bir az
Alap konkrét céljéval és jellegével ifjabb Horthy nem volt tisztdban, mégis jol
tudta, hogy kihez kell fordulnia. Nem ismerjitk Bakdch-Bessenyey vélaszdt a le-
vélre, amely — ha egydltaldn megérkezett — csak nagy késéssel érhetett célba. 1946

81 Soos Géza Vladir Ervinhez, 1945. nov. 17. (levelét Svdjcbél Rémaba tartva irta) GL/83. és 1945.
dec. 14. GL/111; Soos Géza Tompuszhoz (Radvénszky Antal), 1946. nov. 29. GL/46; Tompusz Soos
Gézdnak, 1946. dpr. 26., 46-1./283. Rdday Levéltdr, C/230., 2.d. V. Box

82 Uo. Soos Géza Apor Gaborhoz (2), 1945. nov. 30. GL/94.; Soos Géza Apor Gaborhoz, 1945. dec.
22. GL/122.

8 Killay Miklés Dessewfly Gyuldnak, 1952. nov. 18., és Apor Gébor Killay Mikléshoz, 1945. jul.
14. KGY.
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janudrjaban Nicky (aki imént emlitett levelét kétszer kiildte el, mert nem volt
biztos benne, hogy az a cimzetthez eljutott-e) ismét tizent — Kéllayra név szerint
is hivatkozva. Ezittal mdr a németorszdgi Weilheimbdl (a volt kormdnyzé akkori
tartézkoddsi helyérdl) kiildte sorait, megélhetési célokra foly6sithaté 6sszegekrdl
érdeklédve, f8képp apja és csalddja részére Bakdch-Bessenyeynél, egyértelmien
az ugynevezett ,Horthy-alap” felhaszndlhatésdgiban bizva.?* Felettébb kétséges
azonban, hogy Killay — mint ekkor if). Horthy irta — a ,Kormdnyzé és csalddja”
titulussal illette volna az Alapot valaha is.

Utdbb, 1946 8szén, Nicky személyesen kereste fel Kéllayt Capri szigetén, hogy
ott sziilei ,végleges elhelyezése” targydban értekezzenck egymdssal. Sajnos Kéllay
ezzel kapcsolatos, helyenként virdgnyelven fogalmazott levele csupdn sejteti, hogy
az Alaprdl is sz6 volt ekkor, de a levél mds —az Alapot érint§ — iratok tdrsasdgdban
Bakdch-Bessenyey hagyatékdnak ide vonatkozé dossziéjdban taldlhaté meg. If].
Horthyval azt kozolte Kdllay, hogy ,,ezekben a dolgokban” kizdrélag & dispondl.®
A kormdnyzé fia emlitett, 1946. janudri (mdsodik) érdeklédésére azt a valaszt
kapta még Bakdch-Bessenyeytdl, hogy a Kdllay dltal adott ,felvildgositds nem
felel meg azoknak az instrukcidknak”, melyeket 1944-ben az alapkezelSkkel k-
z0lt, igy egyediil tdjékoztatdst sem adhat. Az elutasitds dacdra, igy folytatta: ,még
ma azonban el8 fogom terjeszteni az tigyet tengeren tuli bardtainknak, akiknek
dllasfoglaldsa nélkiil technikailag sem volna médomban semmit elintézni”. Ezzel
elég egyértelmiien az amerikaiakra, illetéleg a veliik egytittmik6dé, az USA-ban
tartézkodé prominens magyarokra utalt, és arra, hogy nélkiiliik gyakorlatilag
semmi nem torténhetett mdr az Alap tigyében (ami természetesen akdr kifogds
is lehetett). A postafordultdval érkezd vélaszbdl kivildglik azonban az is, hogy a
Killayval tortént részletes és személyes megbeszélések hidnydban nem kivdntak
az alapkezelSk intézkedni Horthyék tekintetében.

Az Alap maradékdnak dtaddsihoz vezetd tt

Killay, bar rendelkezési jogot kivant biztositani a maga részére, hatdst alig gyako-
rolhatott az Alappal kapcsolatos tigyekre 1945 folyamdn. Az alapkezeldk (tudni-
illik a megmaradtak) késébb mégis ragaszkodtak ahhoz, hogy az & jovihagydsa-
val juttassdk el a megolddsig az Alap maradékdnak tigyét, mégpedig az 4j magyar
rezsimmel egyetértésben.

8 1fj. Horthy Miklés Bakéch-Bessenyey Gyorgyhoz, 1945. szept. 11. és 1946. jan. 11. MNL OL X
10636 53672. tekercs; Hosszabb idézetekkel az utébbi levélbdl, illetve sszeftiggésekre az alibbiakkal
lasd Szildgyi . M. — Sdringer J.: 1fj. Horthy i. m. 141-145.

8 Kallay Miklés Bakich-Bessenyey Gyorgyhoz, 1946. nov. 8. MNL OL P 2066 2. doboz 28. dosszié 18.
8 Bakdch-Bessenyei Gybrgy ifj. Horthy Mikléshoz, 1946. jan. 19. MNL OL X 10636 53672. tekercs
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Nem tudhatjuk bizonyosan, hogy Bakdch-Bessenyey még 1945. mdjus 17-én
irt levele eljutott-e végiil Kdllayhoz, de val6szin(i.” A levelet ugyanis, a terv sze-
rint, személyesen vitte volna Capri szigetére Royall Tyler, Dulles kordbbi jobbke-
ze, aki 1944-ben a svdjci amerikai kovetség kiilonleges attaséja, majd a menekiilte-
ket is felkarolé nemzetkdzi szervezet, a United Nations Relief and Rehabilitation
Administration (UNRRA) képviseldje lett.

Killay sokdig nem kapott vizumot Svdjcba, igy személyes betekintése az Alap
tigyeinek részleteibe egy darabig nem volt lehetséges. Valdszind, hogy az orszdg és
személyes sorsa felett is aggddva, két malomkd kozote 6rlédott, s végiil jobbnak itél-
te (taldn épp angolszdsz rihatdsra), ha szabad mozgasteret enged az alapkezel8knek,
akik csak Kéllaynak Svdjcban tett személyes jelentéstételiik és egy téle nyert irdsos
igazolds utdn kivantak az tigyben tovdbblépni. 1945 8szétdl kezd3dben a volt mi-
niszterelnokot mdr nem akadélyoztdk mozgdsiban sem az amerikaiak, sem az olasz
hatésdgok, de végiil csak 1946. mdrcius 15-én kapott vizumot Svéjcba, korldtozott
id6re.®® A maga részérél 1946. mdjus 7-én kelt autograf nyilatkozatdval (melyben
kérte a rogzitettek kozlését Vladdrral és Radvanszkyval is), ,helyesl8leg” vette tudo-
misul az addigi , kezelést és felhaszndldst”, amiképpen az Alap lezdrdsival kapcsola-
tos intézkedéseket is. Mivel Nagy Ferenc kormdnydt a nyugati hatalmak is elismer-
ték, sét a miniszterelnokot hivatalosan vendégiil is ldttdk, valamint az amerikaiak
erre vonatkozé hatdrozott nyomdsa (Tyler atjdn) szintén egyértelmd volt, a keze-
lésitkben megmaradt vagyon dtaddsdrdl az elvi dontést is meghoztdk. A tényleges
dtaddsra azonban csak a pdrizsi békekotést kovetden, 1947 dprilisiban keriilt sor.®

Bakdch-Bessenyey 1946. mdjus 1-jén személyesen taldlkozott Pdrizsban a hi-
vatalos mindségben ott tartézkodé Gordon Ferenc pénziigyminiszterrel, aki ab-
ban a tudatban kezdett vele tirgyalni, hogy a dontés egyediil Bakdch-Bessenyey
kezében van. Téle azonban azt a felvildgositdst kapta, hogy a megoldds csak az
Alapot kezelSk egytittes jovdhagydsdval lehetséges. Bakdch-Bessenyey el8szor
kétségbe vonta Gordon illetékességét és felhatalmazdsit, tovdbbd az Alap ma-
radékit a ,jelentéktelen” jelzével irta le. Csak elvi egyeztetést ldtott ekkor lehet-
ségesnek. Gordon nyomatékkal jelezte, hogy a kincstdri javak visszaszerzésének

87 Uo. Bakdch-Bessenyey Gyorgy Kallay Mikléshoz, 1945. m3j. 17.

88 Csorba Ldszlé: A rémai magyar kovet jelenti... A magyar—olasz kapcsolatok térténete 1945-1956.
Akadémiai doktori értekezés. Kézirat. 2012. 102. 556. jegyz. (https://bit.ly/36jopgk, letdleés 2020.
jan. 16.) Bakdch-Bessenyey, aki a személyes egyeztetést Svdjcban nagyon siirgette, 1946. februdr 22-én
kozolte Kallayval, hogy a svdjci kiiligyminisztérium addigi ,merev dlldspontjdt” sikeriilt lekiizdenie,
igy beutazhat, ha visszattjinak idépontjdt elére rdvezetik az utazdsi okmdnyra. Lisd Bakdch-Bessenyey
Gyorgy Kéllay Mikl6shoz (emlitett ddcummal, Pdrizs, Ritz Hotel) KGY.

8 Kallay Miklés Bakdch-Bessenyey Gydrgyhoz cimzete sajdt kezli, Luganéban (emlitett ddcummal:
V. hé 7.) készitett nyilatkozata, MNL OL P 2066 2. doboz 28. dosszi¢ 36. lap; Bakdch-B. feljegyzése,
1955. febr. 10. KGY; Jegyz8konyv az Alap maradvanydnak dtaddsdrol, 1947. épr. 9. MNL OL P 2066
2. doboz 28. dosszié. Lisd még Jod A.: Gstaad i. m. 716-717.
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tigyében a miniszterelnok teljes kor(i felhatalmazdsdval rendelkezik. Bakdch-
Bessenyey viszont Kéllay illetékességére hivatkozott, akinek az eredeti megbi-
zasuk teljesithetetlensége esetén vissza kellene szolgdltatniuk a célvagyont, ame-
lyet magdnforrdsokbdl ,funddltak” vissza az dllamkincstérba, és azt, igymond
selszdmoldsi kotelezettség nélkiil” adtdk nekik dt. Ezt kovetSen leszdgezte: az
Alapot Killayval szemben az ,elitélés” dlldspontjdn maradé kormdnynak nem
adjék ki semmiképp. Gordon itt fenyegetd hangnemre valcott, kijelentve, hogy az
Alap ellenértékét nem egyenlitették ki. Erre Bakdch-Bessenyey is hatdrozottabb
lett, felvillantva egy késdbbi peres eljards lehetdségét, majd lassanként politikai
stkra terelte a beszélgetést, konkrétan azt is felvetve, hogy Gordon jovéje tgy-
szintén kénnyen az emigricié lehet rovidesen, igy, nemhogy a megmaradt ,pdr
szdzezer” frankot kellene visszakovetelni, hanem inkdbb djabb pénzosszegeket
volna sziikséges kiilfoldre utalni. Gordon a mondottakhoz nem flizétt kommen-
tart, de siirgette a konzultdciét Kallayval, majd arrél érdeklédott, hogy ifjabb
Horthy Miklés Capri szigetén van-e még. Térgyalépartnere azt vdlaszolta, hogy
Németorszdgban van, ,szlikds anyagi viszonyok” kozt, apjdval egyiitt. Gordon
furcsdnak taldlta, hogy ,nem gondoskodtak magukrél” idében, mire Bakdch-
Bessenyey (meglepé médon) ugy felelt, hogy az Alap ,részben erre a célra is szol-
galt volna”. Gordonnak a megmaradt dsszeget firtaté Gjabb kérdése eldl Bakdch-
Bessenyey kitért, de feljegyzésében megéllapitotta: ,Azt, hogy az alap eredetileg
mennyi volt, azt Gordon tudni ldtszott.””

Az Alap eredeti 6sszegével Budapesten tobben is tisztdban voltak, s arrdl
Nagy Ferenc, valamint Gordon is nyilvan tudtak. Két hénap sem telt el az utdn,
hogy 1947. dprilis 9-én Gordon végiil dtvette a megmaradt aranyrudakat, s Nagy
Ferenccel egyiitt 8 is emigrdcidba kényszeriilt. A Svdjcbdl 1947. mdjus végén
mér tdbbé hazatérni nem tudé miniszterelndk lemonddsa egyik feltételeként azt
szabta, hogy az ellene is megindult koncepciés eljards sordn letartdztatott szemé-
lyi titkdrdt, Kapécs Ferencet” bocsdssdk szabadon. A kérését nem teljesitették.
Kapdcs, aki tudott a Soos Géza szdmdra 1946 mdjusdban 5000 frankot kiutalé
Nagy-levélrél is, az ellene (a Magyar K6z8sség tigyében) folyé vizsgilat sordn —a
fentebb mondottakkal tokéletesen egybevdgdan — a Kéllay-kormdny dlcal ,ki-
mentett” 6 millié svdjci frankrdl tett emlitést kihallgatéi elétt. Kapdesot Nagy
feltehet8en beavatta a legbizalmasabb tigyekbe is. Ezen kiviil a Magyar Nemzeti

90 Bakdch-Bessenyey Gyorgy feljegyzése Gordon Ferenccel folytatott megbeszélésérdl, 1946. mijus
39-43. lap MNL OL P 2066 2. doboz 2. dosszi¢ 39-43. lap

91 Kapécs Ferenc (Réckereszedr, 1920. jan. 1. — Lausanne, 1977. mrc. 8.) miniszteri titkdr, igazgaté,
jogi doktor. 1945. mdj. 16. — 1947. mdj. 27. kozott Nagy Ferenc titkdra. A miniszterelnok csalddjinak
bardtja, Nagy lednyit feleségiil szerette volna venni.
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Bank 1949-ig még bizonyosan rendelkezésre dllé6 konyvelési adataihoz is hozzd
lehetett ekkoriban férni.”?

1946 méjusdban Gordon Svdjcba utazott. Ezittal Radvdnszkyval tdrgyalt
Ziirichben. A bizalmas, nyilt hangvételli megbeszélésre az utdn keriilt sor, hogy
az alapkezel8k személyesen konzultdltak Killayval, aki addigi eljardsukat jévd-
hagyta. A Radvénszky dltal készitett feljegyzés az Alap torténetének rendkiviil
fontos forrdsa. A feljegyzésben emlitett neveket sajdtosan kddoledk (igy példd-
ul Kéllay=Kristéf, Gordon=Rébert, Nagy Ferenc=Akos, Tildy Zoltin=Fénok).
Radvénszky eléljaréban kijelentette, hogy Kallaytdl gyakorlatilag szabad kezet
kaptak, de a ,megoldds még az angolszdszok dllasfoglaldsdtdl is fiigg”. Arra ju-
tottak, hogy bizalmas eszmecseréjiik lényegi elemeirdl csak JAkost és fénokét”,
tehdt a miniszterelnékot és Tildyt kellene tdjékoztatni. Innentdl nagyjabdl —
Radvédnszky széfordulatdval élve — a ,fonalat” mér egyiitt ,flizték tovdbb”, s a
Nemzeti Bank volt vezértitkdra rdtért az Alappal kapcsolatos ,,angolszdsz inge-
rencidra”, vagyis Gjra egyértelmiivé tette, nem egyediil dontenek, hanem kiilsg
befolyds mellett. Ezutdn Radvédnszky igy fogalmazott: ,Minthogy az angolszdsz
L.S. [Intelligence Service] minden részletet tud, [...] sziikségesnek véltiik ket
tdjékoztatni a vele most folytatott megbeszélés eldtt. Eléadtuk nekik, hogy nem-
zeti célra szeretndk juttatni az alap maradvénydt, s minthogy az 8 pdrtja azokat a
nemzeti és polgdri célokat képviseli, melyekkel egyetértiink, az alap maradvanyat
Alkos [Nagy Ferenc] kezére szeretn6k jétszani.””

Gordont érdekelte, hogy a kérdés az amerikai vagy a brit titkosszolgalatok ille-
tékességébe esik-e inkdbb, amire azt a vdlaszt kapta, hogy mindkettéébe. A rész-
letek ismerete mégis a fentebb mdr emlitett amerikaiakra (legféképp Tylerre) vo-
natkoztathaté inkdbb, akiknek, mint Radvdnszky meg is jegyezte Gordonnak,
6 maga hdnyta a szemére, hogy az 1945. novemberi valasztdsok el6tt nem adtak
pénzt a kisgazddknak, még kérésre sem. Erre Gordon kozbevetette: ,nem ad-
tak a marhdk”. A diskurzus kénnyed stilusban folytatédott, a novekvd egyetéreés
jegyében, igy Radvdnszky végiil a maradék konkrétabb 6sszegét is megjelolte,
éreékesitési koriilményektdl fuggden 1,2—1,5 milli6 svdjci frankban. Ezutdn ki-
fejtette, hogy lelkiismeretével nem dsszeegyeztethetd, ha ,végeredményképpen”

92 Nagy Ferenc: Kiizdelem a vasfiiggdny mégoee I1. Bp. 1990. 247-251.; Dr. Kapécs Ferenc iigye.
ABTL 4.1. A-2126/163, 1947 V-2000, NOT.I. 3599/1947/67 vegyes 1 dosszié, és uo. AVH kihall-
gatdsi jegyzOkonyv (ddtum nélkili, Nagy Ferencre vonatkozé dosszié) 3.2.4 K-1416/1.; Dr. Kap6cs
Ferenc részletes vallomdsa, 1947. szept. 21. BFL XXV.2.b. 1947-5227 1. V6. még Nagy Ferenc
Bakdch-Bessenyey Gyorgyhoz, 1946. mdj. 7. MNL OL P 2066 2. doboz 28. dosszié 30. lap; Sebestyén
P. kévetnek cimzett irat, 1949. mdrc. 11. Adminisztrativ iratok (Gordon-iigy). MNL OL XIX-]J-1-k
32. doboz 244. tétel, iratszdm: Bo/Biz-1559/1949, a kiiliigyi iktatdsz.: 1889/Biz-1949.

9 Peljegyzés a Réberttel [Gordonnal] a ziirichi Hotel Neues Schloss-ban 1946. 5. 16-dn folytatott
beszélgetésr8l. MNL OL P 2066 2. doboz 28. dosszié 32-33. lap.
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Rékosi rendelkezik az Alappal, ezért a kovetkezd javaslattal élt, amelynek rész-
leteit a feljegyzés sajnos nem fejti ki: ,Ezért gondoltunk Akosra [Nagy Ferenc],
de azt is ldtjuk, hogy valamit a minisztertandcsnak is kell nyujtani; igy onként
adddik az alap megosztdsdnak gondolata.” Gordon helyeselt, az azonban homadly-
ban maradt, hogy voltaképp mit értett Radvanszky kozelebbrél a ,,megosztdson”.
Az alapkezel8k szivesen dtadtak volna osszegeket a kisgazddk szdmdra is, ,part-
nyugta” ellenében. Radvdnszky egy neki sz6l6, Nagy Ferenctdl kapott levelet is
elévett, igy demonstralva a meglepett Gordonnak, hogy téle fiiggetleniil is kap-
csolatban dllnak megbizdjdval, ,Akos™-sal. Gordon kifejezetten aggddni ldtszott
emiatt, de végiil megegyeztek, hogy ezutdn kizdrolag a pénziigyminisztert tekin-
tik a tdrgyaldsokban illetékesnek, csak Nagyot és Tildyt tdjékoztatjak, utébbindl
pedig Gordon beveti személyes befolydsdt. Valdszintileg nem a véletlen mave volt,
hogy a pénziigyminiszter rovidesen koveti kinevezést kapott Bernbe, igy 1946.
szeptember végén 4t is nyujthatta ott a megbizélevelét. Tildyvel valéban bardti
viszonyt dpolt Gordon, s nyilvinvaléan tdjékoztatta is 8t. Az eléttiink ismert,
toredékes levelezésiikben csak az Alap 1947-es dtaddsinak kiilon Tildynek cim-
zett rovid ismertetése és az akkor felvett jegyz8konyv mdsolata taldlhaté meg, az
ebbdl az alkalombél Nagynak tett hivatalos kozlésével egyiict.”

Gordon rovidesen visszajelzett, hogy ,.elvben” a Radvdnszkyval folytatott eszme-
cserén megfogalmazott ,javaslatot” mdr el is fogadtak Budapesten, de ,néhdny hét”
utdn tér majd vissza az tigyre. A nydr érdemi fejleményeket nem hozott. Bakich-
Bessenyey leveleket véltott juniusban Kéllayval, elébbi egyikben emlitette, hogy
Chorin Ferenccel beszélt, aki megerdsitette az Alap ,,nagyobb” 6sszeg(, dltala ma-
ganforrdsbdl tortént egykori kiegészitését, majd igy folytatta: ,jelen koriilmények
kozott azonban Chorin persze jobb szeretné, ha 6rd hivatkozds nem t6rténnék”.%

Az érdemi tdrgyaldsok mdr csak &sszel folytatédtak Gordonnal Bernben.
A kozlésekbe bizonytalansdg vegyiilt, érezhetévé vélt a kisgazda kormdnypoliti-
kusok stlyosbodé otthoni helyzete és novekedé félelme, f8ként a kiilfoldi pénzala-
pot érintd tigyet illetden, melyet befolydsoltak a ,keringd hirek”. Ekdzben az
alapkezel6k — Kallayra hivatkozva — feltételeket szabtak, mondvén: , fontos, hogy
a kisgazok [kisgazddk] kiilon kapjanak, mert ez Mic [Mica=Kdllay Mikl6s be-
ceneve] 6 feltétele”. Gordon végiil mégis elfogadta, hogy majd az Alap egy része
(egyelére Tildy és Nagy tudomdsdval) az emlitett ,,pdrtnyugta” révén a kisgazddk

% Uo. 33-34. lap; Gordon Ferenc Tildy Zoltinhoz, 1946. szept. 22., és U8. kiilon Tildyhez, vala-
mint Nagyhoz (127/biz-1947. sz. alatt), 1947. dpr. 12. A Fiiggetlen Kisgazdapart Tudomdnypolitikai
Intézete Kisgazda Levéltdra (Kisgazda Orokség és Levéltdr Alapitvany, Erd) 17. doboz 176., illetve
utébbiakndl a 177. 8. e.

9 Gordon Ferenc Radvanszky Antalhoz, 1946. jun. 1.; Bakdch-Bessenyey Gyorgy Killay Mikléshoz,
1946. jan. 22. MNL OL P 2066 2. doboz 28. dosszié¢ 26. és 24. lap.
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kezébe keriilhet. Ekkor mdr készen élltak szovegtervezetek is, amelyeket aldirva
megtorténhetett az Alap ,hivatalos” és esetleg ,nem hivatalos” részének az 4t
addsa. A minisztertandcs tagjait val6jdban csak a ,hivatalos” 6sszegrél informdl-
tak volna, mert koziilitk kordbban mdr tdjékoztatdst kapott Rékosi Mdtyds és
Szakasits Arpad is. Gordon ekkor értesiilt a Soos Gézénak dtadott 5000 frankos
osszegrdl és Nagy vonatkozd, mdjusi irdsos rendelkezésérdl, mire megjegyezte:
»Milyen kénnyelm a Feri”.?¢

Az oktdber sordn Svdjcba ellitogaté Gyongydsi Jdnos kiiliigyminiszternél
Gordon siirgette az ligy elintézését. Kéllay kozben onmagit illetden hidnyolta
az alapkezel6ktdl az alaposabb tdjékoztatdst. Bakdch-Bessenyey decemberben az
Egyesiilt Allamokba utazortt, és addig is, mig onnan visszatért — mint Kdllaynak
irta —, fiiggében hagyott, ,dtmeneti” (Stillhalte) megegyezés maradt érvényben
Budapesttel, majd személyes tdjékoztatdst is igért a részletekrdl Kéllaynak Tompusz
révén. Radvdnszky neve alatt (Tompusz) t6bb, burkolt utaldsokkal tizdelt, kédolt
neveket tartalmazé levél sziiletett, amelyekbdl arra lehet kovetkeztetni, hogy az
Alap koril jelentds, egyes személyeket konkrétabban is érinté mandverek zajlot-
tak Svdjc és Budapest kozott. Tompusz az egyikben megemlitette, hogy ,,Rébert”
(Gordon) szerint ,,Akos” és a fénoke, tehdt Nagy és Tildy ,,pancserek”, a személyes,
csalddi Gton t6rténd tizengetés pedig (Tildy dleal példdul) tdltesz az ,Istvdn gaz-
da” (Bethlen Istvdn) idejében ,tapasztaltakndl”. Ha a nevek mindegyike feloldhaté
lenne, minden bizonnyal vildgosabb képet kaphatndnk az eseményekben szerepet
jatszé személyi korrdl. Az alapkezelSket 1947 elején alapvetéen Radvénszky képvi-
selte, aki beszdmolt az Amerikdban tartézkodé Bakdch-Bessenyeynek.””

Az alapkezelSk végiil nem alltak el szindékuktdl, s az Alap maradékaként ko-
rabban megnevezett aranymennyiséget 1947 dprilisaban dtadtdk, de elétte (mdr-
ciusban) részletes és szignalt feljegyzést készitettek djra, amely rogzitette az Alap
addigi elétorténetét és az Gsszes koriilményt. Leszdgezték, hogy ,jogi védelmet”
az Alap szdmdra nem lehet vérni senkit8l. A békeszerzédést id8kozben Périzsban
aldirtdk, a kormdnyt pedig hivatalosan is elismerték, az USA is. Az dtadds meg-
tagaddsa esetén, mint érveltek, az alapkezel8ség ,politikai kapcsolatai folytdn”
egyediil az amerikaiakt6l vdrhatott volna védelmet. Felidézték az Alap 1écreho-
zdsdnak torténetét, de csak azt emlitették, hogy azt ,,t6bb személybél all6 bizott-
sdgra” biztdk eredetileg, a nevekrdl nem szélva. A kezelés — mint rogzitették — a
,rendelkezési alapokra vonatkozé szabdlyok és gyakorlat szerint” toreént. A fel-
jegyzés Gjolag hangsilyozta, hogy ,hivatalos amerikai személyek”, akik az arany

% Feljegyzés Réberttel [Gordon] 1946. szept. 30-4n folytatott beszélgetéstél (valészinti Radvinszky
Antallal) MNL OL P 2066 2. doboz 28. dosszié.
97 Feljegyzés Réberttel [Gordon] 1946. nov. 9-¢én folytatote telefonbeszélgetésrél (Radvanszky?) Uo.
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tigyében ,teljesen tdjékozva” és ,allandé kapesolatban” voltak az Alap kezel8ivel,
azok ,tobbszori kisérlete ellenére” sem tdmogattdk volna az dtadds elkeriilését.
Az alapkezel6k dontésiikrdl kiilon aldirt jegyz6konyvet vettek fel, megéllapitva,
hogy a feltételként szabott felmentvényeiket Nagy Ferenctdl megkaptdk. Miutdn
az dtadds megtortént, annak kortilményeirdl egy ,szigortian bizalmas” (strictly
confidential) feljegyzés késziilt angol nyelven Royall Tyler kérésére, amely maga-
ba foglalta a Nagy dltal aldirt felmentvény forditdsit is.”®

Sz4ll elvtars és a széfkulcsok: a svdjci per

Az Alap Ugynevezett maradékdnak az dtaddsa kifejezetten Nagy Ferenc minisz-
terelndk részére toreént meg a Schweizerische Kreditanstalt ziirichi kézpontja-
nak pancéltermében. (Ez a pénzintézet nem azonos, mint sok helyen tévesen ol-
vashatd, az Alap elhelyezésére eredetileg szolgdlé bankkal!) Az dtadott aranyat
— mint irdsban régzitették — a ,miniszterelndkség rendelkezési alapja részére”
vették dt, a kisebb értéket képviseld készpénzt pedig a tovabbiakban az emlitett
bank 2485. szdmu széfjében (Tresorfach Nr. 2485.) helyezték el.” Az éreéket 8rz8
széthez két személy szdmdra biztositottak — minden bizonnyal Gordon kezde-
ményezésére — egy-egy kulcsot: neki magdnak és a berni kovetség kommunista
titkdrdnak, az dtaddsi jegyzékonyv egyik aldirdjinak, Szall Jozsefnek, aki 1946
nyardn kertilt ki Bernbe, kifejezetten politikai megbizottként, s utébb jelentds
karriert futott be. Szall kés6bb életrajzdban azt dllitotta, hogy a széf feletti kozos
rendelkezést neki sikeriilt elérnie. Gordon a miniszterelnknek 1947-ben azt irta,
hogy ,egyelére gy intézkedtem”, hogy ,én és Szdll Jozsef titkdr Ur egyiittesen
rendelkeziink”, kés6bbi visszaemlékezésében pedig azt, hogy a kommunista ké-
vetségi titkdrral egyetértésben intézkedtek igy.'®® Egészen bizonyos, hogy a széf
tartalmdhoz ezutdn szabdlyosan senki sem férhetett hozzd egészen 1949. augusz-
tus végéig, amikor az mdr birdsdgi dontés és a bankkal kotote kiilon megegyezés
nyomdn nyilhatott meg a magyar dllam képviseldi el8tt.

98 Feljegyzés, mely mellékletét képezi a Cannes-ban 1947. marc. 19-én felvett jegyzékonyvnek. Jegy-
z8konyv (aldirék: Bakdch-Bessenyey Gyorgy, Radvdnszky Antal, Vladdr Ervin és Bartheldy Tibor),
Cannes, 1947. mérc.19. Feljegyzés angol nyelven, kelt: Genf, 1947. dpr. 16-dn. Uo.

99 Hdrom hiteles példdnyban az alapkezelék részére killftott, részletes dtvételi nyilatkozat, 1947. dpr.
9. MNL OL P 2066 2. doboz 28. dosszié; Gordon Ferenc Nagy Ferenchez, 1947. dpr. 9. A Fiiggetlen
Kisgazdapart Tudomdnypolitikai Intézete Kisgazda Levéltira (Kisgazda Orokség és Levéltdr Alapit-
vény, Erd) 17. doboz 176. 6. e.

100 Uo.; Szall életrajza, ddtum nélkil, ABTL 3.1.9. V-159771/1. 9-10.; Gordon kézirata, 1948.
méjus: Notes about the events in Hungary during the years 1945-47. ABTL 3.2.3. Mt-1074/17.
»Herrick” dosszié (XVIIL. melléklet). Lisd még Andreides Gabor: Egy megbizhaté elvtdrs. Szall Jézsef
utja az MKP-t8l a P2-ig. Bp. 2019. 25-28.
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Nagy Ferencet 1947. méjus végén emigrdcidba kényszeritették, és Svdjcbdl
kiildte el, nyilvdnvaléan zsarolds hatdsdra, a lemonddlevelét. Gordon hamaro-
san szintén lemondott, a széf kulcsdt viszont nem volt hajlandé dtadni. Késébb
elterjedt, hogy édllitdlag az Alap maradékdnak egy részébdl valamiképp Nagy
is részesiilt. Bizonyos, hogy ez a Schweizerische Kreditanstalt széfjének tartal-
mabdl nem torténhetett meg. Nagy valéban felvetette a sajdt kiilfoldi megél-
hetésének kérdését, s ennek rendezését egy ideig — egyebek mellett — lemon-
ddsa feltételéil is szabta volna. 1947. mdjus 30-dn, dllamtitkdra Balogh Istvdn
és Gordon telefonbeszélgetésében hangzott el, hogy esetleg 2-300 000 svdjci
frankot — amely 6sszeget utébbi jeldlte meg Balogh kérdésére — biztositsanak
Nagy részére az Alap maradékdnak a terhére. (A kérdést Balogh hozta szdba).
Ennek kifizetése azonban Szdll titkdr és egy Rdkositdl hozzd cimzett utasitds
nélkiil elképzelhetetlen volt, igy erre nem lehetett szdmitani. Balogh pdter fel-
jegyzései szerint az Alap maradékdbdl ,egy tételben” valé nagyobb 6sszeg ki-
utaldsdt Rakosi kategorikusan elutasitotta.!!

Gordon 1947. jinius 4-én lemondott kéveti posztjarél, Magyarorszdgra —ahol
utébb per is fenyegette — nem tért vissza, a trezorban elhelyezett arany tigyében
pedig nem miikddott egytitt Szall Jézseffel és a berni magyar kiilképviselettel.
[gy rovidesen peres eljdrdsra keriilt sor az tigyben, svijci biri férumok elétt, ez
pedig kihatott a svdjci-magyar kapcsolatokra is, amit utébb kémkedési tigyek
tovabb terheltek (Szall ilyen irdnyu tevékenysége ismert volt a svdjciak el6tt).!
A magyar édllam a Lifschitz tigyvédi iroddt bizta meg azzal, hogy felperesi érde-
keit Gordonnal szemben képviselje. Az iroda és megalapitéja mdr hosszd id6 6ta
képviselte Svdjcban a szovjet érdekeket is. Isidor Lifschitz tigyvéd 1947. jalius
23-dn nydjrotta be a keresetet Bernben (Obergerichtshof), és ezzel kezdetét vette
a ,Gordon kontra Magyar Koztdrsasdg” néven futd, végiil tobb birdsdg eldtt is
targyalt per, amelyben csak 1949 tavaszdn sziiletett olyan dontés, amelynek értel-
mében magyar részrél hozzaférhetdvé vélhatott az Alap maradéka. A per végki-
menetele, akdrcsak az Alap sorsinak kordbbi alakuldsa, kiilsé, politikai hatdsok
fiiggvényében is alakult, a dontések megitélése pedig nagyon eltérd lehetett tisz-
tdn jogi, erkolcsi vagy épp nyers redlpolitikai megfontoldsok alapjin. A perbdl
csupan néhdny fontos elemet és a végjaték lényegi momentumait emeljiik itt ki.

101 A Schweizerische Kreditanstalt Ziirich hivatalos (német nyelvi) levele Gordonnak, 1947. jin. 19.
ABTL 3.1.9. V-159771/1.; Hégye Mihdly: Hogyan mondott le Nagy Ferenc? Uj Latéhatdr 37. (1986)
446447 .; Szakdcs Sandor — Zinner Tibor: A hébort ,megvéltozott természete”. Adatok és adalékok,
tények és Gsszefliggések, 1944-1948. Bp. 1997. 334-336. Balogh J6zsef feljegyzése (Tildy Zoltin
szdmdra) a belligyminisztériumi iratok kdzt maradt fenn, amire H8gye irdsa is utal.

192 Tifiis David: 111Gzié, hogy ismerjiik egymadst. Svdjci-magyar kapcsolatok 194445 és 1956 kozott.
Bp. 2013. 53-54.; Andreides G.: Egy megbizhaté elvtdrs i. m. 28., 30-33.
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A magyar dllam érvelése abbdl indult ki, hogy a kormdny képviseléi legi-
timnek tekinthet8ek, igy jogosultsdguk az dllami vagyonhoz valé hozzéférésre
megkérddjelezhetetlen. Ezt erdsitette, hogy Gordon utdédjitdl a szokdsos diplo-
mdciai agrément-t a svdjciak nem tagadtdk meg, és még csak nem is késleltették.
(Kozben pdrhuzamosan zajlott egy mdsik per is a magyaréhoz hasonlé romdn
célvagyon kapcsdn, amely nyilvdnvaléan hatdst gyakorolt a perben vitt tigyvédi
taktikdra.) Gordon augusztusban a sajét széfkulcsit birdsdgi letétbe helyezte.
A kiiliigyminisztériumban felmeriilt, hogy ,meg nem becsiilhetd vagyonéreék”
targydban pereljenek, de errdl taldn azért tettek le, mert a joval nagyobb értékd
romén alap esetében igen magas perkéltséggel szdmoltak.'”> Gordon tigyvédjé-
nek érvelése szerint magyar kozjogi kérdésrél volt sz6, amelyben a svéjci polgdri
eljrasjog alapjdn val6jéban nem is lehetett volna itélkezni, a lényeg pedig az
volt, hogy az Alap az ,alkotmdnyosan” kinevezett miniszterelnokot illette. Erre
persze a peres fél konnyen érvelhetett azzal, hogy Tildytdl nyerte megbizatd-
sat mind Nagy, mind pedig utédja, Dinnyés Lajos. AlapvetSen tehdt a koz- és
maganjogi megkdzelités titkozott, ami az Alap létrejottét illetden is fontos volt.
Gordonék a koézjogi kérdést dllitottdk a kozéppontba az elhtizédé per sordn,
emellett pedig hangsilyoztik, hogy maginemberek (bankarok, pénzemberek
és iparvallalatok) bocsdjrottdk a vagyont eredetileg Kéllay rendelkezésére, az
pedig nem keriilhetett a Sztéjay-kormdny kezére sem, annak ellenére, hogy azt
szintén az akkori legitim dllamf8 nevezte ki, és képvisel8jét Svdjcban hivata-
losan is elismerték. Azt is aldhdztdk, hogy az dtadott arany személyhez ko-
tott miniszterelnoki rendelkezési alap volt és maradt. Szerették volna Bakdch-
Bessenyeyt, Radvdnszkyt vagy Kéllayt megidéztetni, de 8k egyetlen egyszer
sem léptek fel a per sordn tantként.!%

A berni eljdrds dthuzédott a kovetkezd évre, majd szovetségi szinten folytaté-
dott, igy a fellebbviteli tdrgyaldsra mdr 1949 februdrjéban keriilt sor a Szovetségi
Birésig (Bundesgerichtshof) elétt, Lausanne-ban. Ujabb targyalds zajlott le mar-
cius elején, ekkor pedig gyors dontés sziiletett a felperes magyar dllam javdra, s

103 G741l Jozsef feljegyzése a Gordon Ferenc és a magyar dllam kozote svdjci birésdg eléee folyd per
4lldsardl, 1947. aug. 14., illetve el8tte Pro domo kiiliigyi feljegyzés, 72/8.res/48 sz. ddtum nélkiil.
MNL OL XIX-J-1-k, A KUM iltalénos iratai, Svéjc, 32. doboz 244. tétel, admin. iratok: vagyonjogi
tigyek.; Lifschitz eldz8leg felszdlitotta a bankot, hogy biztositsa a széthez valé hozzéférést Szallnak, de
a trezor bérleti szerzddésének kikdtésére hivatkozva elutasitottdk, jelezve, hogy jogi szempontbdl sze-
rintiik a tartalom tulajdonjoga irrelevdns a szerzédéssel szemben. Lisd uo. Lifschitz a Schweizerische
Kreditanstalthoz, 1947. jal. 19.

104 El8bb hivatkozott pro domo feljegyzés, 72/8.res/48 sz., Fehr tigyvéd alperesi allisfoglaldsa (an
den Apellationshof des Kantons Bern III. Zivilkammer), 1947. aug. 2., és a késdbbi 6sszegzd vdlasz a
felperesnek, 1947. dec. 2. MNL OL XIX-J-1-k A KUM 4ltaldnos iratai, Svéjc, 32. doboz 244. tétel,
admin. iratok: vagyonjogi iigyek.; Bakdch-Bessenyey Gyorgy Michael M. Platsmanhez a ,,Varga versus
Credit Suisse” tdrgydban, 1957. febr. 21. KGY.
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ezzel a Gordon dltal elinditort fellebbezési eljarast végiil elutasitottak. Igy a berni
birésig itélete, amely szerint a széf tartalma és a kulcsok Magyarorszdg aktudlis
képviseldit illették, jogerére emelkedhetett.

A dontést kovetéen Budapesten gyors dtvételre szamitottak. Aprilisban az
akkori miniszterelndk, Dobi Istvan kidllitotta a német nyelvii meghatalmazdst
Karczag Imre ipari minisztériumi allamtitkdr és Szdll részére. A remélt nagy pil-
lanat a pdncélterem falai kdzt azonban egyelére elmarade.'® A Schweizerische
Kreditanstalt erésen vonakodott ugyanis végrehajtani a birdsdgi itéletet, arra hi-
vatkozva, hogy az abban foglalt jogi ténydllds nem mentesiti a pénzintézetet a széf
bérleti szerz8désében foglalt kitételek aldl, igy a bank késébb pereknek és karté-
ritési igényeknek lehet a kdrvallottja. Az tigyben természetesen jelzést tett feléjiik
Gordon tigyvédje is. Ezért ragaszkodtak ahhoz, hogy csak Gordon és kozjegyz6
jelenlétében nyitjdk ki a széfet. Hidba keriilt tehdt ekkora mér régen Szdllhoz
Gordon korabban birésdgi letétbe helyezett kulcsa.!0¢

Ezt kovetSen az tigy politikai sikra terel8dott, a svéjci és a magyar diplomdcia
kozott pedig egyre nétt a fesziileség, mivel magyar részrél Budapesten, majd a ber-
ni kovetségen keresztiil is tiltakoztak a svdjci kiiliigyminisztériumnal az eljards-
sal kapcsolatban. 1949. augusztus 15-én, a svéjciak tdbbszori kitérése utdn Szélle
fogadtdk a kiilligyminisztériumban (Eidgendssisches Politisches Department,
Département politique fédéral), ahol diplomdciai demars formdjéban személye-
sen is tiltakozhatott. (El8z8leg tdjékoztatta az tigy dlldsdrdl a szovjet kovetet.).
A hosszas és fesziilt eszmecsere utdn néhdny nappal Gjra bekérették Szille és tu-
domadsara hoztdk, hogy hajlandék a banknal , kdzbenjdrni” a magyar llam érde-
kében. Bernben kormdnyzati szinten ekkorra konstatédltdk, hogy Svéjc gazdasagi,
pénziigyi és politikai érdekeinek az ligy gyors lezdrdsa kedvez. A megoldds ugy
vélt lehetségessé, hogy egyrészt a svdjci dllam, mdsrészt a magyar fél el6re dtvdl-
lalt minden felel8sséget, megfeleld nyilatkozat Gtjdn mentesitve a Schweizerische
Kreditanstaltot a lehetséges késébbi jogi kovetkezményektdl. A Kreditanstalt vé-
giil politikai nyomdsnak engedett, igy azutdn ahhoz is ragaszkodott, hogy a ma-
gyar részrél adott (de dltaluk fogalmazott) német nyelvii nyilatkozatot a svdjci
kiilligy utjdn nydjesdk dt szdmukra.!””

195 Veszprémy-Bangha Béla jelentése, eldadé: Sz4ll J., 10. pol. sz., 1949. febr. 11.; Szall Jézsef jelentése
Rajk Liszlénak, 1060/35. pol. sz., 1949. mércius; , VOLLMACHT” titulusd irat, Dobi aldirdsval,
1949. 4pr. 22. MNL OL XIX-J-1-k A KUM 4ltalénos iratai, Svdjc, 32. doboz 244. tétel.

106 Uo. A Schweizerische Kreditanstalt Lifschitzhez, 1949. m4j. 20.; Bizalmas feljegyzés Berei Andor
részére, 1949. aug. 17.; Szdll Jozsef Rajk Liszlohoz, 1949. dpr. 8.; A Schweizerische Kreditanstalt
Seifert budapesti tigyvivéhoz, 1949. aug. 8. Bundesarchiv Bern (tovdbbiakban: BAR), E2200.50-
01#1969/83#105.

107" Szl Jézsef jelentése Berei Andornak, 1949. aug. 18. MNL OL XIX-J-1-k A KUM iltalinos ira-
tai, Svdjc, 32. doboz 244. tétel.; Jacques-Albert Cuttat feljegyzése, p.B.22.21.Ho.3.UtOh. — RL. sz.,
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Szall végiil 1949. augusztus 22-én, két kisérd tdrsasigdban megjelent a
Schweizerische Kreditanstalt ziirichi pdncéltermében és dtvette az Alap mara-
dékdt képviseld aranyrudakat, amelyek tovabbi elhelyezésérdl egyelére a bank
gondoskodott. Az elézetes javaslatok és a bankkal tortént egyeztetés alapjin
ezutdn a Magyar Nemzeti Bank tulajdondt képezd letétként az arany felte-
hetbleg még hosszabb ideig egy mdsik széfben maradt a Kreditanstaltndl.
Az Alap maradékdnak részét képezd kisebb értékli készpénz tekintetében a
svdjci frankot a bankndl vezetett szimldn helyezték el, egyiitt az id8kdzben
frankra dtvéltott portugdl escudéval, a dolldrkészletet pedig a magyar kiiliigyi
megbizottak egyszerlien felvették, majd Budapesten kiilon dradtdk az MNB
részére.

A ,nemzet aranydnak” histéridja azonban ezzel még nem zdrult le, mivel
mind a magyar, mind a svdjci kiiliigyminisztérium még jé ideig (az 6tvenes évek
derekdn is) foglalkozni kényszeriilt az tiggyel. Gordon és tigyvédje ugyanis rovi-
desen tiltakoztak, Varga Béla pedig a Magyar Nemzeti Bizottmdny képviseleté-
ben évekkel késdbb pert inditott az Alappal kapcsolatos dontés kapesdn, ami a
bank el6vigydzatossigt utébb maximdlisan igazolta.!%

A tanulmdnyban foglaltakbdl megiéllapithatd, kik és milyen kortilmények ko-
zott kaptak megbizdst a svdjci célvagyon kezelésére. A tobb hagyatékbdl szar-
mazd, egykort és dsszeilld dokumentumok szolgaltattdk a katfét mindehhez.
Az aranyletét eredetét, létrehozdsinak kortiilményeit sikertilt tisztdzni, itt azon-
ban — f8képp a Svdjcba valé kijuttatds pontos méddjdt és idépontjdt illeten — a
részletek még homdlyban maradtak. Igazolhat6 viszont a letét egykori pontos
osszege (svdjci frankban csaknem hatmilli6), valamint az aranyrudak szdma
és stlya is. Kdllay Miklés utébb, mar 1947 nyardn, egy Horthy Mikléshoz irt
levelében a ,sokat emlegetett” svdjci arany eredeti értékét 6tmillié frankban je-
16]te meg.'” Az sszeg ugyan kevesebb volt hatmilliénal, de az emlitett értéket

1949. aug. 15. BAR, E2001E#1972/33#3113, és uo. a Schweizerische Kreditanstalt igazgat6sigdnak
levele az Eidgendssisches Politisches Department részére, 1949. aug. 18. A svdjci dokumentumokért
koszonet illeti Patrick Halbeisent és Marc Perrenoud-t.

108 MNB Bankosztdly a Magyar Kiiligyminisztériumnak, Bo/B-14 sz.,1949. m§j. 6., és Bo/Biz-1559.
sz., 1949. mérc. 11. Utdbbiban szerepel az 1944-es eredeti suly, 1201, 84786 finomkg. Jelentés Rajk
Laszlonak, szdm nélkiil, 1949. dpr. 8. MNL OL XIX-J-1-k 32. doboz 244. tétel, és XIX-J-1-k 20.
doboz 244.b. tétel. (Varga-per anyagai, 1956-t0l); A svéjci kiiliigyminisztérium a washingtoni ké-
vetséghez (Eidgendssisches Politisches Department an die Schweizerische Gesandtschaft, p.B.22.21.
Ho.3.U’Ch — DZ/hi., 1955. 4pr. 16., BAR, E2001E#1972/33#3113.

1099 Killay Miklés Horthy Mikléshoz, Capri, 1947. jal. 6. KGY.
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azért joval meghaladta, tehdt ez is (mint sok egyéb forrdsban) csak nagyon hoz-
zdvetSleges értékmeghatdrozdst képviselt. A jogi természetl problémdk abbdl
adddtak, hogy ebben az esetben tekintélyes dllami pénzek magdnjogi alapon
valé kezelésérdl volt sz6. Wettstein Janos hagyatékdbél az eredeti trezor szdma,
illetve az arany dtvaltdsdbdl szdrmazé osszegek elhelyezésére szolgdld szdmla-
szdm is ismert eléttiink."® A Schweizerische Bankgesellschaft és a magyar kor-
mdny kozote létrejort megéllapodds részleteirdl, a konkrét jogi konstrukei6-
r6l azonban nincsenek ismereteink. Errél valészintileg a bank igazgatétani-
csdval dllapodtak meg 1944 tavaszdn. Az alapkezel6knek nyilatkozatot kellett
ugyanis tenniiik a bank felé, de ezek az iratok sincsenek sajnos a birtokunkban,
ugyanigy, ahogyan az Alapbdl tortént rendszeres kivétek, dtvaltdsok és a szdm-
laforgalom adatai sem érhetdek el. Az ide vonatkozé iratanyag valdszintileg fel-
lelhetd az UBS (Union de banques suisses, a Schweizerische Bankgesellschaft
jogutddja) levéltdrdban, de nem érintett magdnszemélyek vagy kutaték szdmd-
ra egyelére nem hozzdférhetd. A maradék arany sulydt és svdjci frankban ki-
fejezett Osszegét viszonylag konnyen meg lehetett ismerni médr kordbban is,
de az, hogy a per tdrgydt képez6 (mdr egy Gjabb banknil, a Schweizerische
Kreditanstaltndl) elhelyezett érték mikor és milyen kortilmények kozote keril-
hetett ismét a magyar dllam hivatalos képviseldinek kezelésébe, csaknem teljes
homdlyban volt kordbban, itt azonban ezt a kérdést sikertilt feltdrni. Az Alap
sorsinak maradéktalan és teljeskorii tisztdzdsa még varat magdra.

THE “GOLD OF THE NATION”
The History of the “Kéllay Trust” — Facts and Questions
by Andyis Joo

SUMMARY

Counting on the possibility of the German occupation of Hungary, in February 1944
Hungarian Prime Minister Miklds Kdllay decided to establish a trust of a truly high de-
gree. The so-called Kéllay Trust was intended to support the working of an émigré gov-
ernment or national representation set up abroad, but it was also to be used to eventually
finance the Regent in emigration. Yet the management of the Trust raised legal, political,
and moral concerns right from the start, which worsened after 1945 with the restitution
of what had remained of it. Although in 1947 the government of Ferenc Nagy and the
trustees then in charge came to an agreement about the transfer of the remaining wealth

110" Jo6 A.: Gstaad i. m. 2/a/ii.dok. 689. A bank ziirichi f8intézeténél 896 A. szdm alatt, az értékesités-
bél szdrmazé osszeg kotelez8en az 1944. A. szdmu folydszdmldra kertilt.
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of the Trust, the gold bars preserved in the safe of the Schweizerische Kreditanstalt could
only be returned to the ownership of the Hungarian state after several years of litigation.
The paper is based on the documents of Gyérgy Bakdch-Bessenyey, Hungarian Minister
to Bern, Jdnos Wettstein, Hungarian Minister to Bern before 1943 and Miklés Kdllay, as

well as on Hungarian and Swiss archival sources.
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KOZLEMENYEK
Bdcsatyai Daniel
CERBANUS ES A CISZTERCIEK

Az eurdpai szellem 12. szdzadi reneszdnszként ismert felpezsdiilése elképzelhe-
tetlen az 4 ismeretek reményében vindorutra kel6 arisztokrata didkok nélkiil.
Az el8keld studensek azutdn sem feledkeztek meg a tudomdnyok mivelésérdl és
egykori didktdrsaikrél, miutdn a maveltség kdzpontjait elhagyva hazdjukban ma-
gas egyhdzi méltésdgok birtokosai lettek. A Babenberg-dinasztia csalddi krénikd-
jdnak valamivel 1177 utdn alkotd szerzdje igencsak jellemz8 leirdst 6rzdtt meg a
Német—rémai Birodalom keleti végeibdl Périzsba tartd el6keld didkokrol. A klos-
terneuburgi évkonyv dltal fenntartott krénika siirtin idézett sorai szerint a német
didkok Ottd, a késdbbi freisingi piispok-toreénetiré — II1. (Szent) Lipdt oszerdk
Srgrof fia — vezetésével érkeztek francia foldre:

LAz 6t6dik fide, Ottét a szabad mivészetek elsajétitdsdra adedk, és — miként
az {rdsaibdl kitlinik és a jovében is ki fog tlinni — jeles klerikussd vélt. Amikor
Klosterneuburg elsd prépostja, Ottéd meghalt, a még didkoskodé Ottét apja en-
nek az egyhdznak a prépostjavd tette, helyettesének pedig egy Opold nevii vi-
kdriust nevezett ki. Majd sajdt kincstdrdbdl és annak az egyhdznak a jovedel-
meibdl, amelynek az élére helyezte, jaradékot biztositott szdmdra és Pdrizsba
kiildte tanulni. Amikor Otté néhdny év mulva visszatért egyhdzaba, tudniillik
Klosterneuburgba, ereklyéket hozott magdval, amelyeket apja, az 8rgréf a nép és
a klérus részvételével tartott tinnepi kormenet keretében tiszteletre mélté médon
Szliz Mdria oltdrdra helyeztetett, hogy ott a leggondosabban &riztessenek. Azért
pedig, hogy 6rokké anndl az egyhdzndl maradjanak, nem akarta eldrulni, mint
mondjdk, hogy az ereklyék kitdl szdrmaznak. Miutdn Ott6 néhdny napot ott tol-
tott, ismét visszatért az iskoldba. Miutdn a tanulmdnyokra el8irt id8 letelt, haza
sietett, s amikor egy éjszakdt a morimond-i apdtsigban twltote, tizendt tdrséval
egylitt, akik a legvdlogatottabb klerikusok kézé tartoztak, szerzetesi fogadalmat
tett. Koziilitk mindenki kiilonféle méleésdgokra emelkedett, miképpen egyikiik-
t8l, Frigyestdl hallottam, akit magdt is Baumgartenberg apdtjévd, majd pedig

Magyarorszdgon piispokké vélasztottak.”!

" A tanulmdny az Arpid-hdz Program VI/5. szdmi, Diplomata Hungariae antiquissima II. cimfi
alprogramjénak tdimogatdsdval késziilt.

! Monumenta Germaniae Historica. Scriptores. [-XXXIX. 1826-2009. (a tovibbiakban: MGH SS)
IX. 611. A morimond-i jelenet muvel8déstdrténeti tanulsdgairdl ldsd joachim Eblers: Otto von Frei-
sing. Ein Intellektueller im Mittelalter. Miinchen 2013. 15-16. [A forditds a szerz8 munkdja.]
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A hazai toreéneti emlékezet elfeledkezett e titokzatos Frigyesrdl, Freisingi Ottd
didk- és szerzetestdrsdrél, az elsé magyarorszagi ciszterci piispokrél.? Az 4ltala ala-
pitott baumgartenbergi ciszterci kozosséget csak egyetlen évvel kordbban hoztdk
létre, mint a rend elsé magyarorszdgi monostord, a cikddori apdtsdgot, de a szerze-
tesek ugyanabban az évben, 1142-ben érkeztek meg ide is, oda is.> Mivel mindkét
rendhdz a Freisingi Otté 6sztonzésére alapitott Heiligenkreuzbdl népesiilt be, igy
nem tlinik tdlzottan nagy merészségnek, ha azt feltételezziik, hogy Frigyes apét
tovébbra is szoros kapcsolatban dllt Magyarorszdgra szakadt rendtdrsaival. A cikd-
dori cisztercieknek is lehetett szerepe abban, hogy Frigyes Magyarorszdgon piispoki
méltésdgba emelkedett, im mivel mds forrds nem emliti a nevét, igy azt sem tudjuk,
hogy vajon melyik egyhdzmegye élén dllhatott, és mi késztethette arra, hogy vissza-
térjen Baumgartenbergbe, ahol dllitélag 1156-ban hunyt el.* Mig az utébbi hétte-
rében joggal sejthetdk az 1140-es évek derekdn megromlé osztrdk—magyar kapcso-
latok, az elsd kérdést illet8en csak taldlgathatunk. Konnyt lenne Pécsre gondolni,
hiszen Cikddor a pécsi egyhdzmegye teriiletén fekiidt, dm éppen ez az a piispokség,
amelynek piispokeit — a rendkiviil sztikos forrdsadottsdgok ellenére is — viszonylag
jobban ismerjiik az 1140-es években.’ Ha piispoki miikodésének helyszinét nem is
tudjuk meghatdrozni, magyarorszdgi kapcsolatrendszerét illetéen mégis megfogal-
mazhatunk egy — hangstlyozom: nagyon évatos — hipotézist.

Heinz Dopsch 1968-ban, a Héder nembeli K8szegi csaldd eredetével kapcso-
latban arra a megéllapitdsra jutott, hogy 8seik, a II. Géza uralkoddsa idején feltd-
né Heidenrich és Wolfer nem a Kézai Simon altal emlitett karintiai Wildenbdl,®
hanem az alsé-ausztriai Amstetten kozelében fekvd Erlachbdl szdrmazhattak, a
két név egyiittes el6forduldsa ugyanis csak itt mutathaté ki.” A Készegi csaldd
egyik dga az osztrdk-magyar hatdr melletti Hainburg kozelében szerzett

2 Hervay Ferenc Levente repertériumdn kiviil a ciszterci rend hazai kezdeteire vonatkozé irodalom
nem emliti. Hervay Ferenc Levente: Repertorium Historicum Ordinis Cisterciensis in Hungaria. (Bib-
liotheca Cisterciensis 7.) Roma 1984. 28.; Koszta Ldszlo: A ciszterci rend torténete Magyarorszdgon a
kolostoraik alapitdsa idején 1142-1270. Magyar Egyhdztorténeti Vazlatok 5. (1993) 1-2. sz. 115-128.
3 A cikddori apitsdg alapitdsinak sokszempontt elemzését nytijtja Simegi Jozsef: Bataszék és kornyéke
a kozépkorban. In: Bitaszék torténete a kezdetekedl 1539-ig. Bétaszék monografidja I. Bataszék 1997.
127-145. Baumgartenberg kezdeteirdl ldsd Franz Xaver Pritz: Geschichte des aufgelassenen Cisterci-
enser-Klosters Baumgartenberg im Lande ob der Enns. Aus Urkunden und anderen Quellen. Archiv
fiir dsterreichische Geschichte 12. (1854) 1-13.

4 Uo. 13.

5 Zsoldos Attila: Magyarorszdg vildgi archontoldgidja 1000-1301. (Historia Konyvedr. Kronoldgidk,
Adattdrak 11.) Bp. 2011. (a tovédbbiakban: Archontolégia 1000-1301) 94.

¢ Scriptores rerum Hungaricum tempore ducum regumque stirpis Arpadianae gestarum I-I1. Eden-
do operi praefuit Emericus Szentpétery. Budapestini 1937-1938. Reprint kiaddsa Szovdk Kornél és
Veszprémy Laszl6 jegyzeteivel: Bp. 1999. (a tovabbiakban: SRH) 1. 189.

7 Heinz Dopsch: Die Hengstburg, Wildon und die Herkunft der Grafen von Giissing. In: Die Giissinger.
Beitrdge zur Geschichte der Herren von Giins/Giissing und ihre Zeit 13./14. Jahrhundert. Ergebnisse
des Symposiums im Rahmen der ,Schlaininger Gespriche” vom 24.-28. September 1986 und 1.-4.
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birtokokat, ami dsszhangban dll a 14. szdzadi Krdnikakompozicié tuddsitdsaval, mi-
szerint a széban forgé Héder nemzetség Hainburgbdl érkezett Magyarorszdgra.®
Mivel Baumgartenberg Amstettennel szemben taldlhaté a Duna partjdn, igy
van némi alapunk, hogy feltételezziik: csalddi vagy mds kapcsolatuk révén a
Készegick 8sei is hozzdjarulhattak az els§ baumgartenbergi apdt magyarorszdgi
karrierjéhez.

A 12. szdzad szellemi pezsgése ugyancsak elképzelhetetlen a nyugati tudomd-
nyos gondolkoddst megtermékenyité gorog és arab nyelvli munkdk latin forditdsai
nélkiil. Kevéssé ismert, hogy a cikddori alapitds és Frigyes apdt plispoksége mel-
lett egy harmadik emléket is oda kell szimitanunk a morimond-i monostorbdl
kirajzott német ciszterciek magyarorszdgi kapcsolatai kozé; ez pedig nem mds,
mint a 7. szdzadi bizdnci teolégus, Hitvallé Szent Maximosz Négyszer szdz fejezet
a szeretetrd] cimi gorog nyelvli miivének latin forditdsa, a De caritate.® A forditd,
a velencei Cerbanus maga szdmol be arrél, hogy elnyervén az engedélyt vendég-
lat6jdtdl, Dévid pannonhalmi apdttdl, a pdsztéi monostorba ment, ahol rdtaldle
az emlitett gorog nyelvl munkdra, leforditotta és elkiildte a Szent Mdrton-hegyi
kozosségnek.!” A Cerbanus-féle forditds elsdsorban ausztriai és bajor ciszterci mo-
nostorok konyvtdrdban bukkan fel, rendszerint 12. szdzadi kéziratokban," ami
arrdl tantskodik, hogy a mi futétlizszer(ien terjedt el a birodalom keleti régi6jd-
ban. Nem csak a ciszterciek érdeklédtek azonban irdnta, hiszen a bencések 4ltal
benépesitett Admontban — és mint litni fogjuk, az d4gostonos Klosterneuburgban
— is fennmaradt a m(i egy-egy korai kézirata; azt mondhatjuk tehdt, hogy a forditds
kézirati hagyomdnya a jobbdra — de nem kizdrdlag — ciszterci kot6désii osztrdk és
bajor monasztikus kozosségek és vezetdik szellemi érintkezéseinek lenyomata is.

Nyugat-Eurdpdban egyetlen kézirata ismert, amely nem kisebb személyiség
konyvtdrdt gazdagithatta, mint a kor legnagyobb hatdsi egyhdzi tekintélyéét,
Clairvaux-i Szent Berndtét.”> A ma Troyes-ban 6rzott kédex az admonti és a reuni

Oktober 1987 auf Burg Schlaining. Hrsg. Heide Dienst — Irmtraut Lindeck-Pozza. Eisenstadt 1989.
185-195. (A tanulmdny elsé megjelenése: Siidostdeutsche Semesterblatter 20-21. [1968] 46-53.)

8 SRH II. 296.

% Translatio latina Sancti Maximi Confessoris (De caritate ad Elpidium l. I-IV.) saeculo XII. in Hun-
garia confecta. Scripsit et textum edidit Andronicus B. Terebessy S. O. Cist. (Ciszterci doktori érte-
kezések 88.) Bp. 1944. (a tovdbbiakban: Terebessy). Az eredeti gorog szovegen alapul a mii magyar
forditdsa: Fejezetek a szeretetrdl. Ford., bev., jegyz. Orosz Atandz. In: Isten a szeretet. Vilogatds Szent
Maximosz Hitvallé miiveib8l. (Okeresztény 6rokségiink 6.) Bp. 2013. 21-114.

10" Terebessy 7. Cerbanus elészavinak magyar forditdsit lisd Arpad- és Anjou-kori levelek. XI-XIV.
szézad. S. a. r. Makkai Ldszl6 — Mezey Ldszl6. Bp. 307-308.

1 Az ismert kéziratokat — a klosterneuburgi kivételével — Eligius Dekkers gytijtdtte 8ssze. Eligius Dek-
kers: Maxime le Confesseur dans la tradition Latine. In: After Chalcedon. Studies in Theology and
Church History offered to Professor Albert Van Roey for his seventeeth birthday. Eds. Carl Laga —
Joseph A. Munitiz. Leuven 1985. 91-92.

12 Troyes, Mediathéque du Grand Troyes, Cod. 1234.
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kéziratokhoz hasonléan egy mdsik gorogbdl latinra dtiiltetett munka, Damaszkuszi
Szent Janos De orthodoxa fide cimli miivének egy részletét is tartalmazza, amely
a mdig bizonyitatlan feltételezés szerint ugyancsak Cerbanus munkdja.’* Miként
Kapitdnfy Istvdn tobb mint két évtizede megfogalmazta: ,a két forditds nyelvi és
forditdstechnikai dsszevetése, méghozzd nemcsak kiragadott példikkal, hanem az
elérhetd teljességre torekedve, megalapozottabbd teheti dlldsfoglaldsunkat. Ez bi-
zonydra fdradsdgos munka lesz, s elvégzéséhez ma mar megvannak a feltételek.
Ahhoz, hogy a fordité képességeit, tuddsdt, nyelvhasznalatit, munkdja kozben al-
kalmazott fogdsait megismerjiik, megbizhat6 szoveggel kell rendelkezniink mind a
vizsgalt forditds, mind az eredeti tekintetében.”* Korunkban, amikor a kézépko-
ri kéziratok egyre konnyebben és gyorsabban vilnak hozzaférhetdkké, a feltételek
még kedvezébbek, mint amikor a fenti sorokat lejegyezték. Bar mindkét latin for-
ditds elérhetd kritikai kiaddsban, ezek elavultak. A De orthodoxa fide Cerbanusnak
tulajdonitott részletét 1940-ben a premontrei Szigeti Remig," majd 1955-ben — im-
mir a teljes, Burgundio-féle forditdssal egytitt —a ferences Eligius Buytaert adta ki, '¢
mig a Maximosz-forditds 1944-ben ldtott napvildgot a ciszterci Terebessy Andor
gondozdsiban."” Mindhdrom editio gyengéje, hogy éppen a legjobb szévegéllapotot
fenntarté kéziratok olvasatait nélkiilozik: Damszkuszi Szent Jdnos miive esetében
a troyes-i kddexéit, Szent Maximoszéban pedig a Boronkai Ivdn dltal felfedezett
miincheni kddex és a vele rokon osztrak kéziratok varidnsait.’® Az id6 tehdt valéban
megérett mindkét mi modern kiaddsdra."

De ki is volt Cerbanus, a Ddvid apdt vendégszeretetét élvezd titokzatos fordit6?
Szdmos feltevés sziiletett kilétére vonatkozdan, mignem a mult szdzad derekdn a kér-
dés végiil megnyugtaté vélaszt nyert. Eszerint Cerbanus nem mds, mint egy Cerbano
Cerbani nevi velencei klerikus, aki élete korabbi szakaszdban megfordult I. Alexiosz
Komnénosz és I1. Iéannész bizdnci csdszdrok kornyezetében — tjabb vélemény sze-
rint a konstantindpolyi udvarban miikédé tolmdcsok testiiletének fizetett tagja volt.2?

13 A lehetdséget elséként Joseph de Ghellinck fogalmazta meg. Joseph de Ghellinck: Lentrée de Jean de
Damas dans la monde littéraire occidental. Byzantinische Zeitschrift 21. (1912) 453-457.

Y Kapitanffy Istvin: Cerbanus és Maximus-forditésa. In: Mons Sacer 996-1996. Pannonhalma 1000
éve I-II1. Szerk. Takdcs Imre — Szovdk Kornél — Monostori Martina. Pannonhalma 1996. I. 358.

15 Translatio Latina Ioannis Damasceni (De orthodoxa fide I. III. c. 1-8.) saeculo XII. in Hungaria
confecta. Scripsit et textum edidit R. L. Szigeti. (Magyar—g6rog tanulmdnyok 13.) Bp. 1940.

16 Saint John Damascene: De Fide Orthodoxa. Versions of Burgundio and Cerbanus. Ed. Eligius
M. Buytaert OFM. (Franciscan Institute Publications. Text Series 8.) New York—Louvain—Paderborn
1955. 387-404.

17" Terebessy

18 Boronkai Ivin: Die Maximos-Ubersetzung des Cerbanus. Acta Antiqua 24. (1976) 307-333.

19" A De caritate Cerbanus-féle forditdsdnak modern kritikai kiad4sén Bara Péter, a Bolcsészettudomi-
nyi Kutatékozpont Torténettudomdnyi Intézetének fiatal kutatdja dolgozik.

20" Charles M. Brand: An Imperial Translator at the Comnenian Court. Byzantinoslavica 59. (1998)
217-221.
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Megszokott 11. I6annész udvarabdl, és részt vett abban a kalandos velencei véllal-
kozdsban, amelynek {6 célja a szentfoldi keresztesek megsegitése mellett a bizdnci
fennhatdsdg alatt 4116 szigetvildg velencei uralom ald hajtdsa volt.?' Rodosz és Khiosz
esetében a velencei ddzse dltal vezetett hajéhad sikerrel jirt: a menekiilé Cerbano a
kiildetés végén, Rodosz szigetén csatlakozott 6véihez 1125 legelején. Mindez onnan
tudhat6, hogy Cerbano nem sokkal késébb hagiogrdfiai miben éllitott emléket a
hadjdratnak, amelynek kozéppontjiban Khioszi Szent Izidor ereklyéinek translatidja
— azaz a szigetrdl t6rténd eltulajdonitdsa és Velencébe szillitdsa — 411.22 A munkdbdl
kideriil, hogy szerzéje jol tudott gorogiil és egy Szent Izidor-martyriumot is latinra
forditott. Irodalmi ambicidjdt nemcsak a Translatio, hanem egy elveszett koltemény
is mutatja; az utdbbi témdjdul a velenceiek 1124. évi — magyarok elleni — dalmdciai
harcait valasztotta. A fentiek kétségteleniil illeszkednek mindahhoz, amit Cerbanus
magyarorszdgi tevékenységérdl tudunk. Kapitdnfty Istvan hasonlé okokkal magya-
rdzta a fordité konstantindpolyi és magyarorszdgi ldtogatdsat: velencei kovetnek te-
kintette, aki a magyar uralkodé kiilfldi vagy mds idSigényes elfoglaltsiga miatt
kényszeriilhetett hosszt varakozdsra, amely arra is elegendd lehetett, hogy a hitvallé
muvét teljes egészében leforditsa.?

Van azonban mds, szimunkra valészin(ibbnek ttin lehetéség is. Mdr fentebb
utaltunk arra, hogy létezik olyan vélemény, amely szerint Cerbanus a csdszdri ud-
var tolmdcsa volt. A kérdés megitélése a fordité konstantindpolyi tartézkoddsdra
vonatkozd 6néletrajzi hiradds értelmezésén malik.?* Cerbanus azt irja, hogy egy
darabig I. Alexioszndl idézott (aliguantum commoratus), és (ac) rovid ideig fia,
I1. I6annész udvardban volt elfoglaltsiga (paulisper occupatus). Kapitanfly Istvin
értelmezése szerint szerz8nk két egymdstdl fiiggetlen konstantindpolyi kiildetésben
vett részt: elébb az dltala nagyra becsiilt apa, majd — évekkel késébb — a zsarnok-
ként jellemzett it udvardban. Ezzel szemben Charles M. Brand folyamatosnak
tekinti Cerbanus bizdnci tartzkoddsdt, aminek az okdt abban ldtja, hogy csdszdri

2l Cerbanus bizdnci kalandjdrél ldsd Kapitdnfy I.: Cerbanus és Maximus-fordftdsa i. m. 359-360.
Eletrajzénak Gjabb 6sszefoglaldsira a friss szakirodalommal Bara Péter: Egy velencei a magyar kiralység-
ban? Cerbanus Cerbano és biografidja. Acta Historica 144. (2019) 25-41.

22 Cerbani clerici Veneti Translatio mirifici martyris Isidori a Chio insula in ivitatem Venetam. In:
Recueil des historiens des croisades. Historiens occidentaux V. Paris 1895. (a tovabbiakban: Translatio
Isidori) 321-334.

2 Uo.

24 Dum igitur, ut predictum est, capta Saracenorum classe, de Tyri obsidione tractaretur, quidam
Venetiarum clericus, Cerbanus nomine et cognomine, in aula prescripti imperatoris aliquantum com-
moratus, ac in eadem, filii eius temporibus, paulisper occupatus, tum sacrosancti dominici Sepuleri
devotione, tum etiam cognatorum ac compatriotarum desiderio invitatus, atque discordia, ex insolen-
tis tyranni arrogantia et invidia nascentis, auspiciis et evidentibus ammonitus argumentis, ne forte,
dissensione invalescente, in contraria suis parte reperiretur, cum qua se lerosolimam iturum dimitte-
ret, licentiam petiit. — Translatio Isidori 324.
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alkalmazdsban (occuparus) dllhatott — a latin és a gorog nyelvben jératos nyuga-
ti klerikusként minden bizonnyal tolmdacsként.”> Kétségtelen, hogy mindaz, amit
Cerbanus elmond a bizdnci udvarbdl t6rténd tdvozdsa mogott meghizédd okokrdl,
nem azt tdmasztjak ald, hogy velencei diplomata lett volna. Hirom okbdl kért en-
gedélyt a tdvozdsra: 1. azért, hogy a Szentfoldre zardndokolhasson, 2. azért, mert
rokonai és honfitdrsai hazatérésre buzditottdk, 3. azért, hogy a II. I6annész idején
fesziiltté valé bizdnci—velencei viszony kozepette nehogy valami olyasmire kény-
szeritsék, amely az 6véi drtalmdra lenne.?® Az emlitett okok jéval komolyabb fiig-
gbségi viszonyra engednek kovetkeztetni, mint amilyen egy kovet esetében felté-
telezhetd. Az még taldn érthetd lenne, hogy egy kovetet az ellenségeskedés idején
nem eresztenek haza, azt azonban nehéz lenne megmagyarazni, hogy a feltételezett
diplomdciai megbizis kozepette miért akart Cerbanus a Szentfoldre zarindokolni.
Minden jel arra mutat, hogy héstink nem Velence, hanem II. I6annész szolgélaté-
ban 4llt, mielStt szokésre adta a fejét, s alighanem valéban tolmdcsként szolgdlta az
uralkodét. Ha pedig igy 4ll a dolog, akkor némileg joggal feltételezhetjiik, hogy a
Magyar Kirédlysigban sem kovetként, hanem bizénci palyaszakaszéhoz hasonléan,
tolmdcsként mikodott. A Maximosz-forditds prologusabél kideriil, hogy Cerbanus
tobbszor is vendégeskedett Pannonhalmdn, amire talin meggy6z8bb magyarazatul
szolgalhat az a feltevés, hogy a fordité Magyarorszdgon lakott, mint az a Kapitdnfly
dltal megfogalmazott hipotézis, amely szerint a velencei kovetként érkezd Cerbanus
az idegenben hadakozé vagy az orszdg végtelen erddségeiben vaddszgaté magyar
kirdlyra vdrakozva szakitott idét a pannonhalmi és pasztdi utazdsokra.?”

Akdrmilyen mindségben tartézkodott is Cerbanus Magyarorszdgon, a szeretet-
rél irt Maximosz-centuridk latin forditdsit Pannonhalmara kiildte, ahol minden
bizonnyal David apdt konyvtéraba keriilt. A munka itt sajnos nem maradt fenn, 4m
Eligius Dekkers 12 kédexet felsorolé jegyzéke szerint a Lajta tdloldaldn mdr igen ko-
ran felt@innek a Cerbanus-forditds kéziratai, s hamarosan a franciaorszdgi Clairvaux-
ba is eljutottak (troyes-i kédex).?® Indokolt tehdt feltenni a kérdést, hogy a kédexek-
ben fennmaradt szovegek egymdshoz valé viszonya segithet-e a forditds terjedésének
rekonstrudldsdban, s 6sszhangba hozhaté-e torténeti ismereteink mozaikjaival?

A régiéban fennmaradt kédexek kozott két dgat tudunk elkiiléniteni. Az elsd
Terebessy Andor kiaddsa 6ta jol ismert, a legkordbbi, 12. szdzadi mdsolatok koziil
ide tartozik az admonti,? illetve a reini,® amelyrdl Kapitinfty Istvdn bizonyi-

% Brand, C. M.: An Imperial Translator i. m.

¢ Translatio Isidori 324.

27 Kapitdnffy I.: Cerbanus és Maximus-forditésa i. m. 360.
8 Dekkers, E.: Maxime le Confesseur i. m. 91-92.
Admont, Stiftsbibliothek, Cod. 767.

0 Rein, Stiftsbibliothek, Cod. 35.
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totta, hogy az admonti szoveg mdsolata.’’ Ugyancsak ide szdmithat6 a zwettli
ciszterci monostor 328. szdmu kddexe és egy heiligenkreuzi kézirat is.** A kordn
elhunyt pannonhalmi bencés tandr, Zalin Menyhért az utébbi kettd dltal meg-
Srzote forditdsokat a reini kddexével rokon szdvegeknek tekintette,* s 1926-ban
megjelent tanulmdnya 6ta e vélekedést nem is vonta kétségbe senki. A kéziratcsa-
lad mdsik, teljesebb sz6veget fenntarté dgdt kordbban csupdn egy Boronkai Ivin
dltal felfedezett 12. szdzadi kézirat képviselte, amelyet a bajororszdgi Aldersbach
ciszterci monostoraban haszndltak, s ma a miincheni Staatsbibliothekban 6riz-
nek. A Boronkai dltal kozolt kolldcié egyértelmiien igazolta, hogy Cerbanus
forditdsdnak mindsége feliilmalta a kritikai kiaddsbdl megismerhetd szovegét.
Az aldersbachi proveniencidji kézirathoz kiilonosen szorosan kapcsolédik egy
Linzben taldlhaté 12. szdzadi kédex, amely egykor a fentebb mdr stir(in emle-
getett baumgartenbergi monostor tulajdondt képezte.®® A kotetrdl az apdtsdg
13. szdzad elejérdl szdrmazé konyvjegyzéke is emlitést tesz.”’ Konnyen felme-
riilhet az a kovetkeztetés, hogy a kéziratok bévebb széveget fenntarté dgde kép-
visel§ baumgartenbergi kédexet a monostor apdtja, a Magyarorszdgon piispokké
valasztott Frigyes hozta magédval Ausztridba. A linzi és a miincheni kédexek 6sz-
szehasonlitdsa azonban sajnos azt val6szintsiti, hogy a baumgartenbergi eredett
kéziratot az aldersbachirdl vagy egy kozds el6zményrdl mésoltdk. Ectdl fligget
leniil persze még nem kell feladnunk azt a lehetdséget, hogy a kozvetitd valéban
Frigyes apdt volt, dm kétségtelen bizonyitékot sajnos nem tudunk felmutatni.

Az aldersbachi ciszterci kozosséget néhdny évvel Baumgartenberg és Cikddor
utdn, 1146-ban alapitottdk a frankfoldi Ebrach szerzetesei.’® Az intézmény mdr
kordbban is létezett: a ciszterciek megjelenése el6tt az dgostonos kanonokok rend-
hdza volt, amelyet Szent Berndr és I11. Konrdd német kirdly bartja, Addm eb-
rachi apdt sikerrel szerzett meg sajdt rendje szimdra. Az aldersbachi dgostonosok
Reichersbergben taldltak 4j otthonra, s taldn szerepiik volt a Cerbanusnak tulaj-
donitott forditdsok terjesztésében.

3V Kapitanfly I.: Cerbanus és Maximus-fordftdsa i. m. 364—365.

2 Zwettl, Stiftsbibliothek, Cod. 328.

3 Heiligenkreuz, Stiftsbibliothek, Cod. 236.

3 Zaldn Menyhért: Arpad-kori magyar vonatkozdsti kéziratok az osztrdk kolostorok kézirattaraiban.
Pannonhalmi Szemle 1. (1926) 57-58.

3 Miinchen, Bayerische Staatsblibliothek, Clm. 2550.; Boronkai I.: Die Maximos-Ubersetzung des
Cerbanus i. m.

36 Linz, Oberbsterreichische Landesbibliothek, Hs. 238.

37 Dekkers, E.: Maxime le Confesseur i. m. 92.

38 Egon Boshof: Die Anfinge der Zisterze Aldersbach. In: 850 Jahre Zisterzienserkloster Aldersbach
1996. Festschrift zur Feier der 850. Wiederkehr des Griindungstages des Zisterzienserklosters Alders-
bach am 2. Juli 1996. Hrsg. Robert Klugseder — Franz J. Semmler. Aldersbach 1996. 29-42. (Elsé
megjelenés: Ostbairische Grenzmarken 31. [1989] 195-210.)
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A Cerbanus-forditds kéziratait felsorolé Dekkers-féle jegyzék nem emliti, de a
szoban forgé munkdt egy tizenharmadik kédex is fenntartotta, amely a legkorab-
bi, 12. szdzadi kéziratok sordban a nyolcadik.’® A kézirathoz az ausztriai kézirat-
térak online kereséfeliilete (www.manuscripta.at) vezetett el. Felt(int, hogy a tel-
jesebb hagyomdnyt képviseld miincheni és linzi kéziratokban Maximosz hitvallé
miive Cassiodorus De anima és a 9. szizadi Sankt Gallen-i szerz8, Notker Balbulus
Liber de interpretibus divinarum scripturarum cim(i mvének tdrsasdgdban taldlhaté
meg.** Hamar kideriilt, hogy a klosterneuburgi apdtsdg egyik kéziratdban fellelhetd
a két emlitett munka, a kédexrél azonban t6bb informdcié innen nem keriilt elé.
Szerencsére az emlitett adatbdzisbdl gyorsan elérhetd a kolostori kézirattdr 19. szdza-
di kéziratos katalégusa, amelynek tanulmdnyozdsa utdn — a vdrakozdsoknak meg-
felelden — bebizonyosodott, hogy a kdédex a Cerbanus-féle forditdst is tartalmazza.*!

A klosterneuburgi kédexet mdr most elhelyezhetjitk a széveghagyomdnyban.
Egyetlen szakaszon szeretném szemléltetni a csonka és a bévebb hagyomany kézira-
tainak egymdshoz valé viszonyidt, méghozzd Cerbanus prolégusinak példdjdn, amely
részét fogja képezni a Diplomata Hungariae Antiquissima mésodik kotetének is.

A prolégus esetében a jobb szdveget a Terebessy-féle kiadds dltal is képviselt
csonka hagyomdny drizte meg, arra is méd nyilik azonban, hogy a bévebb hagyo-
mény kézirati varidnsaibdl javitsunk a szovegen. El6bb azonban ldssuk azokat a
helyeket, ahol a csonkult hagyomdny hoz jobb olvasatot: 1. Amikor Cerbanus meg-
nevezi a David apdt dltal vezetett kozosséget, Szent Mdrton collegiumérdl beszél.
A b8vebb széveghagyomdnyban azonban — a troyes-i kézirat kivételével — rendre
Szent Maximosz kézossége szerepel ezen a helyen. 2. Amikor Cerbanus az eredeti-
leg szerzeteseknek frédott mi kozonségérdl szol, a szerzetesek Isten és egymads irdnt
érzett tokéletes szeretetét emliti. A bévebb szoveghagyomdnyban — és most mér a
troyes-i kodex sem kivétel — azonban épp a szeretet (caritas) sz6 hidnyzik. 3. Végiil,
amikor a fordité azt reméli, hogy blineinek terhe konnyebbé vélik az elkésziilt ma-
0, az alleviationem el8tt a bévebb hagyomdnybdl hidnyzik az ad prepozicio.

A bévebb széveghagyomdny csupdn egyetlen helyen kindl jobb olvasatot a
Cerbanus-féle prolégus szévegében. Amikor a fordité a mi szerzdjéhez méri ma-
gdt, leszdgezi, hogy sem szennyes keze, sem szennyes lelkiismerete nem mocskolta
be a miivet, amelynek szerzéje a csonka hagyomdny szerint a Szentlélek eszkoze

¥ Kolsterneuburg, Stiftsbibliothek, Cod. 1037.

40 Ugyanez a helyzet egyébként a zwettli kédexszel is, amely, mint emlékezhetiink, Zalin Menyhért
szerint az admonti és reini kéziratok — gyengébb szdveghagyomdnyt képvisel§ — csalddjaba tartozik.
Zaldn M.: Arpad-kori magyar vonatkozdst kéziratok i. m. 57-58. A kézirati kontextus tiikrében azon-
ban hasznos lenne Ujra 4ttekinteni a zwettli szovegtanit, mivel kideriilhet, hogy valdjdban ez is a
bévebb hagyomdnyt képviseli.

41" A klosterneuburgi Stiftsbibliothek kényvtarosa, Herbert Krammer lekotelezs elézékenységrél tand-
sdgot téve, gyorsan rendelkezésemre bocsitotta a mi digitdlis felvételeit.
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(organum Sancti Spiritus) volt, mig a hosszabb szdveget fenntarté kéziratok néme-
lyike szerint Szent Maximosz atya a Szentlélek szavdnak eszkoze (organum verbi
Sancti Spiritus) volt.

A fentiek alapjén a miincheni, linzi és klosterneuburgi kédexek szoros egysége
figyelhet meg, s azt tapasztalhatjuk, hogy a frissen felfedezett kézirat szovegming-
sége nem marad el a miincheniét6l. A meglehetésen hanyagul mdsolt troyes-i kédex
ugyancsak a fenti kéziratcsalddhoz csatlakozik, 4m kapcsolatban 4ll a stermma mésik
végén taldlhatd admonti és reini kéziratokkal is. Itt kell azt is megemliteni, hogy ama
kevés helyen, ahol a klosterneuburgi széveg eltér a miincheni kéziratétdl, ott gyakran
egyezik — méghozzd kulcshelyeken — a troyes-i kézirattal és a csonkult széveghagyo-
ménnyal. A fentiek figyelembe vételével kell majd felrajzolni a kéziratok fajdt.

A De caritate latin forditdsa utdn most a mdsik szoveg, a Damaszkuszi Szent
Janos dltal irt De orthodoxa fide forditdsa felé kell fordulnunk. Kordbban lithattuk,
hogy ez csak feltételesen kothetd Cerbanus személyéhez. Az attribiciét elsdsor-
ban a kozos kézirati hagyomdny indokolja: a De caritate esetében csonkdbb szove-
get fenntart admonti és reini, valamint a bévebb szoveget hozé, de a két csalad
kozott kozbiilss helyet elfoglalé troyes-i kéziratok. A De caritate bévebb szévegét
hozé kédexek — a troyes-i kivételével — sajnos nem tartalmazzdk Damaszkuszi
Szent Jdnos miivét, igy kordntsem bizonyos, hogy a két szdveg sorsa olyan szoro-
san fligg 6ssze, mint azt kordbban gondoltdk.

Nincs tehdt perdéntd bizonyitékunk arra, hogy a Cerbanus dltal Pdszton ta-
lalt gorog nyelvi Szent Maximosz-kézirat mellett valéban ott volt Damaszkuszi
Szent Jdnos miive is. Az azonban kétségtelen, hogy a két kozosen hagyomdnyo-
26d6 forditds Kelet-Eurépdbdl keriilt nyugatra, és csaknem egy idében keletkez-
tek. Cerbanus vendégldtdja és ajanldsinak cimzettje, Dévid apdt 1137 és 1150 ko-
zott alle Pannonhalma élén, de hivataldt akdr mdr 1131-ben is elfoglalhatta,* igy a
Maximosz-forditisnak is 1131 és 1150 kozoct kellett sziiletnie. A mdsik mt, a De
orthodoxa fide latin nyelv{i forditdsinak fels id6hatdrdt azoknak a méiveknek a ke-
letkezési ideje jeloli ki, amelyek mdr idéznek Damaszkuszi Szent Jénos latinra d¢
tiltetett szvegébdl, de csak abbdl a nyolc fejezetbdl, amely Cerbanus Maximosz-
forditdsdval egyiitt jelenik meg a kéziratokban. Gerhoch von Reichersberg t3bb
munkdjdban is idézi, els6ként Eberhard bambergi piispokhoz irt levelében és Contra
duos hereses cimi irdséban, amelyek egyardnt 1147-ben keletkeztek.”® Igaz, amikor
idézetei forrdsdt megjelolte, Gerhoch egy bizonyos Sanctus Basiliusra — kétségtelentil
Nagy Szent Vazul egyhdzatydra — hivatkozott. Tévedésére — miként Peter Classen

42 A Pannonhalmi Szent-Benedek-Rend torténete 1. Szerk. Erdélyi LészI6. Bp. 1902. 117.
4 A széban forgé idézetekert tartalmazé Gerhoch-miivek keletkezési idejéhez lisd Peter Classen: Das
verkannte Johannes Damascenus. Byzantinische Zeitschrift 52. (1959) 297-303.
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bizonyitotta — csak akkor jott rd, miutdn az 1160-as években megismerte a mi tel-
jesebb, Burgundio-féle forditdsdt, mire kordbbi kézirataiban is kijavitotta a hibdt.4

Egy mdsik m(i, amely a Cerbanusnak tulajdonitott forditdst idézi, a pdrizsi teols-
gus, Petrus Lombardus Szent Pl leveleihez irt kommentdrja. A kommentdrt Gerhoch
von Reichersberg is ismerte, egy minden bizonnyal 1142 és 1143 kozétt irédott mun-
kéjaban (Liber de ordine donorum Sancti Spiritus) némi kritikdt is megfogalmazott
Petrus Lombardusszal szemben. Mindez arra a logikus kovetkeztetésre vezette Eligius
Buytaertet, hogy a Szigeti Remig éltal kiadott Damaszkuszi Szent Janos-forditds mar
1143 elStt készen dlle.® Azdta azonban bebizonyosodott, hogy a Petrus Lombardus-
féle Szent Pal-kommentdr két fézisban irédott, s a Damascenus-idézetek csak a mé-
sodikban szerepelnek. A Petrus Lombardus f6miivét, a Sententiaet sajt6 ald rendezd
Ignatius Brady ugy vélekedett, hogy a kommentar elsd redakcidja 1148 utdn keletkez-
hetett, mivel a szerzd éppen azokat a kérdéseket tdrgyalja részletekbe menden, amelyek
az emlitett évben dsszehivott reimsi zsinaton meriiltek fel. Mindebbdl az is kovetkezik,
hogy a Gerhoch 4ltal megfogalmazott kritikdt Brady utélagos betolddsnak vélte, s
meggy8z8 érvekkel bizonyitotta, hogy a reichersbergi teoldgus csak az 1160-as évek-
ben ismerhette meg Petrus Lombardus széban forgd munkdjéc.

Még a fenticknél is fontosabb szdmunkra, hogy a Cerbanusnak tulajdonitott for-
ditdst Petrus Lombardus eredetileg ugyancsak Nagy Szent Vazul munkdjédnak tartot-
ta. A périzsi teoldgus fémiive, a keresztény hitigazsdgok teljességét tirgyalé Sententiae
rubrumaiban ugyanis szintén Basilius nevét tiintette fel a De orthodoxa fidébdl szar-
maz6 idézeteknél. Ignatius Brady a fentiek alapjin jogosan 4llapitotta meg, hogy a
Sententiae ma ismert szovege kordbbi, mint a Szent Pdl-kommentdr mdsodik redakcié-
ja.¥” A Sententiae azonban nemcsak a Cerbanusnak tulajdonitott, hanem az 1153 el6tt
elkésziile teljes, Burgundio-féle forditds ismeretérdl is tantskodik, igy megsziiletését
joggal helyezik e ddtum utdnra. Burgundio, aki pisai polgarként vdrosa tizleti tigyeit
képviselve ugyancsak stirtin megfordult Konstantindpolyban, III. Jené pdpa pontifi-
kétusinak végén tiltette 4t latinra Damaszkuszi Szent Janos miivét, s az dltaldnosan
elfogadott feltételezés szerint Petrus Lombardus 1154. évi rémai Gtjdn jutott hozzd a
teljes forditdshoz. A terminus ante quem az 1158. esztendd, amikor a Sententiae legko-
ribbi ismert kéziratdt, illetve annak alapszovegét mdsoltdk, amely ugyancsak a clair-
vaux-i ciszterciek konyvtdrdba keriilt, s ma szintén Troyes-ban 6rzik.*®

44 Uo.

4 Eligius M. Buytaert: St. John Damascene, Peter Lombard and Gerhoh of Reichersberg. Franciscan
Studies 10. (1950) 325-326.

46 Magistri Petri Lombardi Parisiensis episcopi Sententiae in 4 libris distinctae. I. 1. Prolegomena.
Romae 1971. 82*-84*,

47 Uo. 89*.

4 Uo. 130*.
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A Cerbanus nevével osszefliggésbe hozott Damascenus-forditds tehdc 1147-
ben mér ismert volt Reichersbergben, Franciaorszdgba pedig — minden valészind-
ség szerint — mdr 1154 el6tt eljutott. A clairvaux-i konyvtar Cerbanus-kézirata
itt nyeri el jelent8ségét, ebben ugyanis a De orthodoxa fidébdl szdrmazé részlet
szerzbjeként nem Damaszkuszi Szent Janos, hanem Nagy Szent Vazul van fel-
tiintetve. A troyes-i kéziratban megdrztt szveg tehdt egy olyan korai mdsolat,
amelyhez hasonlé eredetileg Gerhoch és Petrus Lombardus szdmadra is rendel-
kezésre dllt. Az admonti és reuni kéziratok, amelyek az eddigi kritikai kiaddsok
alapjdt képezték, ezzel szemben egy olyan késébbi fazist tiikroznek, amikor mér
kéeségteleniil bebizonyosodott, hogy a mii szerzdje Damaszkuszi Szent Jénos.

A fentiek alapjdn kordntsem lehet kizdrni, hogy a Petrus Lombardus 4ltal 1154
elétt megismert De orthodoxa fide-toredéket a clairvaux-i konyvtarban 6rzéee ké-
dexr8l mdsoltdk. Kordbban felmeriilt az a lehetéség, hogy Gerhoch, aki 1150-ben
Périzsban jirt, maga kozvetitette a m(i ismeretét a magister Sententiarum felé.* Ezt
természetesen nem lehet kizdrni, dm a troyes-i kézirat proveniencidja inkdbb a cisz-
terci kozvetitést val6szintsiti. Gerhochhal kapcsolatban azonban még egy dologra
feltétleniil érdemes utalni. Ha feltételezziik, hogy a Damascenus-forditds éppen tgy
Cerbanus mive, mint a De caritate latin véltozata, akkor kiilonos jelentdséget nyerhet
szemiinkben az a tény, hogy a De caritate egyik bévebb szoveget fenntarté kédexe,
a miincheni kézirat éppen aldersbachi eredetti. Az 1146-ban Aldersbachbdl elkiil-
dott dgostonosok ugyanis, mint ldthattuk, Reichersbergben taldltak dj otthonra,
igy akdr 6k is magukkal vihettek egy mdsolatot Reichersbergbe Damaszkuszi Szent
Janos miivébél. Epp igy felvetheté azonban, hogy a klosterneuburgi kbzosség volt a
kozvetitd, amelynek élén 1140 és 1167 kozott Gerhoch 6ccse, Marquart dlle, akivel
1133 el6tt folytattdk kdzds franciaorszdgi tanulmdnyaikat.’® Az aldersbachi és klos-
terneuburgi kozvetitésre vonatkozé hipotézist sajnos gyengiti, hogy a Damascenus-
sz6veg e kolostorok konyvtaraibol nem keriilt eld. Lehetséges, hogy a korszak egy
misik tekintélyes apdtja, az Admont élén dllé Gottfried ajénlhatta a De orthodoxa
fidét Gerhoch figyelmébe, aki a Damaszkuszi mavének latin forditdsdt el8szor idé-
28 Liber contra duas heresest éppen Gottfriednak ajdnlotta.’! Ez ellen azonban azt
hozhatjuk fel, hogy az admonti kéziratban Damaszkuszi Szent Jinos neve van fel-
tiintetve szerzéként, mig Gerhoch Szent Vazult tekintette a munka iréjinak.

4 Walter Berschin: Griechisch-lateinisches Mittelalter. Von Hieronymus zu Nikolaus von Kues. Bern
1980. 303.

50 Jean-Marie Moeglin: Triger und Modalititen des Austauschs: Institutionen — Personen — Quellen.
(Ende 11. Jh. — Anfang 13. Jh.). In: Germania litteraria mediaevalis Francigena. I. Die Rezeption la-
teinischer Wissenschaft, Spiritualitit, Bildung und Dichtung aus Frankreich. Hrsg. Fritz Peter Knapp.
Berlin 2014. 94.

51 Peter Classen: Gerhoch von Reichersberg. Eine Biographie. Mit einem Anhang iiber die Quellen,
ihre handschriftliche Uberlieferung und ihre Chronologie. Wiesbaden 1960. 416.
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Ismeretes, hogy a Gerhoch von Reichersberg teoldgiai munkdiban és leve-
leiben taldlhaté utaldsok a 12. szdzadi magyar torténelem fontos forrdsai kozé
tartoznak.”? A reichersbergi prépost valamikor III. Jend pdpasiga idején — tehdt
1145 és 1153 kozdtt — magyarorszdgi legdtusi megbizatdst kapott a Szentatydtdl,
dm II. Géza ellendlldsa miatt nem léphetett magyar foldre. Ennek ellenére a ma-
gyar kapcsolatokkal rendelkezé Gerhoch akdr kozvetleniil Magyarorszdgrdl is
szert tehetett a De orthodoxa fide forditdsara, feltételezve persze, hogy az valéban
Cerbanushoz és egy magyarorszigi gorog kézirathoz kothetd. A megszillott le-
velez8ként és 6ntudatos iréként ismert Gerhoch ugyanis zsoltdrkommentdrjiban
fenntartott egy neki sz6l6 levelet, amelyet egy bizonyos F. testvér irt 1150 és 1153
kozote.>* A levél szerzdje lelkesen méltatja Gerhoch legutébbi munkdjde, a sz6-
ban forgé zsoltdrkommentdrt, amelynek olvasdsa kozben a konnye is kicsordult,
dtdztatva a lapokat; majd pedig azt javasolja a szerzének, hogy a mavet kiild-
je el egy bizonyos Walternek, aki gyakran felidézte Gerhoch emlékét a levélird
elétt. Szimunkra most az a legfontosabb, hogy F. episcopus Colosensisként emle-
geti Waltert. Gerhoch életrajzirdja és miiveinek legjobb ismerdje, Peter Classen
arra gyanakszik, hogy egy magyar f8paprél van sz6, mivel a Colosensis melléknév
Kalocsit jelsli.” A korszakban mds forrds nem emlit Walter nevii kalocsai érse-
ket, tudunk azonban ilyen nevil vdradi (1125/1128 k.—1138) és erdélyi (1156—
1157) piispokokrél,*e akik koziil barki konnyen eléléphetett kalocsai érsekké. S
ki tudja: a levélirét megjelold F sigla talin magdt Frigyes baumgartenbergi apdt-
ot rejti, aki — mint emlékezhetiink — Magyarorszdgon emelkedett ptispoki mél-
tosdgba. A régéta kiadott, 4m eddig hazai figyelemre nem méltatott levél némi
fényt vet az — alkalmasint kiilfoldi szdrmazdsi — korai magyar egyhdznagyok
szellemi tdjékozdéddsdra, s igy miivelddéstoreéneti jelentdsége ahhoz a nevezetes
levélhez mérhet8, amelyet Chartres-i Fulbert kiildétt Bonipert pécsi piispoknek.>”

Szdmos alkalom adédott tehdt ara, hogy a két gorogbél forditott munka
keletrd]l nyugatra vdndorolva megtermékenyitd hatdssal legyen a skolasztikus

52 Balanyi Gyirgy: Magyar vonatkozdsok Gerhoch reichersbergi prépost miiveiben. Torténelmi Szemle
4.(1915) 181-201.

53 Classen, P: Gerhoch von Reichersberg i. m. 138-139.

54 Patrologiae cursus completus, series latina. I-=CCXXI. Ed. Jacques-Paul Migne. Paris 1841-1864.
CXCIIL 1736. A levél keltezéséhez ldsd Classen, P: Gerhoch von Reichersberg i. m. 357.

55 Uo.

%6 Archontolégia 1000-1301. 89., 98. Az a tény, hogy a levél Waltert piispoknek nevezi, kordntsem
ad okot a gyanakvésra, mivel a 12. szdzad els§ felében hdrom kalocsai egyhdznagyot is piispokként
emlegetnek a forrdsok (Ugolin, P4l, Fulbert).

%7 Diplomata Hungariae antiquissima accedunt epistolae et acta ad historiam Hungariae pertinentia L.
(Ab anno 1000 usque ad annum 1131.) Edendo operi praefuit Gergius Gyérfly, adiuverunt Johannes
Bapt. Borsa, Franciscus L. Hervay, Bernardus L. Kumorovitz et Julius Moravcsik. Budapestini 1992.
103-104.
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teolégidra. A fenti magyardzatkisérletek kozos gyengéje azonban az, hogy hidny-
zik bel6liik a kéziratok tilnyomé tobbségét jellemzd ciszterci szdl. Az olvasmény-
élmények renden beliili terjedését elsére konnyti lenne azzal a ciszterciekre jellem-
z8 kozismert sajdtossdggal magyardzni, hogy apdtsdgaik eloljdréinak évente meg
kellett jelenniiik a citeaux-i rendi kdptalanon. Az emlitett gytilések kétségteleniil
a szellemi érintkezések természetes férumaiként szolgdltak az Eurépa tévoli sar-
kaibél érkezd rendragok szdmdra. Az Gjabb kutatdsok azonban azt valészinsitik,
hogy Cerbanus és Petrus Lombardus miikédése idején a rend centralizcidja még
kordntsem érte el azt a szintet, amely a cisztercieket késébb hiressé tette. Az elsd
generdlis kdptalanok csak az 1150-es évekedl adatolhatdk, s a gytiléseket még ek-
kor sem jellemzi a teljes kort részvétel igénye és a késébbi statitumokban jelent-
kez8, mindenre kiterjed figyelem: 1190-et megel8z8en csak két olyan rendelke-
zés ismeretes, amely egy-egy lednyapdtsdg ligyeit érinti — s e kettd is az 1180-as
években keletkezett és Citeaux kozvetlen filidira vonatkozik.>®

Az 1140-es években tehdt még csak korldtozottan szimolhatunk a ciszterci ge-
nerélis kdptalan kultirakézvetitd hatdsaval. Igy — zdrdsképpen — egy mdsik valasz-
lehet8séget szeretnék az olvasdk elé térni arra vonatkozéan, hogy miként is kertil-
hettek szovegeink minddssze néhdny esztendd leforgdsa alatt a clairvaux-i ciszter-
ciek kényvtdraba, és hogyan vélhatott oly kordn — mér 1154 elétt — a De orthodoxa
fidei Cerbanusnak tulajdonitott forditdsa Petrus Lombardus olvasmanyélményévé.

1147-ben a champagne-i Troyes piispoke egy székhelye kozelében taldlhaté
plébdnidt adomdnyozott egyik klerikusdnak, Petrus Manducatornak.”® Az ado-
mdnyt irdsba foglaltdk, szévege pedig fenn is maradt a troyes-i Szent Péter szé-
kesegyhdz kartuldriumédban. A dokumentum a ddtumformula szerint abban az
esztendében kelt, amikor VII. Lajos francia kirdly atra kelt, hogy a szaracénokkal
harcoljon, azaz keresztes hadjdratra indult.

Az oklevél hdrom jellemzdje tarthat szdmot az érdeklédésiinkre. Az elsd
magdnak a piispoknek, Henriknek a személye. A mdsodik, hogy az adomdny-
ra azt kovetden keriilt sor, hogy a piispok visszatért Magyarorszagrol (post re-
ditum nostrum de Hungaria). A harmadik pedig az adomdnyt elnyerd Petrus
Manducator, ismertebb nevén Petrus Comestor alakja, aki troyes-i klerikusként,
majd a székesegyhdz dékdnjaként ezekben az években kezdte meg palydjdt, hogy
aztdn a pdrizsi kdptalani iskola tandraként és a Historia Scholastica szerzbjeként
mint a kozépkor egyik legnépszer(ibb irédja viljon ismertté.

8 Constance Hoffiman Berman: The Cistercian Evolution. The Invention of a Religious Order in
Twelfth-Century Europe. Philadelphia—Oxford 2000. 50.

59 Cartulaire de Saint-Pierre de Troyes. Chartes de la Collegiale de Saint-Urbain de Troyes. Collection
des principaux cartulaires du diocése de Troyes 5. Ed. Charles Lalore. Paris—Troyes 1880. 17-18.

375



CERBANUS ES A CISZTERCIEK

A Magyarorszagrol 1147-ben visszatéré Henrik plispok a karintiai hercegi csaldd,
a Spanheim-dinasztia sarja volt, s pdlydjanak bizonyos vondsai az ugyancsak fejedelmi
felmendkkel rendelkezd Freisingi Ott6 karrierjét idézik fel.® Henrik II. Engelbert iszt-
riai 8rgréf és karintiai herceg fiaként ldtta meg a vildgot 1100 koriil. Egyik lanytestvére,
Matild 1123-ban a késbbi champagne-i grof, II. Theobald felesége lett. Ekkoriban
kertilhetett Henrik is Franciaorszdgba, ahol lelkét és szellemét megérintette a ciszterciek
dleal képviselt szerzetesi eszmény. A rend mésodik genericidjdnak tagjaként a cham-
pagne-i Morimond apétsdg szerzetese lett. A kezdeményezésére létrehozott viktringi
monostor fiktiv elemeket is magiban foglalé alapitistorténete szerint parizsi tanulmd-
nyai idején a francia kirdlyi csaldd is megszerette, olyannyira, hogy a kirdly lednydval
is hirbe hoztdk. A vddak aldl istenitélet tisztdzta, s hidba nyerhette volna el a kirdlyldny
kezét, 6 mégis a morimond-i monostort valasztotta. 1132-ben vezetésével tjabb ciszter-
ci kozosség jott létre a lotaringiai Villers-Bettnachban. Tiz évvel késébb innen érkez-
tek szerzetesek a karintiai Viktringbe, amelyet Henrik nagybdtyja, Berndt trixeni grof
alapitott. Ujabb hdrom év mdlva — bizonyara ségora, a champagne-i grof és baritja,
Clairvaux-i Szent Berndt rdbeszélésére — Troyes piispokévé szenteleék. Szdrmazdsa al-
kalmassd tette, hogy a francia kirdlyt a német udvarokban kévetként szolgilja.

Mikor jirt Henrik piispok Magyarorszagon? A vilasz kézenfekvének ti-
nik: éppen 1147 nyardn keltek 4t ugyanis a mdsodik keresztes hadjdrat seregei
a Magyar Kirdlysdgon. Egy adomdnylevél tandsdga szerint VII. Lajos kirdly in-
duldsdnak idején, 1147 janiuséban Henrik pispok még székhelyén tartézkod-
hatott.®" A francia sereg julius kozepén érte el Magyarorszdgot.”? Emlékezetesek
az dtvonuldsrdl sz0l6 magyar és francia beszdmoldk, amelyek egyardnt kieme-
lik a vendégldté II. Géza magyar kirdly és VII. Lajos kdzt sz6védott bardtsd-
got, amelyet a kis Istvdn herceg keresztelSje pecsételt meg — a keresztapasdgort,
mint ismeretes, a francia kirdly véllalta el.®® A francia sereg oktéberben érkezett
Konstantindpolyba, Henrik piispok azonban ekkor mar nem volt a keresztesek-
kel. Augusztus 4-én ugyanis Melk kozelében taldljuk, ahol a schallaburgi gréfok
egyik miniszteridlisinak kivdnsdgdt teljesitve — a keresztes hadjdratban részt vevd
Reginbert passaui piispok kérésére — egy plébdniatemplomot szentelt fel.o* A ce-

0 Henrik piispok paly4jarél két részletes elemzés késziilt: Leopold Grill O. Cist.: Heinrich von Kirnten,
Bischof von Troyes. Cistercienser-Chronik 63. (N. E. 37-38.) (1956) 33-53., valamint Patrick Corbet:
Henri de Carinthie, évéque de Troyes (1145-1169). Un cistercien entre France et Empire. Comptes
rendus des séances de ’Académie des Inscriptions et Belles-Lettres 157. (2013) 469-488.

OV A. Vallet de Viriville: Les archives historiques du département de I’Aube et 'ancien diocése de Troyes,
capitale de la Champagne; depuis le VII¢siecle jusqua 1790. Troyes—Paris 1841. 178.

2 Pauler Gyula: A magyar nemzet torténete az Arpad-hézi kirdlyok alace I-I1. 2. kiad4s Bp. 1899. 491.
3 Odo of Deuil: De profectione Ludovici VII in Orientem. Ed. and trans. Virginia Berry. New York
1948. 30.

6 Niederdsterreichisches Urkundenbuch I1. 1078-1158. Hrsg. Roman Zehetmayer et al. Publikationen des
Instituts fiir Osterreichische Geschichtsforschung 8. 2. St. Polten 2013. (a tovabbiakban: NOUIL) 519-529.
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remdnidra ezek szerint mar a hazatton keriilt sor, meglepd médon azonban olyan
kornyékbeli féurak tdrsasdgdban, akik a kordbbi hénapokban még a Duna men-
tén leereszkedd III. Konrdd német kirdly keresztes seregében, Reginbert piispok
kontingensében tintek fel.® Koztiik van az a Konrad von Peilstein is, aki a hadjd-
rat el8tt az admonti monostornak adott el birtokokat — az addsvételt megorokitd
oklevélszoveg egyértelmtien arra utal, hogy Konrad is a Szentféldre igyekvék ko-
zott volt.* Ha a templomszentelésre vonatkozd, 13. szdzadi mdsolatban fennma-
radt okirat keltezése és a tantik névsora valéban megbizhaté, akkor azt kell felté-
telezniink, hogy a passaui plispok és a német kirdly oldaldn keletre tarté f6urakat,
Konrad von Peilsteint és Ulrich von Pernegget valamilyen okbdl hazakiildeék.
A misik lehetdség az, hogy mégis részt vettek a hadjiratban, 4m lemaradtak —
nemcsak a német, de a francia seregtdl is —, dm ez kevéssé tlinik valészintinek.

A Magyarorszégig juté Henrik piispok tehdt 1147 kora &szén érkezhetett haza
pispoki székhelyére, Troyes-ba. Ldthattuk, hogy ezutdn elsé dolga az volt, hogy
Petrus Comestor részére adomdnyt tegyen. Eljitszhatunk a gondolattal, hogy
klerikusa, a mdr ekkor magisteri cimet visel§ Comestor is elkisérte piispokét a
tdvoli utazdsra, s taldn az itt tett szolgdlatok érdemesitették 6t a visszatérés utdn
elnyert egyhdzra és jovedelmeire. Minderre nincs semmi bizonyiték, személye
azonban feltétleniil egy a lehetséges lincszemek kozott, amelyek a Cerbanusnak
tulajdonitott Damascenus-forditdst a parizsi teoldgiai iskoldval 6sszekotik. Petrus
Comestor ugyanis Petrus Lombardus egyik legkdzelebbi tanitvdnya volt — a mes-
ter kdptalani iskoldban tartott el6addsaira éppen Comestor feljegyzéseit szoktdk
forrdsként idézni.”” Lehetséges tehdt, hogy ezittal a mester tanult a tanitvanytol:
ha Petrus Comestor nem is kisérte el urdt Magyarorszdgra, a forditds kozvetitésé-
re igy is alkalma lehetett, feltételezve persze, hogy valéban a troyes-i piispok hozta
magdval a két forditdst Franciaorszdgba. Az is kézenfekvd lehet8ségnek tiinik,
hogy a német ciszterci piispok, Clairvaux-i Szent Berndt baritja ajdndékozta meg
a clairvaux-i konyvtdrat a Cerbanus nevéhez f1z6d6 forditdsokkal.

Miutdn alaposan mérlegeltitk a Cerbanus-forditds kelet-nyugati irdnyt terje-
désének lehetdségeit, levonhatunk bizonyos tanulsigokat. Emlékezetesek Charles
Homer Haskins szavai, aki a 12. szdzad mivelt klerikusainak utazdsaival és olvas-
ményélményeivel kapcsolatban a kovetkezdképp fogalmazott nagyhatdsi kony-
vében: ,A fenti példék a szellemi érintkezések szimos lehetséges ttjat felvillantjdk
— némelyikiik titka talin majd feltdrul egy-egy lelkes kutatd elétt. A legtobb esetben

% NOU IL 515., 567., 808., 811. Reginbert piispok mdr 1147 mijusiban csatlakozott I11. Konrdd
seregéhez, ldsd Urkundenbuch des Landes ob der Enns II. Wien 1856. 227-231.

% Urkundenbuch des Herzogthums Steiermark I. 798-1192. Hrsg. Joseph von Zahn. Graz 1875. 278.
7" Ignatius Brady OFM: Peter Manducator and the Oral Teachings of Peter Lombard. Antonianum
41. (1966) 454—490.
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azonban csak vonzé lehetdségek allnak a rendelkezéstinkre, s meg kell elégedniink
annak beismerésével, hogy a 12. szdzad szdmos érdekes és fontos ténye a megis-
merhetdség hatdrdn tdl rekedt. Nem vigasztalhatjuk magunkat tébbel, mint hogy
mindez bizonyos fokig minden torténelmi korszakra igaz, kiilondsképpen azokra a
nem szdmszer(sithetd tényekre, amelyekbdl az eszmetorténet 411,78 A fenti sorok
a pdsztoi monostor gordg kéziratai dltal kozvetitett szévegek esetében is érvénye-
sek. A magyarorszdgi gorog kédexekre vonatkozé hiradds ujra révildgit arra, hogy
a Kdrpdt-medencei Magyar Kirdlysig két kultirkor hatdrvidékén helyezkedett
el, ahol egyel6re még mindkettd szellemi és politikai hatdsa érvényesiilni tudott.
A gorog befolyds éppen a kovetkezd évtizedekben er8sdddtt meg, olyannyira, hogy
Gerhoch von Reichersberg mdr-mdr az orszdg nyugati kereszténységtél torténd el-
szakaddsdtdl tarthatott.”” A latinra dtiiltetett gorog miivek gyors nyugati karrierjét
azonban két olyan eurdpai méretd véllalkozds, a keresztes hadjdrat és a ciszterci rend
terjeszkedése mozditotta el8, amelyben a Magyar Kiralysdg egyeldre csak vonakod-
va véllalt szerepet, dm hosszabb tévon mégis mindkettd kulcsfontossdgtinak bizo-
nyult az orszdg nyugati kulturdlis és politikai kapcsolatainak megszildrditdsdban.

CERBANUS AND THE CISTERCIANS
by Diniel Bdcsatyai

SUMMARY

During the intellectual revival that is known as the renaissance of the twelfth century,
interest in the Greek works of the Church Fathers also increased in the Latin West.
A piece of work by Saint Maximus the Confessor called De Caritate was discovered in the
Hungarian monastery of Pdszt6 by the Venetian Cerbanus, then a guest of David, Abbot
of Pannonhalma. The author, who had lived in the Byzantine court, translated the work
into Latin and sent it to Pannonhalma, presumably together with a part of one of the
works of John of Damascus. The translations, prepared between 1131 and 1150, appeared
in the — primarily Cistercian — monasteries of Austria and Bavaria in the following years,
and quickly reached Clairvaux, the centre of the order as well. The Parisian magister,
Petrus Lombardus, had even cited the Damascus translation before 1154. The study
accordingly looks for the channels which may have facilitated the unprecedentedly quick
spread of the work, in which two Cistercian prelates probably played a key role: Henry of
Spanheim, Bishop of Troyes, who accompanied the crusader army to Hungary in 1147,
and Frederick, Abbot of Baumgartenberg, who later became a bishop in Hungary.

8 Charles Homer Haskins: The Renaissance of the Twelfth Century. Cambridge (USA)-London 1927. 67.
% MGH Libelli de lite imperatorum et pontificum I11. 385.
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KOSSUTH LAJOS ES AZ ANGOL SOLIDARITY SZO
TORTENETE!

Kossuth és az angol nyelv

Kossuth Lajos els6 angliai Gtjdn, majd az ezt kovetd, hosszabb amerikai kérutja
folyamdn 1851-1852-ben tobb szdz beszédet, el6addst tartott, gyakran hatalmas
hallgatésig elétt. Ezek sordn mondanival6jdn til angol nyelvtuddsa, pontosabban
annak szénoki alkalmazdsa kimondottan elbiivolte szinte minden hallgatéjit. E
téma mar komoly irodalommal rendelkezik,? ezért dolgozatomban egy konkrétabb
kérdésre osszpontositok: mikor és hogyan hasznilta Kossuth angol beszédeiben,
irdsaiban a solidarity szét, valamint a solidarity of (the) peoples kifejezést. Erre a kér-
désre egy cédula hivta fel a figyelmemet, amely minden kétséget kizdréan a ne-
ves anglista s a magyarorszdgi amerikanisztika megalapitéjaként is ismert Orszdgh
LészI6tdl (1907-1984) szdrmazik. Ddtum és cimzett nem taldlhaté rajta, de valé-
szinlileg az Orszdghgal folytatott levelezésem sordn, tehdtr 1971 és 1983 kozott ke-
ritlhetett birtokomba. Az angol nyelv(i, gépelt szoveg magyar forditdsban igy fest:

Magyarorszdgon kozkeletti vélekedés, hogy a solidarity szét els6ként Kossuth
hozta be az angol nyelvbe, mégpedig egy 1851-ben, Southamptonban mondott

! Kossuth and Solidarity cim( dolgozatom (Slavonic and East European Review. 96. [2018] 2. sz.
310-323.) bévitett és 4rdolgozott véltozata. Ttt kiszonsm meg Szolldsy Eva hasznos tandcsait, vala-
mint Lengyel Baliké Péternek az angol idézetek igényes forditdsdt. — Az idézetekben angol nyelven
meghagyott ‘solidarity’ sz6 kurzivval szerepel.

2 Kossuth angliai és amerikai fellépéseivel, beszédeivel, azok politikai dimenziéjival napjainkban Frank
Tibor foglalkozik a legbehatdbban, ldsd Tibor Frank: Give Me Shakespeare. Lajos Kossuth’s English
as an Instrument of International Politics. In: Shakespeare and Hungary, Shakespeare Yearbook. Vol.
7. Eds. Holger Klein — Péter Ddvidhazi. Lewiston, NY — Queenston, ON — Lampeter 1996. 47-73.;
Frank Tibor: Kossuth és Shakespeare: nyelv és politika. Szdzadok 136. (2002) 863-880.; Ud: “... to fix
the attention of the whole world upon Hungary ...” Lajos Kossuth in the United States, 1851-52.
The Hungarian Quarterly 63. (2002) 166. sz. 85-98.; Ud: Lajos Kossuth and the Hungarian Exiles in
London. In: Exiles from European Revolutions: Refugees in Mid-Victorian England. Ed. Sabine Frei-
tag. Berghahn Books, New York 2003. 121-134.; Us: Marketing Hungary. Kossuth and the Politics
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beszédében. Az OED [= Oxford English Dictionary, az angol térténeti lexikogréfia
alapkéve — P. S.] mashogy gondolja. Ott ez 4ll: A sz6 francia eredetére gyakorta
esik utalds abban az id8szakban, mikor az haszndlatoss4 vélt az angol nyelvben.”
Az OED citdtumokkal folytatja. Az elsd [csak ez a sz6 z6ld tintdval, Orszdgh
jol ismert kézirdsdval betoldva — P. S.] 1848-bdl szdrmazik (mikor maga Kossuth
természetesen még Magyarorszdgon tartézkodott), és azt dllitja, hogy ,A solida-
rity francia eredet(i sz6, melynek meghonositdsa hazdnkban kivénatosnak tarta-
tik”. People’s Press. Pdr sorral lejjebb djabb citdtum kovetkezik 1/b szdmozdssal,
a Fraser’s Magazine 1852. janudr 28-ai szdmdbél, mely szerint ,Elraktdroztuk
magunkban az egyik kifejezését: »a népek kdzétti szolidaritds« széfordulatot!”
De kinek a kifejezésérdl van sz6 a Fraser Maga [sic — P. S.] cikkében? Nem tudna
megkérni valakit, hogy nézzen utdna a kérdésnek a Fraser’s-ben és vdzolja a tel-
jes szovegosszefiiggést, megjeldlve, ki az a bizonyos 62 Gyanitom ugyanis, hogy

Kossuth neve mdr kordbban elhangzott a cikkben.?

(Az eredetiben a ‘solidarity’ sz, valamint az utols6 két bekezdésben szerepld ‘his’
sz6 pirossal gépelve.)

»Mélyfurds”: az Oxford English Dictionary solidarity cimszava

Az Orszagh dltal haszndlt OED els6 kiaddsdnak megfeleld része elészor 1919-
ben ldtott napvildgot. Ennek elészavdban a fészerkesztd Dr. (késébb Sir) W. A.
Craigie, taldn nem is véletleniil, hdrom djnak mindsitett szét emel ki: ,,A latin
eredetll szotovekbdl képzett Gjabb szavak koziil a legérdekesebbek a socialism, so-
cialist és solidarity”* Itt azonban az OED 2001-ben megjelent médsodik — javi-
tott — kiaddsdbol, az tgynevezett OED2-bél fogok idézni, mégpedig annak on-
line véltozatdbdl, hiszen annak folyamatban 1év6 online harmadik kiaddsa — az
OED3 — még nem jutott el az S betliig. Ebben a solidarity 1. szdm jelentése igy

3 “There is a belief in Hungary that the word solidarity was first introduced into the English language
by Kossuth in about 1851, in a speech made at Southampton. / The OED thinks otherwise. It says
»The French origin of the word is frequently referred to during the period of its introduction into
English use.«/ Then it goes on to give citations. The first is dated 1848 (when Kossuth was, of course,
still in Hungary), asserting that »Solidarity is a word of French origin, the naturalisation of which,
in this country, is desirable.« People’s Press. /A few lines farther down, under number 1/b there is
another citation, dated January 28, 1852, Fraser’s Magazine, which says, »We have hived up one of
his phrases...— the »solidarity of the peoplesl« /Who is the his in the Fraser Maga?/Could you have
somebody look up the said issue of Fraser’s and write out the full context, giving the name of his? It is
namely possible that Kossuth’s name was mentioned earlier in the article.”

4 “Among recent formations from Latin stems the most interesting are socialism, socialist, and solida-
rity” OED IX. kétet elsd fele, SI-ST; Sniggle-Sorrow fiizet. Oxford University Press, Oxford 1919.

Craigie el8szava szimozatlan oldalakon.
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sz6l: ,Emberi kozosségek stb. bizonyos szempontbdl, kiilondsen kozos érdekek,
vonzalmak vagy ambiciok tekintetében maradéktalan dsszetartdsinak ténye vagy
mindsége.” Ez a kiadds megismétli, hogy ,A sz6 francia eredetére gyakorta esik
utalds abban az idészakban, mikor az haszndlatossd vélt az angol nyelvben,”® amit
a példik bdségesen igazolnak. Az online OED2 majd igy folytatja: ,Ujabban gy
is hasznalatos, mint az 1980-ban bejegyzett, majd 1982-ben hivatalosan betiltott
lengyel szakszervezeti mozgalom, a Solidarno$¢ angol neve.”” A kifejezésnek egy
esetleg korabbi lengyel kapcsolatdrdl aldbb lesz sz6.

Az OED2 1/a alatt taldlhaté elsd idézeteit idérendben adom. A legelsé 1841-
bél szdrmazik: ,Solidarity, Solidary. Kollektiv felel6sség, kollektive felel8s.”®
Tekintettel arra, amit aldbb fogunk kifejteni, érdemes lett volna az OED-nek
felhivnia a figyelmet a sz6 haszndlatira ugyanebben a kétetben késébb, hiszen itt
mir tulajdonképpen az 1/c ald ill§ szerkezet alkalmazisérél van szé: ,Ohatatlanul
létezik egyfajta solidarity, vagyis kélcsonds vagy kollektiv felel8sség, mely a fold
oOsszes népét, illetve az egyes nemzetek minden tagjat terheli.”

Ennek kovetkeztében az OED2-ben az Orszdgh dltal emlitett, 1848-bdl valé idé-
zeta masodik lett: ,,A solidarity francia eredet( sz6, melynek meghonositdsa hazdnk-
ban semmiképpen nem tarthatik nem kivdnatosnak.” A cikke végén e szerz6 még
részletesebben kifejti a sz6 4ltala vélt jelentését: ,,Amit gondolunk, néziink, mon-
dunk vagy tesziink, nemcsak 6nmagunkra van kihatdssal, hanem mdsokra is, mint
ahogy mdsok mindenkori megnyilvinuldsai is hatdssal vannak mirednk. Egyénként
és tarsadalmi lényként is mindig tartsuk ezt a lényegi tényt szem el6tt. Ezt értik a
francidk Solidarity alatt; jelentse e sz6 ugyanezt a mi angol székincsiinkben is!”1

> “the fact or quality, on the part of communities, etc., of being perfectly united in some respect, esp.
in interests, sympathies, or aspirations.”

¢ “The French origin of the word is frequently referred to during the period of its introduction into
English use.”

7 “Latterly also the English rendering of Polish Solidarnos¢, the name of an independent trade-union
movement in Poland, registered in September 1980 and officially banned in October 1982.”

8 “Solidarity, Solidary. Collective responsibility. Collectively responsible.” Hugh Doberty: False Asso-
ciation and Its Remedy. Published at the office of The London Phalanx, London 1841. 24. — Hugh
Doherty (>~1891) a francia utdpisztikus szocialista Charles Fourier kévetdje volt.

9 “There is an inevitable solidarity, or mutual and collective responsibility, between all the nations of
the earth, and all the individuals of each nation.” Uo. 156. [kiemelés az eredetiben — P. S.]

10" “Solidarity is a word of French origin, the naturalisation of which, in this country, is by no means
undesirable.”, illetve , Whatever we think, or look, or speak, or do, affects not ourselves alone, but
others also, as all the manifestations of their life affect us. Both individually and socially this great fact
should be ever before us. This is what is understood by Solidarity in France. Let it mean the same in
our English vocabulary.” [John] Goodwyn Barmby: Solidarity. The People’s Press 1848. 2. kotet 24. sz.
161-162. — [John] Goodwyn Barmby (1820-1881) is utépisztikus szocialista volt. Az eredeti OED és
az OED2 nyomtatott valtozatdban, s azt kovetve Orszdghndl is, az elsd idézet végén a nehézkes “is by
no means undesirable” helyett — tévesen — “is desirable” szerepel.
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Az OED2 harmadik idézete mellett is az 1848-as ddtum taldlhatd, dm ez
tévedés, ennek évszdma helyesen 1851: , A nemzeti solidarity (hogy francia szét
kolesonodzziink) érziletétd] heviilve [...], mely mindnydjukat hasonlé kockdzat
vallaldsdra dsztokélte.”!!

Ennyi taldn elég is izelitéiil: az OED szerint legaldbb 1851-ig a sz6t kifejezet-
ten francidnak tartottdk, még nem egészen honosult meg az angolban. Még az
elsé 4tvitt értelembeli haszndlatakor is, 1867-ben, a neves irodalmir Matthew
Arnold francidnak tartja: , A breton és walesi koltészetnek — a kézenfekvé francia
széval élve — solidarity-ja.”'?

Jol kovethetd a ‘solidarity’ sz6 lassti befogaddsa az angol sz6kincsbe a kordban
nagy hirnévnek 6rvendd, politikai és nyelvi szempontbdl egyardnt konzervativ
bedllitottsdgt anglikdn lelkész és nyelvtudés Richard Chenevix Trench (1807-
1886)" rendkiviil népszeri English, Past and Present cim( kotetében, melyben e
szénak kiilon bekezdést szentelt. A mdsodik, 1855-ben megjelent kiaddsban még
igy fogalmaz:

A solidarity kifejezés — amit a francia kommunistédknak készonhetiink — a jé-
ban-rosszban, becsiiletben és meggyaldzottsdgban, gybzelemben és vereségben
valé osztozdst, vagyis igymond az egy cipdben jérdst jelenti, olyannyira kapéra
jon, hogy bdr maga a sz6 tagadhatatlanul csaf, hidba is 4gdlndnk meghonositdsa
ellen. Az Gjsdgok mdr fennen hirdetik, és a konyvekbdl sem fog sokdig kimarad-
ni, nem beszélve arrél, hogy a németben és minden bizonnyal egyéb nyelvekben

is gyokeret vert mdr.'

11 “Actuated [...] by a feeling of national solidarity — to borrow a French word — which induced all of
them to run the same risk.” Luigi Mariotti (Antonio Carlo Napoleone Gallenga dlneve): Italy in 1848.
Chapman and Hall, London 1851. 429. (kiemelés az eredetiben — P. S.). Fordité neve nincs feltiintetve
a kétetben. — Az OED2 nyomtatott véltozata Mariottinak ezt a konyvét vélhetéen az ismertebb Italy
Past and Present cim(i, 1848-ban megjelent mivével tévesztette Ossze.

12 “The solidarity, to use that convenient French word, of Breton and Welsh poetry.” Matthew Arnold:
On the Study of Celtic Literature. Smith, Elder and Co., London 1867. 68.

13 Trenchnek a londoni Philological Society elétt tartott ‘On some Deficiencies in our English Dic-
tionaries’ cimi el8addsa (1857) kulcsszerepet jatszott az OED létrejéttében.

14 “Solidarity’, a word which we owe to the French Communists, and which signifies a fellowship in
gain and loss, in honour and dishonour, in victory and defeat, a being, so to speak, all in the same bot-
tom, is so convenient that, unattractive as the word must be allowed to be, it will be in vain to struggle
against its reception. The newspapers already have it, and books will not long exclude it; not to say that
it has established itself in German and probably in other languages as well.” Richard Chenevix Trench:
English, Past and Present. Five Lectures. Second edition, revised and enlarged, John Parker and Son,
London 1855. 62. — Az elsé kiadds szintén 1855-ben jelent meg, de abban a solidarity szénak szentelt
bekezdés nem ennyire székimond4.
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1870-ben, tizendt évvel késdbb azonban a kotet hetedik kiaddsdban e helyiitt mar
a kovetkezd, kevésbé zsémbes, joval egyszeribb és higgadtabb szoveg olvashaté:

A solidarity, amit a francia kommunistdknak kdszonhetiink — jelentése: a j6-
ban-rosszban, becsiiletben és meggyaldzottsdgban, gydézelemben és vereségben
valé osztozds, vagyis Ggymond az egy csénakban evezés —, olyannyira kapéra
jon, hogy botorsdg lenne 4gdlnunk ellene. A németben és egyéb nyelvekben is

gyokeret vert mr."

Az OED szerint tehdt a francia solidarité sz6 (mely végsd soron a solidaire ‘szildrd,
tomor’ melléknév tovdbbképzése) az angolban solidarity alakban elészor 1841-ben
bukkan fl s csak a 19. szdzad mdsodik fele — s6t, a jelek szerint taldn igazdbdl
csak annak az utolsé harmada — 6ta tekinthetd az angol nyelv szerves, dltaldnosan
elfogadott részének.

Ezek szerint aligha adhatunk igazat Orszdghnak abban, hogy ,a solidarity
sz6t els6ként Kossuth hozta be az angol nyelvbe”.

A Frasers Magazine idézete

Ugyanakkor Orszdgh — a kiting nyelvész, szétdrird, filolégus, irodalmdr s nem
utolsésorban a magyar—angol kapcsolatok jeles szakértdje — j6 érzékkel utalt
azokra a példdkra, melyeket 6 az OED elsé kiaddsdban 1/b alatt taldlt. Ezek az
OED2-ben jelenleg a kivetkezd értelmezéssel szerepelnek: 1.b. Const. of (man-
kind, a race, etc.), ahol a ‘Const.” a ‘construction, construed with’ roviditése, azaz
a solidarity sz6 of eloljard szécskdval képzett szerkezeteire szolgdl példdkkal (‘em-
berséggel, fajjal stb.’) Ezek koziil a legelsd tovébbra is az Orszdgh dltal emlitett
idézet a Fraser's Magazine-bdl, csupdn a 28-as szdmot & janudr hé 28-dnak értel-
mezte, mig valéjdban a lap janudri szimdnak 28. oldaldrdl van szé.

Mint mér fentebb emlitettem, Orszdgh kérésének cimzettjérél semmi sem
tudhatd, 4m nemrég fellapoztam a Fraser’s Magazine kérdéses oldald, és kideriil,
hogy Orszdgh megérzése helyes volt: ebben az idézetben a szerzd a solidarity
of the peoples kifejezést Kossuthnak tulajdonitja. A kifejezés az anonim szerzé-
nek az 1851. évet ,bucstztatd rapszédidjaban” (valedictory rhapsody) szerepel,
mely a folyéirat kovetkezd évi, tehdt 1852. elsé — janudri — szdma elején jelent

15 ““Solidarity’, which we owe to the French Communists, — it signifies a fellowship in gain and loss,
in honour and dishonour, in victory and defeat, a being, so to speak, in the same boat, — is so conveni-
ent that it would be idle to struggle against it. It has established itself in German, and other languages
as well.” Richard Chenevix Trench: English, Past and Present. Eight Lectures. Seventh edition, revised
and improved. Macmillan, London 1870. 120.
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meg. A lap szerkesztSje és egyben kiaddja ekkor mdr a liberdlisnak tartott ke-
resztényszocialista John William Parker (1792-1870) volt, bar folydirata ennek
ellenére tovdbbra is Tory orientdcidju, tehdt Kossuth-ellenes maradt. Az anonim
szerz8 — taldn Parker maga? — kimondottan soviniszta, szatirikus-szarkasztikus
eszmefuttatdsa azonban a mi szempontunkbdl mégis azt ldtszik igazolni, hogy
Kossuth minden bizonnyal nem is egyszer hasznilta ezt a kifejezést az 1851. ok-
tober 23-a és november 13-a kozott tartott beszédeiben, melyek szinhelyei az
angliai Southampton, Winchester, London, Manchester, valamint Birmingham
vérosok voltak. Megjegyzendd, hogy az OED szabélyai értelmében beszédeket
és el6addsokat csak irdsbeli kozzétételitk ddtumadval lehet szerepeltetni,'® tehdt
ez az adat az 1852-es évszdmot kapta, noha nyilvdnvaléan 1851-ben eléadott be-
széd(ek)rél van szé.

No de vannak itt mds dolgok, melyekrél pletykdlhatunk egy kicsit a biiniigyi
statisztikdkon tdlmenden, s6t melyekrdl nem is szabad megfeledkezniink évba-
cstztatd rapszédidnkban. Ilyen példdul az a gyakorlati bélcsesség, mellyel egy
Amerikdba tarté professzor r gyarapitotta elménket, mid6n atjic megszakitva
villimldtogatdst tett a mi hdzunk tdjin a napokban. Elrakidroztuk magunkban
egyik szdfordulatit, mely méltdn lebet az angol értelmezé szdtdr kivetkezd kiaddsinak
egyik 1lj szdcikke: ‘a népek kozotti szolidaritds’ fogalmdt! A témdr brilidnsan taglald,
a legévatosabb értékelés szerint is kellden kimeritd el6addsokbdl mdsoknak bi-
zonydra kideriilhetett a sz6 voltaképpeni jelentése, azonban meg kell vallanunk,
hogy mi magunk minél gorcsésebben probéltuk megragadni e jelentést, anndl
homadlyosabbd vilt szimunkra az. Egy darabig ldtni véltiink egy pisldkolé vild-
got, 4m errdl egyhamar kideriilt, hogy csak Kossuth ékesszoldsdnak ignis faruusa
lebegett szemiink eldtt afféle kébor szellemként, mignem a jelentés mibenléte
kisvdrtatva Gjra szuroksdtétségbe burkolézott.

Nélunkndl ki sem 6rvendezhetne lelkesebben ‘a népek kozotti solidarity’ tigyén,
amennyiben a ‘solidarity’ j6 takarmdnyoztatdst jelentsen. Mint tudjuk, a kiadds
takarmdny elengedhetetlen kelléke a min8ségi marha- és iiriihtis-termelésnek, sét
a mi ‘népiink’ vélhetbleg csakis ilyen értelemben fordit gondot a ‘solidarity-re’ a
mids ‘népekkel’ valé érintkezése sordn. Tartunk azonban téle, hogy a kontinentd-
lis hazafisdg talsdgosan transzcendens természetl ahhoz, hogy efféle kozonséges
megfontoldsok szintjére leereszkedjék. Ez a transzcendentdlis hazafisdg nem azzal
dhajt ‘solidarity-t’ teremteni, hogy providedlja ‘népei’ szdmdra az oly kivdnatos,

életerds gyarapodds feltételeit, hanem éppen ellenkez8leg: minduntalan kutatja

19 Donna Lee Berg: A Guide to the Oxford English Dictionary. Oxford University Press, Oxford—New
York 1993. 43.
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a leghatdsosabb eszkozeit annak, hogyan tudja ket a lehetd legsziikebb gyeplén
tartani az ¢hezés kiiszobén, csirdjaban elfojtva azok gebeként is fel-felhorgadd
lelkesedését. Es éppen ez az, ami kifiirkészhetetlen szimunkra. Az angol ‘nép’
nem bizza magit olyan politikai principiumokra, melyek dhatatlanul hajlamosak
a koznép megroviditését elémozditani, nem fog bizalmat szavazni olyan ‘solida-
rity-nek’, amely rejtélyes logikai onellentmonddsok és kovetkezmények ldncola-
tdn 4t a testi elsorvadds 4llapotdra kdrhoztatja.

Tovébb4 ennek az orszdgnak a kékvérii és burzsodzidja — ha mégoly magasztos-
nak is tlinhetik mds ‘népek’ szemében — tdvolrél sem kivdn kvaterkdzni amolyan
hésfajtdkkal, birmely nagyra is tartja azok odaaddsdt a szabad intézmények irdnt,
akiket a szabadsdgrol alkotott elképzeléseik veszélyes végletekig ragadtatnak.
Mindenesetre a szét magét nyugodtan rdolthatjuk székincsiink t8kéjére mint 4j
jovevényt, 4m éppen ellentétes értelemben azzal a jelentéssel, mellyel itt minden
jel szerint felruhdztatott — mint ahogy a hajétorott utazé is ujjong, ha egy akasz-
téfdra bukkan a szigeten, mert annak bizonysdgdt ldtja benne, hogy civilizdlt

partokra vetette a viz."”

Az OED szerint tehdt Kossuth volt az elsd, aki hasznilta volna az angolban a
solidarity of ... szerkezetet, mégpedig a solidarity of the peoples kifejezésben, az
OED szerint 1852-ben — bdr fentebb mar ldttuk, hogy tulajdonképpen az el6z6

17 “There are other matters besides our criminal statistics to gossip about, and which ought not to be
forgotten in a valedictory rhapsody. For instance, the acquisition we have made in practical wisdom
under the professor who made us a flying visit the other day on his way to America. We have hived up
one of his phrases as a word and an idea for the next edition of the English dictionary — the Solidarity of the
peoples!” The lectures we have listened to upon that phrase — luminous in treatment, and in all con-
science full enough in bulk — ought to have made its meaning clear; but, we confess, the more we have
endeavoured to understand it, the more opaque it has become to us. At first we thought we had a glim-
mer of light — but it was only a stray ignis-fatuus that danced before us in the eloquence of Kossuth,
and now it is pitch dark again. No one should rejoice more than we should in the ‘solidarity’ of the
‘peoples’, if ‘solidarity’ mean good feeding. We know that there is ‘solidarity’ in beef and mutton — the
only description of ‘solidarity’ our ‘people’ are likely to care much about looking after in their inter-
course with other ‘peoples’; but we are afraid that patriotism on the continent is of too transcendental
a nature to descend to such gross considerations. It does not aim at achieving ‘solidarity’ in the way
of supplying its ‘peoples’ with the means of growing lusty and strong; but, on the contrary, takes the
most efficient methods of keeping them as nearly as possible to starvation point, and of cutting them
off in the flower of their lean enthusiasm. Now this it is that puzzles us. The English ‘people” have no
reliance upon political principles that have an inevitable tendency to short commons; they will not put
their trust in a ‘solidarity’ that threatens, by a mysterious contradiction in terms and consequences, to
reduce them to a condition of physical emaciation; and however highly other ‘peoples’ may think of
it, the blouses and bourgeoisie of this country are by no means inclined to fraternize with any race of
heroes, be they never so grand in their devotion to free institutions, who carry their notions of freedom
to that perilous extremity. The word, nevertheless, may be engrafted on our vocabulary as a new word,
meaning exactly the contrary of what it apparently expresses; just as a gibbet was hailed by the ship-
wrecked traveller as an evidence that he has been cast upon a land of civilization.” Fraser’s Magazine
45. kotet, 1852. janudr. 17-32., az idézet itt: 28.
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évben. Noha ez az idézet nem emliti a sz, illetve a kifejezés francia eredetét,
mégis — annak elfogadhatatlan angolsdgdt hangstlyozandé — utal arra, hogy ,a
kontinensrél” ered.

Tovébb a solidarity, solidarity of (the) peoples nyomdaban,
1850-1851-ben

A tovabbi kutatds azonban szdmomra két tekintetben is meglepetéssel szolglt.
Egyrészt a solidarity of (the) peoples kifejezést Kossuthnak 1851 oktéberében—no-
vemberében tartott angliai beszédeiben eddig nem sikeriilt megtaldlnom. Mdsrészt
pedig az OED ismét, s eztittal komolyabb helyesbitésre szorul: a kifejezés (legaldbb-
is eddigi!) els6 haszndl6jit az angol chartizmus fenegyerekeként, Robespierre bél-
vényozdjaként ismert Gjsdgiré George Julian Harney (1817-1897) személyében ta-
laltam meg. Harney 1850 folyamdn — val6szintleg az év vége felé — el6addst tartott
a manchesteri Garratt Road Institution-ban Az olaszorszdgi forradalom cimmel,
melyben véletleniil épp Magyarorszdg megemlitése utdn és — szamunkra most mar
aligha meglepé médon — a francidbdl eredeztetve haszndlja a kifejezést:

Mirpedig kijelenthetjiik, hogy ha egyetlen nemzetet is sérelem ér, akkor és any-
nyiban az a sérelem az &sszes nemzetet stjtja. Ennek felismerését nem utolsé-
sorban kell emliteniink a kor dicsé vivmdnyai kozote. Az emberek sztondsen
érzik ezt, és 6sztondsen ennek jegyében cselekszenek. A London utcdin Haynau
utdn inditott hajtévaddszathoz csatlakozé southwarki férfiak a Magyarorszdgot
ért sérelemére vettek elégtételt, mert felfogtdk annak jelentdségét. A népek kozirti
solidarity alapelvét, ahogy a francidk mondjdk, els6ként a nemzetgy(ilésen elfogadott
hires rendelet mondta ki, mikor a zsarnokaik ellen felldzadé népek bardti megse-

gitésérél rendelkezett.'®

A solidarity of (the) peaples kifejezésre még visszatérek, el6bb azonban indokoltnak
ldtszik egy kis kitérd. Mégsem volt értelmetlen végigolvasnom Kossuth elsé ang-
liai beszédeit: ezekben legaldbb hat alkalommal hasznélja 1851-ben a solidarity
sz6t — hdrom esetben az OED 1/b alatt jelzett solidarity of... szerkezetben —, tehdt

18 “And we may say — so long as there is a wrong done to one nation, so long, there is wrong done to
all. The recognition of this is not the least among the many glories of the age. The people instinctively
feel it, and instinctively act upon it. When Haynau was hunted through the streets of London, the
men of Southwark acknowledged and avenged the wrongs of Hungary. 7he solidarity of Peoples, as
the French say, was first recognised in that famous decree of the convention, which offered fraternal
assistance to all peoples in insurrection against their tyrants.” G. H.: The Italian Revolution. The
Freethinker’s Magazine and Review of Theology, Politics, and Literature 1851. (janudr 1.) 8. sz. 271.
A publikicié ddtumdbdl nyilvanvald, hogy az eléaddsra 1850 folyamdn keriilt sor.
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mindenképpen nyomtatdsban is megelézve a Frasers Magazine 1852-re datdl,
mdsodkézbdl kozole idézetét. A beszédekbdl vett idézetekkel elsésorban az OED
figyelmét kell felhivni ezekre a kordbbi el6forduldsokra, hogy dsszevethessiik azo-
kat jelentéstani szempontbdl is annak t6bbi példdival, valamint az idevdgé fran-
cia nyelvii anyaggal. Csak igy lehetne ugyanis bebizonyitani, milyen szerepet is
jatszott Kossuth az angol solidarity sz6 meghonositdsiban.

A példak sordt az Orszdgh dltal is emlitett elsé southamptoni beszédével kezd-
hetjiik. Ezt 1851. oktéber 23-a délutdnjdn adta eld, s kétszer is szerepel benne a
solidarity of... szerkezet:

Remélem, hogy a Mindenhat6 akaratdbdl [...] még sajdt szememmel ldthatom e
dicsé szigeteken a legbuzgébb médon megvalésulni és elterjedni azokat a nagy-
szer(l tdrsuldsokat, melyek révén 6ndk diadalra viszik majd az intézményeik min-
den egyes magasztos principiumdt. [Hangos éljenzés.] Remélem azt is, hogy ezen
tdrsuldsok kozt tobben figyelmet fog szentelni [sic: Kossuth itt helyteleniil egyes
szamot haszndl — P. S.] Magyarorszdg fiiggetlensége és a vele vald solidarity digyénck,
abban a reményben, hogy az eurdpai béke és e dicsd szigetek jovdje érdekében a
gyakorlatban is irdnyt szabnak majd a szegény, eltiport hazdm népe irdnti egytitt-
érzésitknek — vagyis hogy az angol nép, szegény, boldogtalan hazdmra vetve te-
kintetét, képes lesz vezérelvet kovdcsolni a Britannidban uralkodé kézhangulat
bél, mely minden jel szerint késznek mutatkozik arra, hogy magiévd tegye az
emberiség kizis sorsdbil fakadd solidarity, ezen beliil pedig f8ként Eurdpa szabadsé-

gdnak eszméjét. [Eljenzés.] 19

November 3-én mintegy 200 000 ember fogadta Kossuthot a londoni
Copenhagen Fields-ben, amikor a kévetkezdket (is) mondta:

19 “I hope the Almighty will grant [...] that I shall see established in full activity and spread over
these glorious isles, some of those mighty associations by which you carry the triumph of every great
principle in your institution. [Loud cheering]. I hope to see some of these associations lending its [sic]
attention to the solidarity of the independence of Hungary, with the hope that the peace of Europe and
the future of these glorious isles will take for its aim to give a practical direction to the sympathy of
the people for my poor down-trodden country — that the people of England will look upon my poor
unhappy land, and that they will reduce to a ruling principle that sentiment of the public spirit of
Britannia which evidently shows itself to be ready to accept the solidarity of the destiny of mankind, and
especially the liberty of Europe itself. [Cheers.]” P C. Headley: The Life of Louis Kossuth, Governor of
Hungary, including notices of the men and scenes of the Hungarian Revolution; to which is added an
appendix containing his principal speeches, &c. Derby & Miller, Auburn [N.Y.] 1852. 239.; [Szerzdé
nélkiil]: Authentic Life of His Excellency Louis Kossuth, Governor of Hungary. His progress from his
childhood to his overthrow by the combined armies of Austria and Russia, with a full report of his
speeches delivered in England, at Southampton, Winchester, London, Manchester and Birmingham.
To which is added his address to the people of the United States of America. Bradbury and Evans,
London 1851. 38.; New York Times, 1851. november 10.
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Engedtessék meg remélnem azt is, hogy mikézben Magyarorszdg és jomagam is tu-
datdban vagyunk a mi digyiink é az eurdpai szabadsdg és fiiggetlenség kizitti solida-
rity létezésének, s mikézben Magyarorszdg rendithetetlen férfidsdggal helyt all,
mindekézben a tdbbi nemzet, jelesiil maga Anglia sem fog megfeledkezniarréla @ényrél,
hogy Magyarorszdg szabadsdga és fliggetlensége elvélaszthatatlan az illetéktelen orosz

befolyds és tlkapdsok ellen védekezni kényszeriil§ Eurdpa fiiggetlenségétsl.?

Itt is szerepel egy solidarity of... szerkezet, bér taldn célszertibb ebben az esetben
az OED2 1/c alatt taldlhaté alakjaira utalnunk: ‘Const. betrween or with (others).
Also transf’, azaz ‘szerkezetben a between, illetve a with eldljiréval. Arvite érte-
lemben is.” (Zdrdjelben megjegyzendd, hogy erre a haszndlatra az OED2 eddigi
legkordbbi példdja — melynek forrdsira aldbb még visszatérek — 1860-bdl, azaz
nyolc-kilenc évvel késébbrél valé:

Mikor beszéliink, az egyes hangképz szerveink egymadssal kolcsonhatdsban te-
szik a dolgukat. Hogy olyan kifejezéssel éljek, mely taldn még nem része az angol

nyelvnek, 4m hamarosan azzd fog valni: kizottiik egyfajta solidarity mitkodik.>")

November 11-én, Manchester vdros Free Trade Halljdban Kossuth tobbek kozote
igy fogalmazott:

Az Onok [értsd: Manchester polgdrai] dicsé kiildetése abban 4ll, hogy onkeziikkel
biztositsik az Egyesiilt Allamokat Anglia kézvéleményének timogatdsardl avéget,
hogy e két orszdg kozos politikdt kovethessen Eurépa vonatkozdséban. Mikor j6-
magam néhdny nap mulva megérkezem az Egyesiilt Allamokba, egyik kételessé-
gem lesz — kotelességemnek fogom tartani — kipuhatolni, hogyan tudhatndm ott
a magam szerény eszkdzeivel ezen unié tigyét felkarolni, mint ahogy — ugyancsak

a magam szerény eszkozeivel — alkalmam volt eldmozditani a nemzetek kozorti

20 “Let me also hope that, while Hungary and I aware of the solidarity of our cause with the cause of

European freedom and independence, and while Hungary is resolved to stand manfully in its place, the
other nations, and England itself; will not forget that the freedom and independence of Hungary are
indispensable to the independence of Europe against Russian encroachment and preponderance.”
[Szerzd nélkiil]: Authentic Life i. m. 74.

21 “The organs of speech act and react upon each other; there is, to use a word which if not now
English soon will be, @ cerain solidarity between them all.” George Perkins Marsh: Lectures on the English
Language. Charles Scribner, New York/Sampson Low, London 1861. 284. Csak ezt a 4., javitott és
bévitett kiaddst ldttam, ez azonban Gjrakdzli az elsének az elészavdr is, mely 1859. oktdber 25-én a
Vermont dllambeli Burlingtonban kelt. Ennek a 4. kiaddsnak az el8szava pedig 1861. janudr 1-jén kelt
ugyanott, {gy a miinek — gy ldtszik s igen meglep8en — els8 négy kiaddsa mind de facto 1860-ban vagy
megjelent, vagy {rédott, ezért ezt a ddtumot haszndlom.
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solidarity érziiletét a szabadsdg alapelveinek érvényesiilése érdekébens és nem kevés re-

ményrt fektetek abba, hogy az Onék nagylelkii segedelmével sikerrel fogok jarni.22

Ebben az esetben a solidarity sz6nak mintha szokatlan, médosité (melléknévsze-
rli) szerepe lenne.

Az utolsé két példa Kossuth november 12-ei birminghami beszédébdl szar-
mazik. Ebben a vdrosban csaknem félmillidan fogadtdk, s a leglelkendez8bb élet-
rajzirdja szerint itt hdgott tetdpontjdra a retorikdja: ,Nemegyszer sirva fakasztotta
a kozonséget, s mikor visszaiilt helyére, tdbben készek voltak kidltani: °[...] Ez egy
Istennek a hangja!”? Itt a kovetkezdket (is) mondta:

Mi t5bb, a hatalmas, mégis kicsinyes zsarnokok ldttdn, hogy miként haldljak meg a
népiik kegyességét, mikor az a nép harcolhatott volna a jussdért; mid6n ldgjuk meg-
dralkodottsdgukat, hogy semmit sem felejtenek, de semmibdl nem tanulnak; midén
mésfeldl azt ldtjuk, hogy a nemzetek kizis szenvedésiik dran nagyon is jol megtanultik,
hogy végzetiik egymdstdl elvilaszthatatlanul dsszefonddik a maradéktalan solidarity je-

gyében; és hogy e meggy6z8désbdl micsoda keresztény testvéri szeretet fakad.

Ez a (sziikségszertien roviditett) idézet zavarosabbnak tiinik, akdrcsak az ugyanebben
a beszédben taldlhatd késébbi, melyben a kulcsszé egy hatdrozatlan névelét kapott:

Ha Eurdpa sorsa netdn Anglia szavazata nélkiil dontetnék el, akkor Anglia meg-
szlinne eurdpai hatalom lenni. Tovdbb4 ha egy ilyen vdlsdgbdl netdn a reakcid,
az onkényuralom hivei keriilnének ki gy6ztesen a kontinensen, nem kell majd
a Temze partjdn lovaikat itaté kozdkok ldtvdnya ahhoz, hogy felfogjuk: Anglia
nem hatalmas, nem dicsé és nem szabad tobbé. Bizonyira Onok is tudjik,

hogy mostansdg a szabadsdg egy solidarity kérdése, ugyanis a kiizdelem nem egyedi

22 “Your [értsd: Manchester's) glorious destiny is to offer by your hand the support of the public opin-

ion of England to the United States, for the purpose of union in the policy of both countries in respect
to Europe. [...] When I go to the United States, in some few days, it will be — I will consider it to be
— one of my duties to try if there I cannot be a humble opportunity for this union, as I was a humble
opportunity for the promulgation of the solidarity sentiment of nations for the principles of liberty; and T have
some hope, with your generous aid, to succeed.” Headley, P C.: Life of Louis Kossuth. 367.; [Szerzé
nélkiil]: Authentic Life i. m. 86—87.; a New York Times, 1851. november 25-ei szimdban a beszédnek
ez a része kissé zavaros.

23 “The people were at times affected to tears, and when he resumed his seat, were ready to shout [...]
— ‘It is the voice of a God!”” Headley, 2 C.: Life of Louis Kossuth i. m. 242-243.

24 “[A]nd, besides when we see the great and the petty tyrants, how they have paid their people for having
been merciful to them, when the people might have been but just; and when we see how they are incorri-
gible, how they have nothing forgotten, nothing learnt; when we see, on the other side, how nations have
by common suffering learnt that their fate is bound one for another in perfect solidarity; and out of this con-
viction what Christian brotherly love have sprung up instead.” [Szerzd nélkiil]: Authentic Life i. m. 108.
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adottsdgokon fog eld8lni. A 8 kérdés az lesz tehdt: Melyik principium hatdrozza

meg eztdn Eurdpdt, a szabadsdgé vagy az onkényé??

A fentiek alapjén megéllapithatjuk, hogy Kossuth minden kétséget kizdréan
1851-ben, elsé angliai beszédeiben hasznalta a solidarity of..., valamint a solidarity
with... szerkezeteket, ezeket a nyomtatdsban (is) 1851-ben megjelent adalékokat
az OED-nak mindenképpen tudomadsul kell vennie. Ugyanakkor kicsit mésként
is hasznélta a solidarity sz6t — erre itt csupdn felhivom a figyelmet, a részletes
szemantikai elemzést inkdbb az OED kivdl4 torténeti lexikogréfusaira bizndm.
Maris jogos azonban a kérdés: ez a szemantikai ingadozds vajon annak tudhat6-e
be, hogy pdratlan szénoki tehetsége, angol nyelv(i eldaddsainak 6ridsi sikere el-
lenére Kossuth végsd soron mégsem volt ,sziiletett angol”, és angol nyelvtuddsa
kiilonféle hatdsoknak volt kitéve?

A ,francia kapcsolatrdl” részletesebben

Ha erre a kérdésre igennel vdlaszolunk, e hatdsok koziil a fentebb mar tbbszor
emlitett ,francia kapcsolat” lehetett a legfontosabb. Egyrészt — mint mdr ldttuk —
az angolban a solidarity sz6 lassan és nehezen meghonosodott dtvétel a francidbdl,
mésrészt — mint mdr utaltunk rd — a solidarity of (the) peoples kifejezés is minden
bizonnyal a francidbdl valé dctvétel az angolban,?® mely — annak ellenére, hogy
mindeddig nem sikertilt kozverleniil a beszédeibél idéznem — mégis, mint ldeni fog-
juk, szorosan kotédik Kossuth nevéhez.

A francia nyelvben mindenesetre méra 18. szdzad 6ta adatolt ‘solidarité’ széval
a mai értelméhez kozel 4116 jelentésben Kossuth taldn mdr 1849-ben taldlkozott.
Olvashatta, de legaldbb tudomdsdra hozhattdk a pdrizsi La Tribune des Peuples
hetilap szerkesztdinek levelét, melyben feltehetSleg a debreceni orszdggyilés

% “Should the fate of Europe happen to be decided without England’s vote, England would be a
European power no more. And should, in this crisis, reaction and despotism be the victors on the
continent, it were not necessary to see the Cossacks watering their horses in the Thames in order that
England should no more be great, glorious, and free. You are aware, I trust, that there is a solidarity in
[freedom now-a-days, because the struggle will not turn about particular points. The question will be,
what principle shall rule over Europe — liberty or despotism?” [Szerzd nélkiil]: Authentic Life i. m. 116.;
Headley, P C.: Life of Louis Kossuth i. m. 393.

26 A kifejezés francia valtozatdban kételezd hatdrozott nével sz6 szerinti forditdsa meglehetdsen ide-
genszer(i az angolban, esetleg ez is bdntotta az angolszdsz fiileket, illetve idével elejtéséhez hozzdjdrult.
Taldn erre az idegenszer(iségre céloz a Moby-Dick cim( nagyregény szerzdje, Herman Melville, amikor
az eredetileg 1856-ban megjelent 7 and My Chimney cimi elbeszélésében a fii rendszeres tavaszi meg-
Gjuldsdrdl aze {rja, hogy olyan, mint a felkelése azoknak, akiket ,,6 a nép(ek)nek szdlit”:”As for the
grass, every spring it is like Kossuth’s rising of what he calls the peoples.” (Herman Melville: The Happy
Failure. Stories. HarperCollins, New York 2009. 169.)
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4prilisi Fuggetlenségi Nyilatkozat hirére Magyarorszdg polgdraihoz (‘Citoyens de
la Hongrie!”) szélnak, tobbek kozott igy:

Mikor szldv rokonaink, igazsdgtalanul zokon véve azt a mdltat, melynek a sofi-
darité-jat ti nem tudjétok vallalni, az 6nkény utdlatos z4szlaja ald vonuldsdra ra-
gadrtattdk magukat avégett, hogy azt segitsék ellenetek, mi figyelmeztettiik ket:

sajndlatos hibdt kévetnek el.?”

Maga a solidarité des peuples kifejezés azonban bizonydra mdr kordbban meghono-
sodott a francidban: az eddigi legkordbbi eléforduldsdt 1838-bél tudjuk idézni.?
Szémunkra még fontosabb lehet azonban az a tény, hogy a hirhedt francia szocia-
lista Louis Blanc (1811-1882) egyik legismertebb, szimtalan kiaddst megért, el8-
sz6r mdr 1841-ben napvildgot ldtott konyvében is szerepel a kifejezés, az 1815-ben
alakult repressziv Szent Szovetség kapesdn, térténetesen éppen amikor a Kossuth
amerikai koratjdn minduntalan felmeriild be nem avatkozds elvét teszi sz6vd:

A be nem avatkozis elve, melyet az (j rezsim legelsd napjaitdl kezdve elfogadtak e
politika alapkéveként, szorongaté és egydltalin nem engedékeny elv volt. Sdndor
cdr jobban tette volna, ha a Szent Szévetségben kiinduldsi pontul a népek, illetve

a kirdlyok solidarité-ja mellett tor ldindzsde.?

Ugyanis Louis Blanc negyvennél t6bb, Londonban menedéket szerzett, Francia-
orszagb6l szamiizott szocialista sorstdrsdval egytitt mdr 1851. szeptember 21-én
aldirt egy Kossuthot tidvozlé széveget, melyet azonban Londonban egy bizonyos
Barthélémy tr csak 1851. oktdber 31-én olvasott fel elétte. Ebben az aldirdk lelke-
sen utalnak arra az indulatos kidltvanyra, melyet Kossuth a marseille-i Le Peuple
lapban tett kozz¢ annak hallatdn, hogy a francia hatésdgok nem engedélyezték

%7 “Quand nos fréres slaves, mus par un injuste ressentiment envers un passé dont vous ne pouvez pas

accepter la solidarité, se laissérent égarer au point de se ranger sous le drapeau détesté de la tyrannie
pour l'aider & vous combattre, nous les avons avertis, nous avons déploré leur erreur.” La Tribune des
Peuples, 1849. dprilis 22. (magt a levelet egy nappal el8bb irtdk ald). Az 1849 mdrciusa és novembere
kozote kisebb-nagyobb megszakitdsokkal megjelend radikalis lapot elsésorban a neves lengyel iré-koltd
Adam Mickiewicz szerkesztette és nagyrészt sajdt maga is irta. Lisd Adam Mickiewicz: La Tribune des
Peuples. Ed. Ladislas (= Wihadystaw) Mickiewicz. Ernest Flammarion, Périzs—Krakké 1907. 180. Ké-
szondm Goémori Gyorgynek, hogy felhivta a figyelmemet erre a folydiratra.

28 [Szerz6 nélkiil]: Compte rendu du Comité de I'Asile des petits enfants de Carouge. 4. Genf 1838. 140.
29 “Le principe de non-intervention fut, dés les premiers jours du nouveau régne, adopté comme
fondement de cette politique. C’était un principe étroit, peu généreux. Lempereur Alexandre avait été
mieux inspiré lorsqu’il avait pris pour point de départ, dans le traité de la sainte-alliance, l solidarité
des peuples et celle des rois.” Louis Blanc: Révolution francaise. Histoire de dix ans, 1830-1840. II. J.-B.
Tarride, Briisszel 1845. 99. [Ez az egyetlen szdmomra hozziférhetd, 4. kiadds]. Ldsd a 317. oldalon
még: ‘le probléme de la solidarité humaine’.
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Franciaorszdgon keresztiili utazdsdt Anglidba. A hiraddsbdl nem deriil ki, hogy
eredetileg francidul sziiletett-e a Kossuthnak cimzett szoveg, de egyes francids
fordulatok (példdul ‘we felicitate you’, ‘I comprehend that..”’) alapjdn ez minden-
esetre elképzelhetd:

Udvézoljitk az On Marseilles virosdhoz intézett levelét. Mar csak azzal a
gesztussal, hogy azonosult a Vive la République csatakidltdssal, on kinyilatkoztatta

a népek kizitti solidarity szentségét.
Kossuth vélaszdban megismétli a kifejezést:

Meggybz6désem, hogy Eurépa szdmdra mostantdl fogva az egyetlen jarhaté ut
az dltaldnos valasztSjogra épiild Koztdrsasdg felé vezet, és hogy ez az Gt a népek

kozotti solidarity és a nemzeti fliiggetlenség eszméjével van kikovezve.
Barthélémy tr viszontvalaszdban is alkalmazza:

A Szocializmust nem itt és most kell megvitatnunk, és tudomdsul veszem azt is,
hogy On nem tekinti kiildetése részének a sajit hazijiban bevett elvek alkalma-
z4sdt, mikor az egyetlen lehetséges megoldds, mint emlitette, az 4ltaldnos valasz-

tojogra épiild Koztdrsasdg, a népek kizitti solidarity felkaroldsdval egyetemben.?

A The Times ugyanebben az 1851. november 8-ai szdimdban kozli Kossuthnak
egy Ludwig Kossuth aldirdsi, mintha szintén a francia szimizottekhez sz416,
Londonban november 6-4n kelt levelét, melyben taldn a tévolsdgtartds céljdbdl
harmadik személyben fogalmaz:

Polgarok! Egy szamkivetett 41l Onok el6tt, aki hilds a szamkivetettek iidvozléséért.
[...] Akét nemzetet [vagyis a francia és magyar nemzetet — P. S.] egyesitd jelsza-
vunk legyen a buzgd, lankadatlan firadozds, mellyel a koztdrsasdg eszméjét diadal-
rajuttagjuk. [...] Ezt vdrja ma az elnyomott vildg Franciaorszdgtol. Eseza kivansiga

annak a férfiinak, aki még nem kapott elismerést, s aki — mintegy beigazolva az

30" “We felicitate you, above all, upon your letter to the city of Marseilles. In associating yourself with

the great cry of Vive la République you have by that single act proclaimed #he solidarity of peoples.”

“I am convinced that there is nothing possible henceforth in Europe but the Republic based on uni-
versal suffrage, with the principle of zhe solidarity of peoples and the independence of nations.”

“The present is neither the time nor place to discuss Socialism, and I comprehend that your mission
may not be to apply the principles of your own country, where all that is practicable is, as you have
said, the republic based on universal suffrage, with #he solidarity of peoples.” Mindhdrom idézetet ldsd
The Times, 1851. november 8. 8. (El8szor a Kossuth-bardt Daily News-ban, két nappal el8bb).
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Onok vélheté aggodalmét — hajlamos volt elhatirolédni a Marseilles népéhez in-
tézett nyilatkozattdl, 4ém aki mindennek ellenére hii maradt volna az 4ltala egykor

kimutatott érzelmekhez, a nemzetek [! — P. S.] kizotti solidarity nagy eszméjéhez.?!

Amikor a keményen republikdnus marseille-i szovegének hire eljutott Londonba,
még a Kossuth-bardt sajté is megiitkozott rajta. A Kossuth-ellenes 7he Times pe-
dig 1851. novemberi-decemberi vezércikkeiben tobbszér is kommentdlja a szd-
méra megbotrdnkoztaté kifejezést, mindig idézjelek kozott:

A magunk érziilete tilsdgosan angolos, stilusunk viszont tilsdgosan székimondé
ahhoz, semminthogy elfogadtatni tudndnk az idiomatikus széfordulattal a ,,7é-

pek kizitti solidarity-nak” tituldlt eszmée.??

[a ,francia szocialistdk” fenrebb idézett szivege — P. S.] kiemelten gratuldl
Kossuthnak a marseilles-i demokratdkhoz intézett leveléhez, melyben dllitdlag
magdéva tette a ,népek kizotti solidarity” hivészot. [...] Ezzel taldn rd is térhetiink
azokra a szerz8kre, akik [...] mds alkalmakkor olyan nézeteket tulajdonitottak
Kossuthnak, melyeket 8 8szintébb pillanataiban manapsdg megtagad, péld4ul
mikor 8sszeborul Louis Blanc-nal, hogy aztdn Wjra elszajkdzza a ,népek kizitti so-
lidarity” zagyva csatakidltdsdt [...], mindig készen dllva arra, hogy kérusban éne-
kelje a refrént, amennyiben ez kell a tomegnek [...] Nem feltételeziink ebben az
orszdgban — Cobden ur kivételével — senkirél olyan képtelenséget, hogy a be nem

avatkozds és a ,,népek kozotti solidarity” jelentése kozé egyenléségielet tenne [...]33
) ) gy g

A népek kizotti solidarity” kifejezés némileg homdlyos értelmiinek tlinhet min-

denki szamadra francia szocialistadkon kiviil, azonban a mondat [azaz, a Kossuth

31 “Citizens, — The exile replies with gratitude to the greeting of exiles. [...] The password which should
unite both nations [azaz a francia és a magyar nemzetet — P S.] must be ardent and constant endeavours
to produce the triumph of the republic [...] This is what the oppressed world expects of France — this is
the wish of him who has not yet met with homage, tending, as you seemed to fear, to detach him from
what he declared to the Marseilles people, but who would not the less have remained faithful to the sen-
timents he once expressed, and to the great idea of the solidarity of nations [! = . S.]. ”Uo. 5.

32 “Qur sentiments are too English, and our style too plain-spoken, for us to find acceptance with
what is idiomatically termed the solidarity of the peoples.” The Times, 1851. november 5. 4.

3 “it especially congratulates Kossuth on his letter to the democrats of Marseilles, in which he is repre-
sented to have adopted the shibboleth of #he solidarity of peoples” [...] We might now turn around with
some effect upon the writers who have [...] imput[ed] to Kossuth at another time opinions he himself
disowns in his more candid moments, when he fraternizes with Louis Blanc, and re-echoes the nonsensi-
cal cry of solidarity of peoples [...], ready to make chorus in any strain that pleases the multitude [...] [W]e
do not suppose that any person in this country, except Mr Cobden, is so absurd as to imagine that non-
intervention and #he solidarity of the peoples mean the same thing [...].” The Times, 1851. november 10. 4.
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fentebbi vdlaszdbol idézett mondat — P. S.] szellemisége semmi kétséget nem hagy
maga felgl.>

A mi megldtdsunk szerint az 4j iskola alapelvei két, egymdsnak ellentmondd,
divatos jelszéban strtsddnek 8ssze. Ez a kanonikus széfordulat-pdros, az ,,abszo-
lat fliggetlenség” és a ,népek kizitti solidarity” kett8ssége azt jelenti, hogy soha,
egyetlenegy nemzet sem avatkozhat bele egy mdsik nemzet tigyeibe, mdsfel8l pe-

dig hogy minden népnek jogdban 4ll minden mds nép dolgaiba beavatkozni.®

Ugy ldtszik, Kossuth visszhangozta a francia szim{zottek dltal haszndle kifejezést,
amelyet ,, nemzetek kizitti solidarity” valtozatban is alkalmazott, azonban — eddigi
kutatdsaim szerint — ezeket minddssze egyszer-egyszer haszndlta. Mégis mintha a
kifejezés didhéjban kifejezte volna az angol konzervativok ellenszenvét a Kossuth
képviselte, radikdlisnak tartott dlldsponttal szemben.

Kossuth és a solidarity, solidarity of (the) peoples sorsa Amerikdban

Késébb pedig, amerikai turnéja folyamdn a kifejezést — elsésorban ellenfelei —
egyre szorosabban Kossuth nevéhez kototték. Tobb mint 600 nyilvinos amerikai
beszédének tiizetes elemzése ebbdl a szempontbdl még varat magdra, de egy-két
jellemzé idézet mdris megemlithetd.

A rendkiviil termékeny hitszénok, ir6 és publicista Orestes Augustus
Brownson (1803—1876) a nevét visel$, negyedévente megjelend folydiratban 1855
dprilisdban kétszer is Kossuthtdl idézi a kifejezést:

Van igazsdg a ,testvériség” jakobinus gondolatdban, mint ahogy a ,népek kizirti
solidarity” kossuth-i elképzelésében is.?

Ittjdrtakor Kossuth sokat emlegette a ,,népek kozitti solidarity” gondolatdt, mely-
bdl azt vezette le, hogy minden orszdg minden népének 4llamformdtdl fiigget-

lentil joga van bdrmely adott, a sajdt jogaiért kiizdé mds nép segitségére sietni.”

34 “The solidarity of peoples may be a phrase of some obscurity to any but a French socialist, but the
spirit of the sentence [azaz, a Kossuth fentebbi vélaszabdl idézett mondat — P. S.] is beyond the scope
of mistake.” The Times, 1851. november 11. 4.

%, We find the principles of the new school compressed into two catchwords exactly contradicting
each other — absolute independence and solidarity of peoples. These canonical phrases mean, that no
nation is ever to interfere with another nation, and that every people has a right to the intervention of
every other people.” The Times, 1851. december 9. 4.

36 “There is truth in the Jacobinical doctrine of ‘fraternity, and in Kossuth’s doctrine of #he solidarity
of peoples.”” Brownson’s Quarterly Review, 1855. dprilis. 195.

37 Kossuth, when he was here, had much to say of #he solidarity of peoples’, from which he concluded
the right of people in every country, irrespective of the government, to run to the assistance of any
particular people struggling for its rights.” Uo. 206.
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Majd egyik, 1866-ban napvildgot ldtott nagy hordereji konyvében a kovetkezd
olvashaté:

Fajunk solidarity-je, ami minden emberi létezés alapfeltétele — mint ldttuk — egy-
ben a tdrsadalom alapjdt is jelenti [...] Teriileti megosztottsdgrol, hatdrok ko-
riilirdsdrél beszélhetiink egyes tdrsadalmak, dllamok vagy nemzetek vonatkozi-
séban, azonban mivel a faj egységes és annak minden tagja osztozik az Ur lelki
kozosségében, ezdltal, valamint a tobbiekkel fenndllé kozdsségben vald osztozds
okdn ezek az egyes dllamok vagy nemzetek sosem igazdn fliggetlenek egymadstdl,
hiszen 8sszekéti 8ket a ,faji solidarity”, ennélfogva pedig valdban létezik nemcsak
az egyének, hanem a ,, nemzetek kizitti solidarity” is. Ez a mélyebb igazsdgtartalma

Kossuth hires nyilatkozatdnak, mellyel a ,népek kozotti solidarity-¢” hirdette meg.®

Kézben — 1860-ban — megjelent a ,vermonti polihisztor”, George Perkins Marsh
(1801-1882) tobb kiaddst megért, mdr fentebb emlitett kotete (ldsd a 21. jegyze-
tet) az angol nyelvrdl. Az dllitdlag rendkiviil energikus, vagy hasz nyelvet beszélg
Marsh, akit sokan az els6 amerikai kdrnyezetvéd6nek is tartanak, azért is érdekes
alak szimunkra, mert diplomataként & volt az, aki 1850. februdr 23-a koriil kons-
tantindpolyi dllomdsdra érkezvén John M. Clayton, az amerikai Secretary of State
(kiiliigyminiszter) nevében magéval hozta az Egyesiilt Allamok meghivéjar az ak-
kor még Vidinben tartézkodé Kossuthéknak, hogy koltozzenek Amerikdba. Noha
a késébbiekben elssorban a kdvetség John P. Brown nevi dragomdnja kozvetitett
a Portdval Kossuthék tigyében, Marsh személyesen ismerhette Kossuthot — s meg is
lehetett a véleménye réla, hiszen keserti szavakkal nyilatkozott példdul arrdl, hogy
Kossuth ,igen illemteleniil egy széval sem koszonte meg a Kovetségnek az 6 és
tarsai érdekében tett lankadatlan eréfeszitéseinket, még azt a sajdt, valamint a tit-
kiraim sziik pénzén vésdrolt kenyeret sem, amit széizadmagdval itt elfogyasztott.”

38 “The solidarity of the race, which is the condition of all human life, founds, as we have seen, society.
[...] Territorial divisions or circumscriptions found particular societies, states, or nations: yet as the race
is one, and all its members live by communion with God, through it and by communion with another,
these particular states or nations are never actually independent of each other, but bound together by
the solidarity of the race, so that there is real solidarity of nations as well as of individuals — the truth un-
derlying Kossuths famous declaration of ‘the solidarity of peoples.” Orestes Augustus Brownson: The American
Republic: Its Constitution, Tendencies, and Destiny. . O’Shea, New York 1866. 352.

3 “[Kossuth] never [...] had the decency to utter a word of thankfulness for the unceasing exertions
of every member of this Legation on behalf of himself and his associates, or even for the bread which
hundreds of them have eaten at the cost of the ill furnished pockets of myself and my secretaries.”
Marsh levele Solomon Foothoz, 1851. dprilis 26. Idézi: David Lowenthal: George Perkins Marsh. Co-
lumbia University Press, New York 1958. 128., majd t8le john H. Komlos: Louis Kossuth in America
1851-1852. East European Institute, Buffalo, NY 1973. 49.
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Nem meglepd tehdt, ha a nyelvvéddként is jol ismert Marsh e konyvében
egyebek kozott a Kossuthnak tulajdonitott kifejezés ellen is felfortyan:

Egy New York-i napilap egyik mult havi szdmdnak kézétett kis toredékében buk-
kantam a kivetkez§ (szinte kivétel nélkiil angol folydiratokban megjelent cikkek-
ben szerepld) szavakra és kifejezésekre. Szerintem ezek koziil egynek sem lelhetd
fel magyardzata egyetlen, teljességre torekvd angol értelmezd szétdrban sem: [...],
valamint Kossuth szdfordulara, a ,népek kozotti solidarity”. E kifejezések kozote nem
egy olyan, mely aligha formdlhat jogot arra, hogy angol szénak tekintsiik.*°

Ebben a kotetben taldlhaté az az idézet is, melyet — mint mér ldccuk fentebb — az
OED is idéz: ott Marsh évatosan megjegyzi, hogy amennyiben a solidarity sz6
még nem lenne része az angol nyelvnek, révidesen azzd lesz. Am hatalmas kony-
vének vége felé egy, az OED-t8l nem idézett passzusban mdr egészen természete-
sen, annak eredetére egyaltaldn nem reflektdlva haszndlja a szét:

[A napjaink] embere, aki magdnyos egyénként egyre kevésbé helyhez kotote, to-
megben tdrsasdgkedvelévé valik, a tdrsas létre irdnyuld elemei akeivabbd valnak, il-
letve az egyes nemzetek kizitt, sot az egész emberi faj viszonylatdban fenndlls solidarity

és lényegi dsszetartozds eszméje egyre inkdbb 4ltaldnos tudati jelenséggé vdlik [...].4!

Osszegzés

Osszefoglalva az eddig mondottakat megillapithatjuk, hogy noha nem Kossuth
volt a legelsd az angol nyelvteriileten, aki hasznélta volna a solidarity sz6t, még-
is 1851. oktéberében—novemberében, hatalmas tdmegek eltt tartott, a sajtéban
egyidejlileg kozzétett beszédeivel — melyekben a sz6 francia szdrmazdsit mintha
sem 8, sem a hallgatésdga nem vette volna észre — lényegesen hozzdjirult a sz6-
nak az angol nyelvben valé meghonositdsihoz. Ezt a tényt az angol torténeti

lexikogréfia eddig nem vette kellképp figyelembe.®> Ami pedig a solidarity of

40 “In a small fragment of a New York daily paper, published within a month, I find these words

and phrases, (nearly half of them in extracts from English journals,) not one of which I believe any
general English dictionary explains: [...]; and Kossuths phrase, the solidarity of the peoples. Some of these
expressions have little claim to be considered English.” Marsh, G. P: Lectures on the English Language
i. m. 279-280. (ldsd 21. jegyz.)

41 “Men, though individually less stationary, less attached to locality, are becoming more gregarious
in the mass; the social element is more active, the notion of #he solidarity and essential unity of particular
nations, if not of the race, is more a matter of general consciousness.” Uo. 680.

4 E dolgozat angol véltozatdra reagilva az OED néhai fészerkesztéje, John Simpson elismerte, hogy
a szotdrban az egész solidarity szécikk feliilvizsgdlatra szorul (e-mail tizenete kelt 2018. mdjus 5-én).
A 10. és 11. jegyzetben emlitett tévedéseket pedig az OED2 online viltozatdban azonnal helyesbittette.
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(the) peaples kifejezést illeti, ez is minden bizonnyal a francia nyelvbél valé dcvétel
az angolban, azonban mdr elsé angliai litogatdsakor szorosan Kossuth nevéhez
kototték — nem teljesen jogtalanul —, majd amerikai kérutja folyamdn t6bbek
szdmdra egészen Gsszeforrhatott a nevével.

Tudjuk, hogy noha Kossuth 1851-1852-es angolszdsz koritja révén minden-
képpen a kor legismertebb és sokak dltal tinnepelt magyarjivd valt, gyakorlati
szinten — azaz mind politikailag, mind anyagilag — ez az Gt kudarcba fulladt.
Mindazonéltal Kossuth szerepe a solidarity sz6, s kiilonosen a solidarity of (the)
peoples kifejezés angol nyelvteriileten trténd elterjedésében-terjesztésében mind-
eddig egyik nem eléggé méltdnyolt sikereként konyvelhetd el. Az angol nyelv ré-
vén pedig a sz6 és a kifejezés a 20. szdzad folyaman az egész vildg tulajdondvd valt,
s napjainkban a szolidaritds s kiilondsen a népek kozotti szolidaritds elve egyre
nélkiilozhetetlenebb fogalom lett. Megkockdztathatjuk, hogy ez nem kis mérték-
ben a nagy magyar hazafi angol nyelv(i fellépéseinek is koszonhetd.

LAJOS KOSSUTH AND “SOLIDARITY”
by Peter Sherwood

SUMMARY

After the defeat of the 1848—1849 Revolution and War of Independence, Kossuth went
on a speaking tour of England and the USA in 1851-1852 to raise money and obtain
the support of the English-speaking peoples for continuing the fight for Hungarian
independence. As we know, while these efforts ultimately proved unsuccessful, the many
hundreds of speeches Kossuth made in English amazed his audiences of sometimes
hundreds of thousands on both sides of the Atlantic, and certainly made him the most
famous Hungarian of the nineteenth century. What is less well known is that, though not
the very first to use the word “solidarity” and the phrase “solidarity of peoples”, which
are borrowed from the French, Kossuth contributed significantly to establishing them
in their current usage in the English language, whence they have spread worldwide. It
is the purpose of this paper to make the case for this claim through a study of Kossuth’s
speeches in England in October and November 1851, as well as a selection of other

relevant materials.
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A CSEHEK ABRAZOLASA A MAGYARORSZAGI
ELCLAPOKBAN A 19. SZAZAD MASODIK FELEBEN"

Az 1830-as évektdl a magyar politikai elit és a hazai irék-koltdk ldtékorébe kertile
a nyugati mellett a szldv irodalom és kulttra is. A lengyelek irdnt tdplalt rokon-
szenvvel és egymds irodalma irdnti érdeklédéssel szemben a cseh irodalom cse-
kély hazai recepcidra tett szert (ezzel szemben cseh korok figyelemmel fordultak a
magyar kultira nagyjai felé, késziiltek cseh nyelvi forditdsok magyar alkotdsok-
r6l). A cseh tuddsok koziil a torténész Frantisek Palacky muvei valtottak ki he-
vesebb reakcidkat, s a reformkori tudomédnyos-birdlé hangnem a 19. szdzad md-
sodik felére ellenségessé valt,! mivel Palackyra a magyar kozvélemény egy része a
panszldvizmus atyjaként tekintett. A Habsburg Birodalom dtszervezése kapcsin
felszinre keriilt nézeteltérések elmérgesitették a cseh—magyar viszonyt.? A tanul-
mdanyomban elemzésre keriilg élclapok képei és szovegei mar ebbdl a nem bardti
hangvételli id8szakbdl szirmaznak, azaz Palacky és a csehek elutasité dbrazolds-
médjdra mutatok be példdkat.

Az elemzés forrdsai, idéintervalluma

A 19. szézad mdsodik felében az Osztrédk Csdszdrsdg és az Osztrak—Magyar
Monarchia torténetének egyik kulcskérdése, hogy a soknemzetiségli dllam a
nemzetiségi mozgalmak igényeit ki tudja-e elégiteni, nyelvhasznélati jogokra ird-
nyuld koveteléseiknek milyen mértékben hajlandé teret engedni, s ez megnyug-
vast hoz-e a birodalom népeinek. A tdrténeti szakirodalomban elfogadott tény,
hogy a nacionalizmus kihivdsaira a Monarchia nem tudott megfeleld, korszert
vélaszt adni, a nemzetiségi mozgalmak torekvéseit a Monarchia egyik szétfeszitd
erejeként tartjdk szimon. A ,nemzetiségi kérdés” kezelése a Monarchia mindkét

* A tanulmdny a Prdgdban, FrantiSek Ladislav Rieger tiszteletére rendezett Der Fiihrer der Nation.
Franti$ek Ladislav Rieger und sein Platz in der tschechischen Politik, Kultur und Wissenschaft. In-
ternationale Konferenz anlisslich des 200. Geburtstags und des 115. Todestags von E L. Rieger cimi
konferencidn német nyelven elhangzott eldadds kibdvitett véltozata. A tanulmdny az NKFI K 119664
szami Allamhatalom és politikai sajté Magyarorszdgon (1861-1875) cimii projekt keretében készilt.
Az idézeteket eredeti helyesirdssal és kiemelésekkel kozoljiik.

! Palacky a reformkorban még méltatta a magyar eredményeket és élénken érdeklédsee irdncuk (a
nemzeti mozgalom kibontakozdsa, irodalom és nyelvtjitds). Richard Prazdk: Frantisek Palacky és a
magyar reformmozgalom. In: Ug: Csech—magyar térténelmi kapcsolatok. Torténeti, irodalom- és mii-
velédéstoreéneti tanulmdnyok. Bp. 2001. 142.

% Richard PraZdk: A magyarok és a cseh irodalom 1849 és 1867 kézott. In: Us: Cseh—magyar térténel-
mi kapcsolatok. Torténeti, irodalom- és miivel8déstorténeti tanulmanyok. Bp. 2001. 156-162., 164.
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dllamjogi egységében beliigynek szdmitott, Cisz- és Transzlajtdnia kormdnyai pe-
dig nem azonos médon prébdltdk megoldani.

Tanulmdnyomban azt vizsgdlom, hogy a Monarchia nyugati felében legna-
gyobb szdmban él§ nemzetiségi csoportot, a cseheket, vezetd politikusaikat és
koveteléseiket hogyan jelenitették meg a budapesti élclapokban. Ezek jellemzdje,
hogy az egyes nemzetiségi csoportok aktudlpolitikai kontextusban jelennek meg
— mint ahogy barmelyik mdsik tematika is —, mivel az élclapok csak igy tarthat-
tak szdmot olvaséik érdeklédésére. A csehek is akkor kaptak teret karikatdrdkon
és humoros szdvegekben, amikor az osztrik-német politikai elittel konfliktus-
ba kertiltek, és ellentéteikre a magyar publicistk is reagdltak, sokszor a magyar
belpolitikai viszonyokhoz, érdekekhez kapcsoltdk a cseh—osztrak-német vitdkat.
A politikai csatdrozdsokrél sz6l6 szovegekben azonban a figyelmes olvasé néhdny
olyan, cseheknek tulajdonitott sztereotip tulajdonsigot is felfedezhet, amelyet a
19. szdzad mdsodik felének rajzoléi, szerzéi sugallni akartak a magyar kozvéle-
ménynek, illetve az is kittnik belliik, amit a magyar olvasétibor gondolhatott a
csehekrél. A korszakban ugyanis az élclapok szerkeszt8ségeibe szdmos szdveget és
karikatdravazlatot az olvasok kiildtek be, ezért nyerhetiink bepillantdst nemesak
az dllandé szerkesztd- és szerzégdarda dltal kozvetiteni kivdnt képbe, hanem az
olvasdi véleményekbe is.

Az élclapok kivalasztdsakor fontos szempont volt, hogy azok nagyobb példdny-
szdimban megjelend, orszdgos lapok legyenek, az olvasok szélesebb rétegének szem-
léletmddjdt titkrozzék, igy csak févarosi élclapokat vdlasztottam a kovetkezd évek-
bél: 1860-1861, 1867-1869, 1871, 1890-1891, 1897-1899. Az 1860-as évek elején
még nem bévelkedtiink élclapokban, ami a késdbbi évtizedekben jelentds mérték-
ben megvéltozott. Az élclapok kivélasztdsaban az 1860-as évek végén megjelenési
idejiikon kiviil az osztrak—magyar kiegyezés utdni politikai orientdciéjuk is mar
szerepet jatszott: Az Ustikds a mérsékelt ellenzék, a balkézép vicclapja volt, mig a
Borsszem Jankd kormdnypdrti, liberdlis lapnak tekinthetd. (Az elemzés elsé kijelolt
éveiben, 1860—1861-ben és 1867-ben még csak Az Ustokos 4l rendelkezésiinkre,
mert a Borsszem Jankd 1868-tl ldtott napvildgot.) Az ellenzéki élclapot Jokai Mér
szerkesztette, a kormanypdrtit pedig a neves publicista, Agai Adolf:3

Az id8metszetek kivalasztdsit a Habsburg Birodalom bel- és kiilpolitikai hely-
zete hatdrozta meg. Az 1860-as évtized elsd két évfolyamdrt azért érdemes vizsgél-
ni, mert az Osztrak Csdszdrsdg kiil- és belpolitikai helyzete, valamint a valameny-
nyi nemzeti csoportot stjté neoabszolit kormdnyzati rendszer kudarca lehet6vé
tette a kozeledést a birodalom kiilonb6z6 nemzetei, nemzetiségei kozott. Majd

3 Az éclapokrél részletesebben lisd Tamds Agnes: Nemzetiségek gorbe titkorben. 19. szdzadi nemze-
tiségi sztereotipidk Magyarorszdgon. Pozsony 2014. 59-96.
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1867-ben megsziiletett az osztrak—magyar kiegyezés, amely rendezte Ciszlajtdnia
és Magyarorszdg dllamjogi viszonydt, azonban nem csokkentette példdul a hor-
vdt és a cseh nemzeti torekvések intenzitdsit. Mindkét szldv nemzeti mozgalom
legalibb a magyarokéhoz hasonlé stitusz elérését tlizte ki célul. 1868-1869 a
birodalom nyugati felében is konfliktusokkal terhelt id8szak volt a cseh és len-
gyel nyelvhasznilati jogok hangos kovetelése miatt, ahogy Magyarorszdgon is
a nemzetiségi mozgalmak elégedetlensége nyomdn.* Néhdny évvel késébb Karl
Sigmund von Hohenwart ausztriai miniszterelnok (1871. februdr 6. — 1871. okt6-
ber 30.) tervbe vette a birodalom foderativ dtalakitdsdt, illetve a nyelvi egyenjogu-
sitdst Csehorszdgban. Ciszlajtdnia foderdlis alapokon nyugvé reformjit a német
liberdlis politikai elit — élén a kozds kiil- és hadiigyminiszterekkel, Ferdinand
von Beust és Franz Kuhn von Kuhnenfeld bérékkal — és Andrdssy Gyula grof
magyar miniszterelnok, majd késébb maga az uralkodé, Ferenc Jézsef is ellenez-
te, igy az nem valdsult meg.5 Az élclapokban megfigyelhetjiikk, hogyan reagdltak
Ciszlajtdnia sikertelen dtalakitdsi kisérletére Magyarorszdgon, és hogyan itéleék
meg ekkor a cseheket és politikai szerepiiket.®

Az 1890-es évek meghatdrozdk voltak a cseh—osztrdk-német viszony rende-
zése, valamint a csehek nyelvi egyenjogusitdsdra tett kisérletek szempontjdbdl,
igy e mozgalmas idészakbdl t6bb évfolyamot is gércs ald vesziink. Tovdbbd
megvizsglhatjuk, hogy az osztrék—magyar kiegyezés elétti, az azt kozvetleniil
kovetd években és a szézadfordulén hogyan hasznaledk fel a pest(buda)i élclapok
a cseh—osztrdk-német ellentétet a magyar belpolitikai tigyekhez kapcsolédé vé-
lemények befolydsoldsra. Hogyan kototték dssze az ausztriai 6sszetitkozéseket a
Lajtdn inneni ,nemzetiségi kérdés”-sel? Miként hoztdk 6sszefiiggésbe azokat az

4 Az 1868. évi XLIV. tc., a »nemzetiségi torvény” nem elégitette ki a nem magyar nemzetiségi
mozgalmak igényeit, amire a nemzetiségi mozgalmak végsd soron politikai passzivitdssal reagdltak,
és bojkottdlni kivintdk a magyar parlament munkdjdt. A nemzetiségi trvényrdl ldsd példdul Karus
Ldszlé: Deék Ferenc és a nemzetiségi kérdés. Kisebbségkutatds 12. (2003) 3. sz. 536—546.; Péter Ldszlo:
Az 1868: XLIV. tc. ,,a nemzetiségi egyenjogusdg tdrgydban” és a tdrvényhatdsdgok hivatalos nyelve. In:
Us: Az Elbétd] keletre. Bp. 1998. 264-274.; A nemzetiségi torvényjavaslat orszdggy(ilési vitdja 1868.
Szerk. Schlett Istvdn. Bp. 2002.; Schlett Istvdn: Egyéni vagy kollektiv szabadsdg? A liberalizmus problé-
mamegoldé képességének hatdrai a nemzetiségi kérdésben. In: Us: A politikai gondolkodds torténete
Magyarorszdgon II. Bp. 2010. 534-565.

5 A cseh kiegyezés tervei nem irdnyultak az osztrdk—magyar kiegyezés ellen, azt elismerték, azonban
alapvetd elemeit kivintdk mddositani (példdul delegdciok dsszetétele). Andrdssy szerepét a csehek ko-
vetelései elleni tiltakozdsban a hazai torténeti irodalom némileg felnagyitotta. Errél ldsd Somogyi Eva:
A dualizmus és a foderalizmus vilasztévonaldn 1871 oktéberében. Torténelmi Szemle 52. (2010) 4. sz.
537., 544. A cseh—német konflikeusrdl ldsd még Christian Scharf: Ausgleichspolitik und Pressekampf
in der Ara Hohenwart. Die Fundamentalartikel von 1871 und der deutsch-tschechische Konflikt in
Bshmen. Miinchen 1996. 86-101.

¢ Hohenwartot megelz8en és 6t kovetéen is Eduard Taaffe grof volt Auszeria miniszterelnoke
1868-1870, illetve 1879-1893 kozotr. Az 8 6 politikai célja szintén a nemzetiségi megbékélés, az
osztrik-német—cseh kiegyezés megkotése volt, de eredménytelen maradt ez irdnyd tevékenysége.
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osztrak—magyar koz6s tigyekkel? Az utébbi vizsgdlati szempont relevancidjit az
adja, hogy az 1867 jiniusiban szentesitett osztrak—magyar kiegyezés nem ren-
dezett minden vitds kérdést, igy szdmos esetben (példdul: hadiigy, véderd kér-
dése, gazdasdgi kiegyezéshez kapcsoléddan a jegybank ligye) még targyaldsok
folytak a kovetkezd években is. A szdzadfordulén (1897-t6]) ismét a tizévenként
esedékes kvétatdrgyaldsok és a gazdasdgi kiegyezés tobbi pontjdnak djratdr-
gyaldsa renditette meg a viszonyt Ausztria és Magyarorszdg kozote. A megdl-
lapoddst mindkét parlamentnek targyalnia kellett volna, de ezt a Reichsratban
ellehetetlenitette az ellenzék — tobbek kozott a csehek — obstrukcidja, ezért
sziiletett dontés arrdl, hogy ideiglenesen, 1898. december 31-ig meghosszabbit-
jak az 1887-es gazdasigi kiegyezésben foglaltakat (1898. évi I. tc.). 1898-ban
azonban nem a régi feltételekkel, hanem hatdrozatlan idére egyeztek meg a
kondiciokrdl annak kikiiszobolésére, hogy parlamenti obstrukcié miatt esetleg
ne sziilessen egyezség a vimszovetséget vagy a kvéta méreékée illetGen. Azt,
hogy a kvéta és a gazdasdgi kiegyezés nem tiz évre szélt, a magyar parlament
nem tdrgyalta, ez csak a titkosnak szdnt, de nyilvdnossigra keriilt ,ischli klau-
zuld”-ban szerepelt. A politikai helyzetet ismerve tehdt nem meglepd, hogy az
ausztriai ellenzék — koztiik a csehek — obstrukciéja magyar belpolitikai kérdé-
sek tdrgyaldsakor is felttint az élclapokban.”

A gazdasdgi kiegyezés koriili nehézségekkel parhuzamosan zajlottak a cseh—
osztrak-német tdrgyaldsok a csehek nyelvhaszndlati jogairdl. Mig a térvényhozok
Magyarorszdgon 1868-ban nemzetiségi torvénnyel igyekeztek rendezni a nem
magyar nemzetiségi lakossdg nyelvhaszndlati jogait, Ausztridban nyelvrendele-
tekkel kivintdk ezt megvaldsitani. Az 1867. évi decemberi alkotmanyban azon-
ban a nemzetiségek egyenjoglsigdt — az ausztriai alkotmdnyos hagyomanyoknak
megfelelden — deklardltik, szemben a magyar tradiciéval, amely csak egy politi-
kai nemzetet ismert el.

Az 1880-as évek szimbolikus eredményeit kdvetSen,® az 1890-es évek ele-
ji sikertelen osztrédk—cseh kiegyezési kisérletek utdn 1897-ben ugy tiint, fordu-
l6ponthoz érkezett a nyelvi egyenjogusitds kérdése. Az ausztriai miniszterelno-
ki széket egy évvel kordbban foglalta el a galiciai lengyel szdrmazdsi Kazimierz
Felix von Badeni grof, aki 1897. dprilis 5-én hirdette ki nyelvrendeleteit

7 Nemcsak Ausztridban buktak meg sorra az 1890-es évek mdsodik felében a miniszterelnskok,
hanem példdul Banffy Dezsé baré magyar miniszterelndk is elveszitette poziciéjat. Az ellenzék a gaz-
dasdgi kiegyezés meghosszabbitdsdt az ,ischli klauzuld’-val Ggy értelmezte, hogy a kormény feladta
a gazdasdgi kiegyezés Gjratdrgyaldsdnak lehetdségét, és hazadruldssal vddolta a kabinetet, ami végiil
Bénffy bukdsdhoz vezetett 1899 februdrjaban. Gratz Gusztdv: A dualizmus kora I. Bp. 1934. 357-368.
8 Ebben az évtizedben alakult a cseh Nemzeti Szinhdz, a Nemzeti Mazeum, és bizonyos teriileteken
(példdul birdskodds) a cseh nyelvhaszndlati jogok terén is értek el eredményeket a cseh politikusok.
Mészdros Andor: A cseh elem a magyar polgdrosoddsban. Piliscsaba—Esztergom 2011. 48.
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(Sprachenverordnungen). Ezek szerint a Cseh- és Morvaorszdgban 1901. julius
1-je utdn alkalmazdsba keriil§ hivatalnokoknak mind csehiil, mind németiil tud-
niuk kellett, s ezt igazolni is kotelesek voltak, de mar a rendeletek kihirdetését
kovetSen is elényben kellett részesiteni azokat, akik mindkét nyelven beszéltek.
Kotelezd lett a hivatalokban az ligyeket azon a nyelven intézni, amelyen az azt
kezdeményezd személy beszélt, vagy amelyet beszélt nyelvként (Umgangssprache)
megjelolt. A beadvdnyokat, jegyz8konyveket és azok magyardzatait pedig mind-
két nyelven vezetni kellett.” A Csehorszdg nyugati részében egy tombben él§
osztrak-németek heves tiltakozdsa miatt azonban Badeni lemondott, s az 6t ko-
vetd miniszterelndk, Paul Gautsch von Frankenthurn baré 1898. februdr 24-én
modositotta a nyelvrendeleteket. E szerint az a nyelv lett a hivatalos tigyintézés
nyelve, amelyet az ott él8k beszélt nyelvként haszndltak, s a beadvanyokat, jegy-
z8konyveket — a vegyes lakossdgu teriiletek kivételével — nem kellett két nyelven
vezetni. Eltorolte a hivatalnokok nyelvismeretére vonatkozd el8irdsokat.!® Csak a
vegyes lakossdgt vidékeken ismerte el az 4j szabdlyozds a cseh és a német nyelv
egyenjogusdgdt, de ez sem enyhitette az osztrak-németek ellenszenvét. A kdver
kez8 miniszterelndk, Franz Thun-Hohenstein gréf nem tudott megolddst taldlni
a konfliktusra," utéda, Manfred von Clary-Aldringen pedig 1899. oktdber 14-
én teljes egészében visszavonta a nyelvrendeleteket, ami cseh tiintetéseket véltott
ki.'? Az osztrik-német—cseh kiegyezés igy az 1890-es években nem jott létre, s a
Monarchia Lajtdn tdli teriiletein a birodalmi parlament munkdjit ellehetetlenits
obstrukcié miatt életbe Iépett a decemberi alkotmdny 14.§-a,'> amely a miniszte-
rek rendeleti Gton valé eljdrdsét tette lehetdvé.

9 A rendeletek szévegée 1dsd Alfred Fischel: Das dsterreichische Sprachenrecht. Briinn 1901. 214-218.
A 19. szézad urolsé negyedére a cseh politikai elit két tdborra szakadt: a konzervativabb O-cseh Part
vezet$je FrantiSek Ladislav Rieger volt, aki az 1870-es évek végéig Ausztria foderativ dtalakitdsdn fd-
radozott, s pdrtja Ausztria viszonyaival elégedett volt. A fiatalabb politikusgenerdcié (Ifji-cseh Pérr)
viszont csak a teljes nyelvi egyenjogusdggal és a perszondlunidval értett egyet (hangadé politikusuk
volt példdul Tomds Masaryk).

10" Fischel, A.: Das bsterreichische Sprachenrecht i. m. 220-223.

"' Thun nyelvrendelet-tervezetét sz6 szerint nem ismerjiik. Javaslatdrél annyit tudunk, hogy Cseh- és
Morvaorszdgot nyolc nyelvi zéndra kivdnta osztani, amelyekben a hivatali nyelvet az ott él6k nyelve alap-
jan hatdrozta volna meg, de az osztrdk-németek szdmdra ez nem volt elfogadhaté, mert csak az egynyelvii
teriileteken nem kellett volna mind a csech, mind pedig a német nyelvet haszndlni a belsd tigyvitelben
is. Karl Gottfried Hugelmann: Das Nationalititenrecht des alten Osterreich. Wien-Leipzig 1934. 198.

12 Ludwig Gumplowicz: Das Osterreichische Staatsrecht. Wien 1907. 81-82.

13 Szovegét és értelmezését ldsd Edmund Bernatzik: Die osterreichischen Verfassungsgesetze mit Erliu-
terungen. Wien 1911. 399., 419-422.

14 Megsziiletett azonban a megegyezés Morvaorszaggal 1905-ben. Szarka Liszlé: A Cseh Korona or-
szdgai a Habsburg-monarchidban. In: Csehorszdg a Habsburg-monarchidban, 1618-1918. Szerk. Ué.
Bp. 1989. 23.
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Csehek és az osztrak-német—cseh konfliktusok
a magyarorszagi élclapokban

A csehek jellemvondsai, a cseh—osztrdk-német sszettizések

Azok a tulajdonsdgok, amelyekkel a cseheket jellemezték a magyar élclapokban,
illetve azok a motivumok, amelyeket a csehekkel kapcsolatban hasznéleak, 4lta-
laban mind az 1860—1870-es, mind pedig az 1890-es években felttintek. Kevés
olyan vondst emlithetiink, amely csak az egyik idémetszetben szerepelt volna.
Ezek egyike ugyanakkor viszonylag 4ltaldnos tulajdonsdg: szinte mindegyik ma-
gyarorszdgi nem magyar nemzetiségi mozgalomhoz kapcsolédéan felmeriilt az
1860-as évek elején a tdjékozatlansdg, a butasig képzete.” Egy cseh cseléd pél-
ddul egy torténet szerint nem tudta, hogy 7 az a Garibaldi,'® egy mdsik pedig,
miutdn gazddja, nem tudvdn részt venni egy ebéden, utasitotta, hogy menjen
el, koszonje meg a a vendégldtdst és csomagoltasson a gazdasszonnyal az étel-
bél, a bdrénéval az dsszes ebédet elcsomagoltatta.”” Mindkét torténetben a csehek
kapcsdn a ,szamdr” jelz8t haszndltdk a szerz8k. Ugyancsak kizdrélag az 1860-as
években bukkant fel egy-két torténetben a csehek tipikusnak vélt magyarorszdgi
foglalkozdsa: ,privatdinerek”, szolgdlék.' Csak az 1890-es években tlinnek fel
a képeken és a szovegekben az orvos—beteg szitudcidk és kiilonbozd betegségek,
amelyek a csehek dllapotdra, a bécsi parlamentbeli vagy a monarchiabeli kritikus
helyzetére, valamint a nyelvrendeletekre utalnak. Egy karikattirdn példdul a cseh
beteg gyermek nem hajlandé bevenni dr. Riegertdl az orvossdgot (,Decoctum
Germanicum”), mig az osztrak-német szorgalmasan szedi dr. Taaffétdl a , kiegye-
zésgyogyszert” (,Decoctum Bohemicum”).(1. kép)®

Egy késébb publikélt irdsban (,Dr. Kérsighy egyetemi tandr diagnézisai”) a
beteg a Monarchia, illetve az osztridk-német parlament a csehorszdgi nyelvrende-
let miatt:

15 Az etnikai humor egyik, szinte univerzilis jellemzéje, hogy haszndlja az okos—buta ellentétpdre egy-
szerd, hétkoznapi szitudcidkban bizonyitva a ,mdsik” csoport szellemileg aldrendelt szerepét. Christie
Davies: Ethnic humor around the world. A comparative analysis. Bloomington—Indianapolis 1990.
10-101. A kuleurdlis, intellektudlis felsébbrend(iség azonban tgy is kifejezhetd, ha csak a ,,mdsik”, a
butaként jellemzett fél tlinik fel a torténetben. Azzal pirhuzamosan, ahogy a konfliktusok élez8dtek a
nem magyar nemzetiségi mozgalmakkal az 1890-es években, eltlint az ‘ostoba’ jelzd a vizsgdlt korpusz-
bol, és specifikusabb jellemvondsokat tulajdonitottak egy-egy csoportnak (példdul vérszomjas szerb).
Ez tortént a csehek esetében is.

16- Az Ustokos, 1861. februdr 9. 47.

17" Az Ustokos, 1861. mércius 23. 93.

18- Az Ustokos, 1861. februdr 16. 51.; Az Ustokos, 1861. februdr 9. 47.; Az Ustokos, 1868. mdjus
30. 176.

19 Decoctum: fézet’ latin.
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1. kép ,A cseh—német kérhdzbol”

A CSEH-NEMET KORHAZBOL.

Forras: Borsszem Jankd, 1890. junius 8. 7.

»A szegény Osztrak—Magyar Monarchia amint itt a kérdgyon fekszik, a maldrid-
nak (vulgé vélté-ldznak) minden ismertetd jelét tiinteti fel. Vérében megtaldljuk
a meg nem hosszabithaté provizorium, a 14. §., a cseh nyelvrendelet stb., stb.,
plasmodium malariae-it. Ezek az él8sdik okozzék, hogy hol az osztrék fél, hol
a magyar esik ldzba. [...] A kdvetkezd dgyon a sulyos beteg osztrdk parlament
fekszik, ennek nyelvrdkja van, melyet mdr azére is nehéz gydgyitani, mivel az
egyediil czélra vezetd operativ kiirtds lehetetlen, mert az ulcus linguae Bohemicae

helyébe régton, mds helyen, az ulcus linguae Germanicae lépne.”?°

20 Borsszem Janké, 1898. augusztus 21. 6. A Reichsratrél pedig megtudjuk més alkalommal, hogy
az ,nyelvbetegség miatt zdrva” van. Borsszem Janko, 1898. junius 19. 12. A betegség felbukkan Visz-
szdrion Visszdrionovics Komarovnak a prdgai Palacky-tinnepségen tartott ,,panszldv” beszéde kapcsin
is, mert az a magyaroknak ,koma-rovbaczillus”. Borsszem Jankd, 1898. junius 26. 2. — V. V. Komarov
(1838-1908) orosz ezredes, politikus. Katonai pdlydjét elhagyva hirlapiréként és lapalapitoként vale
ismertté (Ruszkij Mir, Szvjet). Németellenes nézeteket vallott, s Otto von Bismarcknak tulajdonitotta,
hogy Oroszorszdg nem tudta elérni balkdni céljait. Révai Nagy Lexikona XI. Bp. 1914. 827.
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Szintén kizdrélag a 19. szdzad utolsé éveiben kertilt el§ az a javaslat, hogy ha nem
tudnak a csehek és a németek a nyelvhaszndlat tekintetében megegyezni, akkor
haszndljanak valamiféle kitaldlt nyelvet, mert igy elkeriilheték lennének a vitdk és a
tovabbi erészakos tiintetések. A cseh—osztrdk-német viszaly befejezésére Az Ustikds
kétféle megolddst is viziondl: kidtolnek ,valami volapiik nyelvet”, amelyre egyik
nemzetiség sem haragszik, vagy a masik — radikélisabb — lehetéség az, hogy a cse-
hek és a németek lassan kipusztitjdk egymadst, s akkor biztosan vége lesz a konflik-
tusnak. A volapiik nyelv javaslata (és az, hogy az Gsszes tobbi nyelvet és minden
addigi nyelvrendeletet fiiggesszenek fel) még egyszer visszakdszon Az Ustokisben.?!

Miér mindkét idémetszetben teret kapott a gyermekmetafora, amely utal a
gyermekként dbrdzolt csoportok csekély intellektudlis képességeire, munkavégzé-
siik és magaviseletiik elégtelenségeire, s arra, hogy velitkk szemben — sajdt érdekiik-
ben — akdr az erészak is alkalmazhat6.?2 Egy karikatdrdn , Ausztria nagyany6”
csititani probélja a gyerekeket, de azok djra meg Ujra sirni kezdenek. Az egyik
oldalon a lengyel gtinyolédik, a mdsikon a cseh sir, mert a ,nyelvrendelet” fel-
iratt léggombje kiszakadt, a nagymama pedig éppen az osztrk kisfii nadrégjdc
foltozza be a ,,német hegemonia” feliratd anyagdarabbal.?* A torzrajz a nyelvren-
deletek visszavondsa utdn sziiletett, amikor Jeney Jend képének sugallata szerint
Ausztria még helyre tudta dllitani a német hegemoénidt. Kordbban, 1871-ben pe-
dig a Borsszem Jankd gtinyos gyermekdalban foglalta dssze a csehek tulajdonsdga-
it, magatartdsit — mutatva annak helytelenitését: a cseh kisgyermek ,,6ndll6sdit
jatszik”, protestdl, nemzeti érziilete egyre nd, disputdl és jogalap nélkiili kovete-
léseket tamaszt.? Az Ustokdsben ugyanekkor azt konstatdljak, hogy A csehek al-
kotmdnyt kapnak, »szépséges cseh jdtékszert«.”, ami ugyancsak kiskordasagukra,
éretlenségiikre utal.”> Mind Hohenwart terveit, mind pedig a csehek koveteléseit
degraddlja a gyermekmetafora hasznilata.

A cseh cimerdllat, a kétfarkd oroszldn ugyan az 1890-es években gyakrabban
jelent meg a magyar élclapokban, de ez a szimbélum mér szintén felbukkant az
elemzés korabbi iddintervallumaban is. Szovegekben ritkdn fordult el8, de a nyelv-
rendeletek kihirdetését a vadallatra hivatkozé rovidhirrel emliti a Borsszem Jankd:
»Legujabb heraldika. A cseh oroszlin mar ezentdl nem csak dupla farkd, de dupla

2L Az Ustokos, 1898. janudr 23. 39.; Az Ustokss, 1898. julius 24. 357. Nem véletleniil nem keriil-
hetett széba kordbban a volapiik vagy ahhoz hasonlé nyelv étlete, mivel a volapiik az elsé mesterséges
kozvetitdnyelv, amely 1879-ben bukkant fel elészor a sajtéban. A Pallas Nagy Lexikona XVI. Bp.
1897. 935.

2 A gyermekmetafora jelentésérél lisd még Dupesik Csaba: A Balkin képe Magyarorszigon a
19-20. szézadban. Bp. 2005. 65-68.

25 Az Ustokos, 1899. oktdber 29. 523.

24 Borsszem Janko, 1871. augusztus 6. 870.

25 Az Ustokés, 1871. oktdber 14. 493.
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nyelvii is lesz.”2¢ Késébb, a nyelvrendeletek visszavondsit kovetden pedig glinyosan
megdllapitja Az Ustokes, hogy ,,Az osztrdk németek darabokban vigjik le a csch
oroszldn farkdt, hogy ne nagyon fijjon neki.”?” Ezzel arra utalt a szerz8, hogy a cse-
heknek tett engedményeket nem egyszerre vonta vissza a bécsi kabinet.

Mindkét elemzett élclapban az évszdzad végén, ugyancsak a nyelvrendeletek
visszavondsa utdn, az oroszldn szdvegszerlien elég rendhagyé, kifejezetten magyar
vonatkozdst kontextusban is felt(int: a szerz8k az agressziv cseheket jelképezd ci-
merdllatot llitottdk szembe a Ldnchidon békésen iil8 oroszldnokkal a nyelvrende-
let visszavondsdt kovetden: ,,A linczhid tervezéi a hid elejére a vitéz cseh nemzet
jelvényeit, az oroszldnokat faragtdk ki. Ezek az egyediili békés csehek a vildgon,
ezek nem heviilnek a nyelvrendeletért, nem lévén nekik nyelviik.”?® Az 6tlet t6bb-
féle szovegvaltozatban is élt, tizenetiik azonban hasonlé. A Borsszem Janks masik
irdsa sem mutat egylittérzést a csehek helyzetével: ,,A cseh oroszldn lizong, mert
az 0 osztrdk kormdny a nyelvrendeleteket visszavonja. Ldim, a mi ldnczhidi orosz-
lanaink kozonyosen veszik a cseh testvér-oroszldn bdnkdddsat. Ezeket nem érinti
a nyelvrendelet, mivelhogy nincsen is nekik nyelviik.”?? Az Ustikdsben pedig meg-
fogalmaztdk a szimbdlum segitségével, hogy a nyelvkérdés Ausztridban nehezen
megoldhatd konfliktus: ,,Az osztrak kormdny [épéseket tett, hogy cseréljiik el a cseh
oroszldnt a ldnczhidi oroszldnokkal. Ezeknek tudnillik nincsen nyelve.”?

A csehek egy miésik dllitdlagos tulajdonsdga az élclapok hasibjain — amellett,
hogy nyelviikért ,heviilnek” —, tudniillik hogy pimaszok, szemtelenek kovete-
léseik hangoztatdsakor, ugyancsak sajitos, a magyar székészletbdl adédé szé-
jatékkal keriilt tobbszor az élclapokba.’ A csehek egyik nemzeti étele, egy ser-
penydben siitott édes tészta ugyanis magyarul csehpimaszként®? vonult be a sza-
kicskonyvekbe. Megtudhatjuk példdul 1871. november elején, hogy a ,csehpi-
masz-vacsorara, [...] kiegyezkedhetetlensigi lekvérral bekenyve nagyon jo”, ami
persze utalt az 1871. évi kiegyezési targyaldsok sikertelenségére.’? Seiffensteiner
Solomon, a Borsszem Jankd egyik éllandé zsid6 szereplSje pedig a csehek magya-
rellenességét igy kommentdlja, célozva az ételre és az arcdtlan csehekre: ,Ozért

26 Borsszem Janké, 1897. dprilis 25. 3.

27 Az Ustskos, 1899. oktéber 29. 521.

28 Borsszem Janké, 1899. november 26. 13. A szbveg ahhoz a kortdrs vdrosi legenddhoz kothetd,
amely szerint a ldnchidi oroszldnszobroknak nincsen nyelviik. Ezt az dllitdst maga a szobrdsz, Mar-
schalké Jénos cdfolta: az dbrézolt pozicidban nem ldtszik az 4llatok nyelve. Pesti Hirlap, 1897. novem-
ber 28. 10.

29 Borsszem Jankd, 1899. oktéber 15. 4.

30 Az Ustokos, 1899. december 24. 616.

31 Borsszem Janké, 1899. julius 2. 10.; Borsszem Jankd, 1898. junius 26. 3.; Borsszem Janké, 1898.
oktéber 16. 2.

32 Mishol tarkedliként ismerik, csehiil: livance.

3 Az Ustokos, 1871. november 4. 529.
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mert o modjorok megesznek o »cseh-pimoszt«, o pimosz csehek is meg okorjik
enni o modjort.”*

Hasonldképpen specidlisan a magyar kultirdhoz kothetSk azok a szovegek,
amelyeknek az alapotletét magyar sz6lds ada. Ezek szerint valamelyik nemzet,
a csehek, a magyarok vagy az osztrak-németek ,,csehiil vannak”, azaz valamiben
nem éllnak jél, rossz a viszony, avagy rossz a helyzet, amire a sz6lds vonatkozik.?
Erre a szovegtipusra szdmtalan példdc taldlhatunk a korpuszban, amelyek mind-
egyike valamilyen aktudlpolitikai kérdéshez kapcsolédik. Ez a humoreszkdz az
1860-as és 1870-es években ritkdbban fordult eld, de népszertlisége az 1890-es
években mdr toretlen.’® Az 1897-es kvétatdrgyaldsokrdl sz6l6 ropirat kapcsin
egy évvel késdbb azt olvashatjuk példdul, hogy ,Ling Lajos hires kvota-ropira-
tat leforditottdk cseh nyelvre. Helyes! Legaldbb ebbdl megtudjék a csehek, hogy
mi is csehiil dllunk.”” A Borsszem Jankd szovege sugallja, hogy a cseheknek nem
kellene Magyarorszdg elényosebb stdtuszdval kampdnyolni Ausztridban, mert a
gazdasdgi kiegyezés és Magyarorszdg helyzete nem annyira j6, mint 6k hirdetik,
mint ami miatt irigykednek. Mds alkalommal, néhdny hénappal a nyelvrende-
letek kihirdetése utdn — rdmutatva arra, hogy a németeket megitélésiik szerint
az 4j nyelvrendeletek hitrinyosan érintenék — a szerz6 megallapitja: ,Badeni a
németekkel csehiil jar el.”?® A magyar parlament vagy a magyar kormdny t5bb
szdveg szerint is ,csehiil van”, azaz dllapota — példdul az ellenzéki obstrukcié
miatt — tarthatatlan.® A Borsszem Janks dhaja szerint azonban ,az dsszes szldv
dolga csehiil legyen”,* azaz nem kivdn a szldvoknak és a szldv egységnek fényes
jovét. A rosszindulatd kérés ugyancsak Visszdrion Visszdrionovics Komarov pré-
gai beszéde kapcsdn meriilt fel az élclapban, aki németellenes szénoklatot tartott
a Palacky-tinnepségek keretein beliil 1898-ban Prigiaban. Komarov médr a megje-
lenésével is a szldv egységet kivanta szimbolizdlni: Szentpétervdr képvisel8jeként
szerb tdbornoki egyenruhdban utazott Pragdba.*!

3 Borsszem Janké, 1891. éprilis 26. 2.

¥ A Zsigmond kiraly (14-15. szdzad) korabél szdrmazé szélds eredete a széldsmagyardzatok szerint:
»mert a cseh nem a legboldogabb nemzet, tébbnyire mésra szorul; innen a sok kivandorlds s idegenke-
nyérkedés”. Szemerkényi Agnes: Széldsok és kézmondasok. Bp. 2009. 225.

3 példdul Az Ustokss, 1861. janudr 19. 24.

37 Borsszem Janké, 1898. junius 5. 5. A vicc a kévetkezd ropiratra vonatkozik: Ling Lajos: Javaslat a
quéta megdllapitdsdra. Bp. 1897.

38 Borsszem Janké, 1897. augusztus 1. 7.

39 Borsszem Janké, 1897. madjus 30. 11.; Az Ustokos, 1867. februdr 16. 50.

40 Borsszem Janké, 1898. jilius 3. 12.

4 Ritz Kdlmdn: A panszlivizmus toreénete. Bp. 2000. 215. Prigiban Komarov kildtdsba helyezte,
hogy pdnszldv kongresszust fognak tartani 1900-ban. Neue Freie Presse, 1898. julius 1. 4.
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Panszldvizmus és agresszid

A pénszlavizmus és annak elitélése nem csupdn Komarov beszéde kapcsdn valt
guny tdrgydvd a magyar élclapokban, hanem mindkét idémetszetben ez az egyik
leggyakoribb tulajdonsdg, amely a csehekkel kapcsolatban felmeriilt a budapes-
ti képeken és szovegekben.4? A lapokban a cseh és a szlovdk figurdk arcdnak
hasonlé megrajzoldsival kifejezésre keriiltek a cseh—szlovak kapcsolatok és az
egylittm(ikodés vélt veszélyei is, az a gondolat, amely szerint a felvidéki szlova-
kok Pragdban sajdtitjdk el a Magyarorszdg integritdsit veszélyeztetd pdnszlav
eszméket. Mindez hozzdjérulhatott ahhoz, hogy a csehek kizdrélag negativ szin-
ben bukkanjanak fol a Borsszem Jankéban és Az Ustikisben.*> Mindkét elemzés-
re kivalasztott iddszakban tartottak a magyar sajtéban panszldvnak mindsitett
rendezvényeket: 1867-ben Moszkvdban néprajzi kidllitdst (mdsodik pdnszlav
kongresszus), ahol az Osztrék—Magyar Monarchia szldv népcsoportjai is részt
vettek, s a szldv nemzetek egyesiilését hangoztattdk orosz vezetés alatt. Késébb,
1868-ban** és 1898-ban Prigiban a Palacky-tinnepség keretei kozdtt hangzot-
tak el hasonlé nézetek, de a két rendezvénytdl fiiggetleniil is arra a megallapi-
tdsra jutott Az Ustokos szerzbje, hogy a csehek szive ,Moszkvaért dobog”.# Ha a
legkordbbi, pdnszlivnak nevezett eseményre adott magyar reakciét vessziik gér-
csé ald, ldthatjuk, ahogy a moszkvai kidllitdson egy két részbél 4116 karikatdra-
val gtnyolédott Az Ustikis: a cseh —valldn a ,,panslavismus” batyujival — ijedten
veszi észre, hogy ahhoz, hogy Moszkvéba lejusson, 4t kell Iépnie Lengyelorszdg
koporséjit. Az oroszokat megtestesit§ figura azonban nagy réommel tidvozli és
tart karokkal vérja: ,Hozott az isten, karjaim kozé, édes dcsém. Mi az? lépd
4t. Csak a bdtydd fekszik ott, a kit tegnap titdttem agyon. Aztdn csokolj meg.”4
Jokai lapja a lengyel néppel és szabadsdgvagyukkal szimpatizdlé magyarsdg elétt
igy negativ szinben tiintette fel a lengyel felkelést (1863) kovetéen néhdny éven
beliil megrendezésre keriilé pdnszlav kongresszus résztvevdit. Végiil a cseh eljut

42 példaul Az Ustokss, 1898. janius 26. 302., 308.

4 A kortdrsak valéban tettek eréfeszitéseket a cseh—szlovik egyiittmiikodés kereteinek kidolgozésdra,
errdl ldsd példdul Heiszler Vilmos: Ausztroszlavizmus — Ausztrohungarizmus. In: Forradalom utén —
kiegyezés eldtt. Szerk. Németh G. Béla. Bp. 1988. 446-463. A szlovikok megjelenitése az dltozet és a
fejfedd tekintetében kiilonbozik a csehekétdl, azonban a majomarccal valé dbrdzolds mindkét csoport
dbrézoldsdra jellemzd az élclapokban.

4 1868-ban tobb nemzeti {innepet is tartottak a csehek: Frantigek Palacky 70. sziiletésnapjt és Jan
Hus haldldnak 450. évforduldjit. Mészdros A.: A cseh elem a magyar polgdrosoddsban i. m. 45.

4 Az Ustokos, 1899. jalius 2. 345. Czivek Ltvdn: Der slawische Kongref 1867 und die Nationalititen
des Habsburgerreiches. In: Szomszédaink kozote Kelet-Eurépdban. Emlékkonyv Niederhauser Emil
70. sziiletésnapjdra. Szerk. Glatz Ferenc. Bp. 1993. 215-221.

4 Az Ustokos, 1867. mdjus 25. 164.
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Moszkviba, ahol — tovdbbra is rémiilt tekintettel — koccint az orosszal a bilincs-
be vert lengyel szellem felett.

A pénszldvizmusra, a cseh—szlovdk kapcsolatokra utal a kovetkezd szo-
veg, amely nemcsak a csehek koveteléseir6l mond véleményt, hanem a szlovdk
identitds fontos elemein ginyolddik: szlovék nemzet nem létezik, mint ahogy
Szvatopluk birodalma sem létezett, a szldv 6sszefogds hivei egyszert hazadruldk:

»De hdt tulajdonkép minek is foglalkozunk mi annyit a Dreyfus-iiggyel? Mikor
itt vannak a mi sajdt kiilén hazai hazadruldink, a derék pdnszldv atyafiak. Bdr
ugyan, amit 6k miivelnek, az sem egyéb, mint egyszerii szdmtani alapmiivelet.
El8szor »6sszeadtdk« magukat a nagy szldv birodalomrél dlmodozé cseh tulzék-
kal, azutdn »kivontdk« magukat a nemzeti eléretorekvés nagy munkdjébol; majd
»megsokszoroztdk« a hazdnak amugy is untig elég bajdt, és most végiil »osztoz-
kodni« akarnak veliink Szvatopluk birodalmdn. Ideje lenne mir végleg leszdmol-

ni velok.”#8

A Palacky-tinnepség mds kontextusban is felbukkant, amikor a Borsszem jankd
Palacky nevével széjatékot alkotott: ,A csehek tinnepén csak ugy ropiiltek a »pa-
laczkyk«.”® Nemcsak a palackok ,hasznilatdt” konstatdltdk az élclapok, hanem
ennek ,eredményét” is: a betort tivegablakokat, rdmutatva a csehorszdgi tiinte-
tések kovetkezményeire: ,,A Badeni kormdnydnak mégis volt haszna. A cseh
tivegiparnak szerzett nagy lendiiletet.”°A cseh demonstriciok agresszivitdsdra
mids szdvegekben is gyakran utaltak a szerz8k, s6t az erdszakossig a csehek dl-
taldnos vondsavd vélt a magyarorszdgi élclapok hasibjain. Felbukkant ugyan az
1860-as években is cseh alak agressziv szitucidban, amint egy karikatdrdn az
osztrak—magyar kiegyezést kovetéen a delegdcidk intézménye ellen intéz kiroha-
ndst, de ez a vondsuk az 1890-es években vilt gyakoribbd. A megjelenités médja
tobbféle lehetett: szovegekben dithosnek, erdszakosnak nevezik a cseheket, vagy
verekedésekrél, orditozdsrdl, osszetlizésekrdl tuddsitanak. A képeken egymds —
az osztrk és a cseh — litlegelése a jellemzd botokkal vagy puszta kézzel.

47 Az Ustokos, 1867. mdjus 25. 165. A magyar elitet a reformkor, az 1830—1831-es lengyel felkelés
veresége 6ta élénken foglalkoztatta Lengyelorszdg sorsa, amely példdul tobb kéltdnket is megihletett
(igy példdul Bajza Jdzsefet, Vordsmarty Mihdlyt). A lengyel felkelés, a szabadsdgvdgy a hazai reform-
kori gondolkoddknal, ir6kndl példaképként jelent meg. A korszakban a ,lengyel kérdés”, a cdri Orosz-
orszag terjeszkedésének veszélye dllandéan foglalkoztatta 8ket és a magyar politikai elitet. A lengyelek
harca egyben a zsarnoksdg és az idegen uralom elleni kiizdelem szimbéluma is volt, pdrhuzamba 4l-
lithat6 a magyarok erdfeszitéseivel. Kovdcs Endre: A lengyel kérdés a reformkori Magyarorszdgon. Bp.
1959. 3., 387-390.

4 Borsszem Jankd, 1899. szeptember 10. 7.

4 Borsszem Janko, 1898. junius 19. 8.

50 Borsszem Jankd, 1897. december 12. 3.
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Az ilyen szovegek kozos vondsa, hogy a politikai helyzettdl fiiggben — vagy a
cseh, vagy pedig a német az elégedetlen fél: Ausztridban a cseh dithong, de ha neki
megfelelne minden, a német érjongene — illusztralja a szitudciét a Borsszem Jankd né-
hany nappal a nyelvrendeletek visszavondsa eléte.> Tobb irds szerint mindkét nem-
zet ingerdilt, ellenséges egymadssal,” és az 1890-es évek végén mdr szenzdcidként em-
litik, hogy egy napon végre nem volt Prigdban cseh—német pofozkodds.”® Minden
ellentét dacdra a Borsszem Jankd szerint egy dologban a cseh és a német azonban még
a nyelvrendeletek kihirdetése utdn is meg tudott egyezni: ,Pilsenben nagy zavar-
gdsok voltak. A cseh iiti a németet, a német a csehet. Csak egy pontban egyez meg
mind a két part: J6 a pilseni sor.”>4 A nyelvrendeletek deklardldsa utdn kialakult tiin-
tetések kovetkeztében az ausztriai dllapotok mar-mér polgarhdborus koriilményekre
emlékeztetnek Az Ustokisben megjelent, kovetkezd, bizarr tédviratok szerint:

,Priga, aug. 24. A csehek és németek kozt véres osszeiitkdzésre keriilt a dolog.
A kiizdelem hevében kolesondsen leharapték egymds orrait. Ezt a tdmeges orr-
gyilkossdgot; az egész kozvélemény élénken elitéli. Altalinos a meggyézédés,
hogy ez mindkét részrél inkorreke s lovagiatlan eljérds volt. O csdszari és apostoli
kirdlyi felsége tdviratban tudatta részvétét hii alattvaldival. Mint halljuk, legko-

zelebb a fiilekre keriil a sor.”

»Bécs, aug. 27. Hihetetlen, de igaz. A birodalom 6sszes csehei és németei kdlcso-
nosen legyilkoltdk egymdst. A halottak tehetetleniil és temetetleniil fekiisznek az

orszdgutakon. Legnagyobb résziik életveszélyesen meg van sebesiilve.”

A verbdlis agresszi6t és az utcai tiintetéseken megnyilvanul erészakot dbrézolé ka-
rikattrdk koziil kiemelhetjiik azt, amelyiken a cseh és a német (illetve a lengyel
is lestjtani késziil furkésbotjaval) a képaldirds szerint mar 6t éve verekszik, azon-
ban nekik semmi bajuk, mikdzben a békiték koziil mar hdrmar is agyonvertek.
Békit8kként pedig a foldon fekve Badeni, Thun és Gautsch volt osztrdk minisz-
terelnokok tinnek fel.¢ Erdemes kitérni arra is, hogy a verekedéseket megjeleni-
t6 karikatdrdkon a magyar élclapokban az osztrak-német és a cseh alak hasonlé

51 Borsszem Janké, 1899. oktdber 1. 4.

52 Borsszem Janké, 1897. december 12. 7.; Borsszem Jankd, 1871. november 5. 994.; Borsszem Jan-
ko, 1890. janius 1. 2. Hasonldképpen: ,De a cseh, az szivés, nem érti a tréfdt, / Apritja a svdbot, mint
a gép a répit.” Az Ustokos, 1891. februdr 1. 50.

53 Az Ustokos, 1898. janudr 23. 39.

>4 Borsszem Janké, 1897. augusztus 29. 3.

> Az Ustokos, 1897. augusztus 29. 414.

56 Az Ustokas, 1899. oktdber 1. 477. Tovabbi, verekedést dbrazolé képeket példdul lasd Az Ustokss,
1897. december 12. 597.; Borsszem Janké, 1897. szeptember 26. 6.
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mértékben ellenszenves, egyikiik irdnt sem igyekeztek a magyar rajzolok szimpdtide
kelteni. Nemcsak a cscheket és a németeket megtestesitd figurak csapnak ossze ka-
rikatdrdkon, hanem a cseh oroszldn és a Monarchidt szimbolizdlé sas is.”” A képald-
irds szerint a két dllat dsszebékitése lehetetlen, azaz a cseh—német kiegyezés beldtha-
t6 id6n beliil nem kottetik meg. Két esetben a giinyrajzokon gyerekek is felbukkan-
nak verekedés kozben: egyszer ijedten nézik, ahogy a felndtt osztrak és cseh titlegeli
egymdst, mdskor pedig kisgyermekként dbrézoljdk a csehet és az osztrdk-németet is.
A kisfiak ,Monarchia mama” el8tt verik egymdst, s az anyuka, ldtva, hogy Magyar
Miska nem szl be a kiizdelembe, megdicséri a békés magyar gyereket.>®

A cseh politikusok és a cseh dllam reprezenticidja

1871 oktdberében Frantisek Ladislav Rieger kapcsin bukkant fel az az dllitds,
miszerint a csehek nem dllamalkotd tényezdk, s nincs olyan kaliber( politikusuk,
mint amilyen Dedk Ferenc Magyarorszdgon, ami a cseh—osztrak kiegyezés siker-
telenségének egyik magyardzata a lap sugallata szerint:

»Csehorszdgnak dllamjog kell — s lemdsoljdk a magyar kézjogot. Igazdn eredeti.
Csakhogy az dllamjoghoz kettd kell: az 4llam, meg a jog. Csak e két csekélysé-
ge hidnyzik a cseheknek, hanem a twbbi mind megvan. Megvan példdul Dedk
Ferencziik. Az elsd lapon ldthatod 8t [Riegert], kedves olvasé; épen munkdban
van. [...] Egyébirdnt nem helyes bdntani § leend8ségét, mert nagy jéakarattal
van irdntunk, szegény magyarok irdnt. Folirati beszédében (mely ugy viszonylik a
Dedk Ferenczéhez, mint Vidacs Jancsi Kossuthhoz) kimondta, hogy a magyarok
irdnti kegybdl hatdrozta rd magdt a 67-iki kiegyezés elismerésére s hogy egy dara-

big majd csak eltiiri, hogy 30 percent quétdért paritdsban legytink Ausztridval.”>

Nem magyar kozéleti személy ritkdn keriilhetett a Borsszem Janké cimlapjdra,
Rieger mégis , kiérdemelte” ezt 1871-ben, igaz, azon az dron, hogy politikusi képes-
ségeit becsmérelték. Rieger a képen csékdnnyal veri széta ,,Deczemberverfassung”
béstydjit, ovében a kétfark oroszldn, a cseh cimerallat, hdtul pedig egy zenészt

lathatunk. (2. kép)

57 Borsszem Janké, 1899. oktéber 1. 3. Egy mésik karikattiran a sas és az oroszldn dsszecsapdsra késziil,
a cseh és a német figura pedig egymdson gtinyolédik. Borsszem Jankd, 1890. janudr 26. 1.

%8 Borsszem Janké, 1891. julius 12. 7.; Az Ustokés, 1897. augusztus 29. 413.

% Borsszem Janké, 1871. oktéber 15. 964. — Vidats Janos (1826—1873): honvédtiszt, késébb is
Kossuth tdntorithatatlan hive, népszert szélbal orszdggytilési képvisels, akit 1865-ben, 1869-ben és
1872-ben is megvélasztottak, a honvédegyletek orszdgos vélaszemdnydnak tagja, a pesti Demokrata
Kér elndke. Farkas Karalin: Vidats Jénos tragédidja. A szélsébaloldali politizalds szinterei és korldtai a
kiegyezést kévetd években. Szdzadok 147. (2013) 1293-1331.
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2. kép Rieger szétziizza a decemberi alkotmdnyt

)ORSSZEM JANKO

Forrds: Borsszem Jankd, 1871. oktbber 15. 963.

A decemberi alkotmdny leromboldsi kisérlete a kormdnypdrti magyar olvasoti-
borban bizonydra nem névelte a csehek és torekvéseik népszertiségét. 1871-ben
azonban a cseh—osztriak kiegyezés kapcesin felbukkané mdsik fontos szerepl,
Hohenwart ausztriai kormdnyf is a cimlapon ldthatta magdt viszont. A kari-
katdrdn a miniszterelnok nyakon csipi a cseh kisgyermeket, a tobbiek (a len-
gyel és a klerikdlisokat megszemélyesitd alak) mdr a puttonydbdl kukucskdlnak.
Hohenwartnak a Ciszlajtdnia foderativ dralakitdsdra irdnyuld tevékenységét pe-
dig a kovetkez8képpen jellemzi a Borsszem Jankd: ,Most a német—cseh kérdésben
a kecske és kdposzta megoldhatlan foladatdval foglalkozik, s valészintileg ugy
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fogja megoldani, hogy a kecskét felszdlitandja, mérsékelné écvagydr. Ekképen
legaldbb a kdposzta fele megmarad.”®

Rieger karikatirdkon vagy szovegekben egyébként is tobbszor felbukkant
az 1860-as és az 1870-es években. 1867-ben példdul a cseh politikus leszidja
Magyar Miskdt, hogy ha nem fogta volna meg a ,centralizdci6” feliratt bika
szarvdt, Riegert nem iitotte volna meg az 4llat farka.o' A karikattra arra utal-
hat, hogy az osztrék—magyar kiegyezés hozzdjarulhat a Lajtdn tdli centrali-
z4ci6 fenntartdséhoz. Egy fiktiv levélben egy magyar politikus prdgai ldtoga-
tasdrdl pedig a kovetkezdket olvashatjuk: ,Priga régi vdros, tele tornyokkal,
deklardnsokkal s egyéb cseh pimaszokkal. Mondjék, hogy e vdros mdr sok
szdz év Ota létezik, a mi, tekintve kormos falait, valdszind. Itt lakott Mdatyds
kiraly, de azért még sem voltunk oly csehiil akkor, mint most. Riegert akkor-
nap nem mutogattdk, Palaczky pedig sords druszdi kozt mulatvdn, szives volt
folmenteni, hogy a vén hystriografust folkeressem.”®? Prégdval kapcsolatban
azt az idészakot emeli ki a szerz8, amikor ott Hunyadi Mdtyds fogsdgban volt,
Csehorszdgot pedig hdboruk, belviszlyok stjtottdk. Mind Palacky, mind pe-
dig Rieger olyan politikusokként tlinnek fel a magyar vicclapokban, akik a
magyarokkal ellenségesek (ahogy a csehek dltaldban véve). Az egyik tudésitds
szerint 1867 februdrjéban Palacky, a ,hires cseh historikus [...] dtven eszten-
deig folyvdst 6csdrolta a magyarokat”.¢?

A csehek koveteléseit vontdk kétségbe azok a szévegek, amelyekben a ma-
gyar szerzk kijelentik, hogy cseh dllam nem létezik, amivel szemben — ki-
mondva vagy kimondatlanul — megallapitjik, hogy a magyar dllam viszont
komoly multtal rendelkezik. A Borsszem Jankd 1891-ben szembeillitja a csehek
és a magyarok tulajdonsdgait: a magyarok ésszel és karddal szerezték hazdjukart,
a csehek pedig dllandéan csak zenélnek. Elismeri, hogy j6 zenészek, de a nyel-
vitket oltogetik a magyarokra, azaz kiginyoljék Sket. A prigai német nyelvii
Politik cim lap szerint a magyarok barbdrok, de a Borsszem Jankd hangstlyoz-
za, hogy a magyarok mar régéta dllamalkoté tényez6k — szemben a csehekkel.
Az ellentéteket a kovetkezéképpen summadzza a nemzeti érziiletében megsértett
szerz6 a vers végén:

0 Borsszem Janko, 1871. julius 30. 853-854.

o1 Az Ustokds, 1867. november 30. 380.

2 Borsszem Janké, 1871. dprilis 2. 685. Csévilszky Lajos fiktiv levele. A név Csdvolszky Lajosra
utalhat, aki az Ellendr, majd az Egyetértés cimi politikai napilapok szerkesztdje, baloldali politikus,
orszggyilési képviseld. Szinnyei Jozsef: Magyar irék élete és munkdi II. Bp. 1893. 218-219. Csévolszky
azonban ebben az idészakban az Ellendrbe kiildott leveleinek tantisiga szerint Berlinben tartézkodott
(,Berlin, marcz. 28.” Ellendr, 1871. mdrcius 31. 1.).

63 Az Ustokos, 1867. februdr 16. 56.
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,Ok nem voltak, nem is lesznek,
S mert nincsenek, el se vesznek;
Se nemzet, se nép — csak faj;

Henczegjenek — nem nagy baj.”¢4

A vers a lenyomatdt adja a szdzadfordulé tdjin mdr jellemz6, kicsattané magyar
nemzeti 6nbizalomnak is, teljesen ,megfeledkezve” a kozépkori Cseh Kirdlysdg
létezésérol.

Cseh—magyar kapcsolatok és a Lajtdn tdli
konfliktusok hatdsa Magyarorszdgra

A csehek magyarellenessége mds alkalommal is megjelenik, példdul tgy, hogy
drtani akarnak a magyaroknak. Tallérossy Zebulon, Az Ustikds dllandé figurdja
konkretizdlja 1871 8szén, miként fognak a csehek a magyarok orra ald borsot
torni: ,Azok [a csehek] nem akarjak kevesebet, mint Morvédba vezetni el6liink
Dundt, had folyon Nepomucenus szt Janos vizibe.”® Mds alkalommal csak 4l-
taldnossdgban fogalmazzdk meg a szerz8k a cseh drté szandékot: ,Hiszen régi
dolog, hogy a csehek a hol csak tehetik: drtanak nekiink.”e¢ A legradikalisabb
szdveg szerint, amely 1871. oktdber kdzepe tdjén jelent meg, a ,panszlévok és
cseh kiildottek Magyarorszdg eltorlését inditvanyoztdk”.” Az ilyesfajta talzé ird-
sok azonban a vizsgilt évfolyamokban csak Az Ustokést jellemezték.

Az 1890-es évek végén az ausztriai kormdnyvélsdg élénken foglalkoztatta a
magyar olvasékat is, mert kozvetlen hatdst gyakorolt az osztrdk—magyar kapcso-
latokra, ugyanis amig a cseh—osztrak egyeztetések folytak, lelassultak a kvétdval
kapcsolatos osztrak—magyar tdrgyaldsok. A szovegek egyikében 1898 juniusd-
ban, mdr a nyelvrendeletek médositdsit (de még nem visszavondsukat) kovetden
a magyar szerz§ kifejezetten oriilt a cseh—osztrak-német konfliktus eszkalalédd-
sanak, amelyet mar habordként irt le:

»S0se lesz az, bdr a gybztes
Legyen német, legyen cseh
Ahogy most van, az mi nékiink

A legnagyobb szerencse.

64 Cseh ,Politik”. Borsszem Jankd, 1891. 4prilis 26. 2.
65 Az Ustokos, 1871. oktdber 28. 518.

% Az Ustokss, 1898. janius 5. 268.

7 Az Ustokés, 1871. oktdber 14. 501.
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Német és csech egymdst véltig
Hadd marja!
Mig egymadssal hdboruzik

Nem tdrhet a magyarra.

[...] Az osztrdk bajt dehogy bdnja
Nemzetiink!
Amig az dul, szép csondesen

Régi médin fizetiink.

[...] S nyelve miatt er8skddni
Tessék batran a csehnek.
Tiszta haszon a magyarra,

Hogy esziikon nincsenek.”¢8

A szerz8 azonban nemcsak boldogsdgdnak adott hangot, de egyben el is {télte a
csehek ,esztelen” torekvéseit, mint ahogy a kortdrsak a magyarorszdgi nemzetiségi
mozgalmak tdlzénak tituldlt kivinalmait sem vélték teljesithetdnek, s a csehorsza-
gi nyelvrendeletek visszavondsdig tarthattak attdl, hogy azok hatdst gyakorolnak a
magyarorszdgi nem magyar nemzetiségi csoportok koveteléseire.”” Hasonl tize-
nettel — a magyar tdvolsdgtarté attitidjét illusztralandé — ugyanebben a szimban
egy karikatirdc is lithatunk: egy csdrda asztaldndl a cseh és az osztrak-német egy-
masnak fesziil, mindketten kiabdlnak, keziik 6kolbe szoritva, a cseh sore és a német
itala is kifolyt, akkora erével stjtottak le az asztalra. Az Ausztridt megtestesitd fiatal
nd ijedten nézni a veszekedést, mig a magyar az ablakbdl kukucskal be a hdzba —
amely a Reichsratot, az ottani politikai csatdrozdsokat szimbolizélja —, és karba tett
kézzel, pipdzva, nyugodtan szemléli az eseményeket.”’ Az Ustokasben szintén pub-
likdltak olyan rovidhirt, amely szerint Magyarorszdg nem avatkozhat bele Ausztria
beliigyeibe, de a kaotikus helyzet Magyarorszdgnak kedvezhet a mdr ekkor is zajlé
kvétatdrgyaldsok sordn: ,Marakodik a cseh meg a német odadt a szomszédban, de
benniinket az § marakoddsuk meglehetésen hidegen hagy. Miért is avatkoznank az

68 Addig a meddig. Borsszem Janké, 1898. junius 12. 2.

© Magyarorszégon a romdnok memorandumban fogalmaztdk meg koveteléseiket, amelyet 1892-ben dt-
nytjtottak az uralkoddnak, illetve t6bb nyelvre leforditva Eurépa-szerte ismertté tették. Ez az elsd eurdpai
szintéren lezajlott nemzetiségi agitdcié romdn ,Memorandum-per”-ként hiresiilt el (1892-1894). A romé-
nok memorandumukban nemecsak 6sszefoglaltdk sérelmeiket, hanem tdrténeti alapon érveltek, s utaltak
a — magyar politikai elit szdmdra elfogadhatatlan — ddkoromén kontinuitdselméletre. 1894-ben tizennégy
romdn politikust {téltek el hazadrulds védjéval, és a magyar kormdny betiltotta a Romdn Nemzeti Pértot.
Az elitélteket azonban Ferenc Jozsef 1895-ben kegyelemben részesitette. Iratok a nemzetiségi kérdés torténe-
téhez Magyarorszigon a dualizmus kordban, 1867-1918. 1. Szerk. Kemény G. Gébor. Bp. 1952. 824-848.
70 Borsszem Janké, 1898. junius 12. 7.
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6 csalddi tigyeikbe?””! Egy tovabbi elemmel egésziti ki Az Ustikis néhdny hénappal
késébbi versstrofdja a kdrorom indokldsdt egyértelmiien csehellenes felhanggal:

»Mert jol esik ldtni nékiink
Cseh beamter ndczidjdt,
A mint vaskos titlegekben

Kikapja most porczidjdt.””>

A csehekkel kapcsolatos ellenszenv egyik gydkere ugyanis a versben emlitett hivatalno-
ki malguk volt, ami tobbszor is visszakdszont az élclapok szovegeiben mind az 1860-as,
mind pedig az 1890-es években. A szerzdk az 1850-es években Magyarorszdgra érke-
zett cseh nemzetiségli Bach-huszdrokon élcelédtek, s a szovegek céltdbldjanak kozép-
pontjdban a magyarul kevésbé vagy egydltalin nem tudé cseh hivatalnokok alltak,
megerdsitve azt a tételt, hogy magyarok a Bach-korszakban tdmegesen nem villaltak
hivatalt.”? A magyarorszigi kozvélekedés szerint a Monarchia mindkét dllamjogi egy-
ségében ardnyaiban véve sok cseh hivatalnok tevékenykedett.”* A veliik szemben tdp-
lalt magyar ellenszenvet illusztréljak a kovetkezd, 1868-ban megjelent sorok:

sVoltak, a kik énfeledten

Adtik lelkiik zsoldba bérbe

S gdzoltak a magyar vérbe,
Bezirkerek, Bachhuszarok

Csaszlaui modern tatirok

Bach, Schmerlingnek talpét nyaltdk,
Jottek mint a saskafalkdk...””>

71 Az Ustokos, 1897. augusztus 22. 399.

72 Hires Bécsben. ... Az Ustokos, 1897. november 7. 530.

73 Példdul Az Ustokos, 1861. februir 16. 51.

74 Benedek Gabor szerint joval kevesebb ,idegen” hivatalnok (25%) tevékenykedett Magyarorszdgon,
mint ahogy azt a kortdrsak véleék, illetve a kordbbi szakirodalom becsiilte (40-60%). Mindegyik tarto-
ménybdl érkeztek hivatalnokok, tébbségiik azonban Cseh- és Morvaorszagbdl. Benedek Gebor: A biirok-
ratizdcié torténetéhez: az 1853-1854. évi definitiv rendezés személyi kovetkezményei. In: Zsombékok.
Kézéposztdlyok és iskoldztatds Magyarorszdgon a 19. szdzad elejétdl a 20. szdzad kdzepéig. Tarsadalom-
torténeti tanulmdnyok. Szerk. Kévér Gyorgy. Bp. 2006. 235-236., 245. A legnagyobb ardnyban a Biro-
dalom egyes teriileteire mds kutatdsok szerint is Cseh- és Morvaorszdgb6l keriiltek hivatalnokok, de Ri-
chard Prazdk kiemeli, hogy innen nem csupdn csehek, hanem németek is. Richard Prazdk: Az 1848—49-es
forradalom és szabadsdgharc cseh- és morvaorszdgi visszhangja. In: Ud: Cseh—magyar torténelmi kapcso-
latok. Torténeti, irodalom- és miivelédéstorténeti tanulmanyok. Bp. 2001. 155. Dedk Agnes véleménye
szerint nem tarthaté az a nézet sem, hogy a cseh teriiletekrdl szarmazé hivatalnokok ne térekedtek volna
magyar nyelvismeretre: Prdgdban magyar tanszéket dllitottak fel az egyetemen, s a kortdrs sajté levelezési
rovata is arrdl tantiskodik, hogy tudtak, illetve tanultak magyarul. Dedk /fgnex: »Nemzeti egyenjogusitds.”
Kormdnyzati nemzetiségpolitika Magyarorszégon, 1849-1860. Bp. 2000. 177-178.

75 A szbvetségesek. Borsszem Janko, 1868. szeptember 13. 481.
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Az Ustokds egy késébbi versében a cseh beszéld biiszkén sorolja, hogy milyen
tisztségeket viselt Magyarorszdgon az 1850-es években: hadbiréként részt vett az
1849-es megtorldsokban, és Kossuth Lajos hivei korében rendelt el kivégzéseket,
majd civilizdlta a barbdr magyarokat, azonban az 1890-es évek elején — érde-
meik, lojalitdsuk ellenére — sem sikeriil a csecheknek Ausztridval megegyezniiik.
Az 1850-es évekre utalds kollektiv rossz érzéseket, emlékeket hivhatott elé az ol-
vasékban:

»Mink atunk a Kriegsgerichtet,
Kossuthhundot hingerichtet;
Financz, zsandar, kreishauptman,
Bezirksrichter tolunk vot van;
Csehorszag csag czivilizalt,
Betyarenland Barbariat:

Es most krumpli megharapung,

Bizom isten csehiil vagyung!”7°

Az Ustokds egy mdsik irdsa a cseh hivatalnokok hozzdértését vonta kétségbe,
amikor éllitotta, hogy birdként ,kellner’-eket és ,kutschéber’eket alkalmaztak
Magyarorszdgon.”” A birdk igy elfogadhatatlan, rdaddsul a csehek véle civilizdlé
szerepével osszeegyeztethetetlen itéletet hoztak a kozolt adoma szerint: az egyik
szereplé megolte a szomszédja fide, s az itélet szerint a sértettnek ugyaneze kell
tennie, meg kell gyilkolnia a vadlott fidt.”® Olvashatunk olyan szoveget is, amely
szinte kizdrolag csalddnevekbdl 4ll, s neoabszolutizmus kori tisztvisel6k neveire
emlékeztet:

,BACH
kordban a gyermekek ezt tanultdk a »Quemaribus«” helyett:

Lauzevics, Odrebinydk, Zabuddn, Kracsum, Ondrejkovics, Kreckx,

76 A Politik” kesergése. Az Ustokos, 1891. 4prilis 26. 197. A magyarokrdl (dzsiai szdrmazdsuk mi-
att) kozkeletl negativ sztereotipia volt, hogy barbdrok. A betydrok is komoly problémdkat okoztak a
hat6sdgoknak egészen az 1870-es évekig, amikor Rdday Gedeon kirdlyi biztosnak sikeriilt felszimolni
az alfoldi betydrbanddkat. Csapd Csaba: Rdday Gedeon és a szegedi kirdlyi biztossdg. A ,betydrvildg”
felszdmoldsa. Pécs 2007.; Cseh korokben — elsésorban a szlovakok 4ltal kézvetitett — torzkép éle a
magyar viszonyokrdl: lusta, pusztai, miiveletlen népként tiinnek fel. Mészdros A.: A csch elem a magyar
polgérosoddsban i. m. 165.

77 Kellner: ‘pincér, felszolgdlé’ német. Kucséber: vindorkereskedd.

78 Az Ustokos, 1867. szeptember 21. 303.

79" Quae maribus egy latin nyelvii emlékeztetd disztichon kezdete, Donatus latin nyelvtandban taldl-
haté, amely a 18. szézadi Magyarorszdgon elterjedt latin grammatika volt. A Pallas Nagy Lexikona X.
Bp. 1895. 304.
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Pabla, Javorka, Woczek, Pomszky, Novotny, Czvekits,
Zihradnicsek, Zanicsek, Kropacsek, Writymaczka, Czibulka,
Hauska, Janauska, Hugyecz, Hugli, Krepelka, Svihak,
Hulki, Zdrah4l, Drahanek, Palubek, Csek, Poblasek, Wrtek,
Wrbna, Okorka, Wranak, Zdruhnyelavdcz, Nyahuldcz.”

Az élclapok nem csupdn a cseh hivatalnokok nevein gtnyolédtak, hanem altala-
ban véve a cseh nyelven is. A mdssalhangzé-torlédds kifigurdzdsa az 6sszes szldv
nyelv koziil taldn a csehek esetében a legerdteljesebb: a Borsszem Jankd prigai le-
velez8jét az 1860-as évek végén példdul Prbszrezkblpkricseknek hivjdk.! A cseh
nevek koziil a Borszem Jankdban egy alkalommal taldlkozhatunk olyan alakkal
is, amely a hangzdsin kiviil tobbletjelentéssel is bir: Schreiber Vrtek, ami ismét
csak az 1850-es évek kollektiv emlékezetét igyekezett megszolitani.®? Az 1890-es
években Az Ustokds is utal a mdssalhangzé-torléddsra, dsszekapesolva aze a nyelv-
rendeletek visszavondsa utdni cseh tiltakozdssal: az egyik szerzd csoddlja, hogy a
csehek hangosan priiszkélnek, ha a ,nyelvoket bantjak”. Majd megallapitja, szin-
te szdnakozva, értetlenkedve, hogy miért kiizdenek, mert ,Pedig micsoda nyelv
az, a szegényeké!”®3

A csehek egyetlen alapvet8en pozitiv tulajdonsdga, zenei tehetségitk — a ma-
gyarokhoz valé rossz viszonyuk kovetkeztében — a budapesti karikattrdkon és
szovegekben szintén negativ el$jeliivé vilik: hangoskodnak kiilonboz8 hangsze-
rekkel a parlamentben, amivel a munkdt zavarjék, vagy tiintetéseken csapnak 6ri-
4si zajt hangszereikkel, dltaldban trombitdval.34 A fentebb emlitett szévegekben is
elismerték a csehek muzikalitdsdt, de egy specidlis kontextusban, sértett pozici6-
bél mar mdsként vélekedtek. A magyar miniszterelnokot, Andrdssy Gyula grofot
ugyanis a magyarorszdgi sajté szerint cigdnynak kidltottdk ki a cseh sajtdban,
amire egy karikattrdval reagilt a Borsszem Janks 1871 novemberében, amelyen a
kormdanyfét cigdnyprimdsként ldthatjuk, s6tétebb, ,barna” bérrel, a magyar élcla-
pokban taldlhaté cigdnyabrizoldsoknak megfeleléen.®> A karikatira ekézben a

80 Borsszem Janké, 1868. november 15. 610.

81 példdul Borsszem Janké, 1868. februdr 26. 51.

Borsszem Janké, 1868. mircius 1. 99.

83" Az Ustokds, 1899. oktdber 22. 508.

84 Az Ustokos, 1869. jalius 31. 244.; Borsszem Janké, 1871. oktéber 15. 963.; Borsszem Jankd,
1890. szeptember 14. 3. A cschek hangszerekkel zajt csaptak a bécsi parlamentben, ez volt obstrukci-
6juk egyik eszkdze. Muzikalitdsukrél mint pozitiv sztereotipidrél 1dsd Heike Miins: ,Frisia non cantat”
versus ,Kennst du das Land, wo die Zitronen blithn”? Musikalische Auf8en- und Innenansichten von
Nord und Siid. In: Nationale Wahrnehmungen und ihre Stereotypisierung. Beitrige zur Historischen
Stereotypenforschung. Hrsg. Hans Henning Hahn — Elena Mannovd. Frankfurt am Main 2007.
109-147.

8 A cigdnyabrazoldsokrdl lisd Tamds A.: Nemzetiségek gorbe tiikorben i. m. 174-180.
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csehek zenei képességeit degraddlja: a cseh zenész nagyon kicsi rajta, tehetségée
tekintve messze elmarad Andrdssytdl, a magyar cigdnyzenésztdl, s6t még egy ha-
lom ,rongyos csizma” is megel6zi a cseh muzsikust a képzeletbeli rangsorban.®

A karikatdra sziiletésének hdcterérdl kiderithetd, hogy a Politikot a Budapesti
Kozlony értesiilése szerint lefoglaltdk, mert az gyaldzta Andrdssyt és Beustot,
de a Budapesti Kozlony nem emliti, hogy cigdnynak nevezte volna az el6bbit.®”
Konkrétumok nélkiil, de Andréssy elleni tdmaddst idéz a Magyar Ujsdg is a Politik
november 10-ei szdmabol.8® A Pesti Naplo hiraddsa szerint a Politik azt dllitotta,
hogy Andrassy Ferenc J6zsefnek javasolta az abszolutizmus jbdli bevezetését — a
véddakat Andréssy tagadta.® A szdveg cigdnyoknak nem tituldlja a magyarokat,
de mdsféle, nem tal hizelgd jelzét alkalmaz rdjuk: ,magyarische Pufltasshnen”
(‘magyar pusztafiak’).”” Nem a miniszterelnokot nevezi ugyan ciganynak, de fel-
bukkan a magyarok kapcsdn ez a népcsoport — degraddléan — egy nappal ké-
s6bb: ,Hihetetlen, de igaz. Egy négymilliés néptérzs uralkodni fog tobb mint
harmincmillié felett, és ez a néptorzs sokkal inkdbb a kelethez, mint a nyugathoz
tartozik, kereskeddi zsidok, iparosai szldvok és németek, mivészei cigdnyok; és
ez a néptorzs uralkodik az dsszes tobbi felett Ausztridban, beleértve a hétmillié
német kultdrembert.”!

Osszegzés

A budapesti élclapokban — néhdny semleges vagy csak ritkdn negativ kontextusban
megjelend tulajdonsdguktdl (példdul a sorfogyasztds) eltekintve — a csehekrdl dlta-
ldban véve negativ kép rajzolédik elénk: a csehek agresszivak, talzdk a koveteléseik,
arcdtlanok, veszélyes pdnszldvok és nem utolsé sorban magyarellenesek.”? E sztereo-

86 Borsszem Janké, 1871. november 26. 1025. Az Ustokés is emliti Andrassy cstfoldsit: Az Ustokos,
1871. november 18. 554.; Az Ustokos, 1871. november 25. 567.

87 Budapesti Kozlony, 1871. november 21. 5861.

88 Magyar Ujsdg, 1871. november 11. 1.

89 Pesti Napl6, 1871. november 11. 1. (Reggeli lap). Ez utébbi rigalom valéban megtaldlhaté a Poli-
tik hasdbjain is: ,er [Andrdssy] dem Kaiser den Absolutismus fiir Westosterreich empfahl”.

90 Politik, 1871. november 10. 1.

1 Politik, 1871. november 11. 1. [A szerzé forditisa] Andrdssy ebben az idszakban (1871. november
14.) véltotta Beustot a kozos killiigyminiszeri székben, amire mér a Politik cikke is rdmutatott. Erre
utal az a kétrészes kép is Az Ustdkodsben, amelynek egyik felén még Beust kiizd a mocsdrban a cschvel,
mig a masikon mdr Andrdssy van (miutdn kihtzta kollégdjdt), aminek Beust észintén riil. Az Usto-
kés, 1871. november 4. 534-535. A cseh—osztrdk-német kiegyezés tervét mind Andréssy, mind pedig
Beust ellenezte, s Hohenwart miniszterelnoksége alatt e témdban Beust szdémithatott Andrdssy tdmo-
gatdsdra.

2 Ha megnézziik egy pragai élclap képeit is a szdzadfordulén, lithatjuk, hogy abban sem élt pozitivabb
kép sem a magyarokrél, sem pedig a németekrdl. A németekrdl gyilolkodd karikatirdkat késziteteek,
azok agresszivitdsdt hangstlyoztdk, univerzlis ellenséggé tették a németeket. A magyarok a cigdnybdré
és a huszdr keverékeként jelennek meg, félig feudilis uralomvégy és fény(izési mdnia jellemzi Sket,
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tipidk rdaddsul mind a kormdnypérti, mind pedig az ellenzéki élclapban felbuk-
kantak nagyon hasonlé hangsilyokkal. Az 1860-as évek végén a csehek tdmaddsa a
dualista berendezkedés ellen negativ vondsként — értheté médon — a kormdnypdrti
Borsszem Jankéban a meghatdrozébb, 1871-ben azonban mindkét élclap szerzégdr-
ddja elutasitotta Hohenwart kisérletét a Monarchia berendezkedésének 4talakitd-
sara. Az 1890-es években az ausztriai obstrukcid, a sorozatos tiintetések és a kvéta
kérdése mindkét élclapban kapcsolddott a csehekhez, de ezeket a Borsszem Jankd
gyakrabban és szorosabban kotdtte a hazai belpolitikai viszonyokhoz. Az Ustikds is
rdmutatott az osztrak-német—cseh vita ,elényeire” magyar szempontbél, azonban a
kormdnypdrti lapban ez a tematika erételjesebben jelen volt, mint ahogy a cseh 4l-
lamisdg megkérddjelezése is az 1890-es években. A csehekkel — direkt vagy indireke
moédon — kapcsolatos politikai kérdéskoroket tehdt a Borsszem Janké domboritotta
ki jobban, mig a torténelmi-politikai eseményekhez kapcsol6dé tulajdonsdgaikat
mindkét élclap térgyalta (példdul: tintetések és verekedésre valé hajlam, pénszld-
vizmus és magyarellenesség, nyelvhasznélati jogok kovetelése).

A tanulmdnyban bemutatott negativ cseh-kép mogott maltbeli sérelmek és ak-
tudlis félelmek egyardnt meghuzdédtak. A pdnszlav térekvésektdl a Monarchia ko-
raban végig tartottak a magyar kortdrsak, a pdnszldvizmusra az orszdg teriileti in-
tegritdsdt fenyegetd ényezdéként tekintettek. Ttlzénak itéle koveteléseik elutasitisa
pedig azzal allt 6sszefiiggésben, hogy a magyarok attdl tartottak, a magyarorszdgi
nem magyar nemzetiségi mozgalmak is hasonlé kivansigokkal jelentkeznek majd,
és az egyes vezetd korokben is egyre inkabb tdmogatottd vélé trialista irdinyba moz-
dul el a horvit politikai elit. Maltbéli élményekbdl tdplilkoztak azok a sztereotip
megjegyzések, amelyek szerint a csehek magyarellenesek, és Magyarorszdgnak dr-
tani akarnak, a Bach-korszak cseh hivatalnokaira még a szdzadfordulén is rossz
élményeket idézve emlékeztettek az élclapok. A budapesti élclapokban megjelentek
a csehekkel kapcsolatban tradiciondlis szimbdlumok (kétfarka oroszldn), de na-
gyobb ardnyban hasznéltak a szerzék a magyar adottsdgokbdl fakadé humoresz-
kozoket. A ‘csehpimasz’ és a ‘csehiil van’, illetve a Lanchid oroszldnjai kifejezet-
ten ilyen humoreszkozok voltak, amelyek 4ltaldban a csehek koveteléseivel vagy a
cseh—osztrak-német viszonnyal 6sszefiiggésben bukkantak fel véltozatos képi vagy
szovegkornyezetben. A korszak élclapirodalmdra dltalinosan jellemzd metafordk,
motivumok is szerepeltek a csehekkel kapcsolatban: az orvos—beteg szitudcidk, a
gyermekmetafora, illetve a beszél$ nevek alkalmazasdval.

Az osztrak—cseh kiegyezéshez és a nyelvrendeletekhez kapcsolédd szovegek-
nek megfigyelhetd egy mdsik vetiilete is a magyar szatirikus sajcéban. Az élclapok

brutilis és hatalomvigy6 nép. Rudolf Jaworski: Jungtschechische Karikaturen zum Nationalititenstreit
in Osterreich—Ungarn. Die Prager ,,Sipy“ (1887-1907). Bohemia 22. (1981) 2. sz. 309-311.
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az osztrik—magyar gazdasdgi kiegyezés kapcsdn jelezték, hogy a kvotaemeléssel
nem értenek egyet, s addig nem is valdszin(i, hogy méd lesz a kvétatdrgyaldsokra,
amig a bécsi parlamentben az obstrukcié ellehetetleniti a munkét. Kdrorvendéen
nyugtdztik, hogy Ausztridban még tarthatatlanabb a parlamentarizmus helyzete,
mint Magyarorszdgon, mdr csak azért is, mert Bécsben az uralkodé a rendeleti
kormdnyzds bevezetése mellett dontott, amire a decemberi alkotmdny lehetdsé-
get adott, a magyar kiegyezési torvény azonban nem. Lithattuk, hogyan kapcsol-
tik ossze az élclapok az ausztriai beligynek szamité cseh nyelvrendeletek vitdjét az
osztrédk—magyar kozos tigynek szdmit6 kérdésekkel. Azt sugalltdk a magyar olva-
soknak, hogy a parlamenti munka Magyarorszdgon még mindig jobban miikédik,
mint Bécsben. Nem hallgattdk el azonban a hazai obstrukeié bénité hatdsdt sem:
a Borsszem Jankd két részbdl 4ll6, ,Miniszterek nyelvbajban” cimii karikattrdjin
Badeni a csehvel kiizd, aki nem akarja megenni a ,,német nyelv” feliratd, nem til
gusztusos ételt, és rditdmad Badenire, Magyarorszdgon pedig Banfty Dezs6 mi-
niszterelndk van torkig az agyonbeszéléssel, igy inkdbb nem kér enni. A tdplalékot
Justh Gyula fiiggetlenségi-ellenzéki politikus tlalja fel, aki az obstrukciét vezette.”
Mindkét tdnyéron a baj, a nyelvkérdés és az obstrukcié egyardnt piécaként, nem-
kivdnatos eledelként, vérszivoként tiinik fel. A magyar humoros sajtéban igy kap-
csolédott Ossze egy ausztriai beliigy a magyarorszdgi belsd politikai problémdkkal.

THE REPRESENTATION OF THE CZECHS IN HUNGARIAN SATIRICAL
PAPERS IN THE SECOND HALF OF THE NINETEENTH CENTURY

by Agnes Tamds
SUMMARY

The paper explores the ways in which the Czechs were represented in two Budapest-based
satirical papers: one pro-government (Borsszem Jankd: 1868—-1869, 1871, 1890-1891, 1897~
1899), and one opposition (Az Ustokds: 1860-1861, 1867-1869, 1871, 18901891, 1897
1899) in the periods investigated. It analyses how these Hungarian papers portrayed the
Czech-Austrian-German conflicts, and the features that these portreys may have attributed
to the Czechs (such as stupidity, aggression, panslavism, Hungarophobia, etc). It also
examines the view that these satiricalperiodicals communicated about Czech politicians
and their country to their audience. Finally, the author explores the representation of
Czech-Hungarian relations and the influence of the Transleithan conflicts in the period of
Austro-Hungarian quota negotiations, and also discusses how the satirical papers used the
Czech-Austrian disputes to manipulate Hungarian public opinion.

93 Borsszem Janké, 1897. augusztus 1. 9.
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Juhbdsz Baldzs

A ,BADOGLIO-TERV” ES UTOELETE AZ ELSO
VILAGHABORU UTANI OLASZ KULPOLITIKABAN

Ivo Lederer amerikai—jugoszldv torténész 1963-ban megjelentette angol nyelvi
monogrifidjit a frissen megalakult Jugoszldvia és a Pdrizs-kornyéki békekonfe-
rencia kapcsolatrendszerérél.! Ebben szdmos Gjdonsigot megemlitett, tobbek
kozott azt is, hogy Olaszorszdg 1918-1919 forduléjén a jugoszldv dllam belsd
szétrobbantdsdval is probdlkozott, vagyis a rémai Kiiligyminisztérium tevé-
kenysége mér ekkor sem meriilt ki a Szerb—HorvdeSzlovén kirdlysdg elismeré-
sének megtagaddsiban. Lederer ezen megallapitdst egy részleges forrdskozléssel
tdmasztotta ald, amit 6 maga egyszer sem emlitett Badoglio-tervként, ugyanis
csak a ,Pietro Badoglio dltal készitett terv” formuldt haszndlta,? ami kézenfekvd
moédon egyszer(isodott le a Badoglio-tervre (a tovdbbiakban a tanulmdnyban is
igy haszndlom). Lederer hdrom dokumentumot publikdlt, amelyek koziil Pietro
Badoglio vezérezredes, vezérkarfénok-helyettes bdré Sydney Sonnino kiiliigymi-
niszternek cimzett, 1918. december 3-ai levelét, illetve ez utébbi 1918. december
9-ei vélaszdt csonkitds nélkiil kozolte,> mikdzben a tulajdonképpeni tervbdl csak
szemelvényeket vett dt. A szerz$ ugyanis csak a ,,Bevezetés” Szerbidval foglalkozd
utolsé bekezdését, a ,,Program” olasz megszalldsi teriileten kiviili részére foglal-
kozé megéllapitdsait, illetve a ,Sziikséges Eszkozok” és ,,Konnyitések” elneve-
zést pontokat jelentette meg,* mikdzben a tobbi részt csupdn kivonatolta. A hi-
vatkozott és részlegesen publikdlt dokumentumok forrdsmegjelléseként a rémai
Kiiligyminisztérium levéltdra mellett az ,,Archlivio]. Gabl[inetto]. 3678” jelzetet
tiintette fel, ami hibds, ugyanis ez a dokumentumok kordbbi irattdri jelzete vol,
igy Lederer nem tette lehetévé a kérdéses levéltdrban a publikdlt dokumentumok
visszakereshetéségét. A helyes jelzet: Archivio Storico Diplomatico del Ministero
degli Affari Esteri, Gabinetto Politico e Ordinario 1915-1918, 178. csomé.
Lederer 1966-ban megjelentette monogréfidjat olasz nyelven is,> munkdssé-
gérdl azonban az olasz torténész térsadalom hallgatélagosan nem vett tudomist,
az amerikai—jugoszlav térténész ugyanis tdlsigosan egyoldala és jugoszldvpérti

U Ivo Lederer: Yugoslavia at the Paris Peace Conference. A Study in Frontier-making. New Haven—
London 1963.

2 A kdzlés helye: Lederer, I.: Yugoslavia i. m. 71-75.

3 Lederer, I.: Yugoslavia i. m. 71-72. 50. jegyz., amely jelen forrdskézlésben az 1. szimt dokumentum,
illetve uo. 75., amely jelen kozlésben a 2. szimd dokumentumnak felel meg. (Lisd a mellékletekben.)
4 Ezeker ldsd Lederer, 1: Yugoslavia i. m. 72-75.

5 Ivo Lederer: La Jugoslavia dalla Conferenza della pace al Trattato di Rapallo, 1919-1920. Milano
1966. A tervet a 86-90., 96. oldalakon taglalta.
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megkozelitést haszndlt, amely kizdrélag Olaszorszdgot okolta a két fél kozoeti
békés megegyezés elmaraddsiére, és nem vette figyelembe, hogy a jugoszlav egy-
séggondolatnak volt belsd ellenzéke is, vagyis az olasz célkittizéseknek volt jugo-
szldviai belsé tdmogatottsiga. A hallgatds olyan mértékeket 6ltott, hogy Pietro
Badoglio talin mdig legjobb életrajza nemcsak a fent emlitett terv létezését, ha-
nem Badogliénak az olasz—jugoszlév hatdrral kapcsolatos egyéb intézkedéseit
sem taglalta,® illetve a horvdt fuggetlenségpdrti olasz segitség 1étérdl sem vett
tudomdst. Az olasz szerzdk inkdbb a fiumei kontextusban vizsgdltdk az 1920-as
évek eleji olasz—horvét kapcsolatokat.”

A tervvel kapcsolatos dokumentdcié valamilyen okndl fogva a korszakot
targyal$ diplomdciai dokumentumok kiaddsakor sem keriilt kozlésre,® vagyis
olasz részrél a feledés homdlydba veszett volna, ha a 2000-es években Francesco
Caccamo nem eleveniti fel a kérdést, aki 2004-es tanulmdnydban® kontextus-
ba helyezte a dokumentumokat, és fontos megallapitdsokra jutott. Ezt kdvetden
szamos olasz szerz6nél'"® taldlunk utaldst a terv létezésére, illetve Badogliénak a
tervvel kapcsolatos tevékenységére, de ezek mar mind a Francesco Caccamo-féle
cikkben foglaltak alapjan dolgozzék fel a kérdéses dokumentumokat.

A magyar torténetirds Hornyik Arpddnak készonhetden szerezhetett tudo-
midst a terv [étezésérdl, ugyanis a szerzd felhaszndlta Lederer 1963-as munkdjdc,
és erre hivatkozva a Badoglio-tervet is beleirta a magyar—jugoszldv diplomdciai
kapcsolatokat taglalé monografidjiba." Szeghd Patrik doktori disszertaci6jén ki-
viil'? Hamerli Petrdndl is felt(int a Badoglio-terv,’® mdr kétféle kontextusban:

© Piero Pieri — Giorgio Rochat: Pietro Badoglio. Torino 1974.

7 Ezek tételes listajat ldsd Francesco Caccamo: 1l sostegno italiano all'irredentismo croato. Nuova Storia
Contemporanea 8. (2004) 6. sz. 23-56., itt: 24. 6., 7. és 8. jegyz.

8 DDI 6/1.

9 Caccamo, E: 1l sostegno i. m.

10" A legfontosabbak: Massimo Bucarelli: Delenda Jugoslavia. D’Annunzio, Sforza e gli “intrighi balca-
nici del ‘19-°20” In Nuova storia contemporanea 6. (2002) 6. sz. 19-34.; Ug: Mussolini ¢ la Jugoslavia
(1922-1939). Bari 2006.; William Klinger: Germania e Fiume. La questione flumana nella diplomazia
tedesca (1921-1924). Trieste 2011.; Alberto Becherelli: 11 Regno dei Serbi, Croati e Sloveni nell’Europa
di Versailles (1919-1921). Canterano 2017.; Raoul Pupo: Fiume cittd di passione. Roma—Bari 2018.
" Hornyik Arpdd: Magyar—jugoszlav diplomdciai kapcsolatok, 1918-1927. Ujvidék 2004. A szerzé
a 27. oldalon irja le, mi az a Badoglio-terv, igaz, némileg hibdsan. Szerinte ez 1918 novemberében
lépett életbe, ami nem lehetséges, hiszen december 9-ével engedélyezték a végrehajtdsds, illetve a terv
Jugoszldvia ,bekeritését” és beliilrdl torténd bomlasztdsdt szorgalmazta, amibél a ,,bekeritést” az eredeti
dokumentumok és Lederer kutatdsai sem tdmasztjak ald. A szerz§ a 269. oldal 91. jegyzetében hivat-
kozik Lederer angol nyelvi monografidjira.

12 Igaz, 6 ,csak” felhaszndlta Lederer kutatisdt, de az ebben foglaltakat nem nevezte Badoglio-terv-
nek. Szeght Patrik: The Champions of Lasting Peace: Pro-Yugoslav Intellectuals’ Crusade for a United
Southern Slav State in the Course of the Great War. Doktori (PhD) értekezés. ELTE. 2018.

13 Hamerli Petra: Magyar—olasz diplomdciai kapcsolatok és regiondlis hatdsaik (1927-1934). Bp.
2018. 18., 53., 55., 59.
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& ezen a sz6kapcsolaton egyrészt az eredeti, 1918-as elgondoldst értette, amelynek
kapcsin Hornydk Arpad és Buccarelli 2006-o0s miivére hivatkozott;! masrészt az
1926-ban Gjra megkezdett, Jugoszldvia ellen irdnyulé olasz bekeritési politikdt is
a Badoglio-terv részeként tdrgyalta. A szerz8 nem magyardzta meg, minek alap-
jén kototte Ossze az 1918-as és az 1926-os Jugoszldvia-ellenes akcidkat, viszont
felvetése érdekes, és mindenképpen meg kell vizsgdlni, hiszen ha ez bizonyitha-
t6 felvetés, akkor Pietro Badoglio 1918-1920-as és 1926-1940-es Jugoszldvia-
ellenes tevékenykedése kozott osszefiiggéseket lehet felfedezni.

A kozolt dokumentumok nem képezik semmiféle haditerv alapjit. Egy tit-
kosszolgalati eszkozoket is felhaszndlé propaganda tevékenység elSkészitésérdl
van sz0, ugyanis a terv nem mds, mint a pszicholégiai hadviselés egyik formdja,
amely a fesziiltségkeltéssel és a jugoszldv dllamot alkoté nemzetiségek vezetdi-
nek egymdssal szembeni kijdtszdsdval probélta megakaddlyozni a délszldv egység
megszildrduldsdt. Kétség nem férhet ahhoz, hogy a tervet nem Badoglio készitette
el, rola legfeljebb megrendeléként lehet beszélni. Francesco Caccamo mdr emli-
tette, hogy a Szdrazfoldi Ersk vezérkarfénok-helyettese biztosan nem kivdnt kisé-
ret nélkiil, kisebb naszddokon utazni az Adriai-tenger partjaindl, és biztosan nem
kivint részt venni semmiféle szovetségkozi ellen6rzd bizottsdg munkdjéban.
Rdaddsul az is felettébb gyands, hogy a szerzé nem tudta, mely szovetségkozi
bizottsdgoknak volt olasz tagja, mikdzben ezek az olasz kiildéttek kozvetve vagy
kozvetleniil rendszeresen jelentettek Badogliénak.

Francesco Caccamo Cesare Finzi alezredest, késdbbi nevén Cesare Pettorelli
Lalattdt azonositotta a tulajdonképpeni terv szerzéjeként, és ezt tobbek kozott
azzal is magyardzza, hogy a késébbiekben Finzi prébélta megvalésitani a tervet.'¢
Finzi ezen tevékenysége a magyar toreénészek eldtt is ismert, ugyanis Finzi és
az 4ltala vezetett trieszti ITOY belekeveredett az Olasz Kirdlysdg és a Magyar
Tandcskoztdrsasdg kozotti kereskedelmi tdrgyaldsokba, illetve az druszallitds

Hornydk A.: Magyar—jugoszlév i. m. 27.; Bucarelli, M.: Delenda i. m. 11.

Caccamo, E: 1l sostegno i. m. 28.

16 Uo.

17" Az ITO az Informazioni Truppe Operanti, vagyis ,,a harcolé csapatok hirszerzése” kifejezésbél gyr-
tott mozaiksz6. Ez volt a Hirszerz§ Szolgélat hadseregszintli irdnyité kézpontjdnak a neve. Az ITO-k
hidba m{ikodtek sikeresen, a megszdllé katonai kormanyzdk azért nem nézték j6 szemmel tevékenysé-
giiket, mert a Féparancsnoksdg megfigyeldit ldttdk benniik, mikézben a Féparancsnoksdg a fiiggetle-
nedni prébélé beosztottak gyiilekezeteként tekintett rdjuk. Nem véletlen, hogy a nagyszdmu ellenség
miatt a miniszterelnok hamar felszdmolta az ITO-hivatalokat. Triesztben a Cesare Finzi vezette ITO
hamar szirni kezdte a katonai kormdnyzé szemét, mert az t8le fiiggetleniil miikodote, és politikai
kérdésekkel is foglalkozott, amelyeket Carlo Petitti di Roreto altdbornagy a sajit hatdskorébe kivant
utalni. Rdad4sul Finzi magas szint( politikai timogatdssal rendelkezett, igy nem is torédote a ldtszatral,
és nyiltan megkeriilte a rangban jéval felette all6 kormdnyzét. Almerigo Apollonio: Dagli Asburgo a
Mussolini. Venezia Giulia 1918-1921. Gorizia 2011. 126. 19. jegyz.; Marco Mondini: La politica delle
armi. Il ruolo dell’esercito nell’avvento del fascismo. Roma—Bari 2006. 192.
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biztositdsdban is részt vett. Az olasz szdllitmdnyok koziil tobbet lefiileltek, ame-
lyek kdvetkezménye szinte minden esetben diplomdciai botrdny lett, és az olasz
hatésdgok vizsgilatot inditottak. Az errdl sz6l6 dokumentdcié egy részét Réti
Gyorgy megtaldlta és lemdsolta, illetve az 1919. augusztusi dsszefoglaléd jelen-
tést egy rovid irdsaban ismertette. Réti ezt Finzi-dossziéként azonositotta, ami
egyrészt hibds, ugyanis a Tandcskdztdrsasdg és az olasz hatésdgok kozotti tér-
gyaldsok sokkal tobb tényezds kapcsolatrendszerben folytak, mintsem hogy az
errdl késziilt beszamol6t kizdrélag Finzi nevével lehessen fémijelezni, abban vi-
szont igaza volt, hogy a jelentés szimos fontos informdciét tartalmaz Finzirdl.
Tobbek kozote azt is meg lehet ebbél tudni, hogy a II/1. a) pont szerint Cesare
Finzi alezredes 1918 decemberétél Budapesten is mikodtetett egy kisebb, fedett
tevékenységet folytatd kdzpontot, amelynek segitségével jugoszldv teriiletrdl ér-
kezd, szerbellenes megmozduldsokrdl sz6l6 cikkeket helyezett el a Népszaviban,
Az Estben és a Budapesti Hirlapban.'® Ugyan dttételes médon pénzelte a magyar
és orosz bolsevik agitdtorokat, akiknek a szlovén, horvit és szerb teriileten dllo-
mésoz jugoszldv csapatok korében kellett terjeszteniiik a nézeteiket. A beszdmo-
16 azzal tdmasztotta ald e megbizdsok jogossdgit, hogy megegyeztek a ,,Finzi alez-
redesnek adott, Jugoszldvidban végrehajtandé tevékenységrdl sz6l6 Grmutatdsok-
kal”. A 11/2. b) pont szerint Finzi 1919. mdrcius végén, mdr a Tandcskoztdrsasig
kikidltdsa utdn kertilt Magyarorszdgra, ugyanis vératlanul el kellett hagynia
Jugoszlavidt, ahol kiilonleges megbizatdst teljesitett, és a rendSrség le akarta tar-
toztatni. Gépjarmiivével Mako felé tartott, ahol megallitottdk a magyar hatdsd-
gok, de valészintileg néla lehettek a kért hivatalos ajanlélevelek és igazolvanyok
(Iasd a mellékletek 3. szimu dokumentumidt), ugyanis mindenféle nehézség nél-
kiil tovabbengedték. Ekkor keriilt Budapestre, ahol régton felvette a kapcsolatot
Kun Bélaval, és csatlakozott a magyar—olasz kereskedelmi tdrgyaldsokhoz."

18 A felsorolt napilapokban valéban megjelentek beszdmoldk a horvitok elégedetlenségérdl, illetve
a jugoszldv egység erdltetett mivoltdrdl, amely akdr a ,népek bortonéve” is vélhat. Ezekre egy-egy
példa: A horvét parasztpdrt a délszldv nép egyesiilése ellen. Az Est, 1919. februdr 21. 2.; A horvitok
koztdrsasdgi mozgalma. Népszava, 1919. februdr 5. 4.; Mi van tdl a Drévédn? Budapesti Hirlap, 1919.
mircius 16. 1. Emellett viszont olyan hirek is megjelentek, amelyek a horvdt—olasz fesziiltségekrdl szol-
tak, példdul: Tiintetés Zdgrébban az olaszok ellen. Budapesti Hirlap, 1919. mércius 19. 5. Rdaddsul
lehetetlenség utdlag kideriteni, hogy melyik cikket rendelte meg Finzi. fgy viszont nem lehet mérni a
propaganda hatékonysdgdt.

19" A mikrofilmmdsolat érzési helye: Politikatorténeti Levéltdr, Kiilfoldi levéltirakbél szirmazé magyar
vonatkozdsti iratmdsolatok, Nyugat—Eurdpa és az Amerikai Egyesiilt Allamok levéltirai, Olaszorszdg.
1. Az eredeti anyag jelzete: Archivio Storico Diplomatico del Ministero degli Affari Esteri, Affari Po-
litici 1919-1930. (a tovdbbiakban: ASDMAE AP 1919-1930) 1738., illetve Archivio Ufficio Storico
dello Stato Maggiore dell’Esercito, Commissione Interalleata di Parigi (a tovidbbiakban: AUSSME
E-8) 116, 2. Inchiesta sulle relazioni di Autoritd Militari Iraliane con I'Ungheria bolscevica, 1919.
augusztus. Réti beszdmoldjat minderrdl ldsd Réri Gyorgy: A Magyar Tandcskoztdrsasdg és Olaszorszdg
kapcsolatai. Elet és Tudomany 30. (1975) 12. sz. 543-545.
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Ezek szerint Finzi nemcsak megkapta a kért pénzt, de tdl is teljesitette a felada-
tat, ugyanis a mellékletekben kozolt dokumentumok egy széval sem emlitették,
hogy magyar teriiletrél kiindulva is bomlasztania kellene a délszldv dllamot. Ezen
informdcidk birtokdban a jugoszldviai tevékenységének idébeli kereteire is kovet-
keztethetiink: legkordbban december kdzepén foghatott neki a munkdnak, hi-
szen a tervet 1918. december 9-én hagytdk j6vd,?® mikozben Finzi mdrcius utolsé
harmaddban hagyta el Jugoszldvidt, vagyis j6 harom hénap allt a rendelkezésére.

Francesco Caccamo a Finzi-féle jugoszldviai olasz beavatkozdsnak leginkabb
a diplomdciai hétterét kutatta, ami segit tovabb pontositani az okot, amely mi-
att Finzinek mdrcius végén hirtelen el kellett hagynia Jugoszldvidt. Ott ugyanis
felvette a kapcsolatot Stjepan Radi¢csal, a Horvdt Parasztpdrt vezérével, és az
olasz Kiiliigyminisztérium dlddsdval segitette egy horvdt kiildottség pdrizsi Gt-
janak el6készitését, amelynek a Szerbidval valé egyesiilés helyett egy fiiggetlen
Horvitorszdg létrejotte mellett kellett volna felszélalnia a békekonferencidn.
Finzi Radi¢ tdrsasdgdban utazott volna Parizsba, igy amikor a belgrddi hatésdgok
a pdrizsi utat meghiusitva 1919. mércius végén bebortonozték Radicot és korée,
Finzi ldba alatt hirtelen forrévd vélt a talaj, ezért a legkozelebbi hatdrdtkeld felé
vette az iranyt.!

Finzi terve tehdt a kezdeti, dltaldnos megéllapitdsok alapjin elinditott dezin-
tegraciods kisérlet kozepette egy konkrét kezdeményezés: a horvidr fiiggetlenségi
mozgalom kibontakozdsit segitette eld. Mindez azért is fontos, mert rdvildgit a
korabeli horvét politikai vezetés dontésképtelenségére. Ok ugyanis a jugoszlav
modellhez eleve a tdlz6 olasz igények miatti félelemiikben kivéntak csatlakozni,
de mér rogton a délszldv dllam létrejottekor tisztdban voltak azzal, hogy a ,jugo-
szldv” eszme mdst jelent a horvdtok, és mdst a szerbek szdmdra, illetve azzal is,
hogy a szerb kézpontosité koncepcié egydltalin nem felel meg a horvidt igények-
nek.?2 1919 februdrjdban viszont mdr azokkal az olaszokkal 4lltak szdéba, akikkel
szemben védelmet reméltek a szerbektdl. A Finzi-féle tevékenység hidba indult
katonai vonalon, a kezdetektdl élvezte a rémai Kiiliigyminisztérium tdmogatdsdt
is, vagyis az Ggynevezett Badoglio-tervet (azaz a Pietro Badoglio vezérezredes 4l-
tal felterjesztett Finzi-féle tervet) a korabeli olasz kiilpolitika szerves részeként kell
kezelni. Az Ivo Lederer dltal felfedezett terv kizdrélagosan olasz kezdeményezésre

20 1.4sd a mellékletekben a 2. szimt dokumentumort.

2L T Documenti Diplomatici Italiani. Sesta serie Vol. I-III. A cura di Mosca, Rodolfo — Grispo, Re-
nato. Roma 1956-2007. (a tovabbiakban: DDI 6/I-I11.) II. 502., 542. — 343-345., 375.; DDI 6/111.
152., 440., 495., 592., 649. — 163-164., 456., 513-516., 607-608., 663.; Caccamo, E: 1l sostegno
i. m. 30-32.

22 Szeghd Patrik: Fiumétdl Korfuig: A horvit jugoszldvizmus lehetdségei és titvesztdi a dualizmus kor-
nak végén (1903-1918). Belvedere Meridionale 29. (2017) 3. sz. 71-72.
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indult, de a horvdt—szlovén elit hasonld irdnyt elképzeléseivel megegyezden to-
vébbgylirtizétt, és hatdsa nem ért véget 1919. mdrcius végén. A Nitti-kormdny
ugyan 1919 nyardn hdttérbe szoritotta az olasz kormdny és a horvit elégedetlen-
ked8k kozotti egyiittmiikddést, amivel az olasz kompromisszumkészséget kivan-
ta bizonyitani az antant felé.?> Ennek ellenére a kapcsolat megmaradt, és 1919
6szétdl Pietro Badoglio tébornagy koordindldsival — és Gjonnan Cesare Finzi
tevékenységének koszonhet8en —, eztttal Gabriele D’Annunzio kozremikodé-
sével tovabb folytatédtak. A D’Annunzio vezetésével végrehajrott sikeres ronchi
menetelés?* ugyanis 4j helyzetet teremtett, és a fiumei nacionalistdéknak — az olasz
kozponti hatésdgok cseppet sem tdmogaté magatartdsa mellett — valamiféle szo-
vetségesre kellett szert tenniiik.

1919. oktdber végén a horvit Stephan Dui¢ és Vladimir Sachs-Petrovi¢, illet-
ve a szlovén Ivan Sustersi¢ Finzin keresztiil felvette a kapcsolatot az akkori olasz
kulugyi dllamtitkdrral, Carlo Sforzdval. Ekkor mdr a diplomdciai eszkozok hatds-
talanok voltak, és csakis egy sikeres fegyveres felkelés vezethetett a Jugoszlavidbdl
torténd kivéldshoz. Sforza ekkoriban az adriai-kérdés megolddsin dolgozott, és
mivel Belgrdd eleinte nem volt hajland6 a kompromisszumra, pozitivan reagilt a
horvit—szlovén politikusok megkeresésére. Finzi természetesen nemcsak kozve-
titett, hanem a sajdt véleményét is megfogalmazta: Olaszorszdgnak ragaszkodnia
kell a londoni egyezmény teljes betartdséhoz, amelyen feliil a népek 6nrendelkezé-
sére hivatkozva igényt kell tartania Fiumére — de a horvdtoknak meghivét kellene
kiildeni, hogy tdrgyaljanak a kérdés megolddsdrdl. Ez az 6ndllé horvit meghivds
Finzi szerint felkelést robbantott volna ki a szerbek ellen, hiszen Belgrdd biztosan
nem egyezett volna bele egy kizdrdlag horvitokbél 4116 delegdcié sajit tdrgyaldsa-
ba, és a sikeres felkelés utdn létrejové — immar fiiggetlen — Horvatorszdg megélla-
podhatott volna Olaszorszdggal a tényleges teriileti igényekrdl.? Finzi természe-
tesen nem hagyhatta ki a lehetdséget, hogy minderrdl tdjékoztassa D’Annunziét
is, aki szintén hajlandé volt az egyiittmiikodésre. A tdrgyaldsok koordindldsdt
tehdt a flumeiek szerezték meg, mikdzben Pietro Badoglion keresztiil a rémai
kormdnyzatot is értesitették a fejleményekrél. Badoglio ugyanis 1917. november
10. és 1919. november 24. kozott toltotte be a vezérkarfénok-helyettesi beosz-
tast, illetve id6kdzben 1919 nyardn az Udine székhellyel miitkodé 8. hadsereg pa-
rancsnoka lett, majd 1919. november 14-én Venezia-Giulia tartomdny kiilonleges
biztosdnak is kinevezték, hogy konnyebben koordindlhasson D’Annunziéékkal.

23 Bucarelli, M.: Mussolini i. m. 11.

24 D’Annunzio vezetésével az olasz 6nkéntesek Ronchinal 1épték 4t az olasz hatdrt, igy a fiumei kalan-
dot lehetévé tevd katonai erédemonstriciét ronchi menetelésnek nevezik.

% ASDMAE AP 1919-1930., 1047. Finzi Questione Adriatica cim emlékeztetdje, 1919. decem-
ber 21. Idézi Caccamo, E: 1l sostegno i. m. 48.
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Nitti miniszterelnok viszont ellenezte a tervet, és 1920 4prilisdban hivatalosan
is elhatdrolédott a horvérok felldzitdsdt célzd elképzeléstdl.® A fiumeiek 1920.
miéjus 12-én megnyerték maguknak a szerbekkel ellenséges montenegréi eréket,
valamint a dalmdciai olasz katonai kormdnyzé, Millo admirélis is mell¢jiik alle.?”
Az olasz kormdnyzat egyre elutasitobb hozzddlldsa miatt a szervezkedés irredlis-
nak bizonyult. Nitti ugyanis meg akart egyezni Belgrdddal, és emiatt inkabb
ledllitott mindenféle tdmogatdst, amely segitette volna a jugoszldviai aknamun-
kit. Réma a helyzet mindenképpeni megolddsdban volt érdekelt, ugyanis csak
Belgrad teljes elzdrkézdsa esetén nyerhetett egy felkelés kirobbantdséval, ami vi-
szont az olasz kormdnyzat nemzetkdzi elszigetel6dését vonta volna maga utdn.
Igaz, csak a Nitti-kormdny bukdsa utdn és a Giovanni Giolitti kormdnyra ke-
riilését kovetd erdteljes olasz—jugoszlav elhidegiilés felolddsival,’® de a kezdeti
nehézségeket lekiizdve sikeriile megegyezni a jugoszldv kormdnyzattal, és 1920.
november 12-én aldirtdk a rapalléi egyezményt, amely ideiglenesen lezdrta az ad-
riai-kérdést, illetve a D’Annunzio-féle fiumei thzfészket is felszimolta. Ez pedig
végleg lehetetlenné tett mindenféle olasz részvételt a Jugoszldvia felbomlasztdsdra
irdnyulé tervekben.

Az tgynevezett Badoglio-terv utééletét tehdt Badoglio, Finzi, az olasz
Kiiligyminisztérium vezetése és a horvit—szlovén elégedetlenek részvételével
egészen 1920 végéig nyomon lehet kdvetni, viszont mdr az 1918—1919-es és az
1919-1920-as megdllapoddsok kozott megfigyelhetdk jelentds kiilonbségek.
Az elsb nekifutds alapvet8en propagandatevékenységnek indult, majd a Horvat
Parasztpdrttal torténd kapcsolatfelvétel utdn a szervezkeddék diplomdciai eszko-
zokkel, a békekonferencidn megjelend horvat delegicié altal kifejtett nyomds-
gyakorldssal kivintdk elérni a fliggetlen és az olasz igényekhez jobban idomulé
Horvitorszdg megsziiletését. A masodik nekifutdsra elinditott koordindcié csakis
fegyveres eszkozokkel érhetett el sikert, vagyis 1919-1920-ban mér egy felkelés
szervezésén volt a hangsuly. Az alkalmazni kivant eltérd eszkozok mellett a részt-
vevSk kore is kiilonbozott. A koordindcidért feleld Finzi és Badoglio eleinte csak a
horvitokkal tudott miikodSképes kapcsolatokat kialakitani, és gyakorlatilag nem
a jugoszldv dllam teljes feldaraboldsa, hanem egy fiiggetlen Horvdtorszdg levd-
lasztdsa érdekében tevékenykedtek. 1920-ra viszont Gjbél felmeriilt Montenegréd
kiilondlldsa, vagyis a teljes jugoszldv egység kisdllamokra valé ismételt ,visszadl-
litdsa” volt a cél. A kiilfoldi partnerek kore is vdltozott. Finzi 1918-1919 forduls-
jan Budapesten is mikodtetett egy kozpontot, amely propagandatevékenységet

26 Uo. 51-52.
27" Bucarelli, M.: Delenda i. m. 21-27.
28 Erre ldsd Caccamo, F: 1l sostegno i. m. 53-55.
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fejtett ki. Az 1919-1920-as kisérlet kapcsdn azonban nem ismeriink semmiféle
jugoszldv és olasz teriileten kiviili kapesolatot.

A kisebb-nagyobb fesziiltségek és egy 1923. szeptemberi bekeritési kisérlet el-
lenére, a rapalléi szerz8dést kovetben 1926 tavaszdig Roma és Belgrad korreke
viszonyt dpolt egymdssal. 1926 elején Albdnia ellendrzése kapesn ez az 8sszhang
elttint, és Olaszorszdg ismét egy Jugoszldvia-ellenes bekeritési miveletbe kezdett.
A Badoglio-tervnek pedig még ezt kovetSen is volt utéélete.

Massimo Bucarelli kutatdsa alapjin tudjuk, hogy 1928 marciusdban az olasz
kiiliigyminisztériumban késziilt egy név nélkiili emlékeztetd, amely tudott az
1918-1919-es belsé bomlasztdsi folyamatokrdl. Ebben utélagosan rekonstrudl-
tak, hogy 1919 tavaszdn az olasz hatésdgok a pdrizsi békekonferencidra szerettek
volna eljuttatni egy peticiét, amely egy fiiggetlen horvit koztdrsasdg kikidltdsdt
kérelmezi.** A dokumentum hasznos lehet, ha a Mussolini és Bethlen Istvin ko-
zotti 1928. dprilis 2-ai mildndi megbeszélés® eldkészitését vizsgdljuk, de még ezt
az emlékeztetSt figyelembe véve sem hizhatunk parhuzamot a Jugoszlavidt érintd
1918-1920-as és az 1928-as tervek kozote. Mildndban ugyan célul tlizeék kia dél-
szldv 4llam felbomlasztdsdt, de az ehhez felhaszndlt eszkdz6k nem barmely lakos-
sdgréteg helyben maradt tagjainak a meggydzését, véleményiik békés eszkozokkel
torténd befolydsoldsit céloztdk, hanem a fegyveresen fellépd szeparatista csopor-
tok tdmogatdsiaban meriiltek ki. Az alkalmazott taktika tehdt csak annyiban volt
hasonlé, hogy az 1918-as és az 1928-as megkdzelités is titkosszolgilati eszkozok
alkalmazdsat feltételezte, de a modus operandi kiilonbdzott. Ha viszontaz 1919-es*
és az 1928-as tervet vessziik alapul, akkor mdr t6bb a hasonlésdg, hiszen mind-
kettd egy fegyveres felkelés segitségével kivdnta elérni az elszakaddst, azonban az
1928-as stratégia kiilfoldi dllamok kdzremiikodésée is feltételezte, vagyis 1928-
ban legfeljebb a Badoglio-terv sokadik dtdolgozdsardl beszélhetiink.

Nem rendelkeziink tovdbbi informdci6val arra vonatkozélag, hogy az 1918
végén felvazolt tervet a késdbbiekben figyelembe vette-e a Kiiliigyminisztérium,
de az bizonyos, hogy Cesare Finzi az 1930-as évek kozepén is aktiv volt, és a leg-
magasabb kordkben is fogadtdk.?® Pietro Badoglio viszont, aki 1918-1920-ban
Finzi patrénusaként tevékenykedett, sokkal tovdbb és jobban dokumentilt mé-
don volt aktiv. O ugyanis 1921 elejéig, majd 1925 és 1940 kozéee folyamartosan

2 Errél ldsd Juhdsz Balizs: Kisérlet a titkos olasz—magyar katonai és politikai egyiitemiikodésre 1922
8sz6t8l 1924 janudrjdig. Hadtorténelmi Kozlemények 129. (2016) 808—832.

30 Az emlékeztetSt ldsd ASDMAE AP 1919-1930, 1341. Aldirds nélkiil, Emlékezteté Mussolini ré-
szére. Réma, 1928. mércius 23. Idézi Bucarelli, M.: Mussolini i. m. 72. 27. jegyz.

31 Tratok az ellenforradalom torténetéhez IV. A magyar ellenforradalmi rendszer kiilpolitikdja 1927.
janudr 1.-1931. augusztus 24. Szerk. Karsai Elek. Bp. 1967. 103., 173-178.

32 L4sd Bucarelli, M.: Delenda i. m.

3 Caccamo, E: 1l sostegno i. m. 56.
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beleszélhatott az olasz hadmiiveleti tervek el6készitésébe. Igy teljesen logikus fel-
vetés, hogy a Badoglio nevével fémjelzett, késébbi Jugoszlévia-ellenes terveket is
meg kell vizsgdlni, vajon hatott-e ezekre barmiféleképpen az 1918. 8szi Finzi-féle
elképzelés. Fontos ismét hangstlyozni, hogy ezeket a hadmveleti terveket sem
Pietro Badoglio dolgozta ki, legfeljebb dltaldnos vezérkarfénskként ,megrendel-
te”, illetve jovdhagyta 8ket. Badoglio 1919. november 24-én kévette Armando
Diazt a vezérkarfénoki tisztségben, de gy dsszekiilonbdzote a hadiigyminiszeer-
rel, hogy 1921. februdr 3-dn lemondott. Egy révid braziliai nagykéveti szolgalat
utdn 1925. mdjus 4-én keriilt Gjra vezetd katonai beosztdsba, ugyanis Mussolini
kinevezte dltalinos vezérkarfénokké: ebben a mindségében neki kellett koordi-
nalnia az olasz hadmiveleti tervezést. Habdr egészen 1940. december 4-ei le-
monddsdig helyén maradt, Mussolini folyamatosan csokkentette a hatdskorée, igy
az 1930-as évek mdsodik felében mdr a katonai titkosszolgilati jelentéseket sem
kapta meg, vagyis szerepe egészen szimbolikussd valt. 1943—1944-es kormdnyf6i
megbizatdsa sordn pedig mdr egydltalin nem foglalkozott tovibb hadmiveleti
tervezéssel.

Badoglio biztosan nem kezdeményezett semmit sem az 1926-tdl djra alkal-
mazott bekeritési politika kidolgozdsakor, ugyanis jol dokumentdlt tény, hogy
Mussolini az 4j kiilpolitikai irdnyvonal elinditdsa utdn, 1926. oktdber 2-4n biz-
ta meg az dltaldnos vezérkarfénokot a szitkséges haditervek kidolgozdsdval —
mindezt anélkiil, hogy Badoglio elézetesen bdrmit is javasolt volna. Rdaddsul
ekkor kizdrélag a hadsereg bevetésének el6készitésérdl, tehdt egy hadmiiveleti
terv kidolgozdsdrdl volt sz6.>* Ehhez persze azt is érdemes hozzaf(izni, hogy a
Jugoszlavia-ellenes hadmuveleti tervezés 1923 nyardn elkezdddott, és Badoglio
1926 februdrjétdl mér a ,,Piano 2” formdba ontését koordindlta, amely az albdnok
részvételével is szimolt egy esetleges olasz—jugoszldv konfliktus esetén. Ez a had-
miiveleti tervezési folyamat reagilt a kiilpolitikai ujdonsdgokra, igy példdul az
1925. augusztus 26-ai olasz—albdn titkos katonai egyezményre, de nem befolydsol-
ta az olasz kiilpolitika alakuldsdt. Az 1918-as Finzi-féle koncepciéhoz Badoglio
1927. mércius 20-ai, Hory Andrds rémai magyar kovettel lefolytatott parbeszéde
sem allt sokkal kozelebb. Az dltaldnos vezérkarfénok ebben ugyanis az esetleges
olasz—jugoszldv dsszecsapds esetén azt javasolta, hogy a Magyarorszdgnak szdnt
fegyverek szdllitdsa Ausztridn és Romdnidn keresztiil torténjen.’® Ez a fegyver-
szdllitdssal kapcsolatos megjegyzés az egyediili, dltalunk ismert alkalom, ami-
kor Badoglio 1918-1920 utdn a ,hivatalos” katonai megolddstdl eltérd eszkoz

3% T Documenti Diplomatici Italiani. Settima serie Vol. IV. A cura di Ruggero Moscati. Roma 1962.
446., 346-348.

3 Minniti F: Fino i. m. 45-45.

36 Tratok az ellenforradalom tdrténetéhez IV. i. m. 16., 41-42.
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bevetésével, vagyis titkosszolgélati eszkozok segitségével is szdmolt. A feliiletes
hasonlésig kapcsdn azonban mégsem beszélhetiink a Badoglio-terv valamiféle
utShatdsdrdl, mivel ez utébbi nem szdmolt mds orszdg bevondsdval vagy ennek
felfegyverzésével.

Utoljéra érdemes még megvizsgdlnunk, hogy a Badogliénak tulajdonitott
1918-as terv hatott-e a Jugoszldvidt érintd és 1926-t4l folyamatosan dtdolgozott
haditervekre. Ezekkel a dokumentumokkal kapcsolatosan szerencsések vagyunk,
ugyanis nemcsak magukat a terveket, hanem azok megvitatdsit is ismerjiik.
A Piano 2 (1927. janudr) és ennek 1927. mdjusban médositott véltozata, vagyis a
Piano 2A is kizdrélag a hagyomdnyos katonai eszkoztdrral szdmolt, és nem vett
figyelembe sem felkeléseket, sem ezek kirobbantdsdra irdnyuld torekvéseket.’”
A haditervek megbeszélésekor sem meriilt fel semmiféle hasonlé6 lehetdség. Mdr
csak azért sem, mert az olasz hadvezetés a sajit németajkd, illetve szldv polgérai
elkotelezettségében sem lehetett biztos, és az § felhaszndldsuk kapesdn legjobb
esetben is csak annyit mert megkockdztatni, hogy ,a kevésbé megbizhatatlan
nemzeti kisebbségeket” zdszléaljakba szervezi, illetve vonat ki- és berakoddssal és
hitorszdgi feladatok elvégzésével bizza meg.?® 1929 novemberében és decemberé-
ben az olasz Vezérkar visszavonta a kordbbi haditerveket, és elkezdte kidolgozni
a Jugoszldvia elleni 5B varidnst, amihez egy 5E kiegészités is tartozott az albdniai
partraszélldsrél — ez utdbbit ugyan sohasem tették kozz€.* E tekintetben annyi
parhuzam figyelheté meg a Badoglio-tervvel kapcsolatban, hogy kidolgozésukkor
a tdmad¢ szemléletet megvaldsithatonak tartottdk, szimoltak ugyanis a belgrddi
olasz katonai attasé, Sebastiano Visconti-Prasca ezredes informdcidival, amelyek
a délszldv dllam belsd fesziiltségeit hangstlyoztdk.** Az 5B-t kovette az 1930. ja-
nudr—-mdrcius kozote kidolgozott 6B terv, amelyet szintén sohasem tettek koz-
z¢.41 Hosszas halogatds utdén 1930-ban Mussolini fontolgatni kezdte a németek
bevondsit, illetve az 1930-as olasz—osztrak bardtsdgi egyezmény, no meg annak
titkos katonai kiegészitése lehetévé tette az olasz hadsereg dthaladdsdt Ausztridn
keresztiil. Ezek a valtozdsok a Jugoszldvia-ellenes hadmiveletek lehetdségeit is
befolydsoltdk, viszont egyik olyan haditervben, valamint azok megbeszélései-
ben sem taldlunk olyan informdciét, amely szerint az olasz hadvezetés szdmolt

37 Minniti, E: Fino i. m. 47-49.

3 Lo Stato Maggiore Generale fra le due guerre (Verbali delle riunioni presiedute da Badoglio dal
1925 al 1937). A cura di Antonello Biagini — Alessandro Gionfrida. Roma 1997. 11., 123-129.
Az idézet helye uo. 123. Részlet az 1928. janudr 13-ai megbeszélés jegyz8konyvébdl.

3 Minniti, E: Fino i. m. 64-65.

40 T Documenti Diplomatici Italiani. Settima serie Vol. VIII. A cura di Giampiero Carocci. Roma
1972. 233-234., 238., 244., 257-258.; 240-241., 246., 248-254., 269-273.

4 Minniti, E: Fino i. m. 66.
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volna a jugoszldviai kozvélemény befolydsoldsdval.? Kiilon kategéride alkotnak a
magyar—olasz hadmuveleti egyiittmi(ikdés jegyében 1936-ban elkezdett megbe-
szélések, amelyek a Jugoszldvia-ellenes kozos fellépés lehetdségeit vizsgaledk. It
egyediil annyi hasonldésigot lelhetiink fel, hogy Mussolini a horvir 1égié, tehdt
egy belsd tdmogatottsiggal is rendelkezd erd bevetésével is szdmolt.*> A kozos
olasz—magyar tervezés 1940-ben djra aktudlissd vélt, de ezdttal nem taldlhatunk
semmiféle pirhuzamot az 1918-ban megfogalmazott tervvel kapcsolatban.

A terv 1918-1920-as varidnsai kozott tehdt megfigyelhetiink hasonlésdgokat,
viszont az 1926-ban elkezdett Jugoszldvia-ellenes bekeritési politika megvaldsi-
tdsa kapcsdn nem sikeriilt fellelni egyetlen olyan informdciét sem, amely arra
utalna, hogy a Badoglio-terv barmilyen formdban tovébb élt volna 1920 utdn.
Ha mdr a lehetséges hatdsokat és utééletet vizsgaljuk, akkor érdemes tdgabb pers-
pektivdbdl nézni a hasonlésdgokat. A Badoglio-terv ugyanis abba a koncepciéba
illeszkedik, amelyet a Vittorio Emanuele Orlando és Sidney Sonnino pdros hir-
detett, miszerint fel kell bomlasztani a délszldv dllamot, és helyette az olaszokkal
szemben el6zékeny horvét utédédllamot érdemes létrehozni. E koncepcié hagyo-
mdnyt teremtett, és a két vildghdbora kozotti olasz kiilpolitika egyik £6 irdny-
vonaldvd valt. Ezzel azonban vetélkedett az az elképzelés, amelyet a Giovanni
Giolitti — Carlo Sforza pdros tett magdéva: a szerbekkel érdemes megallapodni
az adriai-tengeri célokat kit(izé horvdtok kdrdra.®> A Badogliénak tulajdonitott
terv értékét csokkenti, hogy megfogalmazdsakor nem beszélhetiink 6nallé kato-
napolitikai célokrél vagy valamiféle 4j koncepcié meghirdetésérél, viszont anndl
fontosabb, hogy ez az 1919-ben részlegesen megvaldsitott terv az olasz kiilpoliti-
kaba illeszkedve egy, a délszldv dllam alkotdinak meggydzésére alkalmas, kordb-
ban még nem vizsgalt eszkdzzé vilhatott. A késébbi hadmiiveleti tervezést ugyan
biztosan nem befolydsolta Cesare Finzi 1918-as javaslata, annyit viszont megdl-
lapithatunk, hogy az ezen alapuld torekvés akdr az 1928. dprilis 2-ai Mussolini
és Bethlen Istvdn kozotti mildnéi megbeszélés elékészitésére is hathatott, igaz,
nem 4ll rendelkezésiinkre olyan bizonyiték, amely ezt minden kétséget kizdrélag
megerdsiteni vagy cdfolni tudnd.

42 Biagini, A. — Gionfrida, A.: Lo Stato i. m. 12-16., 18-21., 23-28., 33-34, 48. — 131-173,,
181-214.,221-282., 311-326., 419-427.

4 Magyar Nemzeti Levéledr Orszégos Levéltira, Szabé Liszlé rémai katonai attasé iratai (a tovib-
biakban: MNL OL K 100) 1936. 7., 10., 11., 13-17., 21., 27.; Archivio Ufficio Storico dello Stato
Maggiore dell’Esercito, Monografie Stati Esteri, 12.

4 MNL OL K 100 1940. 9-10.

4 Pupo, R.: Fiume i. m. 71.
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Mellékletek46

1. szdma dokumentum — A Badoglio-terv felterjesztése

Tollal irt feljegyzés a Szdrazfoldi Erék vezérkarféndk-helyettese fejléces papiron,
egy oldal.

90. ris[ervat].issimo Pers. iktatdszdm
[Abano], 1918. december 3.
Szigortian bizalmas, sajdt kezébe!

Térgy: a jugoszlédvok korében végrehajrandé mivelet
Excellencids Uram!

Kuldom a jugoszldvok kirében végrehajtands miiveler'” mésolatat.
Ha Oexcellencidja jévahagyija és feljogosit a sziikséges 6sszeg felvételére, amire szd-

mitok,* akkor elég, ha Oexcellencidja megtdviratozzal:] jovédhagyom az ismert tervet.

Tiszt[elettel]
Badoglio

bdré Sonnino kiiliigyminiszter Oexcellencidjanak

2. szdmd dokumentum — A Badoglio-terv jévédhagydsa

Gépelt 4tirat eredeti példdnya, kézzel irt tirggyal és aldirdssal, iktatdszdm nélkiil,
egy oldal.

Réma, 1918. december 9.

Térgy: a jugoszlédvok korében végrehajrandé mivelet

Oexcellencidja december 3-ai, 90. sz. levelére reagilva 6rommel tudatom Onnel,

hogy a Minisztertandcs Elndke,* a Szdrazfoldi Er8k Vezérkarfénoke™ és alul

46 A mellékletekben kozolt dokumentumokat a szerz8 forditotta magyarra.

47" Az eredetiben piros ironnal aldhtzva.

48 Az 1963-as kézlésben igy hangzik ez a mondat: “[...] If Your Excellency approves it and authorizes
me to dispose of the required funds, on which I count [...]". Lederer, I.: Yugoslavia i. m. 72. Az 1966-0s
olasz szdveget valészintileg az angolbdl forditottdk vissza, ugyanis ez nem egyezik a kozolt forrds eredeti
szovegével, illetve a fordit6 elhagyta az “on which I count” formuldt. Lederer, I.: La Jugoslavia i. m. 96.
4 Ertsd: Vittorio Emanuele Orlando miniszterelnk.

50 Ertsd: Armando Diaz tdbornagy, vezérkarfénok.
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irott kozotti eszmecserét kovetden elfogadasra keriilt az On részérél szimomra
eljuttatott, a jugoszldvok kirében végrehajtandé mitveler.>'

On ennek jegyében minden tovdbbi nélkiil belekezdhet abba a miiveletbe,
amelyrdl a terv szdl, és az esetleges kérdések megvélaszoldsa végett kdzvetleniil
Diaz tdbornok trhoz fordulhat.

Kérem, Oexcellencidja fogadja legmélyebb tiszteletem kifejezésér.

Sonnino Badoglio altabornagy Oexcellencidjanak, a Szdrazfoldi Erék vezér-
karféndk-helyettesnek

Hadiévezet [Abano]

3. szdmu dokumentum — A Badoglio-terv szovege

Gépelt, aldirds nélkiil beadott tervezet, hat oldal.

A Féparancsnoksdg, Vezérkarf6nok Hivatala szdmdra®

Az Oexcellencidja dltal ram bizott kiilonleges feladat tervezetes
Bevezetés

A megszalldsi vonaltol keletre fekv teriileteken,* ahogy az ett8l nyugatra esékon
is a politikai jellegli kérdések teljesen 6sszemosédnak a gazdasigi kérdésekkel, a
rokoni kapcsolatokkal, a hadidllapot és a lettint rezsim aljas politikdja miatt sziik-
séges kiilonféle kompromisszumokkal.

Az értelmiségi korok mindenesetre hatdrozottan egységparti hajlamot mutat-
nak,” amely hajlam legf8bb szdsz6l6i a papok, a tandrok és tgy 4ltaldban a gaz-
dag polgdrok.

Ha ezen kérokben — szdvetségeseink®® nyilvanvalé tdmogatdsa miatt is — jelen-
t8s az egységgondolat térhéditdsa, nem mondhatjuk el ugyanezt a kispolgdrsdg-
16l, a kereskedd osztdlyrdl, a proletaridtusrol.

Ez utébbi akdrmennyire is megalapozottnak tartja az Gj dllam létrehozdss-
nak sziikségességét, nem titkolja bolsevik elveit, amelyek 4titattdk, és jelenleg a

proletaridtus szdmdra a vezetd elemek bdkeziisége (milyen forrdsbdl?), illetve a

51 Az eredetiben piros irénnal aldhtizva.

52 Mivel a vezérkarfnok, vagyis Armando Diaz tdbornagy Rémdban tartézkodot, igy a cimzés valé-
jdban Pietro Badoglio vezérezredest takarta.

53 A kurzivilt rész az eredetiben nagybetiivel és alihtizva szerepel.

54 A megszalldsi vonal Isztria esetében koriilbeliil az 1919-es olasz—jugoszldv hatdrnak felelt meg, mi-
kozben Dalmécidban ez a késébbiekben meghtizott hatdrndl tdgabb teriiletet fedett le.

55 Eresd: jugoszldvpérti hangulatot.

%6 A korabeli olasz kozvélekedés Woodrow Wilsont és a francidkat tartotta jugoszldvbardtnak.
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leggazdagabb falvak és az dsszes vagyon elorzdsdval prébdlkozé olaszok (a veze-
t6k propaganddja) tilzé igényeivel szembeni 8sszefogds sziitkségessége képezi az
egyediili féket.

Az el8bbi osztélyokon eluralkodé kitttalansdg érzésének novelésée; a fajokkal,
a valldssal és az érdekekkel kapcsolatos ldtdsmddok elkeriilhetetlen kiilonbdz8sé-
gének elmélyitését; az egységes vagy szdvetségi dllam helyett az 6ndll6 dllamisdg
fels8bbrendliségének bebizonyitdsdt; a véleményiiket elhallgatdk lépre csaldsdt

kivdnom elérni gy, hogy felhaszndlok minden eszkozt és mindenhova bejutok.
Szerbia

Az a szildrd meggy6z8désem, hogy a szerb vezetd réteg még nem dobbent rd arra
a pozitiv’’ tényre, miszerint, amennyiben ma Horv4torszdg — francia nyomdsra
— igent mond a szerb irdnyitdsra az egységmozgalmon beliil, 4gy a horvdtok ezt
csak egy kényszer(i 1épésként fogjék felfogni, hogy utdna 8k dllhassanak a teljes
délszldv mozgalom élére.

A rd véré jelentds fejlédés gondolatdedl elvakitott Szerbia Horvdtorszdg ntu-
datlan eszkoze lesz majd, amely a Szerbidval szembeni sajdt intellektudlis felsébb-
rendlisége tudatdban minden rendelkezésre 4116 erdvel magéba kivinja majd ol-
vasztani azt.

A szerb vezetSkben tudatositani a horvdt viselkedés visszdssdgdt, amely, meg-
lehet, még mindig a letlint birodalomnak egy nagy szdvetséggé valé dralakitdsa
reményérdl le nem mondé osztrak vezetd korok eszkoze; a szerbekben megtartani
a horvitokkal szembeni 6sztonds belsd ellenérzést; emlékeztetni Sket, micsoda
szdrnyliséges tortirdknak vetették Sket ald évtizedeken 4t a horvdtok — Ausztria
ontudatlan eszkozeiként, de az § szorny( ellenségiikként —, mindez névelheti az

eltdvoloddst, akkor is, ha nem ez a vezet8k szdndéka.
Horvitorszag

Nem tdl régen még az a felvetés domindlt, hogy Jugoszldvia helyett célszertibb
lenne létrehozni egy nagy Horvétorszdgot.
A nagy Horvitorszdgnak az Osztrik Birodalomhoz kellett volna tartoznia.
Habdr a birodalom &sszeomldsa részben igazolja a horvétok Jugoszldvidval
szembeni hirtelen elkdtelez8dését, amelynek jegyében Szerbidra biztdk a moz-
galom irdnyitdsdt, viszont ez nem természetes: a kényszerités mogott vagy mds,

fejlettebb nemzetek aknamunkdjinak kellett dllnia, mdr csak azért is, mert a

57 Nem sikeriilt értelmezni, miért lett volna pozitiv az a tény, amit a szerz8 elemzése sugallt.
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tomegekben még mindig ott munkdl a kétszinl osztrdk politika dltal étreho-
zott, szerbekkel szembeni bizalmatlansdg, illetve az Ausztridban él6 értelmiségi
rétegben tovdbbra is ott él a lenézés a kevésbé miivelt és fejlett Iényekkel szemben.

A kevésbé fejletteket és az iilddzdtteket leszdmitva mindenkit jellemez egy, a faj
fejletlenségébdl adédé 6sztonds ragaszkodds ahhoz, ami megmaradt a let(ine re-
zsimbdl, s amit természetesen dsszeegyeztetnek a magyarokedl valé figgetlenség
elnyerésével és Horvdtorszdg egészének egyesitésével.

A nép, habir fejletlen és igen gyakran barbdr, emellett fanatikus és hiséges a

létrejove hatalom irdnt: egyediil a valldsi terepet lehet kihaszndlni.
Bosznia-Hercegovina

Habdr az osztrak kormdnyzat zaklatdsa az utobbi években novelte a faji szolida-
ritdst, kiilonosen valldsi kérdésekben, fennall egyfajta zavar és tdjékozatlansdg a
tomegben, ebbe a vezetdket is beleértve.

A gordg-ortodoxok, katolikusok és muzulmdnok kdzoeti enyhe szdmbeli eltérést
ellenstlyozza, hogy csaknem az dsszes lakos szerbhorvit faji. Tehdt nem jelent
nehézséget a belsé bomlaszté tevékenység [végrehajtdsal, kiilondsen valldsi téren:
sokkal inkdbb azon feladat, hogy nevezett tartomdnyokat teljesen leszakitsuk

Jugoszldvidrdl. A primitiv és fanatikus muzulmén elemet konny(i meggydzni.
Szlovénia

A jovbeli Jugoszldvia tobbi részéhez képest, a nyelvi és kulturilis kiilonbség mi-
act leginkdbb ez 41l kdtélnek egy szeparatista politika esetén.”® A mivelt szlovén
réteg és a papsdg viszont fanatikus, és tdlzé étvdgy jellemzi 8ket: igen nehéz fel-
adatnak [igérkezik] esetleges bevondsuk, hacsak nem sikeril felvdzolni egy nagy
egységpdrti mozgalmat (nagy fiiggetlen Szlovénia).

A nép szelid, valldsos; nagyon érdeklddd, konnyen formélhaté.
Dalmicia

A part menti elem sajdt olasz ontudattal rendelkezik, a hdtorszdgbelick szldvok,
és annak is érzik magukat. Mindenesetre ezeken a teriileteken nem nagyon fej-
16dott ki a Jugoszldvia-pdrti mozgalom, az egységpirti elgondolds sem vert gyo-

keret. Nem okozhat nehézséget a szeparatista érzelmek elérése, kiilénésen, hogy

58 Az eredeti dokumentumban aldhdztdk piros irénnal a kurzivale szét. A mondat margéjac kék iron-
nal jelolték meg.
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a — kénnyen meggy6zhetd — mivelt elemek inkdbb dalmdt, mint jugoszlév nem-

zetiséglinek érzik magukat.

Montenegré

éexcellencieija59 kétségteleniil jobban ismeri az dltaldnos helyzetet, mint én.
Program

Az olasz megsz4llds alatt 4116 teriileten

a) Nagyméreékd és mindegyik faj mentalitdsdhoz igazitott propaganda az
olasz, szldv és romdn népesség korében, kiegészitve azt, amit a csapataink mdr
oszténdsen végeznek az dltaluk végrehajtott modus operandival (mér beszéltem
a Kormdnyzésdggal®® annak érdekében, hogy kiilondsen az Isztriai-félszigeten
minden faluba vezényeljenek kiilsnitményeket: a szldv nék konnytvériisége eld
fogja segiteni a kapcsolatok létrejottét, amelyeknek csakis jétékony hatdsa lehet).

b) Kézvetlen és kdzvetett nyomdsgyakorlds a papsdgra és enneck meggy8zése (a
leginkdbb abszolutisztikusakat és okosabbakat akdr el kell tdvolitani, mert a la-
kossdg, amely valldsos, az 8 keziikben van).

) Kozvetlen és kdzvetett nyomdsgyakorlds a nekiink szdnt teriileteken sziiletett

volt polgdrmesterekre, alkalmazottakra, és ezek meggydzése.

Az dltalunk megszéllt dvezettdl északra és keletre fekvd teriileten
1. Folyamatban van egy nagyszdmu csapat 6sszedllitdsa olyan igencsak intel-
ligens, jol eligazitott, mivelt iigynokskbdl, akik el fogjak végezni a sziikséges
fedett munka teljes egészét.
Mir megtaldltam azokat a személyeket, akik alkalmasak a Szlovénidban,
Horviatorszdgban, Dalmdcidban elvégzendd tevékenység irdnyitdsdra.
Reményeim szerint hdrom nap mulva a Szerbidra alkalmas személy is meglesz.
A szdmukra megfogalmazott utasitdsok, amelyek végrehajtdsit feliigyelni fo-
gom, a jelen emlékeztetdben az egyes térségekre vonatkozdan kifejtett irdnyelve-

ken alapulnak majd (természetesen ellentétes utasitds hidnydban).

59 Frtsd: Pietro Badoglio vezérezredes, akinek cimezték a tervezetet.

60 Cesare Finzi alezredes hivatalosan Triesztben székelt, mint a helyi ITO vezetéje, tehit lehetséges,
hogy a trieszti Katonai Kormdnyzdsdgra utalt. Ez viszont nem egyértelmd, ugyanis Carlo Petitti di
Roreto vezérezredes trieszti katonai kormdnyzé parancsnoki jogkdre nem terjedt ki a teljes Isztriai-
félszigetre, ahol a pulai székhelyi Umberto Cagni altengernagy gyakorolta a kormdnyzéi hatalmat.
A tervezet {réja a ,Kormdnyzdsdg”-on valdszintileg az olasz megszalldsi zona kormdnyzdsdgait értette
dlraldnossdgban.
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2. Probélok kapcsolatot létesiteni a két £8 ljubljanai és a hdrom legfontosabb z4grébi
folydirat [szerkeszt8ségével] (Slovenski Narod és Slovenec, illetve Obzor, Hrvatska
Rije¢, Novosti),*" hogy a meggydzésiikre™ irdnyulé tevékenységet fejthessek ki.

3. Kézvetlen kapcsolatot keresek a lettint rezsim elégedetlen elemeivel.
Sziikséges eszkoz6k

Kiilonleges csapar: tagjainak széma négy csoportba osztva el fogja érni a 200 f8t.
Elézetesen legaldbb 10 000 lira kéltséget lehet megel8legezni tigynokonként (két
havi munkdra).®* Minimdlis végdsszeg: 2 000 000 lira.

Sajrs: 150 000 lirdnyi koltséget lehet megel8legezni Gjsdgonként. Mivel ezek
koziil csak hdrom hajlik a j6 széra, 450 000 lirdnyi dsszeget lehet megellegezni.

Klérus: a belsd és kiilsé munka kéltségeinek fedezeteként 3-500 000 lirdc lehet
megel8legezni.

A volt rendszer vezetdi: egy 2-500 000 lira kozotti 8sszeget lehet megelélegezni.

Megjegyzés:*t Szdmomra megkérddjelezhetetleniil kivildglik, hogy a Franciaorszdg-
féle egységparti propaganda nagy létszdmu appardtusra tdmaszkodhat.

Ez magyardzza az dltalam alkalmazandé tigynokok nagy szdmat.

[Nem lehet tudni,] hogy a francia tevékenység intenzitdsa lehetévé teszi-e vagy
sem szdmunkra a megfogalmazott célok elérését: a kimenetel csak akkor lenne

biztos, ha a jugoszldvokat teljes mértékben magukra hagyndk.
Kénnyitések

a) Az alulirott kinevezése — csupdn névlegesen, mivel csak a vonatkozé iratok

szitkségesek — egy, a kordbbi Ausztria® teriiletén mikodd nemzetkdzi ellen-

61 A Slovenski Narod liberdlis, a Slovenec pedig konzervativ lap volt. Az elébbi volt az els$ szlovén po-
litikai napilap, az utébbi pedig a mésodik legid8sebb. A horvit lapok is kiilonbszé politikai irdnyzathoz
tartoztak, és mind az 6t napilap relevéns volt, tehdt Finzi valéban meghatdrozé médiumokon keresztiil
kivanta kifejteni a célja eléréséhez szitkséges propagandét. BoZidar Jezernik: Slovenes, the Balkans, and the
Yugoslav Idea, or A Short Story about a Lengthy Cow. Narodna umjetnost 52. (2015) 1. sz. 190-191.
62 Az eredeti szovegben fekete tollal alihtztik.

63 1918-ban a 10. fizetési kategéridba tartozé személyek, példdul a féhadnagyok kerestek havi 4713
lirdt a kiilonboz6 pétlékokkal, amennyiben a févdrosban élek, volt két eltartote gyerekiik és feleségiik.
Vera Zamagni: Distribuzione del reddito e classi sociali nell'Tralia fra le due guerre. Fondazione Gian-
giacomo Feltrinelli: Annali 20. [La classe operaia durante il fascismo. A cura di Giulio Sapelli] Milano
1979-80. 49-50.

o4 A ,Szitkséges eszkozok” alpont kurzivalt részeit az eredeti szovegben nagybettikkel gépelték és ald
is huzedk.

5 A korabeli olasz széhasznalat egyszertsitett és a hivatalos alkalmakat leszdmitva a Monarchiit csu-
pdn Ausztridnak, lakosait pedig osztrédkoknak nevezte, vagyis itt a volt Osztrak—Magyar Monarchia
teljes teriiletérdl van szd.
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A ,BADOGLIO-TERV” ES UTOELETE AZ ELSO VILAGHABORU UTANI OLASZ KULPOLITIKABAN

8rz8 bizottsdg tagjavd (nem tudom mely bizottsdgok munkdjéban vesz részt
Olaszorszdg).

Szdmomra a Szerbia és Magyarorszdg teriiletén mi(ikédé bizottsdg tagsdga lenne
hasznos, igy ugyanis beléphetnék a teriiletiikre, de csak sziikség esetén.

b) Alulirott feljogositdsa a Haditengerészet teljes eszkdzparkjinak haszndlatdra,
illetve — a felmeriild siirgds esetekben — egy torpeddnaszdd vagy egy motorcsénak
igénylésére. (Minden angol hirszerzd tisztnek, akia Venezia-Giulia-i partok men-
tén tevékenykedik, rendelkezésére 4ll egy torpedérombold.)e”

o) Egy kiilénleges menlevél kidllitdsa, amely utasitja sajét katonai hatésdgainkat,
hogy segitsenek mindazon kérések kapcsdn, amelyek felmeriilhetnek részemrdl.

d) Egy megbizdlevél vagy egy diplomata-ttlevél kidllitdsa a Romdnidban és
Cschorszdgban — vagyis a szovetséges dllamokban — m(ikddé vagy feldllitandé
diplomdciai és konzuli hatésdgaink szdmdra.

e) Az elézetes engedély arra nézve, hogy magammal vihessek egy vagy két sajdc

tisztet,%® akik segitségiil szolgdlhatnak bizonyos feladatok elvégzésekor.

THE “BADOGLIO-PLAN” AND ITS AFTERLIFE
IN POST-WAR ITALIAN FOREIGN POLICY

by Baldzs Jubdsz
SUMMARY

In a monograph published in 1963, Ivo Lederer referred to the plan of army corps general
Pietro Badoglio when assessing the international situation of freshly established Yugoslavia
in the period immediately after World War I. Although Lederer partly published the plan,
he clearly misinterpreted it. The monograph, well known among Hungarian historians,
was used in 2018 with new faults added to the original interpretation as if to construe
that Italian foreign policy which resumed in 1926 was aimed at encircling Yugoslavia and
likewise connected to the so-called Badoglio plan. The present source publication and
the introductory study examine the birth of the plan, its execution, and also extend to
its proven and assumed afterlife. The aim is partly to refute various misunderstandings,
while also presenting from a wider perspective the principles that guided Italian policies

in shaping Italian-Yugoslav relations.

0 Az eredeti szovegben a kurzivalt szét gépelve alihdzrak.

67 Nincs olyan forrds, amely ezt megerésitené. Az Adriai-tengeren valéban dllomdsoztak ekkor angol
hajok, valészintleg eléfordult, hogy segédkeztek a hirszerzdik szdllitdsdban, de nem il redlis, hogy
mindegyik, e térségben tevékenykedd angol hirszerzd tiszt rendelkezhetett egy torpedénaszad felett.
8 Ertsd: ITO beosztésban szolgilé tiszeet.
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IN MEMORIAM

ORMOS MARIA
(1930-2019)

2019. december 8-dn, 90. életévében elhunyt Ormos Mdria, Széchenyi-
dijas torténész, a Magyar Tudomdnyos Akadémia rendes tagja, a DPécsi
Tudomdnyegyetem Bolcsészettudomdnyi Kar Modernkori Térténeti Tan-
székének professzor emeritusa, a kar volt dékdnja, az egyetem emeritus rekto-
ra, a 20. szdzadi magyar és egyetemes torténelem neves, iskolateremtd kutatéja
— adtdk nemrég hirtl a kiilonboz4 hircsatorndk. Végakaratdinak megfeleléen
szlik csalddi korben temették el, kollégdi, bardtai ,szellemi otthondban”, az
Akadémidn bdcsuztak tdle.

1930-ban, Debrecenben sziiletett, kdzéposztdlybeli csalddban. ,Etnikai ere-
det és vallds szerint zavaros csalddba sziilettem”- irja emlékiratdban. Nemesi el6-
dok, németek, csehek, szlovikok és erdélyi székelyek népesitik be csaladfdjdt, val-
lds szerint pedig katolikusokra és reformdtusokra oszlott a csaldd. Ez otthon sem-
miféle konfliktust nem okozott — a kiilsd vildgban azonban igen. Gimndziumi
tanulmdnyai sordn reformdtus kotddése, érdeklédése miatt eltandcsoltdk a debre-
ceni katolikus lednygimndziumbdl, a Svetitsbdl, kozépfokd tanulmdnyaic magd-
nuton fejezte be. Elete tehat meglehetdsen kalandosan indult, de a folytatds sem
nélkiilozte a kisebb-nagyobb kanyarokat, és a hdbort is kozbeszdlt. A bombdza-
sok, a menekiilés, a talélés, az orszdg német megszélldsa, a nyilas hatalomdtvétel,
Budapest ostroma és a vdros szovjet hadsereg ltal tortént elfoglaldsa a csaldd hét-
koznapi életének része lett, de mindezt szerencsésen taléleék. Edesapja, sokakkal
ellentétben, az elsd transzportok egyikével, a hdbort befejezése utdn egy évvel
tért haza a szovjet hadifogsdgbdl.

Egyetemi tanulmdnyait ,,sdrga indexes”, azaz rendkiviili hallgatéként mdr
17 évesen, még az érettségi elétt megkezdte a debreceni egyetem bolcsész-
kardn.

A hagyomdnyos bélcsész diszciplindkon kiviil matematikai kurzusokat is fel-
vett, és vizsgdzott is beldlitk. Rovid févdrosi kitéré utdn Debrecenben szerzett
torténelem—magyar szakos diplomat. Ugy tiinik, hogy Szabé Istvn professzor, a
kivalé agrdr- és telepiiléstorténész hatdsdra dontott a torténészi palya mellett, bar
6 maga késébb azt nyilatkozta: ,A torténelmet nem vilasztottam, hanem jote."
Makacssdgdnak, néhdny jéakardjinak, némi szerencsének, no meg tehetségének
koszonhetéen ez az életpdlya-program végiil beteljesiilt. A sikerig azonban szd-
mos akaddlyon kellett dtkiizdenie magit.

Az 1940-es évek végétdl az orszdgban és az egyetemeken végigsopré politi-
kai ,nagytakaritds” kezdetben, paradox médon, pozitivan hatott karrierjére.
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Az elbocsdjtdsok miatt tandrhidny keletkezett, és a neves agrirtorténész,
Szabé Istvdn professzor, a 20. szdzadi egyetemes, pontosabban a 20. szdzadi
eurépai torténelem eléadéjanak kérte fel az akkor még didk Ormos ,kisasz-
szonyt”. Szépen indulé egyetemi karrierjét azonban csakhamar személyes
természetd problémdk akaddlyoztik — magdnéletét nem akarta ugyanis ald-
rendelni a kor hivatalos elvdrdsainak, és nem engedte, hogy azt is politikai
korifeusok irdnyitsidk. Ez akkor csaknem véget vetett egyetemi pdlydjdnak,
de a Sztdlin haldla utdn bekdvetkezd enyhiilés szerencsére nem egy vdros-
széli dltaldnos iskoldba, hanem a szegedi egyetemig sodorta az ifji torté-
nészt. (,Megkezd8dott a szegedi rémédlom” — irta errdl késébb. Reméljiik, ezt
az emléket elhalvényitotta, hogy 2003-ban a Szegedi Egyetem diszdoktorrd
avatta az akkor mdr akadémikus Ormos Mdridt.) 1956-0s ,makacssdga”, a
forradalom napjaiban tett ,l4zit6” kijelentései miatt, valamint azért, mert
nem volt hajlandé Baréti Dezsé dékdn és tdrsai ellen tantskodni, ,,meghall-
gatdsok, kihallgatdsok, megfigyelések” kovették egymadst, s egyetemi pélyd-
ja megtort. Az 1957-ben ellene inditott fegyelmi tdrgyaldson kimondtdk a
stlyos itéletet: elbocsdjtjdk az egyetemrél, rdaddsul résiitoteék a bélyeget is:
tobbé sehol nem alkalmazhat6 értelmiségi munkakérben. Pesten kezdett 4j
életet — el8bb levéltdri segédmunkdsként, majd 4ltaldnos iskolai tandrként,
késébb pedig az Akadémiai Kiadé lexikonszerkesztéségében szerkesztéként
dolgozott. A lexikonszerkesztést ,értelmiségi robotként” élte meg, ezért l-
zasan keresett 4j munkahelyet. Szerencséje volt, vdratlan tdmogatéra taldl.
A kutatéi pélydra, hat esztendei ,,szdmizetés” utdn, 1963-ban térhetett visz-
sza, az MTA Torténettudomdnyi Intézetének munkatdrsaként. Az Intézet
szdmos ellenzékiségérdl ismert személy menedéke volt ekkor, bortonévei le-
toltése utdn ide keriilt példdul Kosdry Domokos is. Ormos Mdria 1984-ig
dolgozott a ,torttud.” ban, itt indult el a ,francia téma” felé, kutatéi pélya-
ja itt teljesedett ki. Az egyetemi oktatdsba térténd ,nagy visszatérésre” csak
késébb, Pécsett keriilt sor, 1984-ben a Janus Pannonius Tudomdnyegyetem
fé4lldsa professzora lett. Itt nemcsak a torténészképzés dtalakitdsiban vett
részt, hanem meghatdrozé szerepe volt a pécsi f8iskolai szintli Tandrképzd
Kar egyetemi szintre emelésében. Oktatéi munkdjdt friss szemléletli egye-
temi tankonyvek megirdsa is kisérte. 1998-ban két 6sszefoglaldja is meg-
jelent: a hallgatdk dltal csak ,kis sirgaként” emlegetett Magyarorszdg a kér
vildghdborii kordban. 1914—1945 és a Majoros Istvinnal kozésen irott Eurdpa
a nemzetkozi kiizddétéren. Felemelkedés és hanyatlds, 1814—1945 cimi kotet.
Komoly hivatali funkcidkat is betdltott, nyolc évig az egyetem rektora, majd
a Bolcsészettudomdnyi Kar dékdnja volt. E tisztségeket viselve irdnyitotta a
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pécsi egyetem és a bolesészkar dtszervezését, modernizdldsdc, és a kordbbindl
joval szélesebbre tdrta a kapukat a kiilfoldi egyetemek, szakmai kérok, kuta-
tointézetek eldtt.

Vezetésével jott létre Pécsett a Magyarorszdg és Eurdpa a 19-20. szdzadban cima
Torténész Doktori Program, évekig vezette az egyetem Doktori Bizottsdgit.
Iskolateremtd tevékenysége ennek keretei kozott bontakozott ki igazdn. A legte-
hetségesebb doktoranduszokat bevonta az oktatdsba, irdsaikat pedig megjelentet-
hették az 4ltala kezdeményezett Kutatdsi Fiizetekben. Tanitvdnyai kozote szdmos
hatdron tali magyar is volt, Ujvidéktc'ﬁl Kolozsvdron 4t Pozsonyig, de francia dii-
kok mellett akadt Afrikdbdl, sét Japanbél szérmazé hallgatdja is.

Palydjanak egy idében részét képezte az orszdgos politikai életben valé sze-
repvillalds is — rovid ideig orszdggylési képviseld, illetve az MSZMP Kozponti
Bizottsdgdnak a tagja volt. Berend T. Ivdn és mdsok mellett 6 is tagja volt annak
a Pozsgai Imre vezette bizottsdgnak, amely 1989-ben 1956-ot ellenforradalom
helyett népfelkelésnek mindsitette, hozzdjérulva az dllamszocializmus eréziéja-
hoz, majd bukdsdhoz. S bar a rendszervédltds utdn politikai funkciét nem val-
lalt, interjuiban, publicisztikai irdsaiban megdrizte a tdrsadalmi kérdések irdnti
érdekl8dését, és torténelmi érvekkel jarult hozzd egy-egy kozéleti kérdés jobb
megértéséhez, tisztdzdsihoz.

Mindig nagy figyelmet forditott arra, hogy kutatdsi eredményeit szélesebb
korben is megismertesse. Gyakran jelentek meg irdsai napi- és hetilapokban, sii-
rlin hallhattuk 6t a rddidban, sokat szerepelt a televizidban is, szdmtalan el6addst
tartott tandri tovabbképzéseken, nydri akadémidkon, TIT-rendezvényeken szer-
te az orszdgban. Nagy visszhangot véltott ki a Mindentudds Egyetemén tartott
2003-as eléaddsa, illetve a XX. Szdzadunk cimi sorozatban Handk Gdbornak
adott interjija. Két hénappal halila elétt, mdr nagy betegen adta utolsé interjajit.

Eletének eseménytorténeti felidézéséhez hozzdtartoznak dijai, kitiintetései, elis-
merései, amelyek koziil a Széchenyi-dijra volt a legbiiszkébb, de kiemelkedik ezek
koziil Akadémiai Dija, a Hazdm-d{j és a Magyar Kéztérsasagi Erdemrend kézépke-
resztje a csillaggal. Pécs varosa és Budapest X1II. keriilete diszpolgdrava vélasztotta.

Tudomdnyos érdeklédése az eurdpai és magyar torténelem 20. szdzadi kér-
déseire, elsésorban a két vildghdbora kézotti idészakra irdnyult. Publikdciéi az
1960-as évektdl jelentek meg, elséként az 1924. évi magyar dllamkolcsén meg-
szerzésérdl sz616 konyve. Ormos Mdria az dtlagosndl jéval termékenyebb kuta-
t6 volt, publikdcidinak szdma jécskdn meghaladja a hdromszdzat, monogréfii-
inak jrakiaddsit nem szdmolva, huszonnyolc konyve jelent meg. Kandiddtusi
fokozatat Franciaorszdg és a keleti biztonsdg cimli munkdjéval szerezte meg.
Memodrjéban ironikusan jegyzi meg, hogy ,a kétetet senki sem vette észre,
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Franciaorszdg a kutydt sem érdekelte”. Anndl szélesebb szakmai és kozérdek-
18dést véltote ki a ,tiltott témdt”, Trianont elemz8 Padovitsl Trianonig cim,
1983-ban megjelent, majd tobb kiaddst is megért munkdja. Mdr ezt megel6z6
irdsaban, a marseille-i merényletrdl sz6l6 konyvében is szdmos korabeli, ,koz-
kézen forgéd” dllitdst tdrgyalt — szokatlanul kritikus szemmel — 4j forrdsok se-
gitségével, Gj megkozelitésben. Ez a metddus egyébként egész munkdssigira
jellemzd volt.

Eletrajzi kotetei, kiillondsen a Mussolinirdl és Hitlerrdl szélé munkdi, nem-
csak szakmai hirnevét erésitették meg, de jelentds kézonségsikert is arattak.
Az Uj kérdésfelvetések, megkozelitések, a korabeli ideoldgiai keretekbdl torté-
nd kilépés, a tabuk dontogetése szdmos esetben komoly szakmai, sét politi-
kai vitdkhoz vezettek. Ebben a vonatkozdsban elsdsorban az Incze Mikléssal
kozosen irt munkdjdc, az 1976-ban megjelent Eurdpai fasizmusok kdtetét
kell emliteniink. Két forrdskiaddsardl is feltétleniil szélnunk kell: a médiave-
zér Kozma Miklés ,véletleniil” megtaldlt iratairdl (Egy magyar médiavezér:
Kozma Miklés I-11.), illetve az Addm Magddval kézosen publikale Francia
diplomdciai iratok a Kdrpdt-medence torténetébsl ciml hiromkotetes forrds-
gyljteményrdl, amely a kordbban francidul kézzétett 6tkotetes munka magyar
vonatkozdsu iratait tartalmazza. Mindkét munkdjic komoly szakmai elismerés
kisérte, és a fentebb emlitettekkel egyiitt a magyar tdrténetirds legfontosabb
eredményei kozott tartjuk szdmon. Elete utolsé éveiben, hatalmas tuddsira
tdmaszkodva ,,szakmai kirdnduldsokat” tett, ,kalandokba” bocsdtkozott, kilé-
pett ,,a gondosan ldbjegyzetelt, hivatkozdsokkal telitett szovegek vilagdbol”. E
kirdnduldsok egyikérél, a Fold felfedezésérdl és meghdditdsardl sz616 torténet
pdr éve mdr megjelent, arra a szellemi utazdsra azonban, amit 800 és 1500 ko-
z6tt tervezett megtenni a Fold koriil, betegsége, majd haldla miatt mdr sajnos
nem keriilhetett sor.

Tudomdnyos teljesitményét a szakma el6bb akadémiai levelezd tagsdggal is-
merte el, 1993-ban pedig a Magyar Tudomanyos Akadémia rendes tagjavd valasz-
tottdk. A kilencvenes években az MTA Doktori Tandcsdnak tagja, 2002 és 2005
kozote pedig az MTA I1. Osztdlydnak elndke, 2008 és 2011 kozott a Szdzadok
folyéirat szerkeszt8bizottsdgdnak elndke volt.

Sokszor elmondott, leirt kutatdi krédéja szerint a ,visszapillanté titkrot
a ma torténészének keze igazgatja”, és a kutaté munkdjdc leginkdbb ahhoz a
yrendérnyomozéi eljirdshoz” hasonlitotta, amikor a nyomozé ,kihtlt nyo-
mot” prébél kévetni. ,Miutdn a térténész dsszeszedte az sszes fellelhetd ma-
radvényt egy pékhdlds sarokban megbuvé cetliig — irta egy helyen —, olyasfajta
munkdt kell elvégeznie, mint amilyet a régészeti restaurdtor végez, amikor a
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cserepekbdl 8sszerak egy amfordt, egy szobrot, illetve — leginkdbb — az eredeti-
nek a toredékét. Helyesen akkor jér el, ha megmondja: ennyit tudok, ezt és ezt
viszont nem tudom. Ha nem ezt teszi, hanem tetszéleges anyagokkal tolti ki
a részeket, akkor csal, torzit.” Tudta, hogy a torténésznek gyakran a bizonyos-
sdg helyett meg kell elégednie az esetlegességgel, mivel nem képes megtaldlni
egy jelenség vagy esemény megolddsdt. S bdr hitt abban, hogy a torténészt
olykor segiti a szerencse, az is eléfordul, hogy ,hosszan tarté kutatdssal 6ssze-
szed minden elemet egy eseményrél, de a titkdt mégsem tudja megfejteni. [...]
Egy valami mégis bizonyos. Egyetlen forrds csakigy nem forrds, miként egy
tand nem tand. Egy torténésznek nem lehet nyugta addig, amig minden el-
képzelhetd és megszerezhetd iratot, papirt, cetlit, emléket dssze nem gyjeoet.
Rdaddsul az dltala kirakott kép csak akkor elfogadhatd, ha beleillik szélesebb
kérnyezetébe is.” Igy a magyar torténelmet sem lehet kornyezetétdl elszigerel-
ve, 6n4llé univerzumként értelmezni.

Torténészi ars poeticdjdnak szerves részét képezte a szokatlan, meghok-
kentd, a konvenciondlis megkozelitéseken tallépd kérdések megfogalmazdsa
is. Ezzel kapcsolatban egy személyes élményemet szeretném felidézni. En nem
voltam sem tanitvdnya, sem szokdsos értelemben vett kollégdja — szellemi ér-
telemben azonban, mindazok okdn, amit torténészi latdismdédjdrdl, kutatdi,
emberi habitusdrdl felidéztem, Ormos Mdridt mesteremnek tartom. Gyakori
meghivott voltam az dltala vezetett doktori iskoldban eléadéként, opponens-
ként vagy egyszer( bizottsdgi tagként, és ndla is habilitdltam. Bizonydra en-
nek koszénhetem, hogy 80. sziiletésnapja alkalmadval felkértek, hogy a tisz-
teletére csak néhdny példdnyban késziils, dltala , kiadatlan kényvnek” neve-
zett kotethez kiildjek egy tanulmdnyt és azt egy vele kapcsolatos emlékkel
nytdjtsam dt. Hosszas gondolkodds utdn végiil a kovetkezd, szimomra sokat
jelenté emléket idéztem fel. Akadémiai doktori értekezésem birdlé bizottsd-
gdnak 6 volt az elnéke. Minden a megszokott rendben haladt — az opponen-
sek felolvastdk birdlataikat, én a vdlaszomat, a bizottsdg, s6t a kozonség is
kérdezett. A kérdések zome, az értekezés témdja okdn az Gjvidéki razzidra és
a jugoszldv partizdnok magyarok elleni megtorldsira vonatkozott. E kolcso-
nds megtorldsok bizony, mondtuk, nagyon megterhelték a két orszdg és nép
20. szdzadi kapcsolatdt. Egyszer csak széldsra emelkedett Ormos Mdria, és a
téle megszokott pontos, vildgos, multat fiirkész8 megfogalmazdsdban a ko-
vetkezd meghokkentd kérdést tette fel: igen, mindez valéban megtértént, igy
tortént, de mivel tudndm megmagyardzni a két nép kozott mindezek ellenére
meglévd szimpdtia jelenségeit? Akkor is és azéta is sokat tdprengtem ezen.
A vilaszra méar nem emlékszem, de nem is érdekes, a kérdésre anndl ink4bb.
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Mert Miria kérdése messze tilmutatott a szlikebb témdn, és megmutatta,
tudunk-e szokatlan, a kordbbi megkozelitéseken ttllépd, s6t meghokkentd
kérdéseket feltenni a multnak, hogy reményiink legyen megfejteni lényegét.

Pilydd, Mdria, sokunk szdmdra megmutatta, mi ,a torténész dolga”.
Ko6sz6n6m, koszonjiik!

A. Sajti Enites
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PAL LAJOS
(1942 — 2020)

Gydsza van a Szdzadoknak: életének 78. évében elhunyt Pal Lajos, a Szdzadok volt
szerkesztdje, majd felelds szerkesztbje. 1978 és 2016 kozott gyakorlatilag 6 irdnyi-
totta folydiratunkat, dltaldban szerkesztdbizottsigi elnokok vagy fészerkesztSk
mellett végezve meghatdrozé munkdjc.

Lajos e csaknem négy évtized alatt sokunknak lett j6 bardtja, aki munkdra
osztonzott, és felelds kritikusa is volt tobb torténész-generdcié tanulmdnyainak.
Pamlényi Ervin mellett kezdte munkdjdt, akitdl sokat tanult, de a szerkesztés mes-
terségét maga formdlta 6Snnon képére, és emelte magas szintre. Olyan torténész vol,
aki jérészt mdsok munkdjdban teljesedett ki, és ritkdbban kévette sajat ambicidit.
De Roénay Jécintrdl irott kis kétete és historiogrédfiai munkdi, a Szdzadok torténeté-
16l irott tanulmdnya formdtumos szakembert mutatnak, olyan valakit, akinek vild-
gos képe van a szakmdjérdl, elsésorban a magyar, de nem kevéssé az egyetemes tor-
ténelemrdl is. Legfontosabb miive azonban az a mintegy negyven évfolyam, ame-
lyet a Szdzadoknak bekiildétt tanulmdnyokbdl szerkesztett hatalmas folyammd.

Bucstztat6jdn, a Rith Gyorgy utcai Nyitott Mihelyben, szinte minden hoz-
z4sz616 azt hangstlyozta, hogy milyen figyelmes kedvességgel és egyszersmind
kritikai élesldtdssal segitette az egyes tanulmdnyok és teljes évfolyamok napvi-
ldgra kertilését. Volt a lényében valami mélységesen joindulati segiteni akards, a
Misik és az Ugy szolgdlata.

Mindig j6 emlékem marad az az 6szténzés, amellyel az én munkdmat tdimo-
gatta. Ez mindjdrt azzal a kedves gesztussal kezd8dott, ahogyan Virbeli dolgo-
z6szobdjiban hellyel kindle a belépés pillanatdban. Ismeretségiink, bardtsigunk
Pamlényi Ervin szerkesztdi szobdjaban kezdédott, 1969 tdjén. A szoba polcain
az 6 idejében is ott voltak a Szdzadok Gsszes valamikori évfolyamdnak példd-
nyai, s ez kiilonds stulyt adott szavainak, amelyek tobbek kozott olyan elddok
irinymutatdsdt kovették, mint Thaly Kdlmdn, Szildgyi Sdndor, Milyusz Elemér,
Domanovszky Sdndor, Hajnal Istvdn, Pamlényi Ervin, akik 1867 éta irdnyitot-
tik Magyarorszdg legrégibb és legtekintélyesebb torténelmi folydiratdnak mun-
kdjét. Ez a nagy szakmai stly nem lehtzta, hanem folemelte 8t: a keze aldl kike-
riil8 szdmok minden politikai koriilmény kozepette is meg6riztek valamit, ami
személyiségének szuverenitdsabol meggydzden kovetkezett. Az 8 szerkesztSségi
szobdja a folytatds, a folyamatossdg, az értékdrzés miihelye lett, szivés igyekezettel
tisztelvén az el6dok legjobb hagyomdnyait. Neki is koszonhetd, hogy a lap gya-
korlatilag megszakitds nélkiil miikddott nehéz évtizedek sordn dt.
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Utolsé éveiben megtanult a komputerrel bravirosan banni, irdnyitotta a lap
digitalizdldsdt, st tordelését is maga végezte el. Szerény, tisztességes és szerete-
tiinkre mélté volt. Oriiltiink, hogy szerkesztdi visszalépésekor magas elismerés-
ben részesiilt: a Magyar Arany Erdemkereszt polgari tagozatdnak kitiintetését
kapta meg 2017. mércius 15. alkalmabdl. Tagja maradt szerkesztdbizottsigunk-
nak. Hidnyozni fog.

Frank Tibor

fészerkesztd
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TORTENETI IRODALOM

Jaké Zsigmond
IRAS, LEVELTAR, TARSADALOM
Tanulmdnyok és forrdsok Erdély torténelméhez

(Magyar Térténelmi Emlékek. Ertekezések)
Szerk. Déné Veronka — Fejér Tamds — Jakd Kldra
MTA Bélcsészettudomdnyi Kutatdkdzpont, Bp. 2016. 884 oldal

Bérmennyire hihetetlen, az erdélyi torténetirds évtizedeken 4t meghatdrozd egyéniségének, Jakéd
Zsigmondnak e posztumusz kétete — amely sziiletésének 100. évforduldjdra jelent meg — csupdn
a harmadik magyar nyelvii tanulmdnykétet, amely a kivalé torténész vélogatott irdsait gydjti
ossze. Az els6, az Inds, kinyu, értelmiség 1976-ban jelent meg a Kriterion Kiadénil, és tizennyolc
tanulmdnyt tartalmazott hdrom csoportba — az irds és az értelmiség; az frote forrdsok és a levél-
tériigy; végiil a konyv, konyvtdr témdi szerint — rendezve. Egyetemistaként meghatdrozé élményt
jelentettek szdmomra a Vdrad konyvtdrtdreénetét bemutatd vagy az Erdély és a Corvina kapeso-
latdr térgyald irdsok, de médszertanilag alapvetdnek éreztem a Timotei Cipariu gytdjteményének
sorsdt feldolgoz, brilidns tanulmdnyt is. Jaké Zsigmond konyve, Kelemen Lajos két gy(ijte-
ményes kétete vagy B. Nagy Margit akkortdjc megjelent hdrom miivészettoreéneti monografi-
4ja — valamint a Mivelddéstorténeti tanulmdnyok két szdma — mellett nemcsak tdrgya miatt volt
szimunkra annyira fontos, hanem szemléletét, tudomdnyos hitelességét tekintve is. Az erdélyi
tudomdnyossdg impondléan magas — é morélisan meg nem alkuvé — szinvonaldt demonstrélta.
A misodik Jaké-tanulménykotet a METEM-kényvek (Magyar Egyhdzeoreéneti Enciklopédia
Munkakézdsség) sorozatdban jelent meg 1997-ben, de nem csak az egyhdztorténeti tanulmd-
nyokat gytjitte egyiivé. A Tdrsadalom, egyhdz, miivelddés cim(i munka ismét kézikényv lete,
sokfelé megjelent tanulmdnyokat téve kdnnyebben elérhetdvé, s mutatva, hogy a szerzd életmive
a magyar torténettudomdny alaprétegéhez tartozik. Az el6z8 két kotethez csatlakozik most ez a
legtijabb — amely egymaga olyan terjedelmes, mint a mdsik kett egytittvéve —, s cimében rimel a
kordbbiakra, alcimiiket pedig parafrazedlja. Az elsd két kotet alcime ugyanaz volt: Tanulmdnyok
Erdély torténelméhez, a harmadiké most igy egészilt ki: Tanulmdnyok és forrdsok Erdély torténelmeé-
hez. A kapcsolat a szerkeszt6k szdndéka szerint kéeségteleniil szoros.

Ez az 8sszefliggés azonban nem meriil ki a kordbbiak ismétlésében, hanem egyben tovdbb-
lépés, receptiv értelmezés. Az eléttiink fekvd konyv ugyanis az immdr lezdrult életm( hdrom
nagy témdjdt, a tudds hdrom tevékenységi kérét mutatja be. A preciz, a rébizott anyagot felelés-
ségteljesen 6rz8 levéldrost, a segédtudomédnyok mindentudé ismerdjét és oktatdjdt, valamint
a telepiilés- és tdrsadalomtdreénet elkdtelezett mivel8jée. A kotet szerkeszt8inek hatdrozote
koncepcidja volt: a mindig az egészet tiikroz8, mindig az egész ismeretében irédé részletekbdl
osszedll6 életmiivet mint tudatosan vélasztott torténetirdi idedt és teljesitményt felmutatni.
Hérodotu Halikarnésseos historiés apodexis héde. . . idézi az ember 6nkénteleniil Hérodotos miivé-
nek hires elsé mondatdt: ez itt a vizsgdléddsok bemuratdsa, kozzététele. Idében egymdstdl tdvol
keletkezett cikkek, kéziratok kertiltek ugyanabba a nagy fejezetbe, mert a torténész szemlélete,
modszere lényegében egységes volt kezdettdl fogva mindvégig.

Levéltdrtirténet, levéltdriigy — ez az elsé nagy egység cime. Meglepden sok itt az elsd kozlés
vagy a megkésett, pontosabban késleltetett publikdcié. Mindjart az elsd irds, Az erdélyi levél-
tdriigy torténete kéziratban maradg, itt jelenik meg elsd izben. A terjedelmes, kilencvenoldalas,
nagy Osszefoglalds 1947-1948-ban keletkezett. A munka mdr adatai miatt is alapvetd volna,
de hasonlé tdrgyt feldolgozds azéta sem jelent meg. Ehhez illeszkedik a kovetkezd tanulmdny,
Az erdélyi fejedelmek levéltdrdrsl, amely a Borsa Ivan tiszteletére kiadott, szerény kiillem( kotet-
ben ldtott napvildgot (1998).
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Az Erdélyi Nemzeti Mzeum levéltdrardl (amig megvolt), az ott folyé munkdkrol adott éves
jelentések hihetetleniil fontos dokumentumok. A mésodik vilighdbord utdn ugyanis a levél-
tdrat a hatalom szisztematikusan szétzildlea; az 6nkény szinte rettegett a régiségtdl, amely nem
az 6 uralmic legitimalta. Ennyit megértett beléle. Jaké Zsigmondnak az 1942. és 1943. évrél
52616 jelentései alapveté dokumentumok. 1994-ben jelent meg az az irdsa, amely az erdélyi
levéltdrak mdsodik vildghdbort alatti sorsét mutatja be, kézdlve négy forrdst (koztiik a kézirat-
ban maradt 1944. évi jelentést), amelyek 1944 végén, 1945 elején keletkeztek (Az erdély: levél-
tdrvédelem miiltjdbol). Ehhez a munkdhoz csatlakozik az Erdélyi Nemzeti Mzeum levéltiranak
fondjegyzéke (1949), amely kézvetleniil az dllamositds eldte késziile. Jellemzd, hogy ez is csak
2009-ben jott ki elészor (Jakd Zsigmond két ifja segitsége, Hegyi Géza és W. Kovacs Andrds
miikodote kozre az dsszedllitdsdban). Forrdséreékiiek a fotdk is, amelyek a kolozsvéri levéltdr
helyiségeit 1949-ben &rokitették meg: szinte tapinthaté a rend mindeniitt. Az itt felsorolt
fondok jelenleg mar hdrom kiilonbdzd kolozsvéri gylijteményben szétdobva taldlhaték meg.

E 250 oldalnyi dokumentum kozlése utdn esettanulmdnyok kdvetkeznek. Valamennyi egy-
ben forrdskozlés is. Zémiik szintén 1943-1944 folyamdn irédott s jelent meg; a Lészai csaldd
elpusztult levéltdranak tartalmi ismertetése — amely szintén 1944-be vezet vissza —, 2003-ban
sziiletett, és a Kiss Andrast koszontd kotetben jutott nyilvanossighoz, Kolozsvérott.

E nagy fejezet mdsik stlypontja a vdradi levéltdrak siralmas krénikdja. Megrdzo tdrténet
volna 6nmagdban is, de igazdn azzd a vége teszi, a szerzd személyes érintettsége okdn. A szépen
rendezett levéltdrat és konyvtdrat a pusztulds a médsodik vilighdborir kévetden érte el. Az j
rezsim legszivesebben mindent elpusztitott volna, és mindent meg is tett, hogy ezt a céljit el is
érje. A teljes megsemmisiilés szélén 4116, egy istdlléba kihordott anyagot Jaké Zsigmond men-
tette meg tanitvdnyai segitségével, a nagyprépost iniciativdjdra és kozremikodésével. Az igy
megévott anyagnak azonban késdbb nem volt j6 gazddja a tulajdonos, az egyhdz sem. Persze
az, hogy 1948 és 1990 kézott nem volt katolikus plispoke Vdradnak, sok mindent megmagya-
rdz. Azt azonban semmi sem indokolhatja, hogy miért éppen Jaké Zsigmondot vddoltdk utd-
lag az anyag elkalléddsa miatt. Taldn még soha nem olvastam ennyire felhdborodott, tiltakozd
sorokat e tudés — mindig visszafogott, fegyelmezett — embertdl.

Forrdskozlés zdrja a fejezetet, Christianus Pomarius jegyzéke az 4ltala rendezett nagyszebeni
levéledrrél, pontosabban annak jogbiztosité okleveleirél. Pomarius munkdja 1546-ban késziilt,
utébb azonban keriiltek bele még tovabbi tételek.

A misodik nagy fejezet cime: Forriskritika, segédtudomdnyok. Az elsé tanulmdny az erdélyi
forrdskiadds torténetét tekinti 4t az utdbbi fél szdzadban. Gyakorlatilag — mivel 2004-ben
jelent meg — a mésodik vildghdboruat kévetd fél évszdzadrdl van szé, s aki irta, maga is kivald
forraskiadvdnyokat jelentetett meg. A nagy szilencium utdn A kolozsmonostori konvent jegyzé-
konyvei 1289-1556 két monumentdlis kétetét (1990), az Erdélyi Okmadnytdr sorozatét, amely-
nek elsé hdrom darabjdt személyesen jegyezte (a tovdbbiakat az 8 gytjtése szerint adjék ki
a tanitvdnyok). A romdniai rendszervaltds utdn pedig forrdskozlési sorozatokat inditott djra
(Erdélyi Torténelmi Adatok, Erdélyi Nemzeti Miizeum Levéltdra). Ez volt Jaké Zsigmond nagy
miifaja, echhez adott s ad béséges anyagot, tennival6t Erdély toreénete.

A forréskritika iskolapélddi azok a cikkei, amelyekben a kdzépkori oklevél-hamisitdsoknak
ered a nyomdba. Vizakna hamisitott okleveleiré] (2004), illetve A kolozsmonostori apdtsdg hamis
oklevelei (1984) hires tanulmdnyok voltak mdr megjelenésiik idején is. Nem az az eredménye
e vizsgdldddsoknak, hogy ezek az oklevelek elvetenddk, hanem épp ellenkezdleg, a hamisitds
kordrél, a hamisit6k személyérél, inditékaikrol — vagyis a kdzépkori torténelemrél — tartalmaz-
nak alapvetd informdcidkat.

Régi iratok papirjénak vizjeleivel mindannyian viaskodtunk mdr. Tapasztaljuk hidnydt a ma-
gyar vizjel-korpusznak, szembesiiliink a hazai papirgydrtds és -forgalom megiratlan histéridjéval.
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Az egyik kedvencem kovetkezik a kdtetben: Az erdélyi papirmalmok feudalizmuskori torténeténck
vdglata (16-19. szdzad) eredetileg 1989-ben jelent meg a Levéltdri Kozleményekben, itt csaknem
60 oldalas tanulmdny. Ha valaki az egész életét arra dldoznd, hogy megitja az erdélyi papirgydrtds
toreénetét, akkor is csodds monogrifia volna. De jél tudjuk, hogy Jaké Zsigmondnak ez csak
afféle mihelyforgics volt, mert mindenrdl ugyanennyit tudott az erdélyi régiségben, csak olykor
(ha kellett) megirta, olykor meg nem. A papirmalmok térténete mogott Erdély mivelddésének
egész torténete is megfogalmazodik. Ite szerepelnek a 16. szdzadi vérosi véllalkozdsok — Brassd,
Kolozsvér, Szeben —, dsszefliggésben a reformdcié terjedésével; majd a 17. szédzadi fejedelmi mo-
nopélium, amely egyéltaldn nem volt oktrojélt monopdlium, hanem igy hozta az orszdgrész
toreénelme, az ismét8dd pusztitdsok, pusztuldsok kozepette; azutdn a folytonos Gjrakezdés, pél-
ddul a 18. szdzadban a jezsuitdk kolozsmonostori ténykedése; majd a tobbi véllalkozds, egészen
a 19. szdzadig. Nagy figurdk vonulnak fel, olykor csupdn neviik emlitésével, olykor mikodésik
részletes felidézésével: Johannes Honterus, Szaldrdi Janos, Miszt6tfalusi Kis Miklés, Pdpai Pdriz
Ferenc. On4ll6 kotetet érdemelne ez a munka (a mérethi vizjelek tdblazatéval), amely nemcsak
a forrdsfeltdrds és -elemzés iskolapélddja, hanem a kutatdstdreénet kritikai elemzéséé is — anélkiil,
hogy ezzel kérkednék. Mindaz, amit eddig irtak errdl a kérdésrél, zdr6jelbe tehetd.

Két rovid irds (két méreékedreéneti kozlemény) utdn egy pénztoreéneti forrdskozlés kovetkezik:
Szamoskézy Istvdn latin nyelven irt mave, a Schediasma de veteribus monetis (1599). Azt hihet-
nénk, hogy Szamoskdzynek mdr nem maradt kiadatlanul kéziratos munkdja; a latin nyelvii forrds-
kozlések utdn magyar nyelvii feljegyzéseit is kozolte a Magyar Nyelveudomdnyi Tarsasdg (Magyar
nyelvii kortdrsi feljegyzések Erdély miiltjabol. Szamoskizy Istvdn torténetird kézirata, Bp. 1991). Az itt
kozole manuscriptum, amelyet Jakd Zsigmond 4tirt, jelenleg éppen lappang, hajdan — az 1970-es
évek végén, ekkor késziilt az dtirat — a Batthyaneumban 8rizték. Eddig is lenytigozhetett beniinket
Szamoskézy tanultsdga; a kiaddsnak ott a helye annak a két nyomtatott Szamoskdzy-minek a
szomszédsdgaban, amelyeket Kovdcs Andrds tanulmdnyédval kozoleek a szegedi Adattdr-sorozatban
1992-ben (Analecta lapidum [1593], illetve Inscriptiones Romanae [1598]). Nagy kdr, hogy Jaké
Zsigmond nem {rta meg — csak tervezte — a kisérd tanulmdnyt Szamoskdzyr6l.

Telepiilés- és rirsadalomtorténer a harmadik nagy egység a kotetben. Az utdbbi az a miifaj, amelyre
legink4bb torténetirdsként tekintiink; a levéltdri anyag meg6rzését és feldolgozdsit vagy a segédtudo-
mdnyok mégoly perfekt tuddsdt is inkdbb csak a trténészi eszkozedr részeként tartjuk szdmon. Igaz-
sdgtalanul, arra éppen ez a kényv a bizonyiték: a jél megfrt cikk mindig a torténelemrél sz6l, bdrmi
legyen is a tdrgya. A ,,nagy miifaj” fejezete is segédtudomdnyi fejtegetéssel, torténeti foldrajzzal indul:
Az elpusztult telepiilések kutatdsa. Mér a cim is sziven tit. Az 1945-ben kézolt tanulmdny irdlya azon-
ban objektiv, Jaké a pusztdsodds torténetét nyomozza, s nem a tatdrjdrdst tekinti a késébbi elnéprele-
nedés okozdjdnak, hanem a t6rok kort. Ezt a kvetkezd tanulmdnyban ujra, részletesebben kifejtette.

E nagy rész programadé tanulmdnya a mdsodikként kézélt m, A 7k kor telepiilésiorténeti
viltozdsai és kivetkezményeik, amely 2000-ben hangzott el a Magyar Tudomdnyos Akadémidn
(a jegyzeteket a szerkesztdk dllitottdk Gssze). Kései, nagyivli osszegzés, tabukat feszegetd téma.
A magyar torténelem tjkori dllapotdért elsd sorban a torok vildg a felelés, ez (és ami utdna ko-
vetkezett) rendezte 4t az orszdg — nemcsak Erdély — telepiilési és f6képp etnikai térképét. Ezzel
tisztdban kell lenni, s f8képp szisztematikusan fel kell tdrni, kdzzétenni az adatokat — annak
a programnak a folytatdsaként, amit Mdlyusz Elemér kezdett el, s amit Jaké — fontos korrek-
ciéval — néptorténemek nevez. Mélyusz népiségtorténeti programja bélyeges lett 1945 utdn; s a
kozépkoros historiogréfia mdig nem dolgozta fel a medievista Mdlyusz zefjes életmiivét. Nem
dllom meg, hogy ne idézzem Jakét: ,Nem kisebbségi kériilmények kozéte él6, hatdron tali ku-
taténak és nem is ennek a tanulmdnynak a feladata felmérni, noha ez nagyon idészert lenne,
hogy e fentebb emlitett kutatdsok nacionalistdnak bélyegzése mekkora kdrokat okozott a ma-
gyar torténetirdsnak, no meg a magyar nemzettudatnak, hatdrokon innen és tdl.” (547.) Jaké
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Zsigmond az egész magyarsdg torténetében gondolkodotr. Kérdései semmivel sem kevésbé
id8szertick ma, mint hidsz évvel ezel6tt. Még mindig vannak tabuk a magyar térténetirdsban.

Szépen megirt esettanulmdnyok sorakoznak itt. Az 1940-ben megjelent, majd hatodfél
évtizeddel késdbb jra kozolt Ember és tdj a kozépkori Bibarban. A Szerzd nemcsak az dsszes
forrdst ismeri, de ldttatni is képes a forrdsokbdl kibomlé viziét. Taldn a nagy klasszikusndl,
Ernest Renanndl olvastam hasonlét, amikor Szent P4l nyomdban bejérta s leirta a kisdzsiai vi-
dékeket. Az erdélyi piispokség kizépkori birtokairdl el8szor a Szabé Istvin-emlékkonyvben kapott
nyilvdnossdgot 1998-ban; Szabé Istvén is a stirlin hivatkozott, kiilondsen becsiilt szerzéi kozé
tartozik a kdtetnek. A gyalui vdrtartomdny torténete a birtok urbdriumai kiaddsdnak bevezetéséiil
késziile s jelent meg 1944-ben, de a harmadik fejezetét dtfogalmazta s Gjra kiadta a Berldsz
Jen8-emlékkdnyvben — a szerkeszt8k osszeraktdk a kettSt, megfelelve az ultima manus elvének.
Berldsz szerepeltetése szimbolikus, & is annak az iskoldnak a tagja, amelyhez tartozénak Jaké
Zsigmond is vallotta magdt. A Belsé-Szolnok és Doboka megyék birtokos tdrsadalma az vijkorban is
a hdskorban irédott (1944). Ezt a részt hirom genealdgiai tanulmdny zdrja, az egyiket — A ho-
dosi Jakdk a kizépkorban — alighanem szignatirdnak is tekinthetjiik a kétet vége felé.

A kényvnek kiilon értéke az a monumentlis zarorész, amely Jakd Zigmond szakirodalmi
munkdssiginak konyvészetét tartalmazza. Ot szakasza van. Az els§ az 6ndllé konyvek, ta-
nulményok, kozlemények jegyzéke, 187 tétellel, 1940-t8l 2014-ig. Az utolsé tétel az Erdélyi
Okmdnytdr IV. kitete. Lényeges, hogy az egyes miiveknél megjelennek az arrdl irott recenzidk
is. A mdsodik rész a tudomdnyban mdsodlagos miifajokat listdzza (99 tételt) (Tudomdnyos
jelentések, beszdmoldk, ismertetések, el6addsok, cikkek, forditdsok, nekrolégok, interjik).
A harmadik rész a szerkesztett munkdkat, valamint a gytjteményes kotetekhez frott el8- és
utészavakat sorolja fel; ez a legrovidebb, de persze olyan mivek szerepelnek benne, mint az
1957-ben megjelent Kelemen Lajos Emlékkényv vagy az erdélyi rendszervdltozds utdn djra
indulé forraskozlés-sorozatok tobb kotete. A negyedik rész az egyetemi jegyzetek és az oktatdsi
segédletek bibliogrfiai adartait gydijti egyiivé (hat tétel). Az 6tddik a Jaké Zsigmondrél sz616
irodalmat ismerteti. Ennek 125 itemje jol mutatja, hogy Jaké Zsigmond mennyire fontos sze-
mélyisége volt a magyar torténetirdsnak, az erdélyi tcudomdnyos életnek és kultardnak.

Ez az &sszesen mintegy 50 oldalnyi bibliogrdfia fontos kiegészitése a tanulmanygy(ijtemény-
nek. Csoportositdsa tematikus (a szerz8 intenci6it koveti), ami megkonnyiti annak a munkdjdc,
aki sajét tudomdnyos problémdi megolddsihoz keres fogddzét Jaké Zsigmond irdsai kozote, de
hétérbe szoritja, szinte eltiinteti magdt a személyiséget, amely pdrhuzamosan oly sok mindennel
foglalkozott. A kétet terjedelmes hely- és személynévmutatéja Snmagdban tantskodik arrdl, hogy
a tanulmdnyok szerzdje az erdélyi régiség legalaposabb ismerdi, legnagyobb kutatdi kozé tartozott.

Miké Arpad

UJ KORSZAK HATARAN

Az eurépai dllamok hadiigye és hadseregei a mohdcsi csata kordban
Szerk. B. Szabé Jdnos — Fodor P4l
MTA Bélcsészettudomdnyi Kutatékdzpont, Bp. 2019.

A mohidcsi csata kozelgd 500. évforduldja Gjabb és Gjabb vizsgalatokra 6sztdénzi a kutatdkat.
Az itt ismertetett tanulmdnykdtet a késé kozépkori hadviselés dtalakuldsdnak kezdeti 1épé-
seit, a legjelentésebb eurdpai dllamok hadiigyét, hadseregeit és hadmiivészetét mutatja be a
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16. szdzad els8 harmaddban. A kényvben nem statikus képet vagy dllapotleirdst kapunk: a cél
a hadiigyi valtozdsok dinamikdjinak érzékeltetése és egy véltozé, dralakuldsban 1évé vildg ka-
tonai vonatkozasainak f6ltdrdsa, valamint a korszak ismeretéhez nélkiilozhetetlen nemzetkozi
osszefliggések ismertetése.

A munkdt a két szerkeszt8, B. Szabé Janos és Fodor Pél bevezetdje, illetve elészava nyitja. Fo-
dor el8szavéban aldhtizza, hogy a mohdcsi csata 6nmagdban nem vizsgalhatd, az eurépai hatalmi
és hadiigyi kontextus elengedhetetleniil fontos részét képezi a csata elemzésének. Az ezt kovetd
bevezetdben B. Szabé széles eurdpai horizontot nyit, amelyben felvézolja a korabeli Eurépa leg-
fontosabb jellemzdit, a valtozdsok irdnyait, illetve utal a korszak vizsgélatdban sokdig meghati-
roz6 elméletre, amelyet Geoffrey Parker ,hadiigyi forradalomnak” nevezett. Kijeloli a kereteket,
amelyben a kotet tanulmdnyai vizsgdlddnak: a hadseregek 1étszdma, Ssszetétele, technikai jellem-
2081, fegyverzete, harceljdrdsai, hadviselési jellegzetességei, illetve az dllamok eréforrdsai.

Az Oszmdn Birodalom hadszervezetét és hadseregét Fodor P4l mutatja be tanulmdnydban.
Az 4llami bevételek a terjeszkedéssel pirhuzamosan, a teriiletnél és a lakossdgszdmndl nagyobb
ardnyban néttek. Mohdcs idején a kinestdr egyenlege mér a kézel 20 ezres 4lland6 udvari zsol-
dossereg (11 500 janicsdr és Gjonc, 5100 lovas, 2200 tiizér és miiszaki) és a 40 ezres vardrségek
fenntartdsa mellett is 15%-os tobbletet mutatott. A torok hadszervezet alapjdt azonban to-
vibbra is a timdr-birtokos szpdhik és az 4ltaluk kidllitott katondk dsszesen 70 ezer f6t szdmlald
tomege adta, amit az irreguldris katondk 40 ezres létszdma egészitett ki. Az oszmdn hadipo-
tencidl tehdt meghaladta a 170 ezer f6t, amibdl egy-egy hadjdratra akdr 70 ezer fs sereget is
mozgésitani tudtak. A trék hadsereg fegyverzete magdban foglalta a korszer(i 16fegyvereket,
harcdszata mégis erés keleti hatdst mutatott, amit a torok katonai vezetdk az alakulatok jo
egylicemiikddésével mindségileg tudtak tovébbfejleszteni.

Sashalmi Endre a Moszkvai Fejedelemség hadiigyét veszi vizsgdlat ald, amelynek legfonto-
sabb jellegzetessége az uralkodé erésen patrimonidlis és teokratikus hatalma. A hadsereg alap-
jat a katonai szolgdlatért kapott foldbirtok jelentette. A hadipotencidl az 1530-as évekre elérte
a 40 ezer fét, amibél egy-egy hadjdratra 20 ezres sereget tudtak mozgésitani. A fegyverzetet és
harcészatot a szembendll$ ellenséghez kellett igazitani. A tatérokkal szemben a lovassig nagy
szdma a jellemzd, de a tlizfegyverek haszndlatdnak elterjedése, valamint a gyalogsdgi harcdszat
kombindcidja, az 0j szekérvdrszerli innovacié mutatja, hogy az orosz hadsereg is elindult a
moderniz4cié atjin.

A mohdcsi csatdban t6bb mint ezer lengyel zsoldos harcolt, igy Szokola Ldszlé tanulmdnya
a lengyel-litvdn dllamszovetség hadseregét bemutatva a csata szempontjdbdl is fontos informd-
cidkat tartalmaz. A hadsereg kirdlyi maganpénztarbdl és dllami ad6kbdl fizetett zsoldosokbdl,
hatdrvidéki 8rségbdl, teriileti csapatokbél és magdnhadseregekbdl dllt, de létezett a kozfelke-
lés intézménye is. A lengyel hadipotencidl 85 ezer katondrt tett ki, amit hasonlé litvdn adat
egészitett ki. Ennek ellenére a korszak legnagyobb lengyel-litvdn hadserege 25-35 ezer f8bél
dlle. A lengyel gyalogsdg alapvet8en kis létszdmu volt, de soraiban a 18fegyver hasznélata az
1530-as évekre kizdrdlagossd valt. Ekdzben a lovassdgon beliil a visszaszorult nehézfegyverzet
és a konnyebb, mozgékonyabb huszdr csapatnem mellett a 16fegyverrel, elsd sorban fjjal, de
véltozé ardnyban mdr tlzfegyverrel felszerelt lovassdg ardnya is megkozelitette az egyharmadot.

B. Szabé Jdnos a Magyar Kirdlysdg hadszervezetét és hadseregét mutatja be. A cseh—
magyar perszondlunié ténye nem jelentett kozos hadiigyet, de még kozds védelmi politikde
sem. II. Lajosnak magyarorszdgi védekezd hadjdrat esetén is csak a cseh rendek megajénldsa
adott katondt, legfeljebb pdr ezer embert, vagy pedig zsoldosokat toborozhatott sajét pénzén.
Magyarorszdg teljes hadipotencidlja 60 ezer katona koriil lehetett, de ebbdl egy-egy hadjdratra
30 ezernél tobbet nem mozgdsitottak, egy-egy véllalkozdson 5-10 ezer f6s magyar seregek vol-
tak jellemz8ek. A magyar hadszervezet elemei (kirdlyi és tiszti bandériumok, telekkatonasdg,
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vérosi zsoldosok, erdélyi lokdlis haderd, nemesi felkelés, dltaldnos paraszti mozgdsitds) eltérd
ardnyban mozgésithat6 és viltozé harcériékii egységek voltak.

A magyar sereg féerejét az egyre csokkend ardnyt nehézlovassdg jelentette. Szerepée ek-
koriban mér kezdte 4tvenni a sokkal olcsébb, konnyebb fegyverzetl lovassdg, a huszdrsdg.
A magyar gyalogosok kozétt nagy szdmban taldlunk l6vészeket. A nehézgyalogosok ardnya
25-50% kériil mozoghatott, de ezek fegyverzete is eltért a korabeli svdjci nehézgyalogsdgérol.
A tiizérség — kiilénosen a konny( dgyuk, illetve a nehéz ,prégai” szakdllas puskdk szdmdt te-
kintve — a korabeli eurdpai szintet képviselte. A magyar hadsereg harcdszati ereje a lovassigban,
kiilonésen a mozgékony konnyebb lovassigban rejlett, a gyalogsdg felhaszndldsdra kevesebb
gondot forditottak. A csatatéren azonban még mindig a nehézlovassdg rohama szdmitott a
legrettegettebb fegyvernek.

A korszak egyik legfontosabb, egyben legnehezebben kériilirhaté dllama, a Német—rémai
Birodalom hadiigyét Péterfi Bence mutatja be. Az uralkodé csak rendkiviil sziik jogokkal
rendelkezett az egyes részek felett a szdmralan kivdltsdg miatt, szimottevd bevételt csak a bi-
rodalmi gytilés 4ltal egyedileg megszavazott addk jelentettek, de ezek behajtdsa is gondokba
titkdzote. Hasonl6 a helyzet a birodalmi hadsereg tekintetében is. A szdzadfordulén kisér-
let toreént egy birodalmi f8kapitdnyi poszt létrehozdsdra, de ez nem maradt fenn tartdsan.
A csdszdrnak igy a sajét bevételeibdl fizetett zsoldosaira kellett tdmaszkodnia, a htibéri kote-
1ék katonai fontossdga elenyészett, az egyes birodalmi rendeket egyedileg kellett megnyerni
egy-egy hadjdrat timogatdsdra. A csdszdri hadak létszdma alacsony maradt. 1496-ban 2500,
de 1527-ben is csak 19 500 katona harcolt a csdszdr seregében. A hadsereget az 4j tipust
délnémet gyalogsdg, a Landsknechtek domindltdk, a lovassdg modernizdcidja a vizsgalt kor-
szakot kévetden indult meg.

E Molndr Ménika az itdliai dllamok hadszervezetérdl és hadseregeirdl értekezik. A két leg-
nagyobb haderdvel Velence (30 ezer) és Ndpoly (18 ezer) rendelkezett, a tobbiek ennél sokkal
kisebb sereget tudtak bevetni. A folyamatos habortk miatt kialakult jelentds zsoldosréteg, a con-
dottieri jellemz8en a nagyhatalmak szolgdlatdban 4llt. Az itdliai gyalogsdgra alapvet8en a svéjci
hatott, mikézben a tlizfegyverek is megjelentek a soraikban, azonban azok elterjedése lasst volt.
A lovassdg soraibdl a velenceiek balkani eredett konnytilovasai, a stradiotdk emelheték ki.

A korszak katonailag egyik legfontosabb dllamdnak Franciaorszdg tekinthetd, amelyrdl Gyorkds
Attila tanulmdnya szdl. A szdzéves hdbortiban megerésdd§ francia uralkoddk egy-egy hadjdratra
mozgésithat6 hadereje az 50 ezer 6t is megkozelitette. A francia sereget a lovassig domindlta annak
ellenére, hogy a kirdlyok prébélkoztak a gyalogsdg fejlesztésével, de erdfeszitéseiket nem korondzta
tartos siker, gy jelentds szdmu idegen (itdliai, svéjci és német) zsoldos felfogaddsra kényszeriiltek.
A francia lovassdg hagyomdnyosan erds fegyvernemnek szdmitott, a lovagi hadszervezetre alapozva
sziiletett meg a francia dllandé lovassdg. A tiizérség és a flotta fejlesztésére a francidk nagy hangstlyt
fekeettek, ami a vizsgalt korszakban ink4bb a tiizérség esetében nevezhetd sikeresnek.

Korpéds Zoltdn a torténelem els§ vildghatalmdt, a Spanyol Monarchidt veszi vizsgdlat ald.
A tanulmdny hangstlyozza, hogy az uralkodé nagyhatalmi politikdjénak rendelte ald dllama
er8forrésait, a hadsereg és a hdboruk finanszirozdsa a bevételek gyors novekedése ellenére is
nehézséget okozott. A hadsereget védekezd, illetve expanzids erék alkottidk. Mig elébbiben
a honi nehézlovassdg adta a féerdt a helyi milicidk mellett, a ,kiilhoni sereg” gerincét a kor-
szak leghatékonyabb gyalogsdgi egységei, a zercick alkottdk kis létszdmu kdnnytlovassdggal.
A tercick nem klasszikus magdn zsoldoscsapatok, hanem dllami fenntartdst és kiegészitést,
onkéntesekbdl 4ll6 professziondlis egységek voltak, amelyek sajét fegyverzetet és harceljérdst
alakitottak ki, és hosszu ideig uraltdk az eurdpai csatatereket.

A Portugil Kiralysdg hadiigyét Igaz Levente elemzi a kétetben. A legjellemz8bb sajétossdgot
a kis lakossdgszdm és az ebbdl fakadé 1étszdmhidny jelentette. A szdrazfoldi hadsereg egy-egy
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hadjdratban legfeljebb 20 ezer koriili létszdmot ért el, de ennél jellemz8en kisebb volt. Alapjéc
hagyomdnyosan a lovassdg képezte, de a gyalogsdg szerepe is gyorsan novekedett. A létszdm-
hidnyokat f8ként a min8ség emelésével, j6 kiképzéssel és fegyverzettel igyekeztek pétolni, mi-
kozben képzett kiilfsldi zsoldosokat is igénybe vettek.

Anglia és Skdcia hadszervezetét Bdrdny Attila mutatja be. Anglia lélekszdma a 16. szd-
zad elején alig haladta meg a kéemilli6 £8¢, kiilfoldon bevetett hadserege pedig a 10 ezres
nagysdgrendet is alig érte el. A Tudor-hatalom bevételei novekedésével jelentds haderdfej-
lesztést valésithatott meg, igy a haderd létszima 40 ezerre nétt. Az angol hadsereg haté-
konysdgdt és a reformok sikerét mutatja, hogy mialatt a f8er8k Franciaorszdgban harcol-
tak, a tdmadé skét fésereget 1513-ban Flodden mellett madsodvonalbeli miliciaegységekkel
is tonkre tudtdk verni.

Térténete sordn a skét tdrsadalom erdsen militarizalddott, tehdt alacsony lélekszdma ellené-
re is tekintélyes haderét képviselt. A haditechnikai és harcdszati fejlédéssel azonban a skétok
— IV. Jakab eréfeszitései ellenére — nem tartottak 1épést, ezért Anglia a korszakban jelentds
folényre tett szert velitk szemben.

Buzds Gergely tanulmdnya az erddépitészet sajdtossdgait tdrja az olvasdk elé. A tanul-
mdny eurépai dimenzidban elemzi a 18fegyverek hatdsit az er6dok szerkezetére, és be-
mutatja azt a folyamatot, amely a kézépkori vdrakbdl modern, bonyolult tlizrendszeri
erddoket formélt. Az er8dépitészet Itdlidban teljesedett ki, mivel itt vivedk a korszak leg-
tobb hdborujdt. Magyar teriileten a déli végvdrvonalat a 15. szdzad végéig szélességében és
mélységében is fejlesztették, de az egyes erddok is a korabeli eurdpai szinvonalon 4lltak.
Ennek egyik ékes bizonyitéka Ndndorfehérvér kitartdsa 1456-ban. A szdzadfordulét k-
vet8en azonban mdr a déli végvarvonal sem tudott 1épést tartani az eurdpai fejlédéssel, a
hatorszdgban Mohdcsig pedig nem épiilt egyetlen olyan erdd sem, amely pétolni tudta
volna az 4tszakadé déli vonalat.

A kotet tanulmdnyai alapvetéen szakirodalmi ismeretekre épiilnek, amit tobb szerz sajdt
forrdskutatdssal bévitett ki. A munka legnagyobb erénye, hogy olyan informdcidkat oszt meg
az olvaséval, amelyek legfeljebb csak a kifejezetten hadtdrténettel foglalkozd szakemberek ko-
rében lehettek kordbban ismertek. A mohdcsi csata értelmezését eurdpai horizontivd emeli,
hiszen lehet8vé teszi az dsszehasonlitdst a mohdcsi sikon vereséget szenvedett magyar sereg és a
tobbi jelentds eurdpai hatalom katonai ereje kozote.

Fontos kiemelni a kétet kiilsé megjelenése mellett a széveggondozds mindségét és a korsze-
rd katonai szaknyelv pontos haszndlatdt. Az egyes tanulmdnyok egységes nyelvezete, sz6hasz-
ndlata, kiforrottsiga komoly filolégiai teljesitmény a szerkesztdk részérdl, mivel tizenegy szerzd
szovegét kellett dsszehangolni, egységesiteni. A terjedelmi korldtok és az egységes szerkezeti
felépités mellett alapvetéen jol kidomborodnak a kiilsnbségek az egyes dllamok kozotr.

A kétettel kapcsolatban az egyetlen kritikai megjegyzés a seregszemlébdl kimaradtak korée
illetheti. Csehorszdg 6ndlléan nem szerepel, pedig a cseh hadiigyrdl tobb tanulmdnyban is
taldlhaté informdci6. Hasonld a helyzet a svdjci Eidgenossenschaft esetében is. A ,hadiigyi for-
radalom” elmélete szempontjiban kulcsszerepet jatszé németalfoldi teriiletek és a skandindv
térség korabeli hadiigyének bemutatdsa is érdekes téma lehetett volna.

Mindent egybe vetve kivalé kotet ldtott napvildgot a ,,Mohdcs 1526-2026: Rekonstruk-
cié és emlékezet” projeke keretében, amely szdmot tarthat korszakkal foglalkozé szakemberek
korén kiviil a hadtorténészek és a tdrsadalomtorténészek figyelmére is, s amelyet az érdeklédé
nagykozonség is haszonnal forgathat. Az egyetemi oktatdsban kiilénésen jél hasznosithaté
munka a korszak alapismereteinek elsajétitdsdban meghatdrozé jelentéség lehet.

Nagy-L. Istvdn
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Borsi-Kdlmdin Béla
ELVETELT BIZANCI RENESZANSZBOL NAGY-ROMANIA

Egy dllameszme etnogenezise
Magyar Szemle Alapitviny, Bp. 2018. 231 oldal

Fontos kotettel gazdagodott a romdnsdggal foglalkozé magyar szakirodalom. Témdja a fanari-
oték eredetének és szerepének vizsgdlata, alapos torténeti visszatekintéssel, de a 18-19. szdzad
tdgabb forduléjdra 8sszpontositva. A munka szerencsésen egyesiti egy kézikonyv és egy tanul-
ménykdtet vondsait, amennyiben az dltaldnostdl az egyedi felé haladva tdrgydr nemcsak defi-
nidlja és bedgyazza a kor geopolitikai és tirsadalomtdrténeti folyamataiba, hanem csalddi stra-
tégidk és életutak elemzésével azt érzékletessé is teszi. Nyit6 fejezete (Phanar, Fener, fanaridtik,
Jfanariotizmus) az alapszé és szdrmazékali tisztdzdsa érdekében 4ceekintd a 19-20. szézadi romdn,
magyar és nyugati lexikonok, kézikonyvek nydjtotta etimoldgidt (a gorog phanar jelentése
“faklya’, vildgitétorony’, amely utdn Konstantindpoly e keriilete is a nevét kapta) és a fanario-
tizmus megitélését. A mésodik fejezet zavarba ejtdnek tlinhet, hiszen a balkdni romdn népcso-
portok (macedo-romdnok, aromdnok, cincdrok) elhelyezkedését, kereskedelmi tevékenységét
tekinti 4t azt hangsilyozva, hogy egyardnt meghatdrozd szerepet jétszottak a 19. szdzadban
Ujjasziiletd gordg, szerb, bolgdr és persze romdn édllam polgdrosoddsiban, dm ldtni fogjuk: a
legambiciézusabb csalidok a Fanar utcdihoz csak kevéssé, Bukaresthez és Jdszvdsdrhoz (Iasi)
azonban anndl inkdbb kéthetSek. A harmadik fejezet a 18-19. szdzad forduléjan mikédsee
fejedelem — a szerzd tiszteletét ldthatdan élvezd — Alexandru Ipsilanti karrierjét vezeti végig, a
z4r6 rész pedig a csaldd holdudvardbdl kiemelkedett Manasses csaldd havasalfoldi, majd erdé-
lyi, illetve magyarorszdgi pozicidszerzését kdveti nyomon.

Maga a kotet nem tdl terjedelmes, de szdmunkra mindenképpen szemléletformald, igy
romdn forditdséban valé megjelentetését is feltétleniil hasznosnak itélnénk. Igaz, ezekrdl a
gorognek tudott csalddokrdl, a Fanar negyed valds, de inkdbb vélt lakdirdl kényvtdrnyi iro-
dalom sziiletett mdr, s ami még meghatdrozébb: a kifejezés bevésddott az utébbi két évszdzad
kézgondolkoddsdba. Vildgos kép él réluk a magyar kozvéleményben is a 18. szdzad elejétdl
1821-ig Havasalfldén és Moldvdban uralkodé gyokértelen, a romdnsdgot anyagilag kifosztd,
erkolesileg korrumpdld és nyelvileg-kulturdlisan elnemzetlenitd, gorogdsitd fejedelmekként.
fgy 4brdzolta ket a bukdsuk utdn izmosod6 romdn térténetirds, szépirodalom, igy szdmolt le a
gorog szellemi orokséggel vagy éppen identitdssal a nyelvteremtd koltd, Ion Eliade-Ridulescu
(aki pedig filhellén didkként maga vette fel gorogos apai nevét): ,egyhdzad nevelt, az élet forrs-
sdt irodalmad és torténelmed tanulmdnyozdsiban leltem fel. [...] Oh, Gérdgorszdg! Mennyire
szerettelek és mennyire szerettek a sziileim! [...] De mind sors! Mind dtok! Minden rossz sziin-
teleniil a te degenerdlt fiaidedl jétr.” Még nagyobb biiniiknek tekintették a kortdrsak és az utd-
kor a hazai vezetd réteg, a bojdrsdg anyagi és erkolesi megrontdsat. A gazdasdg, a tdrsadalom,
s6t a kulttra minden bajdt meg lehetett magyardzni a gorogok uralmdval, melynek szenvedd
dldozata volt a romédnsdg minden rétege. Dan Berindei agrértdrténeti tanulmdnydnak elsé
mondata igy hangzik: ,A XIX. szdzad végi és a XX. szdzad eleji romdn parasztsig gondjainak és
nehézségeinek gyokerei lényegében a XVIII. szdzad kdzepére vezethet8k vissza.” (Kelet-Eurdpa
agrarfejlédése a szézadfordulén [1880-1904]. Szerk. Gunst Péter. Bp. 1989. 145.). Az oktatds,
a tudomdnyossdg, a szinjdtszds, a zene, az irodalom terén ugyanigy a gordg hegemoénia vad-
jét, a romdn nyelv, nemzeti mult, identitds elnyomdsdt ismételgette a szak- és szépirodalom.
Minden torténeti osszefoglald, és egészen az 1980-as évekig a magyar torténetirds is ezt a képet
éltette tovabb, igy példdul Géldi Ldszlé és Makkai Ldszl6 — adatait tekintve mdig haszndlhaté
— kézikonyve is. (A romdnok térténete kiilonds tekintettel az erdélyi romdnokra. Bp. 1941.).
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Jellemzd, hogy a ,nemzet torténésze”, Nicolae lorga is csak palydja elején l4tta bele a fanaridta
uralomba a felviligosult abszolutizmus csirdit (a pdrialétbe taszitott parasztsdg és a duskilé
bojdrok kézti szakadék kialakuldsdért ez utébbiakra haritva a felelésséget). Pdrhuzamért azon-
ban nem kell messze menniink: a magyar fejlédés Gjkori megrekedésével is sokdig kizdrdlag a
Habsburgokat vddoltdk. K6z6s vondsnak tdnik az is, hogy éppen az ,idegenek” ellen lizadva
sziilethetett meg a nemzeti nyely, irodalom és torténetirds. Az 1820-as évektd] a romdn nem-
zeti megtjuldsnak, jobban mondva nemzetépitésnek is ldthatéan sziiksége volt a vildgosan
megmutathaté kiilsé ellenségre, az elhatdrolédds lehetdségére.

Am azilyen interpreticié évtizedek 6ta mdr a mlté. Nem mintha a feledés homalya borulna
a jobbdgyi terhek és az dllami ad6terhek drasztikus emelkedésére, a f8 termények, hdzidllatok
kényszerfelvisarldsira (Konstantindpoly és az oszmdn hadsereg ellitdséhoz), a falvak népének
menekiilésére fel a hegyekbe vagy 4t a hegyeken (Erdély ekkor vilik romdn tdbbséglivé), a
fejedelmi, hivatalnoki poziciok adds-vételére, az dltalénos korrupciora stb. A gazdasdgi-térsa-
dalmi viszonyok képét ma is s6tétnek ldtjuk. Csak éppen az elitek miikodése kap tobb megér-
tést, az Gjabb munkdk rdmutatnak a kdzigazgatds, addigazgatds, igazsigszolgaltatds modernizd-
ldsdra irdnyulé (tobbnyire sikertelen) fejedelmi intézkedésekre, s mindenekelétt a fanari6edk,
egyéltaldn a gordg nyelv, azaz a forditdsok, a konyvkiadds, a személyes kapcsolatok szerepére a
nagyvildg szellemi mozgdsainak megismertetésében. Az mindig is kimondatott, hogy szdmos
miivelt £8 tilt a két orszdg trénjdn, csak a tovdbbgyirlizé hatds nem kapott megfeleld figyelmet,
legfeljebb a tdmegirodalom termékei kaptak elismerést.

Az irodalomtdreénészek azonban mdr a 20. szdzad derekdn (George Cilinescu) s azéta is
(Nicolae Manolescu) kiemelték a két udvar s a hozzdjuk kotédé literdtus nagybojérok egyre
univerzilisabb miiveltségét, melyen keresztiil romdn foldén meghonositottdk mind az itdliai
szellemi 6rokség, mind a francia felvildgosodds, mind az 4j hangon megszdlalé perzsa, torok és
persze gorog irodalom vivmanyait is. Es ne feledkezziink el Torga eszmetérténeti alapvetésérél
(Byzance aprés Byzance. Bucarest 1935.), mely szerint Havasalfold és Moldva az elbukott Biro-
dalom jogutédjdnak, egyben az egyetemes ortodoxia védnskének és a gorog dllamisdgére foly-
tatandd harc bézisdnak tekintette magdt, tehdt méretét, lakossdgdt messze meghaladé szerepet
jétszott. Ez a kulttra- és ideolégiakdzvetitd szerep az Gjabb magyar 6sszefoglaléban is hangsulyt
kapott (Z7desdnyi Zsolt - Miskolczy Ambrus: A fanariétdkedl a Hohenzollernekig. Bp. 1992.).

Mieldtt a sotét kor megszépitésével vddolndnk a kulrdra krénikdsait, gondoljunk az egykoru
hazai 4llapotokra: a jobbdgyterhek novelése, kozépkori iparunk, kereskedelmiink elsorvasztésa,
katonafogdosds, politikai abszolutizmus, s rdaddsként a magyar nyelv eltinése a ,nemzetietlen
évszdzadban”. Nincs jogunk akkor kiemelni a Nagy Enciklopédia, a német sajtd, a weimari
klasszika er8sodé hatdsit, a kollégiumokban foly6 nyelvdpolist, a test8rirék vagy Kazinczy
erbfeszitéseit, a nyelvijitds és a romantikus koltdi ldtdsmdd kezdeteit?

Borsi-Kdlman Béla munkdja az drnyaltabb korkép kialakitdsdnak, a részleteket dtéreékeld
tudds ismertetésének fontos szereplje. Korabbi alapmiivében (Nemzetfogalom és nemzetstra-
tégidk. Bp. 1993.) félszdz oldalon (impozdns jegyzetanyaggal aldtdmasztva) vetette dssze a vaj-
dasdgok és az erdélyi romdnok anyagi-szellemi strukttrdit és identitdsdt, hangstlyosan térgyal-
va az 4ltaldnos gordg hatdst, s6t a betelepiildk és a hazai bojérsdg fokozédé Gsszeolvaddsdt (és
ne feledkezziink meg Miskolczy Ambrus: A romdn romantika és folklérszemlélete cim, akkori
alapvetd tanulmdnydrdl. Aetas 9. [1994] 2. sz. 134-169.). Borsi-Kdlmdn Béla mostani konyve
nemcsak rogziti, elmélyiti a kényszer(i vagy villalt szimbi6zisrél eddig tudottakat, hanem két
vonatkozdsban 6j értelmezéssel is szolgdl.

Rdmutat a 16. szdzad 6ta folyamatos balkdni romdn (dltaldnosan aromdn, azaz macedoro-
mdn, cincdr, meglenoromdn, kucovlah) bevindorlds szerepére a kereskedelem, a vdrosiasodds
és a kultara fejlédésében, e dinamikus, tapasztalt elemekben ldttatva a romdn modernizdcié,
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polgarosodds f6 szerepl8it. A hazai vonatkozdsokat illet8en ugyan ennek is van mdr irodalma,
a ,gorog” kereskeddk 18. szdzadi bejovetelét, miikodését taglalé munkdkra hivatkozhatunk
(Schifer Ldszl6, Eckhart Ferenc, Bar Mdrta tanulmdnyai, vagy Miskolczy Ambrus: A brasséi
romdn levantei kereskedépolgarsdg kelet-nyugati kdzvetitd szerepe, 1780-1860. [Bp. 1987.]
monogrifidja), 4m a kotet hatalmas tobblet-tuddssal szolgdl (példdul a telepiilésfoldrajzi,
nyelvjdrdsi adatok terén), valéban tjdonsdg: ebbe a felvindorldsba helyezi bele a fanariéta csa-
ladokat, mintegy 6tven familidt (koziiliik tiznek a tagjai lettek romdn fejedelmek). A szerzé
bizonyitja, hogy alig egy-kett§ volt valéban Fanar-beli, tdbbségiik Epiruszbdl, a Pindosz tér-
ségébdl és Thesszalidbol s ebbél kovetkez8leg aromdn kdzegbdl szdrmazott. A legkevésbé sem
idegenként 1épték tehdt 4t a Dundt, s a felviligosoddstol kezdve uralkodéként, f8hivatalnok-
ként, tandrként, keresked8ként egyardnt konnyen azonosultak a sziiletd nemzeti eszmével.
Nem csak a goroggel: az 6 miveikben jelenik meg el8szér Dicia térténelme, maga a Romdnia
kifejezés (egy 1816-ban, Lipcsében kiadott gorog nyelvii munkdban). Aligha tarthaté tehdt
az idegen elnyomds olyannyira ,kényelmes” koncepcidja.

S ebbdl kévetkezik a fanariéték szerepe, vagyis a hosszt tdvon rendkiviil elényds hozzdji-
ruldsuk a romdn nemzetdllam megteremtéséhez. Adott volt ugyanis az emlitett bizdnci-gorog
missziéstudatuk, keziikre jdtszott a keleti kérdés megsziiletése, a nagyhatalmak tervei Délke-
let-Eurépa térképének dtrajzolisira, Nagy Katalin gorog terve egy Uj Bizénc, egy Autoném
Helldsz, egy Déciai Kirdlysdg megteremtésére, vagyis a két fejedelemség feléreékel8doee geopo-
litikai szerepe. Portai fétisztviselSként, Nagy Dragomdnként felséfokon megtanultik a diplo-
miécia miivészetét, a gyors helyzetfelismerés és a lehetéségek gyors megragaddsdnak képességét.
Mint a szerz8 fogalmaz: ,a tokéllyé fejlesztett kétértelmiség, kétkulacsossdg, s mindaz, ami
mindebbdl kovetkezik (4rmdny, cselszovés, intrika, drulds) félelmetes, mér-mdr legyézhetetlen
fegyverré valt hordozéi, miiveldi és tokéletesitdi [...], akik [...] egy vilighatalom kormdnyrid-
jandl szerezték sokrétli tapasztalataikat. (S nem, mondjuk, Zala virmegye nemesi kozgytilése-
in, jobb esetben a pozsonyi orszdggytilésen!)” (168.) Ez utdbbi osszevetés kiilonlegesen érdekes
szdmunkra. Kissé hosszabban idézve a konkldziét: ,A romdn diplomdcia és politikacsindlds
egyik bolesdje Konstantindpolyban ringott, és hdrmas sszefonddds: az elitek szingjén: a t5-
rok-fanaridta rendszer szoritdsdban kialakult tdlélési/mandverezési készség és intuitiv képesség;
tdrsadalomedreénetileg: polgdri érdekl véroslaké aromdn (kis részben: bolgdr, macedo-szldv,
tovdbbd albdn) rétegek 4llandé és folytonos/folyamatos bevdndorldsa a Balkdn-félszigetrdl; po-
litikailag és eszmetorténetileg: az erdélyi romén intelligencia jeles képviseldi dltal kidolgozott
és dlealuk a Kdrpdtokon tdl is elterjesztett ddciai romdn éshonossdg tana révén sikeres romdn
befogadé- és integraloképesség — s végiil, de nem utolsésorban: kivételesen kedvezd, ismétédé
geostratégiai csillagdllds(ok) (vég)eredménye.” (187.)

A kor 4ltaldnos jellemzdit a szerz a legtehetségesebbnek tartott fejedelem, Alexandru Ipsi-
lanti 1775-ben indulé révid, de tobbszords uralkoddsain keresztiil szemlélteti. A valasztas tel-
jesen indokolt. Mér Iorga felvildgosult despotdnak mindsitette Ipsilantit, aki csak azért nem
tudta megval6sitani reformterveit, mert vdrakozdséval ellentétben nem élethossziglani kineve-
zést kapott. Az eredmények igy sem lebecsiilend8k. Ilyen a bukaresti Szent Szédva Kollégium
komoly fejlesztése, a vérosfejlesztési munkdlatok, a fejedelmi palota, templomok, kutak, drviz-
védelmi csatorndk kialakitdsa stb. Ipsilanti mindvégig remélte az Oszmdn Birodalom &sszeom-
lasdt, egyuttal j6 kapcsolatokat dpolt az osztrdk és az orosz konzullal, de a Porta irdnti lojali-
tést is megdrizte. Tragikus és értelmetlen haldla (fiai Erdélybe dezertdltak, amiért kinvallatdst
elszenvedve 6 fizetett a fejével 1807 elején) a Porta és egy nyugatias bizantinizmus lehetséges
szdvetségét utalta a torténelem siillyesztdjébe.

A kotet utolsd fejezete is az Ipsilantikedl indul, hogy aztén hazai tjainkra vezessen.
Borsi-Kdlmdn egy mintaszer(i élettt-elemzés sordn felmutatja, hogyan lett a csaldd szerény ha-
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zitanitéjdnak fia, Manasses Eliades a fejedelem haziorvosa, bizalmasa, a Szent Széva tandra, egy
ideig rekrora, a felsGoktatdsi reform atyja, orvosként hogyan gyokerezett meg Nagyszebenben,
fidbdl pedig immdr nemesemberként, hodonyi Manaszy Gydrgyként hogyan lett Torontdl
varmegye téblabirdja, akinek késébbi leszdrmazottja bdréi cimhez is jutott. A Habsburg-biro-
dalom, majd a magyar nemesi stdtus tehdt erésebbnek bizonyult a taldn csillogébb, de kiszd-
mithatatlanabb balkdni karriernél. A gydkereket azonban nem lehetett feledni: az iikunoka,
a Herczeg Ferenc koréhez tartozé Manaszy Margit ir6né dllhatatosan kereste a vdlaszt, miért
miésok 8k, mint az olyannyira szeretett magyar kornyezet: ,Sok ezer éves civilizciét, finom
rezgéseket hoztunk 4t magunkkal a vériinkben, ami itt egy kiilon légkére von kérénk, és ide-
genné tesz a tobbiek kozote.” (189.) Ami persze mdr dtvezet az asszimildcié vagy akkulturdcid
nem kevésbé bizonytalan teriileteire.

Ajanlhatjuk a kotetet mindazoknak, akik hajlanak rd, hogy a sablonoktdl eltdvolodva,
sztereotipidk nélkiil tekintsenek a szomszéd nemzetekre, a miénkhez hasonléan vargabetis
multjukra, hajlandék felfigyelni az azokndl megindult dtéreékelési folyamatokra, és észrevenni,
hogy nemesak a hasonlé geopolitikai helyzetek és reakci6ink, de csalddok és személyek is ro-
konitanak, 6sszekétnek minket.

Abrahdm Barna

Pik Attila
A MULT HATALMA

Felsébbfokt Tanulmanyok Intézete, Készeg —
Savaria University Press, Szombathely 2018. 276 oldal

Pék Attila 4j tanulmdnykétete részben tovabbgondolja és elmélyiti a Haladds hitele cimi
munkdjdnak (2010) felvetéseit, részben pedig egy tervezett monografia fogalmi, historiografiai
megalapozdsdt nydjtja. A miben vizsgilt s a szerzd dltal mdr kordbban is érintett témdk rend-
kiviil szertedgazdak: tobbek kozote emlékezetpolitikai vitdkrdl, historiografiai kérdésekrdl, tu-
domdny ¢és politika kapcsolatdrdl, a blinbakkeresés pszicholégidjardl, valamint a magyarorszdgi
progressziv politikai hagyomdny problémdirdl olvashatunk. A Miilt hatalma az 1989-1990
utdni magyar emlékezetpolitikdt nemzetkozi kontextusba helyez, hosszabb tdvi tudomédnyos
villalkozds elméleti alapjait vdzolja fel. A szerzd érdeklddését meghatdrozték az utcanevek hasz-
nalatdval foglalkoz akadémiai bizottsdg tagjaként szerzett tapasztalatai, tovdbb4 historiogréfiai
és eszmetorténeti orientdcidja. A bevezetd oldalakon Pék Attila felhivja a figyelmet a tudo-
ményos munka intézményekhez kéttt jellegére, és kiemeli két kdzpont, az MTA Torténet-
tudomdnyi Intézete és a készegi Felsébbfoku Tanulmdnyok Intézete szerepét, mint amelyek
biztositottdk a kutatdémunkdjéhoz sziikséges feltételeket.

Erdemes elszor szemiigyre venni a kétet cimét, mert a szerzé torténelemmel kapcsola-
tos nézeteirdl drulkodik. A mult hatalma azt jelenti, hogy bizonyos multbéli események vagy
eszmék mdr 6nmagukban is komoly jelenformdlé erével birnak, és behatdroljdk jelenbéli
mozgdsteriinket (s valészintleg ezért nem a wirténelem hatalmdrdl van sz6, amely a multrdl
foly6 diskurzust jelenti), egyes kérdések el8l tehdt nem lehet kitérnie sem a tuddsnak, sem a
politikusnak. A 20. szézadi traumatikus események, az eurdpai integrdcié lehetdsége, fejlodés és
hanyatlds, haborii és béke olyan problémdk, amelyek mellett nem mehet el a torténész 4lldsfog-
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lal4s nélkiil. fgy a mult befolydsa bénitéan hathat mind a tudésokra, mind a nemzetek kézotti
megbékélést szorgalmazé politikusokra. Guzsba koti a magyarorszdgi kozéletet is, hiszen a mi
tézise szerint a rendszervaltds utdn — szemben a szocialista egypdrtrendszer jovéorientdltsigdval
— a maltba révedés és a mult ideoldgiai lovészdrkok mentén vald értelmezése lett a dontd je-
lenség, akaddlyozva ezzel a szerzd altal pozitiv értéknek tartott tdrsadalmi kohézid kialakuldsat.
Pok Attila azonban inkdbb optimizmusrdl tesz tantibizonysdgot, szerinte ugyanis a torténész
pozitiv értékekkel, tanulsdgokkal lehet gazdagabb a mult tanulmdnyozdsa 4ltal. A mult hatal-
ma igy nemcsak hdtraltat, de a tdrsadalom aktudlis problémdira reagild, felel8s értelmiségiként
fellépd torténész szdmdra irdnyt is mutathat. A malebdl kiolvashaté érték pedig a haladds ha-
gyomdnya, amelynek hitelét a szerzd szerint sem a posztmodern, sem a 20. szdzadi hdbortuk
nem tudtdk érvényteleniteni. Bdr a cim a mult (mint adottsdg) erejét demonstrélja, a konyv
egyes fejezeteinek elnevezései (,Blinbakkeresék hatalma” vagy az ,,Emlékezés hatalma”) azt
mutatjdk, hogy a szerz8 szdmol mds tényezdkkel is, azaz nemcsak a maltnak, hanem a mule
interpretdl6inak is hatalmuk van. Ezzel osszefiiggésben joggal mutat rd, hogy az értelmez8k
gyakran a szakmdn talrél érkeznek (ldsd a politolégus Daniel Goldhagen vagy a szintén céhen
kiviili Nemeskiirty Istvdn esetét), s az outsiderck felvetései akdr termékeny vitdkar is generdl-
hatnak szakman beliil és kiviil.

A kotet elméleti alapdllésa szerint tehdt a tdrténész jelenbéli érintettsége nem hétrdny, ha-
nem elény, ami rdaddsul — tanulsigok megfogalmazdsa 4ltal — neveldi szempontbdl kamatoz-
tathatd. A torténészi szerep ilyen értelmezésének hosszu tradiciéja van, a Gustav Droysen dltal
irt Historika els6sorban a ,didaktikus dbrdzolds” cimszé alatt taglalja ezt az elbeszélési formit,
de a torténetirds torténetében a legkiilonb6z8bb mddszertani iskoldk és politikai alldspontok
képvisel§inél is talilhatunk példit a jelen és mult tudatos dsszekapcsoldsdra: emlithetd Robin
G. Collingwood gondolata, aki szerint a tdrténész jelenbéli tapasztalata nemhogy hdtréltatja,
hanem egyenesen jobb4 teszi tudomanyos munkdjét. Ezt szem el6tt tartva nem véletlen, hogy
Pék Attila elismerden ir Jorn Riisenrdl, aki a historizmus egyik legjelentSsebb kortdrs német
éreelmezdje/kévetdje, és aki szerint a tudomdny raciondlis mddszere és a tudds jelenbéli érin-
tettsége nem zdrjak ki egymdst. De a szerz8 példaéreékiinek tartja Hankiss Elemér munkdssd-
gdt is a tudds és tdrgya kozote 1év érzelmi kapocs miatt.

Az eddig taglalt problémdkhoz két dolgot tennék hozzd. Egyrészt érdemes megjegyezni,
hogy létezik olyan tudomdnyfelfogis is, amely a tudomanyos munkdt szembedllitja az éreék-
kozvetitd, neveld funkciéval, vagy legaldbbis elvilasztja a kettSt egymdstdl. A strukedratdreé-
nészek és dltaldban a szcientista paradigma tdrténészei példdul nem tdrekedtek/torekednek
értékek megfogalmazdsdra. Persze nyitott kérdés, hogy mennyire sikeriilt e tudésoknak ki-
vonni magukat — a szerz fogalomhaszndlatéval élve — a malt hatalma alél, tekintve, hogy a
szcientizmus egy bizonyos valtozatdt mivel kliometria ma mdr klasszikusnak szdmit6 képvi-
seléi, Robert W. Fogel és Stanley Engerman annak ellenére is komoly kézéleti vitdr generaltak
az amerikai rabszolgasdggal kapcsolatos munkdjukkal, hogy tudomdnyos fellépésiiket, illetve
mddszeriiket teljesen mentesnek gondoltdk a mordlis aspektusoktol.

Misrészt a torténelemnek a tdrsadalmi kohézié érdekében vald instrumentalizdldsa Shatatla-
nul bizonyos narrativdk hdttérbe szoritdsdval jar, ha pedig egy mesternarrativa mogott elegendé
hatalomkoncentrécié 4ll, akkor tudomdny és politika szerepléinek viszonya rendkiviil egyoldald-
vé valhat. Pok Attila egyébként szdmol ezzel a problémdval és hipotézisként felveti, hogy a nagy
narrativdk elnyomhatjdk a partikuldris multfelfogdsokat, igy a domindns emlékezetpolitika a kez-
deti céljdval szemben éppen ellentétes hatdst érhet el, mert a pluralizmus felszdmoldséval inkdbb
gyengiti a térsadalmi kohéziét. Itt viszont az a kérdés meriilt fel jelen sorok szerz8jében, hogy
torténelemszemlélet terén vajon sziikséges-e (torténészként), sét lehetséges-e (akdr torténészként,
akdr torténelemtandrként) egy bizonyos tdrsadalmi egység kialakitdsa?
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A kényvben kozsdlt politika- és eszmetdreéneti tanulmdnyokrél 4ltaldban véve elmond-
hatd, hogy sokoldald torténeti érdeklédést titkréznek, valamint béséges hazai és kilfoldi
szakirodalomra tdmaszkodnak. A szerzd olyan kérdéseket elemez, mint példdul a Liszt Fe-
rencrél és Tisza Istvdnrdl sz416 politikai vitdk, az elsé vildghdbora értelmezésének tenden-
cidi, a marxista torténészmihelyek helyzete, az eszmetorténet-irds 4gai, valamint a blinbak-
keresSk (és -taldlék) a magyar torténelemben. Historiografiai szempontbdl kiilon kiemelem
az elsd vildghdboru értelmezéseit dteekintd tanulmdnyt. A vildghdbort torténetirdséban j6l
nyomon kévethetdek a toérténettudomdnyban dltaldnosan végbement valtozdsok: a témdval
kapcsolatban kezdetben politikai céllal 8sszedllitote diplomdciai forrdskiaddsok sziilettek,
majd politika- és diplomdciatorténeti munkdk ldttak napvildgot, utdna tdrsadalomtorténet,
végiil kultartoreénet, pszichohistéria (példdul a shell shock hatdsénak kutatdsa), a tdrsadalmi
nemek (gender) torténete és a mikrotdreénet keriiltek el8térbe. Kiiléndsen pozitiv tizenete
van a szerzd azon eljdrdsdnak, hogy mds tudomdnydgak felvetéseit is igyekszik bevonni a
multrél valé gondolkodds folyamatdba. Hatdssal volt rd egyebek mellett a pszicholdgidt és
toreénelmet egyiict miveld Peter Gay, aki Freudot kifejezetten térténelempdrti tudésként
mutatta be Freud for historians cim(i konyvében.

A pszicholégiai-politikai felvetésekhez tartozik a mi egyik leghangstlyosabb egysége, amely
a blinbakképzés esettanulmdnyaibdl 4ll. Mig a Biblidban mindenki tudja, hogy a blinbak 4r-
tatlan, és a kozosség még hélds is neki a blinok dtvéllaldsaére, a modern blinbakok gyakran
ordogire stilizalt figurdk, mondjuk, rejtézkods, konspirdlé szabadkdmiivesek. A biinbakra valé
tdrsadalmi igényt a szerz8 nem devianciaként konyveli el, mint amibél ki kéne ,,gy6gyitani” egy
nemzetet. Ugy ldtja, minden kézosségben megvan az igény az elszenvedett krizisek ily médon
toreénd (egyetlen okot vagy személyt elétérbe 4llitd, leegyszer(isitd) magyardzatéra, s ettdl a
logikatdl egyik politikai tdbor sem mentes. A tdrténész ilyen koriilmények kozote annyit te-
het, hogy feltdrja a blinbakkeresés mechanizmusait, s térténetirdsdval az empdtia kialakuldsdc
szorgalmazza. A vonatkozé irdsokbdl kideriil, hogy nemcsak konkrét személyek (Tisza Istvdn,
Kdrolyi Mihdly), hanem tdrsadalmi csoportok és intézmények is keriilhetnek a btinbak szere-
pébe: a tdrsadalmi reformok elmaraddsdért a régebbi korok torténetiréi példdul a Monarchia
birokrdcidjdr tették feleléssé. Mint a legtobb torténeti témdrdl, Ggy a biirokrécia szerepérdl is
vitdk zajlanak — Pék Attila hozzdteszi, hogy Gjabb osztrdk kutatdsok szerint a biirokrécia nem az
egyént elnyomd, dttekinthetetlen intézményrendszer volt, hanem sok esetben az egyén és 4llam
kozotti (olykor egészen 6néllé) kozvetitd, amely az abszolut elnyomdst akadalyozhatta meg.

Részben a biinbak problematikdjdval fligg ssze a konyv posztmodernnel kapcsolatos 4ll4s-
pontja is. A btinbakkeresést a nagyobb nemzeti és mds tdrténeti narrativék sokkal inkdbb lehetd-
vé teszik (hiszen a biinbak éppugy dtfogd torténelemértelmezést kindl), mint a kulturlis relati-
vizmussal jellemezhetd és a mester-elbeszéléseket kritizdlé posztmodern gondolkodds. A szerzd
felvetése szerint ,,jobb ma egy blinbak, mint holnap a teljes relativizmus”, azaz lehet, hogy meg
kéne hagyni az dtfogé nemzeti vagy eurdpai szintézisek érvényét (esetleg a progresszié hagyomd-
nyanak elbeszélhet8ségér), igy ezzel egyiitt sziikséges rosszként a blinbakképzés lehetéségét is,
mintsem hogy az értékek viszonylagossdgdt fogadndnk el. Nem a vita eldontésének, minddssze
drnyaldsdnak szdndékdval teszem hozzd, hogy a posztmodern szerepének értékelését, meghatdro-
z4sdt nagyban segitheti, ha a jelenséget historizdljuk, azaz megkiséreljiik a kiilonbsz8, egyébként
a torténetirdi praxisban viltozé médon és mértékben érvényesiild ,alakjainak” feltérképezését,
valamint el6zményeinek bemutatdsit. Diskurzustdl fiiggéen ugyanis mds és mds lehet a helye,
ezzel egyiitt az értéke a posztmodern felfogdsoknak és az irdnyzat 4ltal befolydsolt torekvéseknek,
igy tobbek kozdtt a mikrotorténetnek, térténeti antropolégidnak vagy a tdrsadalmi nemek toreé-
netének, amelyek példdul a nemzeti narrativa aktudlis dominancidjival szemben figyelemreméltd
szemléletmédbeli és mddszertani djitdst képviselnek.
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Osszegezve a lefrtakat, tgy gondolom, hogy a kétetben Pék Attila kovetkezetes marad
ars poeticdjihoz: aktudlis és fontos témdkat dolgoz ki, mikdzben hatdrozottan dlldst foglal és
vitdra buzdit. Teszi mindezt a kiilf6ldi szakirodalom hasznositdsdval és orientdcids igénnyel
més tudomdnyok felé. Megfogalmazdsai plasztikusak (a szerzd példdul ,aknamezdként” irja
le a tudomdnyok kozotti hatdrokat, a normativitds nélkiili modernitds fogalmdt pedig a
koffeinmentes kdvéhoz hasonlitja) és kdnnyen érthet6vé teszik az 4ltala targyalt jelenségeket,
erre pedig a téma 9sszetettségét tekintve nagy sziikség van. Mindennek titkrében elmondhatd,
hogy a szerzd az emlékezetpolitikdk Osszehasonlitdsdrdl tervezett tudomdnyos vallalkozdsit
kell6en megalapozta, sajét pozicidjit e diskurzusban pedig hatdrozottan kijeldlte.

To76 Ldszlé Ddvid

Koltai Gdbor
AKIK A ,PART” ELLEN VETKEZTEK

Partfegyelmi eljarasok Budapesten az MDP id8szakdban, 1948-1956
Korall, Bp. 2018. 295 oldal

A kommunista pdrtokkal foglalkozé nemzetkozi szakirodalom t6bb fékuszvéltdson ment ke-
resztiil az elmule évtizedekben. Mig a szocializmus bukdsit megel6z8en nyugaton a totalita-
rizmus paradigmdja, addig a keleti blokk orszdgaiban az ,lidvtoreéneti” jelleget egyre inkdbb
maga mogott hagyé minuciézus pozitivizmus jellemezte a kommunista partok torténetének
kutatdsit. A rendszervéltdsokat kovetd évtizedekben a kommunista pértok elsdsorban mint
a hatalom birtokosai és a repressziv uralom forrésai jelentek meg. Ezt a képet idével gazda-
gitottdk a mikrotorténeti vizsgdléddsok mind a nemzetkdzi, mind a hazai kutatdsokban, a
mindennapok torténetében mutatva meg a kommunista partok tdrsadalomalakité szerepét
és elnyomo stratégidinak gyakorlati megjelenését. Mindezeket kiegészitve megjelent a szocio-
kulturdlis megkozelités, amely a kommunista partok tagsdgit, szervezetrendszerét és eljdrdsait
yalunézetbdl”, a pértragsdg tdrsadalma feldl szemléli. A kommunista pdrtok szociokulturalis
kutatdsa elsésorban a Szovjetunié és az NDK kommunista pértja esetében el8rehaladott, ezt
jol reprezentdlja a Riidiger Bergien és Jens Gieseke szerkesztésében 2018-ban a Berghahn Ki-
adé gondozdsiban megjelent kotet (Communist Parties Revisited. Sociocultural Approaches
to Party Rule in the Soviet Bloc, 1956-1991.). Az Gj mihelyek koziil kiemelkedik a német
partkutatdssal foglalkozd, amely az utdbbi években szdémos kotettel gazdagitotta a Német Szo-
cialista Egységpdrtr6l mint tdrsadalmi és kulturdlis jelenségrdl val6 tuddsunkat (tobbek kozote
Jan Palmowski, Martin Sabrow, Michel Christian, Sabine Pannen, Riidiger Bergien és Susanne
Schattenberg munkdira gondolok).

E szociokulturdlis megkozelitések kozé sorolhaté Koltai Gabor torténész-levéltdros konyve
is. A munka a kommunista pértfegyelem mukédésébe enged betekintést, mégpedig az 1956
elétti kommunista korszak egyik legnépesebb és tdrsadalmilag rendkiviil dsszetett képet mu-
taté budapesti keriilete, a Jozsefvdros pértfegyelmi politikdjaba. A kdtet tobb szempontbél
is tedrd tdrsadalomedreéneti munka, ugyanis nemesak a pdrtfegyelem hazai kutatdsdnak
elinditdsahoz jérul hozz4d mddszeres alapkutatdsdval, hanem a pdrt szerepét tisztdzé késSbbi
torténeti osszefoglaldkhoz is. Bér a pértfegyelem témdja dltaldban részét képezi a pdrttdrténeti
osszefoglaléknak, érdemes felhivni a figyelmet Edward D. Cohn kotetére (The High Title of
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a Communist: Postwar Party Discipline and the Values of the Soviet Regime. DeKalb 2015.),
amely a Szovjetunié Kommunista Pértjdnak hdbora utdni partfegyelmi politikdjdt és érték-
rendszerének viltozdsdt tdrja fel a kései sztdlinizmus és a hruscsovi desztalinizdcié éveiben.
Koltai alapkutatésa is sokat merit Cohn intenci6ibdl, ugyanakkor megannyi statisztikai ered-
ménnyel tdmasztja ald a korszak tdrsadalmi-politikai viszonyainak leirdsat.

A kétetbdl megtudhatjuk, hogy ezekkel a térsadalmi viszonyokkal és problémdkkal maguk
a pdrt vezetdi és helyi szint alapszervezeti testiiletei sem voltak mindig tisztdban. A mdsodik
vildghdbort utdni, nagyardnyt belépési hullimmal a Magyar Kommunista Pértnak egyszer
mér ugyan meg kellett kiizdenie, a pdrtegyesiilés utdni helyzetet azonban még tovabb stlyos-
bitotta, hogy a pérttagsdg kozvetlen osszefiiggésbe keriilt a karrierlehet8ségekkel és az igéretes
tarsadalmi kapcsolatok kiépitésével. Ugyanakkor az MDP mint lenini pért, ideoldgidja szerint
a munkdsosztdly vezetd pdrtjaként lépett fel, amely nemcsak az igazsdg letéteményese, hanem
egytttal a munkdsosztily nevelSje, ontudatdnak ébren tartéja. A pdrt tagsigdban a kommu-
nista erkolesot és politikai célokat testesiti meg, ebbe pedig nem fért bele minden pérttag.
Hivatalos kampdny kiséretében az MDP folyamatos tagrevizidt folytatott, idérél idére kiszo-
ritva az ideoldgiailag és a szocialista erkdlcs szempontjibdl nem megfeleld tdrsadalmi elemeket.
Erdekes példit hoz a kétet a zsibdrus partszervezet feloszlatdsdt taglalé részben: a zsibarus és
4cskds alapszervezet ugyanis sem intézményi értelemben, sem a tagok osztdlyidegen volta mi-
att nem felelt meg a kommunista elvdrdsoknak. A tagok ellen indult eljérdsok, az alapszervezet
feloszlatdsa és tagjainak szétszordsa mds alapszervezetekbe, j6l mutatja azt a folyamatot, amely
szétzildlja egy él8 és sajdt hagyomdnyait kovetd helyi térsadalom szervezédését azzal a céllal,
hogy a kommunista ideoldgia tdrsadalmi-politikai kategdridit valéra véltsa.

Ut6bbi azonban 6ridsi eréfeszitéseket igényelt a pdrt részér8l. Az egységes szabdlyozds felté-
telei rdaddsul sokdig nem voltak adottak, a partegyesitést kovetd két évben a meglévd szervezeti
eljdrdsok ad hoc végrehajtdsa nagyban fliggott a pértfegyelmi referensek és vizsgalotestiiletek
habitusdtdl, illetve az eljdrds ald vett pdrtagokkal szembeni személyes érzelmekedl. Az egy-
séges fegyelmi szabdlyozds a ,demokratikus centralizmus” dltal kézpontositott MDP-ben is
csak 1950-ben sziiletett meg. Utdbbi okairdl, a fegyelmi eljdrdsok tisztdzatlansdgdrdl és sok-
szor onkényes jellegérél, illetve a szabdlyozds bevezetésér8l béven szdl a kétet. Az Utmutats
a pdrtfegyelmi iigyek intézéséhez cim( partdokumentum (amelynek teljes szdvegét a szerzd a
fuggelékben kozli), illetve a vonatkozé eljdrdsrendszer azonban a magyarorszdgi sztdlinizmus
éveiben sem tudott teljességében biirokratizdlédni, nem beszélve a Sztdlin haldldt kovetd,
fordulatokban gazdag korszakrél.

A kotet egyik, taldn el6re megjésolhatd tanulsdga, hogy a partbdl valé kizdrdsok és a politi-
kai represszié novekedése kolcsonhatdsban dlltak egymdssal. Ugyanakkor az mdr Koltai Gdbor
konyvének érdeme, hogy ezt a folyamatot egy alulnézeti, tehdt a pérttagsdg feldl szemléle pers-
pektivdbdl mutatja meg. A jézsefvérosi partfegyelmik és kizdrdsok statisztikai és reprezentativ
vizsgdlata a kotet legizgalmasabb része, amely egytttal mas megvildgitdsba helyezi a konven-
ciondlis pdrt- és politikatdrténeti képiinket is. Kétségtelen, az 1948 és 1956 kozotti id8szak a
politikai irdnyvaltdsokkal leginkdbb megterhelt korszaka a hdbord utdni magyar politikdnak.
A kotet pontos statisztikai adatoldssal aldtdmasztott 4dllitdsa azonban egy olyan évet jeldl ki a
pértfegyelem megrendiilésének id8pontjaként, amelyre a korszak ismerdi is kevésbé szémita-
ndnak. 1952 a magyarorszdgi sztalinizmus legsotétebb esztendejeként van jelen a politikatoreé-
netben, elsdsorban az 4j tisztogatdsok el8készitésének iddszakaként. A pdrttagsdg szdimdra ez a
pért politikdjdbol valé kidbrandulds és a kommunista gazdasdg- és tdrsadalompolitika kudarcs-
nak éve, amely sokakat a pdrttél valé elforduldsra, a pirtmunka elhanyagoldsdra késztet. Tehdc,
nemcsak az ut6lagos torténeti beldtds, hanem a kortdrs pdrttagok szdmdra is nyilvinval6vd valt
a magyarorszdgi sztdlinizmus kudarca.
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A jézsefvérosi pértfegyelmi eljardsok legtobbszor a pértélet elhanyagoldsa (pdrt irdnti ko-
zombosség, tagdijfizetés elmulasztdsa, pdrttagsigrol valé lemondds) miatt indultak. Rdaddsul,
ha ezeket az eseteket dsszevonjuk a pdrttagkonyv elvesztése miatt inditott fegyelmik szdmdval,
akkor konnyen egyetérthetiink a kotet szerzdjének 6sszegzé megdllapitdséval, miszerint a ,,dik-
tatérikus uralmat gyakorld” és ,kiviilrél fegyelmezettnek 1dtsz6” pértot a ,kdosz, szervezetlen-
ség és emberi gyarldsdg” (246.) jellemezte. Hozzdtehetnénk, az MDP-hez hasonlé témegpdrt
és az 4llampdrti politikai konstelldcié addig ismeretlen volt Magyarorszdgon. Féként, hogy a
politizélds gyakorlata a mdsodik vildghdboru utdn jelentds demokratizdlison ment keresztiil,
szélesebb tomegek szdmdra véle elérhetbvé.

Mégis, a fegyelmi kezdeményezések és a kizdrdssal végz8dd fegyelmi eljdrdsok kozt a po-
litikai jellegli okok jelentek meg a leger8sebben: ,négybdl hdrom esetben a politikai jellegt-
nek mindsithetd vétségért az illet6t azonnal eltdvolitotedk a partbdl”. (217.) Politikai jellegti
vétséget jelent a mult elhallgatdsa, a part- és demokraciaellenes magatartds, az osztdlyidegen
tdrsadalmi stdtusz, a jobboldali kt8dés, az dllam- és népellenes biintett, a nyilas mult, a disszi-
ddlds, a klerikalis kapcsoléddsok, a koncepciés tigyek és a baloldali elhajlds. Szintén stlyos el-
birdlast vontak maguk utdn az egyes blincselekménytipusok, f6ként az dllam és a pdrtszervezet
rovasdra elkovetett gazdasigi bincselekmények. Ugyanakkor ldtnunk kell azt is, hogy ezek a
védak sokszor az egyes cselekmények értelmezésén multak, tehdt j6 alapot jelentettek nemcsak
a nemkivant parttagok kirostdldsdhoz, hanem az egyes politikai kampdnyokhoz is. Ebbe kony-
nyen belekeveredhettek a tapasztalatlan pdrtragok, akdr véleményiik egyszeri, nyilt kifejeésé-
vel is. Ez a fajta tisztogatds egyardnt érintette a pdrtszervezeti mintaként bedllitott nagytizemi
szervezeteket a keriiletben, igy a MAVAG-ot, a Ganz-ot vagy a Ruggyantadrugyirat, illetve
a munkaszervezetbe nem besorolhatd, teriileti alapon feldllitott kdrzeti pdrtszervezeteket is.

Koltai Gdbor kotetét olvasva nemcsak a pontos statisztikai lebontdsok, de a reprezenta-
tiv minta alapjdn sorolt esetek is kozelebb hozzdk az 1948 és 1956 kozotti évek egziszten-
cidlis és mordlis kiizdelmeit. Ez lehetdvé teszi a tovdbbiakban a mikroléptékdi vizsgalatok
elvégzését, amire tobbek kozote a szerzd kordbbi irdsaiban is taldlunk példdt. Ezekbél az
esetekbdl pedig vélaszt kaphatunk arra is, mi indokolhatta az egyes parttagok részérdl azt,
hogy feljelentsék tdrsaikat. Jelen kotet kereteit egy ilyen irdnyt vizsgdlédds taldn szétfeszi-
tette volna. Mindamellett Koltai Gébor kényve j6 alapot jelenthet az dllampdrt 1956 uti-
ni torténetének pértfegyelmi irdnyultsigti kutatdséhoz, az dllampdre egyes korszakainak és
repressziv stratégidinak osszehasonlitdsihoz. Es bér a fegyelmi technikdk toreéneti kutatdsa
Michel Foucault {rdsai nyomdn egyre nagyobb népszeriiségre tett szert, a partfegyelmi el-
jrdsok vizsgdlata nem csak e rendkiviill érdekes eredményekkel kecsegtetd diszciplina foly-
tatdsdt jelenti. Kozelebb visz ugyanis a szdzad magyar tdrsadalmdnak megismeréséhez is: a
mentalitdsbeli lasst moccandsoknak, az egyéni elvdrdsok és félelmek 4talakuldsainak, a tdr-
sadalmi hierarchidk erejének és a lehetdségek felismerésének szemléletéhez. Kozben pedig
vélaszt ad arra is: valéjdban hogyan (volt) lehetséges miikodtetni egy diktatdrikus rezsimet.

Pap Mildn
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