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A KOZEPFOKU OKTATAS TARSADALOMPOLITIKAI
VETULETEI A HORTHY-KORSZAKBAN*

A Horthy-korszak dllamigazgatdsi—kormanyzati miikodését tekintve az dga-
zati nivédijat ma kétség kiviil a kultusztdrcinak itélnénk meg. Az elsésorban
Klebelsberg (és csak mdsodsorban Héman) nevével fémjelzett oktatdspoliti-
ka torténeti megitélése ma — nemcsak az emlékezetpolitika, de a tudomdnyos
elemzések jévoltdbdl is — egyértelmiien pozitiv. Az egykor a kommunista hatalmi
rendszer legitimdcids céljait szolgdld, a ,zsakutcds”, tovibbhaladdst gdtl6 iskola-
rendszert kdrhoztat6 narrativa lassan kikopik a koztudatbdl.! Ez az értékelés az
iskola szémos funkcidja koziil a tdrsadalmi mobilitdsra gyakorolt hatdst emelte
ki, és kétségtelen, hogy létezik olyan relevins nézépont, amely ezt a konkluziét
tdrsadalomtudomdnyi szempontbdl is megalapozotti teszi.

A Horthy-kor tédrsadalmdt a mobilitds szempontjabdl vizsgélva ugyanis két
eltérd perspektivdt vehetiink kiindulépontnak. Andorka Rudolf széles kort em-
pirikus kutatdsok talajan 4ll6 megallapitdsa szerint ,1945 el6tt egy értelmiségi
csalddbdl szdrmazé férfinak koriilbeliil negyvenszer akkora esélye volt értelmisé-
gi pozici elérésére, mint egy szakmunkds fidnak, és koriilbeliil szdzszor akkora,
mint egy mezdgazdasigi munkdt végzé csaldd fidnak”? Ez a mobilitdsi esélye-
ket ,alulrdl” szemléld nézépont. ,Feliilr6l” azonban mds képet mutat a pdlya.
Szintén Andorka mutatta ki, hogy a vezetd beosztdstiak és értelmiségick korében
»a férfiak kozott 1939-ben 13,2%-ot tettek ki a paraszti szdrmazdstak, 8%-ot a
munkds szdrmazdstak és 25%-ot azok, akik nem fizikai munkdt Gz6, de nem is
diplomds vagy vezetd beosztdst apdtdl szarmaztak. Egyharmadot tett ki azon
értelmiségick és vezetdk szdma, akik maguk is ilyen helyzetd apdtdl szdrmaztak,

" A tanulmdny a Bolyai Janos Kutatasi Osztondij timogataséval késziilt.

! A Horthy-korszakban is megfogalmazédtak stlyos birdlatok a tdrsadalmi egyenl8tlenségeket fenn-
tarté oktatdsi rendszerrel szemben: ,Politikai mozzanat ebben is van, az elmdlt térvényben is volt, a
merev kasztok kiépitésének és megrogzitésének szandéka [...]” — Kéthly Anna felszélaldsa az 1934. évi
kozépiskolai torvény parlamenti vitdjdn. In: Az 1934. évi kézépiskolai reform — a térvényjavaslat elé-
készitése és vitdja. Szerk. Antall Jézsef. Bp. 1986. 103. A marxista torténetirds tipikus fogalmazds-
médjdra példa: ,A Horthy-korszak iskolarendszerének jellemzd vondsa volt, hogy az elemi iskola IV.
osztélydnak elvégzése utdn a tanuldk sziileik tirsadalmi, gazdasigi helyzetének megfelelden elkiiloniil-
tek egymdstdl. [...] A régi Magyarorszdg iskolarendszerének ez a zsdkutca jellege hiven titkrozee a tér-
sadalom osztdlystrukeardjit.” — Joborii Magda: A magyar kdznevelés jelenlegi szervezete és problémdi.
(Tanulmédnyok a neveléstudomdny korébdl.) Bp. 1958. 474. A ,zsékutcds” iskolarendszer kérdésére
még a legfrissebb torténelemtankonyveink is reflekedlnak. Lasd Szdray Miklss: Torténelem 11. OFI,
Bp. 2015. 226.

% Andorka Rudolf: Bevezetés a szociolégidba. Bp. 2000. 252-253.
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vagyis ebben a csoportban is igen jelentds volt a kiviilr8l belépdk ardnya, joval
nagyobb, mint a csoport énreprodukciéja”.?

Milyen 6sszefiiggésben 4ll az ,alulrél” és a ,feliilrdl” érzékelhetd tapasztalat a
kor térsadalompolitikai és oktatdspolitikai dontéseivel? Mi volt a kozokrtatds funk-
ci6ja a korszak hazai tdrsadalompolitikdjadban? Hogyan vélekedtek minderrdl a kor-
térs szakemberek és dontéshozk? Az 6néll6 dllamisdg létrejottével jard lehetdségek
és megrazkddratdsok, a forradalmak és Trianon dltal szétzildle térsadalmi viszony-
rendszer helyredllitisa vagy modernizdci6ja, a stabilitds vagy a megujulds lebegett
a szemitk elétt? Tanulmanyom a korszakban a tdrsadalmi mobilitds ugrédeszka-
jaként szdmon tartott kdzépfoku oktatdsra dsszpontositva vizsgdlja e kérdéseket.
A vizsgilat sordn a szocioldgia, az oktatdsszocioldgia, a tdrsadalomtdrténet és a ne-
veléstorténet szempontjait és kutatdsi eredményeit haszndlom fel.

Az okratds és a tdrsadalompolitika dsszeftiggéseinek, illetve az ezzel kapcsolatos
Horthy-kori stratégidknak és dontéseknek a vizsgilatdhoz olyan modellt javaslok,
mely segit elrugaszkodni a mindsités kényszerétdl. A megériés érdekében nemcsak
az ehhez nélkiilozhetetlen politikai, gazdasdgi, tdrsadalmi kontextust jelzem (vals-
ban csak utalds-szertien), hanem egy olyan tdrsadalomtudomdnyi elmélet fogalmi
rendszerét is segitségiil hivom, amely a kulturalis javak tdrsadalmi elosztdsdnak tor-
vényszerlségeit dltaldnos érvénnyel képes megragadni. Pierre Bourdieu a tdrsadal-
mi strukttrdk és a kulttira viszonydt a hatalom és a privilégiumok elosztdsa (illetve
az ezekért foly6 harc) szempontjabél vizsgilta, elsésorban az ezek reprodukcidéjiban
megfigyelhetd folytonossdgra keresett magyardzatot.* Differencidlt t8keelmélete a
gazdasdgi t6ke mellett megkiilonbozteti a kulturélis, a tdrsadalmi és a szimboli-
kus tSke ,tipusait”,’ melyek érthet6vé és leirhatéva teszik a tdrsadalmi csoportok
és egyének hatalomhoz valé hozzéférését, illetve erre irdnyuld stratégidit, igy az
oktatdshoz valé viszonyukat is.® Az iskoldban megszerezhetd tudds eszerint olyan —
viselkedésmintdkat, izlést, kompetencidkat és ismereteket is magaba foglalé — kul-
turélis t8két gyarapit, mely a munkaerdpiacon gazdasdgi t6kévé transzformélhaté.

A kulturdlisan kozvetitett hatalmi viszonyok megértéséhez, a cselekvések
és struktirdk kozotti kapcsolatok tematizdldséhoz hasznos lehet szimunkra
Bourdieu habitus-fogalma is.” A habitus a személyiségbe mélyen bedgyazddo,

3 Us: A Tirsadalmi mobilitds viltozdsai Magyarorszdgon. Bp. 1982. 284. — Idézi: Bédy Zsombor: Elitek
a kée vildghdbort kozotti Magyarorszégon. Szdzadvég 85. (2017) 3. sz. 9.

4 Hans-Ulrich Webler: Pierre Bourdieu. Az életmii magva. Korall 2001. 3-4. sz. 248., 253.

> Pierre Bourdieu: Gazdasagi tSke, kulcurdlis téke, tirsadalmi téke. In: A tdrsadalmi rétegzédés kompo-
nensei. Vélogatott tanulmdnyok. Szerk. Angelusz Rébert. Bp. 1999. 156-177.

© Pierre Bourdieu: Rekonverzios stratégidk. In: Us: A tirsadalmi egyenlétlenségek tjratermelédése. Bp.
1978. 350-378.

7 Sven Reichards: Bourdieu térténészeknek? Kulturszocioldgiai ajdnlat a tarsadalomtdrténet szdmdra.
Korall 2001. 3—4. sz. 235-240.
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tobbnyire nem reflektdlt normarendszer, a cselekvést alakité diszpozicié, mely
tudattalanul is meghatdrozza az észlelést, az értékelést, az érzelmeket. ,,A habitust
azok a kondiciondldsok termelik ki, amelyek a létfeltételek egy meghatdrozott cso-
portjihoz tartoznak, azok a strukturdlé strukeirdk, amelyek 4gy funkciondlnak,
mint a létrejovd (késdbbi) struktirdk meghatdrozéi.”® A viszonyuldsok leirdsd-
hoz Bourdieu a tdrsadalmi osztaly kategéridja mellett a térsadalmi térben, illetve
tarsadalmi mezdében létrejovd viszonyrendszereket vizsgdlja, az azonos tarsadalmi
mez8hoz tartozé aktorok e mezd ,jatékszabdlyait” maguk hozzdk létre, alakitjak
és tartjik fenn.” ,Mindazon jitékokban, példdul, amelyekben a kulturilis t6ke
hasznélata elfogadott, a kulturdlis t6ke mennyisége meghatdrozza a profitszerzés
esélyeit mindenki szdmdra, s igy hozzdjirul a pozicidk kijeloléséhez a tdrsadalmi
térben.”!® Az aldbbiakban a kulturdlis mezében hatalmi pozicidkat betdltSk dltal
létrehozott strukeurdkon, illetve cselekvéseiken keresztiil igyekszem megragadni
a korszak okrtatdspolitikdjénak rendszerét és vélt vagy valds hatdsait.

Az oktatdspolitikai célkit(izések, vagyis a remélt hatdsok j6l megragadhatdk
Kornis Gyula irdsain keresztiil. Kornis Gyula a filozéfia, a pedagégia és a pszi-
choldgia teriileteire kiterjedd elismert tudomdnyos munkdssidga mellett jelentds
politikai karriert futott be. Klebelsberg tandcsadéjaként, majd dllamtitkdraként
az 1920-as évek oktatdspolitikdjdnak, ezen beliil kozépiskola-politikdjénak meg-
hatdrozé alakitéja, a keresztény—nemzeti gondolat egyik teoretikus megalapo-
z6ja, Osszességében a bethleni politika elméleti alapjainak fontos forrdsa volt."
Az elvi alapvetés feltdrdsa utdn a konkrét intézkedésekbdl, és a dontés-el6készités
hattérmunkdlataibdl kirajzolédé széndékokat vizsgdlom meg, arra is keresve a
vélaszt, hogy az azonos elvi bdzison létrejottek-e eltérd praxisok?

A kozéposztily jelentSsége

A vizsgélandé viszonyrendszer és az abban haté struktdriak megértéséhez — és
leirdsdhoz — sziikséges néhdny kulcsfogalom korabeli jelentéstartamdrt tisztdz-
ni. A téma szempontjabdl kiemelt jelentéséggel bir a kozéposztdly és az értel-
miség kategéridja. Ezek nemcsak mobilitdsi ,célcsoportok”, de a korban kifeje-
zetten fenyegetd ,lecstiszds” miatt veszélyeztetett rétegek is voltak. E fogalmak

8 Pierre Bourdien: Le sens pratique. Paris 1980. 88—89. — Idézi: Pokol Béla: Modern francia szociolé-
giaelméletek. Bp. 1995. 80.

% Reichards, S.: Bourdieu i. m. 238.

10" Pierre Bourdien: A tirsadalmi tér és a csoportok keletkezése. In: Tirsadalmi rétegzédés olvasékonyv.
Szerk. Angelusz Robert — Eber Mirk — Gecser Otté. H. n. 2010. 166.

" Ujvdry Gabor: ,Egy eurépai formdtuma dllamférfi.” Klebelsberg Kuno. Pécs 2014. 132.; Somos Ré-
bert: Filozofia és politika Kornis Gyula munkdssdgaban. Valésdg 46. (2003) 2. sz. 63-78.
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Horthy-kori jelentéseinek elemzése sordn feltdrulnak haszndléinak a tdrsadalmi
mobilitdsrdl alkotott elképzelései is.

A ,mi az iskola célja?” kérdésre Kornis valasza: a kultdra személyre, ponto-
sabban tdrsadalmi rétegekre szabott dtaddsa. ,,Az 6ridsi miveltségi anyagbol mds
és mds elemeket kell kivélasztanunk, azon célok szerint, melyeket az egyes tdr-
sadalmi rétegek elé ki kell tizni.” A nemzet munkamegosztisiban hirom ilyen
réteget kiilonit el, azaz hiromféle , miivel6dési igényt” azonosit: az alsé a fizikai
munkdt végzké (elemi iskola + alséfoku szakiskoldk), a kozépsé az Sket kozvet-
lentil irdnyitéké (polgdri iskola + kozépfoku szakiskoldk, tanit6képz6), a felsé a
tarsadalmat elvi szinten irdnyitoké, a ,szofokrdcidé” (gimndzium, redliskola + fel-
s8oktatds).'? ,Amikor itt a nemzeti munkdskozosséget hdrom rétegre bontottuk,
magitdl értet6ds, hogy itt nem egymdssal szemben mereven elzdrt kasztokrdl
vagy osztalyokrdl van sz4, hanem eleven tipusokrél, melyek kozote a tdrsadalmi
kapillaritdsndl fogva folytonos dtmenetek vannak.”"?

Az igazin tehetséges gyermekek kozéposztilyba vagy elitbe emelkedését e
rétegek ,vérfrissitése” és talentumaik — a nemzeti kozosség szempontjibdl is —
megfeleld kiakndzdsa érdekében Kornis is fontosnak tartotta. A nagyardnyu és
az egyéni érvényesiilési vagytdl hajtott ,feltdrekvést” viszont a tdrsadalmi rendet
fenyegetd (forradalomcsindld) jelenségnek tekintette. A korldtlan térsadalmi mo-
bilitdst mds szempontbdl is veszélyesnek ldtta: attdl tartott, hogy ez a lehetdség
elszivnd az alsébb tétegek legintelligensebb tagjait, megfosztva ezzel azokat ter-
mészetes vezetSikedl. ,,Az dldemokratizmus, mely a népet arra a folytonos vér-
veszteségre itéli, hogy tehetségeit egy mdsik tdrsadalmi réteg szdmdra foldldozza,
kiilondsen alkalmas arra, hogy az intellektudlis parveniik nem kivdnatos tipusdt
tenyéssze ki. [...] Az ilyen parveniiemelkedés egyik tdrsadalmi osztdlybdl a ma-
sikba nagy veszedelemmel jérhat, ha nagyon megszaporodik. Csak az az igazi és
a kozosségre nézve értékes (igaz, hogy ritka) emelkedés, amikor 4ltala az ember
nemesebbé vélik, bensbleg meggazdagodik, nem félldbbal és kiilsdszertiségekkel
1ép be a fels6bb rétegbe, hanem a maga egészében, lelki totalitdsdval. E nélkiil az
emelkedés gyokértelen, kiilséleges, az egyénre is, meg a kozosségre is veszedel-
mes.”'¥ Azaz Kornis a tdmeges ,,mobilitdst” csak egész tdrsadalmi rétegek szellemi
és gazdasdgi nivéjinak egyiittes felemelése esetén lgja tidvosnek, anélkiil azon-
ban, hogy az igy ,felemelkedd” tomeg (foglalkozdsat tekintve) szektort valtana, il-
letve tdrsadalmi hierarchidban elfoglalt helye megvéltozna. , Az igazi szolid emel-
kedés a kultirdban — s az egységes iskola tehetségargumentuma szempontjibél ez

12 Kornis Gyula: Iskolarendszeriink reformja. In: Us: Kulttra és politika. Bp. 1928. 64-65.
13" Us: Tskolarendszeriink i. m. 66.
' Kornis Gyula: Kultarpolitikénk irdnyelvei. (1920) In: Us: Kultdra és politika i. m. 27.
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a fontos — rendszerint nem az egyes egyén életkeretén beliil megy végbe, hanem
tobb nemzedéken keresztiil. A nem pusztdn intellektudlis, de teljes lelki kulttara
csak megfeleld miliében fejlédhetik ki korai lassti rahatds kovetkeztében. Ezért a
cél els8sorban az egész tdrsadalmi réteg élet- és miveltségi szinvonaldnak emelése
s nem egyes kival6 egyéneké legyen.”

A ,nemzeti munkamegosztds” legfelsé szintjére helyezett ,szofokricia” —
Kornis szerint — tdrsadalmi helyzetét tekintve jellemzden az dllami élet, illetve
a nemzet szempontjdbol meghatdrozé kozéposztilyhoz tartozik. Szdméra ez a
tdrsadalom legfontosabb, legproduktivabb rétege, az dllam stabilitdsinak alap-
ja.'o A kozéposztaly Kornis szerint ,a térténelem tandsdga szerint mindenkor és
mindeniitt a nemzeti—torténeti dllam fenntartdsinak legfontosabb tényezdje.
Ez a tirsadalmi réteg képviseli mindig a mérsékelt, nem forradalmi és hirtelen
16késszert, hanem a torténeti folytonossigon alapul6 haladds elvét”.'” Kornis tdr-
sadalompolitikai—oktatdspolitikai koncepcidja lényegében az elsé vilighdborut
kovetd forradalmakra és Trianonra adott vdlasz, megolddsi terv a nemzeti ka-
tasztrofa kovetkezményeinek helyrehozataldra, pontosabban egy olyan generdcié
felnevelésére, amely képes ennek megvaldsitdsira.’® A leendd kézéposztdly hi-
vatdsa kettds, egy passziv és egy aktiv elembdl tevédik dssze: egyfeldl rdjuk var
a (revizidés) munka danddrja, mdsfeldl a tirsadalmi (és az ezen nyugvé politikai)
rend és stabilitds biztositasa, fenntartdsa.

Kornis Gyuldnak a kdzéposztly mibenlétérdl és szerepérdl alkotott felfo-
gdsa nemcsak illeszkedett a korszak — leginkdbb Szekfli Gyula, Szab6 Dezs,
Weis Istvdn dltal meghatdrozott — kozéposztély-diskurzusaba, de formdlta is azt.
A kézéposztélyhoz tartozds kritériumait, a korra jellemzé médon, kettds szem-
pontrendszer mentén tartja megragadhatdnak, a vagyoni és a miveltségi helyzet
fiiggvényében. A vagyoni helyzet minimumértékeinek meghatdrozdsit elhdritja,

15 Us: Kultarpolitikink i. m. 28.

16 ha a kozéposztily szellemi palyin mozgé tagjaira gondolunk, akkor éppen a kozéposztily e része
képviseli a tdrsadalom szellemi arisztokracidjar (nookracidjdt) s igy »ebbdl« a szempontbdl a kdzéposz-
tdly voltaképp a felsGosztdly.” — Kornis Gyula: Mi a kdzéposztdly? (1926.) In: Us: Kultdra és politi-
ka i. m. 180., 183.

17" Kornis Gyula: A tandri pdlya. (1927) In: Ug: Kulttra és politika i. m. 151.

18 Ezt a tervet vézolja fel mar 1921-ben, Kultdrpolitikink irdnyelvei cimmel publikalt nagy hatdsa
oktatdspolitikai programjiban, melyben az iskola szdmdra elsé helyen a kovetkezd feladatokat jelsli
ki: 1. ,A nemzeti érzés pozitiv dpoldsa.” 2. ,Meg kell teremteniink az irredentizmus leghatékonyabb
pedagégidjdt.” 3. ,Az ifjisdg lelkének megvédése az internacionalizmus szelleme ellen a népiskoldtdl
az egyetemig.” — Kornis Gy.: Kulttrpolitikdnk i. m. 18-19. Az e témdban leggyakrabban hivatkozott
Szekfll mellett a forradalom-, a szocializmus- és liberalizmusellenesség dthatja Kornis elméleti (peda-
gbgiai) és gyakorlati (politikusi) munkdssdgit is.

Y Ldsd errél Gydni Gibor: Polgdrsig és kézéposztily a diskurzusok tiikrében. Szdzadvég 2. (1997)
7. sz. 30—45. Kornis kozéposzaly-fogalmdrdl ldsd Egedy Gergely: A kozéposztdly kiildetése — Kornis
Gyula a kultdrpolitika feladatérél. Magyar Szemle Uj folyam 27. (2018) 5-6. sz. 32—42.

85



A KOZEPFOKU OKTATAS TARSADALOMPOLITIKAI VETULETEI A HORTHY-KORSZAKBAN

miveltségi cenzusként egyes esetekben a kozépiskola négy osztilydt, de jellem-
z8bben a teljes kozépiskolai és a felséfoku végzettséget sorolja ide.? E kiilsé je-
gyeknél azonban sokkal fontosabbnak itél bizonyos belsé diszpozicikat. ,Ez a
kritérium a torténeti hivatdsérzés, a nemzeti missziétudat, mely csak t6bb nem-
zedék kozos munkdja alapjin mint erkolesi, szellemi hagyomdnytSke stirtisodik
ossze. Nem tartozik a magyar kdzéposztélyba, aki nem érez egyiitt dsztonosen
is, meg tudatosan is a torténeti Magyarorszdg életakardsdval, erkolesi és politi-
kai hagyomdnyaival. Lehet kdzepes jovedelme, lehet kdzepes vagy akdrmekkora
miiveltsége: nem él a magyar kozéposztdly lelki kozosségében. Ingyen se gondol-
juk, hogy a nemzet torténeti hivatdsérzése megvagyonosodott jottmentek mérdl-
holnapra szerzett lelki tulajdona lehet.”*!

Ahogy arra Téth Zoltdn, a Horthy-kori kézéposztly-diskurzust elemz§ ird-
sidban rimutatott, ez egyben a nemzet-diskurzus része is volt. A kozéposztilyhoz
tartozds mintegy feltétele a magyarsdg, vagyis a nemzethez tartozds, s ezen beliil
tovibbi mindségi kritériumok teljesitése.?? Lathatjuk, hogy Kornis is ilyen min6-
ségi kovetelményeket tdmaszt. Szdmunkra nem is annyira a ,,térténeti hivatdsér-
2¢s” és a ,nemzeti misszidtudat” elsére nehezen megragadhaté mibenléte a fon-
tos, hanem e tulajdonsdgok elsajdtitdsinak mddja, tudniillik hogy nemzedékeken
4t oroklédd ,hagyomdnyt6kérdl” van sz6. Ezzel er8sen megneheziti a , kiviilrél”,
vagyis mds tdrsadalmi rétegekbdl valé bejutdst. Az elzdrkézo, védekezd attittd
inditéka az értelmiségi munkanélkiiliség, a ,,szellemi proletaridtus” magas szima,
valamint a ,nemzeti” kozéposztdly integritdsdnak megdrzése. Kortdrsaihoz ha-
sonléan Kornis sem tekinti egységesnek a kozéposztdlyt. ,Régi”, azaz ,torténeti”
és 0" kozéposztilyt kiilonboztet meg, anélkiil hogy utébbi mibenlétét pontosan
meghatdroznd. A ,régi” kozéposztalyba a birtokos kdznemességet és a vagyonos,
mivelt, vdrosi polgdrsdgot sorolta, ,,melyek egyiittesen toltdtték be a kozhivata-
lok tilnyomo részét is”. Ennek alapjdn jut arra a megéllapitdsra, hogy ,nédlunk az
t.n. torténeti kdzéposztily a par excellence kozéposztily”.? A kozéposztily ilyen
dudlis értelmezése a korabeli diskurzusban jellemzéen (és leegyszerisitve) a zsid6,
idegen és a nem zsidd, vagyis ,nemzeti” réteg szétvélasztdsdra szolgale.*

20 Kornis Gy.: Mi a Kozéposztaly? i. m. 181-182.

21 Uo. 185.

22 Toth Zoltan: A magyar kozéposztaly megteremtése. Szdzadvég 2. (1997) 7. sz. 46-72. Téth a mdr
emlitett, Gydni 4ltal is vizsgdlt Szekfli, Szabd Dezsd, Weis Istvan és Makkai Istvdn mellett — tobbek
kozote — Ignotus, Radisics Elemér, Concha Gy8z8 és Babits Mihdly szévegeit is elemzi.

2 Kornis Gy.: Mi a Kozéposzedly? i. m. 182.

24 Ezt igy explicit Kornis nem (sem) mondja ki munkdiban. Gyéni Gabor és mds tdrsadalomtoreé-
nészek is rdmutattak mdr, hogy ez a megkiilonbdztetés ¢l tovabb reflektdlatlanul — és a tdrsadalom
csaknem egészére kivetitve — Erdei Ferenc kett8s tdrsadalomrol sz6l6 elméletében, mely napjainkig
meghatdrozza a Horthy-kori tdrsadalomrél alkotott képet. — Gydni Gabor: Ervek a kettds struktdra
elmélete ellen. Korall 2001. 3—4. sz. 221-231., 227-228.; Bdy Zs.: Elitek i. m. 7.
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A torténeti” kozéposztdly kiemelt tdrsadalmi (és politikail) jelentSségére tekin-
tettel az dllam feladata és érdeke a Trianon és a vildghdboru kévetkeztében eg-
zisztencidjaban megroppant réteg megerdsitése, mind anyagi, mind szellemi (kul-
turdlis) t6kéje tekintetében. Utébbi (ami hosszabb tdvon hatdssal van az el8bbire
is) elsésorban aziltal valésithatd meg, ha gyermekeik az értelmiségi—kozéposztalyi
statuszt biztositd kozépiskolai képzésekhez gond nélkiil hozzéférnek. ,A nemzeti
ideolégidnak mindig és mindeniitt elsésorban a kozéposztdly a torténeti hordozdja.
Ennek stlyos megrendiilése ndlunk megint a mai magyar sors egyik tragikus vond-
sa. A nemzet organizmusiban valamennyi tdrsadalmi sz6vet egyformdn fontos és
joggal egyforma gondoskoddsra tarthat igényt, a kdzéposztdly azonban kétségkiviil
a legstlyosabb valsigon ment keresztiil: tervszerd segitése tehdt szintén azoknak
a feladatoknak korébe tartozik, melyek a mai helyzetben megolddst kovetelnek.”?

Ha figyelembe vessziik a Horthy-korszakra vonatkoz6 elitkutatdsok eredmé-
nyeit, melyek egyértelmien bizonyitjdk, hogy a szellemi foglalkozdstak, vala-
mint a vezet értelmiség csoportjdban az énreprodukeié ardnya 50%-nél kisebb
volt, érthetévé valik a hatalmi beavatkozds igényének felmeriilése.?

A ,tomegek terelése” — szervezeti reform I.

A kozépiskolai bizonyitvdny és az érettségi, a vonzé értelmiségi palydkra vald
kvalifikdcién tdl, stdtuszképzd szereppel is birt, tudniillik belépét jelentett az
yariemberek” kozé,?” azaz a kozéposztélynak nevezett, a Horthy-korban kiilon-
leges jelent8séggel is felruhdzott konglomerdtumba, sét kaput nyitott az elitbe
keriiléshez is.?®

A dualista dllam oktatdspolitikdja e mobilitdsi csatorndkon tudatosan is igyeke-
zett nyitni a ,feltorekvé” tdrsadalmi rétegek eldtt, akdr a kozépiskola exkluzivitdsdt
véds elitek ellenében is.?? A tantervek harmonizdcidja és a gorog nyelv fakultativvd

2 Kornis Gyula: Nemzeti megdjhodds. Bp. 1929. 68-69.

26 Bidy Zs.: Elitek i. m. 8.

27 A kozépiskola és az érettségi munkaerépiaci éreékér — akdr a ,sziiletési jogon” hivatali poziciéra
igényt tarté dzsentrivel szemben is — 1883-t6l garantdlta az Gn. mindsitési torvény, melyrdl a ké-
s8bbickben még sz6lunk. A nyolcosztdlyos kozépiskolai végbizonyitvany presztizsét nagyban emelte
tovébb4, hogy 1882-tdl feljogositott a Monarchidban kételezd katonai szolgélat egyéves 6nkéntesként
valé teljesitésére (a két, illetve hdroméves szolgdlat helyett), illetve feltétele volt a tartalékos tiszti vizsga
letételének, ami a pdrbajképes ,triember” stdtusz megszerzésének ttja volt. Biis Janos: Egyévi dnkéntes
rendszer. (Szécikk) In: Magyarorszdg az elsé vilighdboriban. Lexikon A—Zs. F8szerk. Szijj Joldn. Bp.
2000. 146-147.

28 Az elit fogalmdnak meghatdrozdsirél és a Horthy-korra vonatkozé elitkutatdsokrél bévebben lisd
Bédy Zs.: Elitek i.m.

2 Ezen elitek kozé értendd a legnagyobb iskolafenntarté, a kartolikus egyhdz is. Az oktatdsi reformok
igy a Kulturkampf egy sajdtos vetiiletét is jelentették. Lasd Nagy Pérer Tibor: A miveltség demokrati-
z4ldsa a magyarorszdgi elitoktatdsban (1867-1918). (https://bit.ly/2VRBALE letéltés 2019. mdj. 20.)
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tétele konnyebb dtjdrhatésdgot teremtett nemcsak a bifurkdle kozépiskoldk, de a
polgéri és a fels6kereskedelmi iskoldk kozote is. Az 1883-as, a Horthy-korszak végé-
ig érvényben maradt mindsitési térvény az dllami hivatalok (vagyis a legkeresettebb
értelmiségi palydk) betoltéséhez szitkséges iskolai végzettségeket rogzitette, ezzel
munkaerdpiaci éreékiik szerint poziciondlta Gjra az iskolafajtdkat. Az alacsonyabb
koztisztvisel6i beosztdsokat a kozépiskola négy osztdlydnak elvégzéséhez kototte,
ezzel a polgdri iskola négy osztdlydt egyenranglivd tette a redliskola és a gimndzium
alsé négy osztdlydval.’® Az 6nall6 kisiparosok és kereskeddk (rétegmobil) gyermekei
korében igen népszer(i felsSkereskedelmi iskoldt és az ott szerzett érettségit lénye-
gében egy szintre emelte a redliskolai és az elit jellegi gimnaziumi végzettséggel.”!
Ennek készénhetSen az erdsen differencidlt iskolarendszer egyfeldl dtjdrhatd, mds-
felél a tdrsadalmi mobilitdst segité intézményrendszerré vilt.>> Ennek gyakorlati
érvényesiilését a késdbbi statisztikai adatok is aldtdmasztjik: az elsd vildghdbora
el8tti palyakezddk korében a vezetd beosztdst értelmiségiek 29%-a szdrmazott ha-
sonlé munkakord apdtdl, 71% viszont alacsonyabb tdrsadalmi helyzeti csaladbdl
érkezett.”® A kozépfoka iskoldk e rendszere és szabdlyozdsa (tantervei stb.), az ellen-
forradalmi konszolidécié idején véltozatlanul fennmaradt, ahogy tovébb éltek a du-
alizmus idején megkezd3dott és szinte folyamatosan zajl6 oktatdspolitikai vitdk is. 4

A centrélis kérdés a kozépiskola szervezeti egységesitése avagy differencidldsa
volt. E koré szervez8dott a klasszikus vagy modern mivelddési tartalmak prefe-
rencidjardl folyé vita; a képesités kérdése (vagyis hogy melyik kozépiskolai tipus-
bél lehet tovabbtanulni a felsdoktatdsban); a humdngimndzium irdnt mutatkozd
eltdlzott tdrsadalmi igény és ezzel kapcsolatos munkaerdpiaci ardnytalansigok
(jogi—hivatalnoki pdlydk irdnti 6ridsi érdeklédés, miiszaki—gazdasdgi palydk ala-
csonyabb presztizse); valamint a hat osztdlyos polgdri iskola diszfunkci6jdnak
kérdése. Az oktatdsiigy partikuldrisnak tind problémdinak hdtterében 8sszetett

A katolikus érdekeknek az iskolarendszerben valé érvényesitéséhez ldsd Csibi Norbert: Az elsé vildghd-
bort elétti katolikus nagygytilésck és a katolikus egyetem tigye Magyarorszdgon. Per Aspera ad Astra
— A Pécsi Tudomdnyegyetem Mivel8dés- és Egyetemtorténeti Kozleményei 1. (2015) 1. sz. 44-75.
30" Ez ma nyolc osztdly elvégzésének felel meg.

31 1883. évi L. tc. a kdztiszeviseldk mindsitésérdl. 1945-ig érvényes, hogy a fogalomhasznalatban (ami
egyfajta hierarchidt is titkrdz) megkiilonboztették a kozépiskoldt (ide tartozott a redliskola és a humén-
gimndzium, késébb a redlgimndzium) a kozépfoka iskoldtdl (ide tartozott a fels8kereskedelmi iskola,
késébb a felsd mezégazdasdgi iskola, és — hivatalosan csak 1927-t8l — a polgéri iskola).

32 Nagy P T: A miiveltség demokratizilsa i. m. 17.

3 24% volt alacsonyabb szellemi (nem vezetd) foglalkozdst sziilsk gyermeke, és 47% szarmazott
fizikai munkdt végzd apdtdl. (Az adatok egy 1970-ben, a 80 év feletti lakossdg korében, kifejezetten a
tdrsadalmi mobilitds mérését szolgdld felmérésbdl szdrmaznak. — Bédy Zs.: Elitek i. m. 9.)

3 Az iskolarendszeren is talmuraté szdzadfordulés oktatdspolitikai vitdkhoz ldsd Csibi Norbert: Koz-
mivel8dés és ideoldgia a 20. szdzad elejének Magyarorszdgdn. Az 1907-es pécsi szabadtanitdsi kong-
resszus tanulsdgai. In: Tavaszi Szél/Spring Wind III. Szerk. Csiszdr Imre — Kémives Péter Miklds.
Debrecen 2014. 76-84.
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vilignézeti, tirsadalompolitikai, a tirsadalom jovedelem- és presztizshierarchid-
jat is érintd kérdések fesziiltek.

E ponton sziikséges visszautalnunk kdzponti kérdéstinkre: milyen szerepe
van a tdrsadalmi mobilitdsban a differencidlt vagy egységes kozépiskoldnak??
Milyen hatdsokat tulajdonitottak e szervezeti kérdésnek a kor oktatdspolitikusai?

Az ligy jelentéségét mutatja, hogy a Vallds- és Kozoktatdstigyi Minisztérium
(VKM) mindjért 1919 decemberében kérddivet kiilddte ki az sszes kozépiskoldba,
a szervezeti reform el6készitése érdekében.’® A kérdéseket egy-két mondatos , hely-
zetértékelések,” a dontést ,segitd” informdcidk vezették fel, melyek mar—mar direke
moédon sugalmaztdk a ,helyes” valasze, vildgossa téve a kérddiv dsszedllitdjanak 4l-
ldspontjit. A feltett nyolc kérdés egyértelmiien azt sugallta, hogy a kozépiskola alsé
négy osztilydban nincs értelme a differencidldsnak. Azaz a redliskola és a humdn-
gimndzium, valamint a polgdri iskola 1—4. évfolyamdt szervezetileg (igy tantervileg
is) egységesiteni kell. Az egységesités sarokpontja a latin szdmizése volt a kozépis-
kola als6 négy osztdlyabdl.” Mindez a liberdlis dualista oktatdspolitika folytatdsat
jelentette volna, még nyitottabbd téve az utat a tovabbtanulni vigydk el6tt.

Mint kozismert, Klebelsberg oktatdspolitikdjidban ennek épp az ellenkezdje
valésult meg. A kérd6iv megfogalmazéjit, Imre Sdndort®® Klebelsberg a VKM
élére torténd kinevezése utdn rovid dron eltdvolitotta a miniszeériumbdl, és a ko-
zépiskolai reform tigyében (Findczy Ernd mellett) elsésorban Kornis Gyula in-
tencioira hagyatkozott. Kornis Iskolarendszeriink reformja cimi programadd irdsa-
ban mdr 1919-ben élesen birdlta, a kozépiskola ,balkanizdldsénak” nevezte Imre
koncepcidjit.?* A két oktatdspolitikus szovegeiben, elsd rdnézésre, mégis tobb a
hasonlésdg, mint a kiilonbség. Imre és Kornis szdmdra is evidens volt, hogy a
hdbord utdni vélsdgos helyzetben a ,,nemzeti megtjulds” legfontosabb eszkoze

3 Szociolégiai kutatisok mdr bizonyftottdk, hogy a pilyavilaszts dtvitele 10-r8l 14 éves korra —
amirdl itt tulajdonképpen sz6 van — valéban néveli az alacsonyabb tdrsadalmi rétegbdl érkez8k to-
vabbtanuldsi esélyeit. Andorka Rudolf — Simbkus Albert: Az iskolai végzettség és a sziil6i csaldd tdrsadalmi
helyzete. Statisztikai Szemle 61. (1983) 592-611.

3 A VKM 1919. évi 200.883 B. L. szim: rendelete a kozépiskola reformjinak elékészitése targyaban.
Hivatalos Kézlony 1919. 387-389.

3 Ez az elképzelés nem Gj, a dualizmus kori, s féleg az 1910-es évek elején fellingolé vitdkban mér
ugyszolvan kozszdjon forgott.

38 Tmre Sindor (1877-1945) pedagégus, oktatispolitikus.1919-24 kézéee a VKM dllamtitkdra, 1922-
8] Klebelsberg tartés szabadsdgra kiildte, majd 1924-ben felmentette a Kdrolyi-kormédnyban véllalt he-
lyettes dllamtitkdri poziciéja miatt. 1925-t8l a szegedi, 1935-t8l a Jézsef Nddor Miszaki és Gazdasdgtu-
domdnyi Egyetem professzora, majd rektora. A ,nemzetnevelés” tdrgydban irt pedagdgiai munkai teteék
ismertté. Bévebben ldsd Heksch Agnes: Imre Sindor miivel8déspolitikai rendszere. Bp. 1969.

3 Ez az {rés az 1919. dec. 30-dn a Keresztény Nemzeti Egyesiilés Partjdnak kozoktatdsiigyi bizottsi-
ga el6tt elmondott beszéd szerkesztett véltozata. Eredeti megjelenését ldsd Magyar Kozépiskola 13.
(1920) 1. sz. 3-19. A tanulményt Kornis 1928-ban Kultira és politika cimmel kiadott gy(ijteményes
kotete is tartalmazza, 1919-es datdldssal.
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a nevelés. A differencidlds, illetve egységesités szervezeti kérdésében sem alltak
olyan tdvol elképzeléseik, inkdbb az dtszervezés médjdt gondoltdk el kiilonféle-
képpen. Kornis az egységes ,,als6 tagozat” helyett az iskoldk szdmadt és foldrajzi el-
oszldsdt médositotta volna, a polgdri iskola dominancidja mellett a humdngimna-
ziumok ardnydnak radikélis csokkentésével.** Magyaran, Kornis koncepcidjiban
maga a polgdri lenne az ,egységes alsé tagozat”. Csakhogy, mig Imre Sdndorndl
ez jéformdn mindenki el6tt megnyitotta volna az utat a szabad tovabbtanuldshoz,
Kornisndl éppen hogy elzérja.

Ugy is mondhatnink, a kiilonbség a praxist alakité norma eltéré voltiban
paradigmatikus. Imre a gyermekek egyenld esélyeire és életkori sajdtossdgaira,
elsésorban tehdt pedagdgiai—szakmai érvekre és a ,nemzeti” mellett olykor ki-
fejezetten demokratikus értékekre hivatkozik.4! A tehetségek szabad kifejlédé-
sére ezen a médon ldt nagyobb esélyt, ami nyilvdnvaldan az egész nemzet szd-
mira elényds. Kornis ezzel szemben t6bb politikai, s6t ideologikus érvet hoz a
ykeresztény—nemzeti—konzervativ’ gondolatvildg korébsl. Magdt a demokracia
eszméjét is mintegy partvonalon kiviil helyezi, elbagatellizdlja, amikor az iskola-
rendszer egységesitését ,a demokricia absztrake elvének, taldn puszta jelszava-
nak” talzdsaként mindsiti. A fennalld, differenciilt iskolarendszer ezzel szemben
»a valésigos torténeti fejlddés munkdja, melynek egyik legfébb rugdja a nem-
zeti kdz8sség funkcidhidnyainak betoltése volt”.4? Vagyis a tradiciondlis, a tdr-
sadalmi igények szerint organikusan kifejlédott iskolarendszert allitja szembe
a szisztéma hirtelen és radikélis, mintegy ,forradalmi” dralakitdsdval. (Anélkiil
hogy Kornisnak ilyen szdndékot tulajdonitandnk, meg kell jegyezni, hogy az
éppen kiépiilé ellenforradalmi hatalmi struktirdban egy ilyen mindsités felért a

40" Kornis Gy.: Iskolarendszeriink i. m. 73. — Ezt a térbeli dtszervezést nevezi Kornis ,kultirgeografi-
dnak”, illetve ,kulturélis topogréfidnak”, ami Klebelsbergnek is gyakran haszndlt kifejezésévé, illetve
programjdvé vilt.

41 A rovid jogszabély szovegébél nem deriil ki, de Imre Séndor terjedelmes pedagdgiai munkdssiga
alapjdn vildgosan felfejthetd a kdzépiskolai reform magdtt is az az dtfogé reformprogram, amit Imre a
snemzetnevelés” fogalmdval jelolt. A tisztdn a pedagdgiai (nevel6i) érdekek érvényesitéséhez ragaszko-
dé tudés—kulearpolitikus koncepcidjdnak végsd célja és értelme a nemzet megerdsitése, haladdsa és fej-
18dése (amit az elnevezés dnmagdban is érzékeltet), anélkiil azonban, hogy e nevelés politikai érdekek-
nek rendelédne ald. Kornis és Imre oktatdspolitikai elképzelései egyébként nagyon is sok rokon vondst
mutattak. Errdl bdvebben ldsd Dévényi Anna: Nemzetnevelés: pedagdgia vagy propaganda? A fogalom
értelmezésének lehetdségei a kultdrpolitikus Héman Bdlint, a pdrtpolitikus Gombés Gyula, a neve-
léstudés Imre Sdndor és a filozéfus Johann Gottlieb Fichte péld4jan. Doktori (PhD) értekezés. Pécsi
Tudomdnyegyetem. Pécs 2015.

42 Kornis Gy.: Iskolarendszeriink i. m. 66.

43 Erre azért sincs okunk, mert a két tudés levelezése j6 viszonyt és kolesonds megbecsiilést titkroz. —
Dunamelléki Reformdtus Egyhdzkeriilet Réday Levéltdra (a tovdbbiakban: DRE RL) Imre Sdndor II.
C/39 (a tovédbbiakban: C/39) 14. cs. vegyes iratok h) a pozsonyi tanszék tigye; DRE RL C/39. 40—41.
cs. Imre Sdndor levelezése KO—Me.
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koncepcié diszkvalifikdldséval. Mint ldttuk, Imre személye esetén ez ténylegesen
be is kovetkezett.)4

Az 1924-ben keresztiilvitt kozépiskolai reform a differencidlds mellett dontote, a
meglévd két kozépiskola-tipus mellé (vagy inkdbb kozé) feldllitva a redlgimndzium
intézményét. A reform 6 célja az értelmiségi munkanélkiiliség csokkentése jegyé-
ben a fiatalok gazdasdgi pdlydkra terelése volt. A gimndzium(ok) exkluzivitdsdt az
Gj iskolafaj nem csokkentette, mivel ebben is megmaradt (az als6 osztdlyokban is) a
kotelezd latin, ami— Nagy Péter Tibor kutatdsai szerint — minden esetben az alsébb
tdrsadalmi csoportok kirekeszt(8d)ése felé hatott.*® A szimukra ,kijelolt” iskolati-
pus a polgdri volt. Kornis programjdnak megfelelden Klebelsberg a gimndziumok
szdmdt és ardnydt csdkkenteni, a polgdri iskoldkét és a réépiilé kozépfoku szak-
iskoldkét pedig novelni kivanta. A kultirgeogrdfiai ardnyositds nem hozott dtiit§
sikert.”” Kornis egy évvel a reform bevezetése utdn keser(ien dllapitotta meg, hogy
»a kdzoktatdsiigyi kormdnyzatnak 1924-ben a gimndziumok szdimdnak csokkenté-
sére vald torekvése a tdrsadalom ellendlldsin kudarcot vallott. [...] A terv szerint 15
gimndziumnak kellett volna dralakulnia polgari iskoldvd (mdsfél évtizeddel ezelSte
valamennyi tgyis algimndzium volt), amelyre aztdn tobb helyen a vidék gazdasdgi
arculata szerint, valamelyik fajta kozépfoku szakiskola emelkedett volna. A helyi
érdekeltségek heves ellendlldsa, a kéros regionalizmus, a partpolitikai és a felekezeti
nyomds azonban a kdzoktatdsiigyi kormdnyzatnak meszebbldtd, az egész nemzeti

44 Az ellene inditott lejdratd sajedkampdnyrdl, a minisztériumbdl valé eltdvolitdsdnak hercehurcdjdrol
Imre részletes feljegyzéseket készitett és szdmos kapcsol6dé dokumentumot is megérzote. — DRE RL
C/39 1. cs. a) életrajzok és 15. cs. sajtoper anyagai.

4 1924. évi X1. tc. a kdzépiskolardl. A redlgimndzium tantervében a latin és a természettudomdnyos
tdrgyak, valamint a modern nyelvek is helyet kaptak. Mindhdrom kézépiskolatipusban szerzett érettsé-
gi az egyetemek barmely kardra belép&t biztositott — elvileg. Mivel a jogi karok megkévetelték a latin, a
bélesészkarok a latin és a gorog éreteségit, a két gimndzium tovdbbra is hatalmas eldnyt élvezett a redl-
iskoldval szemben. A kdzépfoku oktatds reformjdnak része volt a polgdri iskola helyzetének rendezése.
Az eddig alséfoku intézményt az 1927. évi XII. tc. kozépfoki iskoldnak mindsitette és évfolyamainak
szdmdt négyre széllitotta le. Fontos eleme lett volna a reformnak a polgdrira épitd felsé mez8gazdasdgi
iskoldk létrehozdsa is (a felsdkereskedelmi mell¢), csakhogy mindéssze két ilyen intézmény kezdte meg
miikodését 1923-ban, s szimuk a korszak végéig sem emelkedett négy f6lé.

4 Nagy Péter Tibor: Az dllami befolyds névekedése a magyarorszdgi oktatdsban 1867-1945. Iskola-
kultdra 15. (2005) 6-7. sz. 58. A kozépiskoldk koziil csak a redliskola volt latinmentes tovdbbra is.
A redlgimndzium bevezetése a statisztikai adatok fényében sikeresnek mindsithetd: az 54 felekezeti
gimndzium koziil 20 (37%), a 43 4llami és egyéb jellegli gimndzium koziil csak 7 (16,3%) maradt meg
humanisztikus irdnyd gimndziumnak. — A magyar kir. kormdny m{ikodésérdl és az orszdg kozallapotai-
16l 52616 jelentés és Statisztikai Evk('inyv (a tovibbiakban: MSE) 1924. B) 381.

47 A gimndziumok szdmdt nem, de ardnyi sikeriile csokkenteni. Az sszes fid kozépiskola (gimnézi-
um, redlgimndzium és redliskola egyiitt) szdma 1920 és 1937 kozote 119-122 kézote ingadozott, tehde
érdemben nem véltozott. A lednykézépiskoldk mellett (szdmuk 1920-ban 31, 1937-ben 47) a polgri
iskoldk szdma nétt a legdinamikusabban a korszakban: 1920-ban 312, 1931-ben 380, 1937-ben 397
intézmény miikodorte (fit és ledny egyiitt). A fels6kereskedelmik szdma 1920-ban 40, 1927-re elérte az
50-et, majd a korszak végéig lényegében nem viltozott. — MSE 1923-1938.
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kozosség egységes miivel6dési érdekeit szem eldtt tartd szdndékait teljesen keresz-
tiilhtizea. A sok, létjogosultsdggal egydltaldban nem biré gimndzium kéziil, a nagy
zajjal megindult hosszas tdrgyaldsok utdn, valamennyi kivétel nélkiil megmaradt s
tovébbra is a lakossdg természetes érdekei ellen értelmetleniil csébitja az improduk-
tiv szellemi palydkra azokat az elemeket, melyek tdlnyomé része e téren tdrsadalmi-
lag mindig gyokértelen s boldogtalan lesz”.48

Kozvetlen szelekcids eljdrds — a ,,bemeneti” oldalon

Az iskolarendszer szervezeti felépitése dltal programozott tovdbbtanuldsi Gtvona-
lak — mint a mobilitdst szabdlyoz6 eszkdzok — mellett, mar a korszak kezdetén
felmeriilt a kérdés direktebb, az egyedi kivdlogatdst is lehetévé tevé kontrolljanak
igénye. Ez a kiilonféle szelekcids eljdrdsok, felvételi és képesitd vizsgdk dltal tlint
megvaldsithaténak.

Mar 1920-ban, a numerus clausus parlamenti vitdjan felmeriilt, hogy az egyete-
mi korldtozdsokat a kozépiskoldkra is ki kellene terjeszteni.® A torvényben ez vé-
giil nem valésult meg, de még ugyanebben az évben sziiletett egy kevésbé kozismert
rendelet, mely a gimndziumokban és redliskoldkban felvételi vizsgit irt eld, ezek ne-
gyedik évfolyamdn pedig Gigynevezett szelekcids eljdrdst vezetett be.”® A jogszabaly
végrehajtdsi utasitdsinak is tekinthetd kozépiskolai Rendtartds szerint azért, hogy
»a tehetséges és szorgalmas tanul6k haladdsa és tudomdnyos képzése minél jobban
biztosittassék, mdsrészt pedig a kozépiskoldkba nem val6 elemek sajdt érdekiikben
és az iskola érdekében idejekordn gyakorlati pélydra tereltessenek”' A jogalkotd
szerint a felvételi bevezetése a kozépiskolai tuljelentkezés mellett azért is indokolt,
mert csak kevesen akarnak szakmdt szerezni, igy fél6, hogy a ,szellemi proletarid-
tus” szdma tovdbb nd, méghozzd olyan ,elemekkel,” akik ,kénnyen a nemzeti élet
fejlédésére kdros és veszedelmes irdnyzatok zsdkmdnyaiva lehetnek”.52

A felvételita VKM 1924-ben, egyik naprél a mdsikra eltorolee.”> Az 1926-ban
kiadott Gjabb Rendtartds ezt a kovetkez8kkel magyardzta: ,Az 1920. évi 113.240
szamu rendelettel kibocsdtott kozépiskolai Rendtartdsnak elsé feladata volt,
hogy a vilighdborut kovet$ forradalmak hatdsa alatt megingott iskolai rend és

48 Kornis Gyula: A felsé mezdgazdasdgi iskola. In: Ué: Kultdra és politika i. m. 156.

4 Kovdes M. Maria: TorvénytSl stjva. A numerus clausus Magyarorszdgon, 1920-1945. Bp. 2012. 62.
50 A VKM 1920. évi 104.403/V. szdm rendelete a kozépiskola 1. osztélyiba valé felvétel szabilyozdsa
tdrgydban. Hivatalos Kézlény 1920. 200-201.

ST A VKM 1920. évi 113.240 V. szimd rendelete a kozépiskolai Rendtartds tirgydban. Hivatalos
Kozl6ny 1921. 5.

52 Uo.

53 A VKM 1924. évi 69.735/V. szimi rendelete a kozépiskoldk 1. osztdlydba valé folvételi vizsgilat
eltorlése targydban. Hivatalos Kézlony 1924. 190.
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fegyelem helyredllittassék és a tanulmdnyok nyugodt menete ismét biztosittas-
sék. E végbdl a Rendtartdsba oly intézkedéseket is kellett felvenni, melyeket a
rendkiviili viszonyok tettek sziikségessé és melyeknek végrehajtdsa a kivételes ha-
talom gyakorldsarol sz6l6 1915. évi XIII. szdmu felhatalmazdsi torvényen alapult.
Ilyenek voltak pl. az 1. osztdlyu felvételi vizsgdlatok és a IV. osztdlyd tanuldkra
vonatkozé szelekcids eljrds életbeléptetése. Minthogy iskoldinkban a tett intéz-
kedések nyomdn sikeriilt a normélis dllapotokat helyredllitani, elérkezett az ideje,
hogy az 1920. évi Rendtartds kivételes intézkedései revizi6 ald vétessenek”.>*

Ennyit tudunk meg a kiadott jogszabdlyokbdl. A kérdés hatteréhez érté-
kes adalékokkal szolgilnak a VKM szakmai tandcsadé szerve, az Orszdgos
Kozoktatdsi Tandcs (OKT) jegyzdkonyvei.”> A testiilet 1922. junius 13-ai iilésén
az 1920-as Rendtartds esetleges médositdsardl targyalt, a legfébb vitdt a szelekcid
kérdése viltotta ki.>® A szakmai—pedagdgiai érvek (tdrsadalom)politikai szem-
pontokkal titkdztek.

Az dltaldnos elvi vitdban a felvételi vizsgalat tigye keriilt az els6 helyre. A szak-
bizottsdgi javaslat ennek megtartdsdt inditvdnyozta, ekériil bontakozott ki heves
vita. Az ellenzdék — élitkon Findczy Ernd és Négyesy Ldszlé — f8ként pedagdgiai
érvekre hivatkoztak: a pubertds elétt nem lehet a gyermek értelmi képességérdl
itéletet alkotni, a vizsgdn megkovetelt elemi ismeretek hidnya a népiskola biine
stb. A tdmogatdk szakmai és politikai érveket vegyesen hasznéltak. Féleg a ko-
zépiskolak szinvonaldnak emelését (vagy inkdbb annak megtartdsit) hangsalyoz-
tak, de érveiket elsdsorban a ,nemzetvédelem” és a ,szocidlpolitika” szempont-
jai hatdroztdk meg. ,A felvételi vizsga bevezetése politikai gondolatbdl indult ki,
s ezért nem jdrul hozza. Iskolai tigyekbdl a politikdt ki kell zdrni”> — tudésit
Findczy Ernd hozz4alldsirdl a jegyz8konyv, egyértelmien utalva arra, hogy a ko-
zépiskolai felvételit 1920-ban sem pedagdgiai megfontoldsbdl vezették be. A vizs-
gdt timogatok ,vezére”, Kornis Gyula erre igy vélaszolt: ,a paedagogidnak sem-
mi kdze a politikdhoz. De van socidlpolitika. Intellectualis proletaridtust nevelni

% A magyarorszigi kozépiskolk rendrartésa. A VKM 1926. évi 400. eln. sz. rendelete. Bp. 1926. 3.

55 Tekintve, hogy a VKM levéltdri iratanyaganak tekintélyes része elpusztult 1956-ban, az Orszégos
Pedagégiai Konyvtdr dllomdnydban — 1872-t8] 1942 széig csaknem hidnytalanul — fennmaradt jegy-
z8kodnyvek forrdséreéke pdratlan. A forrdsegyiittes részletes bemutatdsdt ldsd Csibi Norbert — Dévényi
Anna: Egy miniszteri tandcsadd testiilet mihelytitkai. Az Orszdgos Kozoktatdsi Tandcs jegyz8kony-
veinek forrdsértéke 1872—1945. In: Sed intelligere. Tanulmdnyok a hatvanét éves Gyarmati Gyorgy
tiszteletére. Szerk. Slachta Krisztina — Bdnkuti Gdbor — Vony6 Jézsef. Pécs 2016. 145-180.

56 Az iilésen jelen voltak: Pauler Akos alelndk, Findczy Ernd, Kornis Gyula, Kiirschk Jézsef, Magé-
csy-Dietz Sdndor, Négyesy Ldszl6, Tangl Karoly, Koveskuti Jend, Rétz Ldszl6 és Bozéky Endre szavaza-
ti joggal. Bitter Illés, Pintér Jend, Viszota Gyula, Walther Béla és Zilahi Kiss Jend szavazati jog nélkiil.
57" OKT Allandé Bizottsdg 1922. jhnius 13-ai iilésének jegyzékonyve. OKT jegyzékonyvek 1919—
1922. Orszdgos Pedagdgiai Konyvtdr és Mizeum Kiilongytjteménye (a tovdbbiakban: OPKM K)
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nem szabad. Erre valé a felvételi vizsgdlat”.® A tiz jelenlévd tandcsosbol hdrom
szavazott a felvételi ellen, hét pedig annak megtartdsa mellett. Ez utébbiak kozé
tartozott az iilésen elnoklé Pauler Akos is, aki a vitdt — a jegyz6konyv szerint —
igy osszegezte: , Elnok lényeges vildgnézeti felfogdsbeli kiilonbséget dllapit meg.
Az egyik a teljes liberalismus, a mdsik az értelmi proletaridtus letorésének sziik-
ségessége. Lerongyolt helyzetiinkre is gondolnunk kell. Amikor csak 600 orvos-
novendéket vehetiink fel, akkor helyes dolog a jelentkezdk koziil akdr 1000-nek
elutasitdsa is. Az egészségtelen tdlprodukciét meg kell sziintetni. Jét is tesziink,
ha a tanuldsra alkalmatlanokat gyakorlati pélydra utaljuk. Socialis kényszer alatt
dllunk. [...] nekiink a kiilpolitikdra kell gondolnunk s itt a lét és nemlét kérdése
forog fenn.”

A vitaa IV. osztélyt kovetd szelekci6 kérdésével folytatddott, a szakértdi javaslat
ennek elvetését tartalmazta. Ismét Kornis Gyula volt az, aki a legerélyesebben szét
emelt a megtartds mellett, ugyanazon érvekre hivatkozva, mint a felvételinél. Pauler
Akos még direktebben fogalmazott, amikor a szelekcié mellett érvelve felvetette,
»minek neveljiink képmutaté bolsevistdkat?”, illetve, hogy ,,a magyarsdgnak véde-
keznie kell s az alattomos bolsevistdban magunknak haldlos ellenséget neveliink”.5°
A hozzdszéldsok alapjin a bizottsig minden tagja egyetértett a szelekcié valamely
formdjéval. A szakmai érvek most is elsésorban a gimndziumi oktatds szinvonaldra
hivatkoztak. A kérdés az volt, hogy kell-e formdlis eljards a IV. osztdlyban, vagy
folyamatosan tandcsoljdk el az oda nem val6 tanuldkat, illetve hogy milyen szem-
pontok alapjdn torténjen a szelekcid. A korabbi gyakorlat a tanulmdanyi elémenetelt
(osztalyzatokat) vette alapul, most felmeriilt a nemzeti és erkélesi megbizhatdsdg
szempontja is (szintén Pauler Akos részérél). A bizottsig végiil egyhangilag elve-
tette a IV. osztélyos szelekcidt, helyette javaslatot tett arra, hogy az a tanuld, aki két
targybol bukik (barmely évfolyamon), ne folytathassa gimndziumi tanulmdnyait.®!
A nemzeti és erkolcsi megbizhatésdg tekintetében, gy tdnik, elfogadtdk Négyesy

%8 Uo. Kornis Gyula e meggyézédése mellett a késébbiekben nyilvdnos férumokon is kidlle. Lasd Kor-
nis Gyula: A szellemi munka vélsdga. In: Ug: A kultdra vélsdga. Bp. 1934. 3—41. Kornis Gyula beszéde
a képviselshdzban 1933. mdjus 30-dn. Képviseldhdzi naplé 1931. XVI. kétet 359-364.

59 Uo. A felvételi vizsga 1924-es eltdrlésekor a VKM tehdt nem vette figyelembe az Orszdgos Kozokea-
tési Tandcs dlldsfoglaldsic. A testiiletet aggodalommal toltdtte el az intézkedés. A vonatkozd statisztikai
évkonyv (illetve a kormdnyjelentés) magyardzata szerint a felvételi eltorlésének koszonhetSen a kozép-
iskoldkban nétt a tanulmédnyaikat megkezddk szdéma 1924 8szén. Tegyiik hozzd, ez a szdm minden év-
ben ndtt, tdbbnyire a demogréfiai névekedés tempdjaban. Az adatsorokbdl kiolvashaté 1étszdmemel-
kedés nincs 6sszhangban az OKT aggodalmaival: 1923-ban az els§ évfolyamra beiratkozék szdma az
el6z6 évhez képest 105,5%-o0s, 1924-ben 108,4%-0s ardnyban nétt (a fitt gimndzium, redliskola és
1924-t8] a redlgimndzium egyiittes adatait tekintve). MSE 1923-1925. B) 382., C) 244.; OKT Al-
landé Bizottsdg iilésének jegyzokonyve 1924. okt. 7-én, OKT jegyzékonyvek 1924-1925. OPKM K
© OKT Allandé Bizottsig 1922. junius 13-ai iilésének jegyz8konyve. OKT jegyzSkonyvek 1919—
1922. OPKM K

61 Ezt a szigort szabilyt nem vezették be. Lisd 1924. évi XI. tc. 9. §
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LészI6 érvét, mely szerint ,,a kommunistasigot megéllapitani igen nehéz.”® Tegyiik
hozzd, 10, illetve 14 éves gyermekek esetében kiilonosképp.

Amit viszont meg lehet dllapitani, mdr a gyermekekrdl is, az valldsi hovatarto-
zdsuk. J6l érzékelhetd e vita anyagdbdl, hogy a miivelt — tobbnyire professzorok-
bol 4116 — tandcstagok tartottdk magukat a kor konvenciéihoz és ezt nyiltan nem
mondtdk ki. A zsid6zds a hivatalos nyelvben, a dualizmus-kori hagyomdnyt meg-
drizve, a 30-as évekig még tabunak szdmitott — ldsd numerus clausus.”® A , felfor-
gatd”, ,gyokértelen”, ,forradalmdr”, ,bolsevista”, ,nemzeti szempontbdl megbiz-
hatatlan” stb. frazémdk lényegében a ,zsid6” koriilirdsdra szolgdltak.®4

E leplezett nyelvbe illeszkedett az értelmiségi munkanélkiiliség (szellemi pro-
letdridtus) fogalma is.> Ez, ahogy a bolsevista, felforgaté stb. kifejezések is, valds
politikai—tdrsadalmi problémdk leegyszeriisit6, blinbak-képzé attribtitumavd vil,
és gyakran felderithetetlen, hogy hasznéléja a létez8 problémdkra vagy az (ezeknek
nyilvdn részét képezd) ,zsidokérdésre” utal-e. Az értelmiségi munkanélkiiliséggel
kapcsolatos veszélyérzet az elsé vilighdbort utdn Eurdpa-szerte tematizélédott, a
kérdéssel a Népszovetség és mds nemzetkozi szervezetek is foglalkoztak, javasla-
tokat fogalmaztak meg példdul az értelmiségi képzés korldtozdsra vonatkozdan.
A Tandcskoztdrsasdgot kovetd, politikai alapt koztisztviseldi , tisztogatdsok” nem
enyhitették érdemben a fesziilt helyzetet, és az Gjabb dllami elbocsdtdsokndl mér
tisztdn szocidlis szempontokat alkalmaztak (nem csalddfenntartd, mds jovedelme,
tobb 4lldsa is van, stb.). A tiltelitédott dllami hivatalnoki pdlydkrdl a figyelem a
maganszférara terel6dott, ami maga utdn vonta az ,8rségvaltds” gondolatdr.®

Az OKT-vitaanyag tandsdga szerint a taniigyi tandcsadé testiilet hivatva érezte
magdt arra, hogy nemzetvédelmi, szocidlpolitikai és kiilpolitikai kérdésekkel fog-
lalkozzon, s6t, a pedagdgiai—szakmai szempontokat egyértelmiien ezeknek ren-
delte ald. A bizottsdgi tobbség dlldspontja szereptévesztésnek tlinhet. Valéjiban
inkdbb a korszak kozoktatds-politikdrdl valé gondolkoddsdnak lényegét tiikrozi:

2 OKT Allandé Bizottsdg 1922. jinius 13-ai iilésének jegyzékonyve. OKT jegyz6konyvek 1919-
1922. OPKM K

0 Lisd 7oth Z.: A magyar kozéposztily i. m. 67—68. — Erre utal Weis Istvin 1930-ban tett alibbi
megillapitdsa is: ,a trianoni Magyarorszdgban tagadhatatlanul van jé adag antiszemitizmus, ha az a
tiintetések és egyéni akciok korszakdbdl a meggy6z8dések korszakdvd érett is, és kormdnyzati intéz-
kedésekben, kiilonésen pedig a kozgazdasdgi élet mezején egydltaldban nem érvényesiil.” Lasd Weis
Istvdn: A mai magyar tdrsadalom. Bp. 1930. 116.

64 A politikai és a faji kategéridk ilyetén sszemosdsardl lisd Kovdes M.: Torvénytdl sdjtva i. m. 43.

5 Lasd Nagy Péter Tibor: A Numerus Clausus — hetvenét év utdn. Vildgossig 36. (1995) 2. sz. 74.

66 Szaboles Otté: A magyar értelmiség két vilighdbord kozotti munkanélkiiliségének torténetéhez. In:
Visza a torténelemhez. Emlékkdnyv Balogh Sdndor 70. sziiletésnapjdra. Bp. 1996. 341-349. A kér-
désrél tovdbbd 1dsd A szellemi munkdsok osszeirdsa 1928. Magyar kir. Kézponti Statisztikai Hivaral.
Bp. 1930.
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azt, hogy arra els8sorban ,,gydgyszerként” tekintettek, mely az orszdg égetd tdrsa-
dalmi, kiil- és belpolitikai, de gazdasdgi bajait is orvosolni hivatott.

A ,tomegek terelése” — szervezeti reform II.

A kozépiskola tigye Klebelsberg reformprogramjit kévetéen sem keriilt nyugvé-
pontra. Alighogy végzett az elsd reformévfolyam, Héman Bélint ismét napirend-
re tlizte az egységesités kérdését. Az Gj kultuszminiszter j programjdt a reform
helyett pontosabb lenne moderniziciénak, vagy még inkibb — Roger Griffin nyo-
mdn — a ,programadé modernizmus” megnyilvanuldsinak nevezniink. Ennek
lényege, hogy ,,a modern dllamgépezet erejét felhaszndlva, a tdrsadalom mérno-
keként alternativ modernitdst szerkeszt, ahol az dllam »kertészkedd dllam« lesz, s
fanatikus hittel 4j rendet, »4j embert« és Gj erkdlcsot alkot”.” Héman egész koz-
mivelédésiigyre vonatkozd, minden részletre kiterjed$ (mdr-mdr agyonszabdlyo-
zott) reformprogramja egy ilyen, feliilr8l precizen irdnyitott, szakszer(i, tudomd-
nyosan is megtervezett dllam és tdrsadalom vizi6jt titkrozte, melyben nemcsak
az intézmények, de az dllampolgdrok is a kormdny elvdrdsai szerint ,mikodnek”.
Bar az elvi—vildgnézeti alap lényegét tekintve mit sem véltozott, Homan mégis
Uj — Gombés ambicidihoz is illeszkedd — koncepcidval dlle el6.98 A torekvést de-
monstrativ médon jelezte a kdzépiskola szervezeti, tantervi és feltigyeleti rendsze-
rének Gjrakodifikdldsa.”

Az 1934. évi XI. tc. megsziintette a kozépiskola-fajtdk rengetegét és egyet-
len intézményformdt hagyott meg, melynek tanterve a redlgimndziumét vette
it, 4j neve egyszerlien gimndzium lett, mind a fid-, mind a lednyiskoldkat te-
kintve. Ezzel megsziint a latinmentes kozépiskola, a redliskola is.”® Ez azonban
Héman dtfogé iskolareformjdnak csak az elsé 1épése volt. 1938-ban megalkotta
a négy évfolyamos mezdgazdasigi, ipari és kereskedelmi gyakorlati kozépisko-
lédkat (pontosabban csak ezek jogszabdlyi hétterét), valamint a tanit6képzd sze-
repét dtvevd liceumot, melyekbe a polgdri iskoldt kovetden vagy a gimndzium

7" Roger Griffin: Politikai vagy ontolégiai bizonytalansig? In: Jogfosztis — 90 éve. Tanulmdnyok a
numerus claususr6l. Szerk. Molndr Judit. Bp. 2011. 17. — Gémbos Gyula és Héman Bélint politi-
kdjénak e modernitdselméleti értelmezését, valamint Héman nemzetnevelési koncepcidjit bévebben
lasd Dévényi Anna: Nemzetnevelés — oktatdspolitikai vélasz a Trianon-krizisre. In: Trianon és a magyar
fels6oktatds I. (Veritas konyvek 15.) Bp. 2018. 307-332.

8 Gombos ambiciéihoz lisd Vonys Jozsef Gombos Gyula és a hatalom. Pécs 2018.

A miniszter az Gj torvénnyel (j irinyokat akar megteremteni a kézépiskoldban, éppen ezért nem a
régi, egyébként bevilt utasitdsokra, hanem az 4j elgondoldsoknak megfelel$ utasitdsokra van sziikség”
— sz6lt a VKM vilasza az OKT azon javaslatdra, hogy a tantervek és tantervi utasitdsok megszove-
gezésénél a klebelsbergi dokumentumokat haszndljdk kiindulépontnak. Az OKT 1935. mérc. 27-ci
tilésének jegyz8konyve. OKT jegyzékonyvek 1934-1935. OPKM K

70 Erettségit latintanulds nélkiil tovabbra is lehetett szerezni a felsékereskedelmi iskoldkban.
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alsé négy osztdlydnak elvégzése utdn lehetett beiratkozni.”! A gyakorlati kozép-
iskoldkrél sz616 torvény parlamenti vitdjdban Héman nem gydzte hangstlyozni,
hogy ez ,szerves dsszefliggésben van, mint a magyar kozépfoka oktatds reformjat
célzé javaslat, az 1935:VI. torvénycikkel [oktatdsigazgatdsi reform — D. AL, az
1934:X1. torvénycikkel [gimndziumi reform — D. A.], de dsszefiigg a boldogult
el6domnek annakidején benyujtott javaslata alapjin elfogadott 1927:XII. tor-
vénycikkel is, amely a polgdri iskola Gjjdszervezésének alapjdt vetette meg”.”?

Az egységességet tehdt nem a szervezeti felépitésben, hanem a kiilonféle in-
tézménytipusok kozotti 6sszhangban kell keresniink. Ez az 6sszhang garantdlnd
a munkaerdépiaci—tarsadalompolitikai, valamint az ehhez illeszked$ nemzetne-
velési célok elérését is. Ezek 8 hangsilyai: az erkélcsi nevelés, a nemzeti tudat
megerdsitése, a nemzeth(, értékes munkdjéval a kozdsséget szolgdléd dllampolgd-
rok nevelése. Az egész oktatdsi rendszer szellemiségének egységét Homan az ok-
tatdsigazgatdsi reform, az egységes tanfeliigyelet Gtjdn vélte megvalésithaténak.”

A gimndzium és a gyakorlati kozépiskoldk reformja tehdt szorosan 6sszekap-
csolddott, logikus lett volna ezek 6sszehangolt (egyidejt) bevezetése, ahogy azt
Hoéman eredetileg eltervezte. Hivatalba lépésekor azonban a koncepcié sarkalatos
pontjit képezd szakoktatds nem a VKM, hanem a gazdasigi tdrcék feliigyelete
alace dlle. Homan kezdettdl tett eréfeszitéseket a helyzet megvéltoztatdsdra, de a
kérdésben csak 1935-re sikeriilt (rész)eredményeket elérnie.”

A kozépfoku oktatds reformjaban a gimndziumok egységesitésénél tehdt
sokkal fontosabb elem volt az tgynevezett gyakorlati kozépiskoldk létrehozésa.
Tarsadalompolitikai funkcidja az Gjabb reform sordn érdemben nem viltozott.
A praxis megujitdsit tehdt nem a célkittizések és az eszkozok megvéltoztatdsa, ha-
nem a hatékonysdg, valamint a szakmai és ideoldgiai kontroll névelése motivélea.
A kihivést tovdbbra is az jelentette, hogyan lehet a sziik elitnek szdnt gimndzium
(és az egyetemek) helyett a gyakorlati kozépiskoldkba és a piaci szférdba terelni

A gyakorlati kozépiskoldk konkrét dgazati—szakmai profiljit iskoldnként, a helyi munkaerdpiaci igé-
nyek alapjdn jelolték volna ki. Az érettségit is ad6 és a felsGokratds megfeleld szakteriileteire is belépést
biztositd iskoldk a kordbbi fels6kereskedelmi és felsé mezégazdasigi iskoldk szerepét veteék dt, egységes
rendszerbe foglalva a kdzépfoku szakképzést. Nagyardnyu kiépitésitk azonban nem tdrtént meg, az ipa-
ri kozépiskoldkbol a megnévekedett orszdgteriileten 1940-ben 13, a mezdgazdasigi kozépiskolakbol
7 intézmény mikédote. 1938. évi XIIL tc. a gyakorlati irnyd kézépiskoldkrél; MSE 1941. C)181.
72 Héman Balint: Miivel6déspolitika. Bp. 1938. 265.

73 A hémani koncepcié e fontos elemérdl lisd részletesen: Nagy Péter Tibor: A magyar kozoktatds mé-
sodik dllamositdsa. Bp. 1992.

74 Csak az ipariigyi miniszterrel sikeriilt megéllapodni. — Lisd Héman feljegyzése a VKM munkarer-
vérdl, 1932. november. Orszdgos Széchényi Konyvtdr Kézirattdr (a tovabbiakban: OSZK Kt) Fond
15/48. A VKM munkdjdra vonatkozé munkatervek és megjegyzések 1932—1939. Héman Bdlint eld-
terjesztése a kultuszminisztérium és a szakminiszeériumok kooperdciéjarél. OSZK Kt, Fond 15 /8.;
A m. kir. minisztérium 1935. évi 8.620. M. E. szdm rendelete, az iparoktatdsi intézetek igazgatdsdrol
és felugyeletér8l. Magyar Rendeletek Tdra 1935. 715-716.
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a didkokat illetve munkavéllalékat.”> Héman a szelekci6 régi és j formdival ki-
sérletezett.

Kozvetlen szelekcids eljdrds — a ,kimeneti” oldalon

A két vildghdbora kozott alkalmazott kozépiskolai és egyetemi szelekcids eljara-
sok az érem két oldaldt mutatjak: egyfeldl a (keresztény, nemzeti) kozéposztily
gyermekeinek pozitiv diszkrimindciéjit, masfeldl ,az oda nem valé elemek” ki-
rekesztését. A pozitiv diszkrimindci6 direkt formdja volt az dsztondijak, segélyek
és lakhatdsi timogatdsok (kollégiumok, szakkollégiumok) rendszere, mellyel a
kozéposztélyi szdrmazékok mellett az 1930-as évektdl egyre inkdbb a ,,népi”, azaz
a paraszti sarjakat is tdimogattdk.” Az 1930-as évek népi tehetséggondozé t6-
rekvései mogott mindazondltal sokkal inkébb fajvéds, mintsem demokratikus
eszményeket kell keresniink.

A negativ diszkrimindci6 direkt szelekci6s formdi a kozéletben eltéré intenzi-
tassal jelen 1év8 antiszemita hangulat megerdsodéseivel mutatnak parhuzamot.
Mint ldctuk, ez tortént az 1920-as évek elején, amikor a numerus clausus mel-
lett a kozépiskoldkban is felvételi vizsgdt vezettek be. Ezt 1924-ben Klebelsberg
eltorolee, s 1928-ban a numerus clausus antiszemita élén is finomitani probéle.””
A gazdasdgi valsdg kovetkeztében felszinre tor6 fesziiltségek nyomdn keriilt djra
elétérbe ez a praxis.

Az 1934. évi XI. torvénycikk, az Gjabb kozépiskolai torvény legtdbbet vitatott
pontja az egyetemre val6 tovdbblépéssel kapcsolatos 38. § volt. Mig kordbban az
érettségi automatikusan feljogositott az egyetemre vald jelentkezésre, az 4j tor-
vény ezt kiilon képesitési eljdrdshoz kdtdtte volna. A vizsgabizottsdgnak ,,az érett-
ségi vizsgdlaton tanusitott, valamint a tanulé kdzépiskolai tanulmdnyai folyaman

75 Komoly problémic jelentett, hogy a gyakorlati kézépiskolik feldllitdsit — mint litcuk — nem sikeriilt
a gimndziumi reformmal szinkronban megvalésitani. Rdaddsul a mtikodd kozépfoka ipari és f8ként a
mez8gazdasdgi szakiskoldk szdma a korszak végéig elenyészé maradt.

76 A foldmiives nép mint a nemzeti ,erétartalék” — Gjkonzervativizmusban gyckerezé — romantikus
eszményképe kezdettd! jelen volt a korszak nemzet-, illetve kdzéposztdly-diskurzusdban, az 1930-as
évek szociografidi hatdsdra 4j szempontokkal gazdagodott és a politikai cselekvést is dsztonozte. A te-
hetséggondozds eszkoze volt a Horthy Miklés Osztondij megalapitsa 1937-ben, kevésbé ismert a
meglehetdsen késdn, 1941-ben inditott Orszdgos Magyar Falusi Tehetségmentés program. Errél 1dsd
Porndi Rita: A tehetségmentés szerepe a Horthy-rendszer kulturpolitikdjaban. Esély az esélytelenség-
ben. Iskolakultra 21. (2011) 6-7. sz. 123—-133.

77 Témank szempontjibél figyelemre mélté, hogy a numerus clausust 1928-ban médosité torvény-
cikk — mely a nemzetiségi ardnyok figyelembe vételét kivette a jogszabalybdl, de a nemzethiiség és az
erkolesi megbizhatdsdg szempontjait meghagyta — j kritériumként (t6bbek kozott) éppen a kozalkal-
mazottak gyermekeinek el8nyben részesitését irta el8. 1928. évi XIV. tc. a tudomdnyegyetemekre, a
miegyetemre, a budapesti egyetemi kdzgazdasdgtudomdnyi karra és a jogakadémidkra valé beiratkozds
szabdlyozdsdrél sz616 1920. évi XXV. tc. mbdositdsardl.
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elért tanulmdnyi eredményének, erkolesi magaviseletének és egyéniségének gon-
dos mérlegelése alapjdn” kellett volna megéllapitania, hogy a didk érdemes-e
egyetemi tanulmdnyok folytatdsdra.”

A baloldali parlamenti ellenzéknek az 1934. évi XI. tc. képvisel8hdzi tdrgya-
ldsa kapcsdn az 1920-as el6kép rémlett fel. Kéthly Anna és Védzsonyi Janos tgy
vélte, a kormdny a torvénytervezetet, az egész kozépiskolai reformot csak a 38. §
miatt akarta keresztiilvinni. Uj numerus clausust véltek felfedezni benne, mely
nemcsak a zsidésdg, a baloldali értelmiség, hanem az alsébb néposztilyok gyer-
mekeit is ki akarja szoritani a fels6oktatdsbdl.”” Az inkriminalt rendelkezés va-
I6ban lehetévé tette volna a VKM szdmdra, hogy befolydsolja az egyetemi hall-
gatdsdg Osszetételét, hiszen az érettségi bizottsdgok elndkeit a térvény értelmében
ezentul kozvetleniil a vallds- és kozokratdsiigyi miniszter delegdlhatta. Az egy-
hazi iskoldk érettségi eljardsaihoz pedig a VKM széles hatdskorrel rendelkezd
kormdnyképviseldt kiildoee.®

Hoéman hatdrozottan visszautasitotta a vidakat. A szelekciés eljards bevezeté-
se mellett, az értelmiségi munkanélkiiliség megsziintetésén tdl, azzal érvelt, hogy
az egyetemre val6 bejutds tekintetében a VKM lehet8séget akar adni a pozitiv
diszkrimindcidra, hogy a hazaszeretet és erkolcs tekintetében mélt6 fiatalok, csu-
pan egy gyengébb vizsgaszereplés vagy éppen a vizsgadrukk miatt, ne essenek el
az egyetemi felvételtsl.®!

A torvény értelmében a felsdoktatdsban valé tovdbbtanuldshoz sziikséges ké-
pesités (szelekcid) rendjét a VKM-nek kiilon rendeletben kellett szabdlyoznia,
az inkrimindle 38. § csak ezzel Iépett volna életbe.?? Errdl, valamint az osztdlyo-
z4s rendjérdl (ezt a 37. § utalta a VKM-hez rendeleti szabdlyozdsra)® 1934-t8l
Hoéman mésodik miniszteri idejének végéig szinte folyamatosan tandcskozott az
OKT. Szdmos (egyébként tdl nagy viltozatossdgot nem mutatd) tervezet késziile
e targyakban, de végiil csak az osztdlyozds, pontosabban ,a gimndziumi tanulék

78 1934. ¢vi XI. tc. 38 §

79 Kéthly Anna beszéde a torvény képvisel6hazi vitdjan. 1934. dpr. 6. Képviseldhdzi Naplé 1935. 1.
kétet 119.

801934, ¢vi XI. tc. 41. §

81" Az 1934. évi XI. tc. miniszteri indoklésa. Corpus Juris Hungarici 1934. 85. Lisd még Homan B.:
Mivel8déspolitika i. m. 132., 256. Az értelmiségi munkanélkiiliség enyhitése ebben az esetben dlsd-
gos érvelésnek tlinik, hiszen az érettségihez kotote szelekcids eljérds nyilvinvaléan nem az értelmiségi
palyakra [épést akaddlyozza, hanem a kdzéposztdlyon beliili pozicidharc eszkoze, melynek torésvonala
a zsid6 és nem zsid6 dllampolgdrok kozoee huzédotte.

82 Az egyetemi és mds f6 iskolai tanulmdnyokra képesitd hatdly megdllapitsinak részletes szabdlyait
a minisztérium az dllamfd dltal jévdhagyott rendeletben szabdlyozza.” 1934. évi XI. tc. 38. § (3).

83 Az éreteségi vizsgdlat anyagdc és rendjét, valamine a vizsgilat eredményének elbirldsanal és az osz-
tdlyozdsndl kovetendd eljdrdst a vallds- és kdzokratdstigyi miniszter rendelettel szabdlyozza.” 1934. évi

XL tc. 37.§ (2).
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tanulmdnyi eredményének, erkdlesi magaviseletének és egyéniségének elbirdld-
sdra vonatkozé eljards szabdlyozdsirol” sziiletett miniszteri rendelet, a szelekcié
médjarél nem.84 A sokat vitatott képesitési eljardst igy nem vezették be. A kérdés
elhtizéd4sa, illetve napirenden tartdsa azonban jél mutatja a téma sdlydt, érzé-
kenységét, és azt, hogy a testiilet szakmailag is nehezen birkézott meg a feladattal.
Elsésorban az okozott kihivést, hogy miként lehet objektiven és megbizhatéan
mérni és értékelni a nemzethdséget és az erkolesoket, a jellemet, rdaddsul kamasz
fiatalok esetében, egy olyan eljirdsban, melynek eredménye a didkok egész késdb-
bi életét meghatdrozhatja.

A tervezetek az osztdlyozds és képesités szabdlyozdsdnak szitkségességét — tob-
bek kozott — igy indokoltdk: ,A maradandébb értékl nemzetnevelés szolgélatiba
dllitott mai kozépiskola és a tdrsadalom feltorekvd rétegeinek kivalogaté szem-
pontjai sokszor nem taldlkoznak. Ezért a kozépiskoldt a maga szempontjainak
érvényesitésében olyan eszkozzel kell tdimogatnunk, amely alkalmas arra, hogy
eszményi elgondoldsait és erkolesi célkitlizéseit megvédhesse és megvaldsithassa.
Ilyen védelmi intézkedés az osztlyozdsi eljrds Gjabb szabélyozdsa is [...], hogy
fuggetlenitse az iskoldt a kiviilrél érvényesiils és a nemzetnevelés egyetemes érde-
keinek ellentmondé hatdsoktdl. [...] a tanulé elbirdldsiban a megszerzett tuddson
kiviil nagyobb fontossdgdhoz képest ardnyosabb szerephez juttatja egyéniségét
(képességeit, alakuld jellemének vondsait).”®

A végiil hivatalosan is életbe léptetett osztdlyozdsi eljdrdsi rend hat szempon-
tot alkalmazott a magatartds értékelésénél: 1. valldserkolcs, 2. nemzethiség, 3.
jellembeli tulajdonsdgok, 4. kotelességtudds és szorgalom, 5. iskolai magatartis,
6. tanul6tdrsaira val hatds.®® A magatartds, a jellem alapos megismerése és fej-
16désének nyomon kévetése érdekében az osztilyfénokoknek minden tanul6rél
személyi lapot, torzslapot kellett vezetniiik, s ezen rendszeresen rdgziteniiik a
didk jellemével kapcsolatos benyomdsaikat.®”

Figyelemre méltd az az OKT tervezetek alapjan készitett szakértdi vélemény,
melyet a Pdzmdny Péter Tudomdnyegyetem Lélektani Intézete adott ki Harkai
Schiller Pl aldirdsdval 1936 mérciusiban. A szakvélemény helyesnek tartja, hogy

84 VKM 109,591/1938. IX. szdm rendelete a gimndziumi tanulék tanulmdnyi eredményének, erkol-
csi magaviseletének és egyéniségének elbirdldsira vonatkozé eljirds szabdlyozdsa tdrgydban. Hivatalos
Kézl6ny 1938. 197-200. Az osztilyozds szempontjai az 1938. évi kdzépiskolai rendtartds 97. §-dba
is bekeriiltek. — Rendtartds a gimndzium és lednygimndzium szdmdra. Kiadta a magyar kir. vallds és
kozoktatsi miniszeer 1938. évi majus hé 22-én kelt 109.670/1938. IX. U.o. rendeletével. Bp. 1938.
(a tovabbiakban: Rendtartds 1938.) 76-80.

8 Utasftdsok a gimnaziumi tanulék osztdlyozdsinak és elbirdldsinak szabalyzattervezetéhez — tervezet
(1. oldal) Az OKT tdrgyaldsi anyaga 1934-1936. OPKM K. — Sajnos az OKT jegyz8konyvek kozott
megdrzote példdnyokon a szerzdk neve nem szerepel, és ddtumot sem taldlunk minden esetben rajcuk.
8 Rendtartds 1938. 76-77.

87 Uo. (18.§) 17.
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a szaktdrgyi érdemjegyekbe beszdmitson a felfogds, az itélet- és kifejezékészség,
ondllésdg, de a magaviselet, a nemzethiiség stb. értékelését teljesen elhibdzott-
nak tartja. Kifejti, hogy egy jellem ,mérésére” még a szakértd pszicholégusok-
nak sincs kiforrott médszertanuk, de ha lenne, a kamaszkorban mért tulajdon-
sdgok akkor sem lehetnének irdnyaddk a felndttkori személyiség elérejelzéséhez.
A torzslapok vezetését kifejezetten veszélyesnek mindsiti, legfeljebb iskolapszi-
cholégus dltal tartja megvaldsithaténak. A tovédbbtanuldsrdl ilyen médon toreénd
dontéshozatalt egész egyszerlien diktatérikusnak nevezi. Amellett, hogy nagyon
fontosnak és timogatandénak itéli a jellemnevelés el6térbe helyezését, kivitelezé-
sét a meglévd magas osztalylétszdmok és talterhelt tandrok miatt nem véli redlis-
nak. A magaviselet érdemjegyek szempontrendszerét erds kritika ald veszi, kiils-
nosen a valldserkolcs és a nemzethiiség esetében, melyek megléte, a szakvélemény
szerint, a kozépiskolai korosztdlyban kiilonben sem természetes. Konkluzidként
megdllapitja, hogy ,az egész tervezet a kozépszerliség nevelését ldtja maga elSte
eszményként,” ahol a kivélé tehetségeknek nincs esélyiik.®

A tervezetek tandcsiilési tdrgyaldsain artikuldle — az aldbbi példékkal bemu-
tatdsra keriil§ — érvekbdl jol ldthatd, hogy az Orszdgos Kézokrtatdsi Tandcs a
gimndzium (és az egyetem) oktatdsi szinvonaldnak emelése (megtartdsa) mel-
lett a keresztény kozéposztily pozitiv diszkrimindcidjdra, valamint a tovabbra is
csak homdlyosan meghatdrozott ,alkalmatlanok” és ,veszélyesek” kirekesztésére
torekedett. Tegyiik hozzd, a szinvonalemelés és a — kimondottan nem teljesit-
ményalapt — szelekcié egymdsnak ellentmondé célkittizések voltak. 8 A vitdban
domindlé tisztdn pedagdgiai problémdkat (példdul egységes, kozponti tesztek
haszndlhatésiga a szaktdrgyi mérés—értékelés menetében) itt nem ismertetem,
csak a kérdés tdrsadalompolitikai vetiileteire vonatkozé szempontokat emelem
ki, bar ezek olykor nehezen szétszdlazhatdk.

A térsadalmi stdtusz megdrzésével vagy elvesztésével, illetve a tdrsadalmi mo-
bilitdssal kapcsolatos nem éppen tudomdnyos érvek a kozvetlen tapasztalat szint-
jén ragadtdk meg a problémdt: lecstszni szégyen, ezért meg kell akaddlyozni,
nem felemelkedni viszont nem szégyen, ezért az alsébb tdrsadalmi rétegbdl érke-
z8 didk nyugodtan eltdvolithatd. A nyiltan szegregal, diszkriminativ eljirdsok
bevezetését ugyan nem tartottdk képviselhetének a kozvélemény eldtt, de né-
hdny furfangos otlet felmeriilt a kérdés megolddsdra. Ezek az iskolaigazgatdk és a

8 A Kir. M. Pdzmdny Péter Tudomdanyegyetem Lélektani Intézete szakvéleménye. Az OKT tdrgyaldsi
anyaga 1934-1936. OPKM K

89 Jél érzékelteti ezt Péch Aladar hozzaszéldsa az osztilyozds szempontjaival kapcsolatos vitiban: ,A te-
hetséges, de nemzetvédelmi és valldserkdlesi téren megbizhatatlan tanuldk a legveszedelmesebbek.”
Az OKT Kozokratdsiigyi Bizottsdga 1935. okt. 23-ai iilésének jegyzdkonyve. OKT jegyz8konyvek
1935-1936. OPKM K
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VKM 6sszejitszdsan alapultak volna. A feleldsséget a VKM viselné, amely bizal-
masan utasitja az igazgatdt a szelekcid érvényesitésével kapcesolatban. A kicsapdst
olyan ,buktaté” tantdrgyak bevezetésével lehetett volna példdul megvalésitani,
melyek osztdlyozdsdba az igazgatd is beleszélhat (példdul: ,dltaldnos muveltség”
és ,tarsadalmi magatartds”). ,A nehézség az — fejtette ki az egyik ilyen tervezet
szerzbje —, hogy ezt az elvet nem lehet kimondani. Véleményem szerint azonban
meg lehet valdsitani nyilt bevallds nélkiil is. Ami a dolog mordlis részét illeti,
semmi aggodalomra val6 okot nem ldtok benne. Ez régente a dolgok természetes
rendje szerint is igy volt.””

A tandcskozdsok sordn felmeriilt olyan otlet is, hogy a tdrsadalom (vagyis a
sziil6k) ,antiszelekciés hangulatdt” sajtékampdny utjdn kéne befolydsolni, cikke-
ket kozolve példdul a bukott nebuldk 6ngyilkossigi kisérleteirdl. Nagyon is rele-
véns észrevétel volt viszont, hogy a szelekciét nem lehet elfogadtatni a sziilékkel
mindaddig, mig az alternativét jelentd kozépfoku szakképzés intézményei ki nem
éptlnek.”!

A szelekciéval kapesolatban az volt az egyik legnagyobb nehézség, hogy a ta-
ndrok — az OKT véleménye szerint — sok esetben nem villaltdk a felelésséget a
buktatdsért (tekintettel a didk sorsdra, a sztil6kre, stb.), ezért inkdbb enyhébben
osztélyoztak. A kozponti szabdlyozds levette volna a feleldsséget a tandr valldrdl,
aki — egy taldlé megéllapitds szerint — ,dltaldban nem a nemzettel, hanem a szii-
l6kkel és a tanuldkkal szemben érez feleldsséget”.”?

A képesités kérdése 1940-1941 folyamdn hdttérbe szorult, s végiil nem szii-
letett ezzel kapcsolatos jogszabdly. Ez annak is koszénhetd, hogy a szelekeié
nagyrészt okafogyottd vélt. A fojtogaté értelmiségi munkanélkiiliség a teriilet-
visszacsatoldsok és a hdbort kévetkeztében ,,magdtdl” is enyhiil, és a zsidésdg
drasztikus munkaerdpiaci és gazdasdgi szelekcidja ekkor mdr elsésorban nem az
oktatdstigyre hdrult, bar tovdbbra is maradt benne szerepe.” A VKM ekkor mér

%0 Tamds Vikeor (?) javaslata a kézépiskolai osztilyozdssal és szelekciéval kapcsolatban. Az OKT K-
zépiskolai Albizottsdga 1935. nov. 26-ai iiléséhez csatolt melléklet. OKT jegyzdkonyvek 1935-1936.
OPKM K

91 Az OKT Kbzépiskolai Albizottsiga 1935. nov. 26-ai iilésének jegyzékonyve. OKT jegyzdkonyvek
1935-36 OPKM K

92 Tamis Viktor (?) javaslata a kézépiskolai osztilyozdssal és szelekciéval kapcsolatban. Az OKT K-
zépiskolai Albizottsdga 1935. nov. 26-ai iiléséhez csatolt melléklet. OKT jegyzdkonyvek 1935-1936.
OPKM K

9 Az OKT Gimndziumi Bizottsdga 1941. méj. 16-ai és 19-ei iilésein gy dontdte, hogy az érettségi
képesitd hatdlydnak kérdésével, mivel az mar nem akeudlis, nem foglalkozik. Balassa Brind hozzdszé-
ldsa szerint: ,neves jogdszok egyontetli véleménye szerint a csonka orszdg tdrvényalkotdsa, kiilsndsen
a mdsodik évtizedben, csakis a csonka orszdg érdekeire volt tekintettel, s nem gondolt az egész orszdg
tdrsadalmi és teriileti kérdéseivel. Kovetkezésképpen ma az elmult évtized torvényalkotdsa generdlis re-
viziéra szorul. Még nem ismeretes a méd, hogy hogyan lehet ezt a reviziét alkotmdnyosan megoldani,
de a megolddsnak el kell kévetkeznie. Mindenesetre a bizottsdg az 1934. XI. tc.-nek képesitd hatdlyra
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nem érezte szitkségesnek a rejtett beszédmdd alkalmazdsdt. Az tgynevezett k-
zépiskolai numerus clausus 1939-t8l a mdsodik zsidétorvény kvétdinak érvénye-
sitését irta eld a kozépiskolai beiratkozdsokndl is a févarosi gimndziumokban.**
Az értelmiségi munkanélkiiliség kezelésére a VKM kebelében 1937-ben fellli-
tott miniszteri-, 1938-t4l kormdny-biztossdg a ,soft” mddszerek helyett immdr
a zsidétorvények betartdsdnak ellendrzésével gondoskodott az ,,rségvéltdsrol”.?s

Ennek fényében, gy tiinik, mdr a kozépiskoldk és egyetemek szinvonaldnak
megdrzése sem tlint égetd problémdnak, ami egyértelmien arra utal, hogy a kér-
désnek inkdbb vildgnézeti, mintsem szakmai oldala kélcsonzott (politikai) salyt.

Osszegzés

A Horthy-korszak oktatdspolitikdjat a tdrsadalmi mobilitds szempontjabdl is
tobb, ellentétes nézépont mentén lehet értékelni. A tanulmdny bevezetdjében ér-
zékeltetett ,fent” és ,lent” perspektivdjdhoz hasonléan disztingvél a megitélések
kozott az ,akkor” és a ,most”. Eppen ezért tettem javaslatot a korszak(ok)tél fiig-
getlen szociol6giai nézpont alkalmazdsdra.

Alapvetd emberi torekvés, hogy a sziil6k gyermekeiket legalabb olyan j6 vagy
jobb tirsadalmi helyzetbe szeretnék hozni, mint amilyenben maguk is vannak.
Ez az igény pedig fiiggetlen a politikai-ideolégiai miliétél. Az esélyegyenlésé-
get célzé intézkedések azért nem vdltoztatnak érdemben a helyzeten, mert az
iskoldzottabb sziil6k gyermekei nagyobb indulé kulturdlis t8kéjiikkel eleve ver-
senyel6nyt élveznek. Ha ez nem elég, a sziilék a habitusuk 4ltal meghatdrozott
viselkedési stratégidkat alkalmazva, plusz anyagi rédforditdsokkal vagy nagyobb
érdekérvényesitd képességiik folytdn akdr a politikai-adminisztrativ szelekcids
mechanizmusok kiépitése (vagyis a gazdasdgi és a tdrsadalmi t6ke konverzi6ja)
révén igyekeznek biztositani gyermekeik boldoguldsat.”°

Eppen a francia felsokrtatésban szerzett hasonlé tapasztalatai miatt kezdett el
a kérdéssel foglalkozni Pierre Bourdieu is, aki empirikus kutatdsokkal tdimasztot-
ta ald, hogy az iskola alapvetden a tdrsadalmi egyenldtlenségek djratermelésének
szintere. A tudomdnyos diskurzusba is beemelte azt a felismerést, hogy a tarsadal-
mi egyenltelenségek fenntartdsdban az iskoldnak fontos kézvetitd funkcidja van,

vonatkozd, s ma mdr célszertinek nem tekinthetd részeit ne vegye figyelembe, s a tervezetet e nélkiil
készitse el.” OKT jegyzOkonyvek 1941-1942. I. kotet. OPKM K

9% K. Farkas Claudia: Pirhuzamos torténet a zsid6k iskolai kirekesztésérél Olaszorszagban és Magyar-
orszdgon az 1930-as évek végén. Yerusha. Zsidésdg és kulturdlis antropoldgia online folydirat 1. (2014)
2. sz. (heeps://bitly/32mLKpU, letsltés 2016. jun. 2.)

95 Ungudry Krisztidn: ,Orségvaltds.” 2000. 28. (2006) 1. sz. (https://bit.ly/31gPV5n, letsltés 2019.
mdj. 20.)

% Andor Mihdly: Tirsadalmi egyenlétlenség és iskola. Educatio 10. (2001) 1. sz. 17.
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de nem pusztin az iskoldhoz valé hozziférés, hanem az iskola belsd, meglehet
demokratikusnak l4tsz6, valéjdban azonban szelektdlé miikddési mechanizmusai
azok, amelyek az alsébb rétegek teljesitményét eleve determindljak.””

Magyarorszdgon elséként Ferge Zsuzsa, majd Gazsé Ferenc mutattak rd, hogy
a szocialista iskolarendszer egységes, elvileg minden didk szimdra azonos (idejd,
tantervy, stb.) képzése ellenére mar az 4ltaldnos iskola alsé tagozatdban jelentds
eltérés mérhetd a kiilonbozd tdrsadalmi helyzeti gyermekek osztdlyzatai kozote
az 4ltaldnos iskola ahelyett, hogy kiegyenlitené, néveli a meglévé kiilonbségeket.?®
Az 1950-es évek erészakos politikai beavatkozdsa, a szdrmazds szerinti kategoriza-
l4s ellenére a hdboru elétti kozéposztaly médsodik-harmadik generdcidja djra vissza-
szerezte kordbbi tdrsadalmi pozicidjét (az értelmiségi pdlydra terelt munkdsok és
parasztok csoportja viszont tobbségében tjra deklasszdlédott).” A magyar oktatdsi
mobilitdst kutaté szociolégusok 1979-ben arra a stlyos megdllapitdsra jutottak,
hogy ,nem létezik semmiféle olyan pedagdgiai eszkdzrendszer, amely meggatolnd
az iskoldhoz képest kiilsé tdrsadalmi viszonyokbdl eredd egyenlétlenségek isko-
lén beliili leképezddését, s garantdlnd, hogy a kedvezdbb helyzetben levd rétegek
elénydsebb helyzetiiket az iskolan keresztiil ne 6rokitsék 4”19 Ugy tiinik tehdr,
hogy a Bourdieu 4ltal megragadott, kiilonb6z8 t8kefajtikra lebonthaté tarsadalmi
viszonylatok hatalmi, oktatdspolitikai eszkozokkel alig befolydsolhatdk.

A tanulmdny szempontjdbdl tanulsigos lehet Bourdieu egy mdsik kutatdsi
eredménye is, melyet az 1968-as pdrizsi didkldzaddsok megértése inspirdlt. Ebben
kimutatta, hogy amennyiben a gazdasdg fejlédése nem biztosit kell8 szdmui, ma-
gasan kvalifikdlt munkaerdt igénylé munkahelyet a beiskoldzési ardny (és a diplo-
mdsok szimdnak) névekedésével egyiitt, ez elégedetlenséget és kudarcérzést sziil
a palyakezdd fiatalok korében. A komoly szellemi befektetést ugyanis a munka-
er8piacon nem tudjék kamatoztatni, a térsadalmi hierarchidban helyiik lényegé-
ben nem viltozik. (Vagyis a felhalmozott kulturalis t6két nem tudjék sem anyagi,
sem szimbolikus t8kévé konvertalni, diplomdjuk elértéktelenedik.)!®!

Ezzel 6sszecseng az 1960 utdni nyugati és szocialista dllamok tdrsadalmi mobi-
litdsdt vizsgdld és osszehasonlité kutatdsok azon konkluzidja, miszerint a mobilitds
mértékét meghatdrozo legfontosabb tényezd a piac, vagyis amennyiben a gazdasdg

7 Eppen e kutatdsi eredményei vezették el a kulturdlis téke, illetve a t8kekonverzids stratégidk alap-
kategéridihoz. Pierre Bourdien: Az iskolai kivaldsdg és a francia oktatdsi rendszer értékei. In: Ud: A tdr-
sadalmi egyenlétlenségek i. m. 71-128.

98 Ferge Zsuzsa: Az iskolarendszer és az iskolai tudds tdrsadalmi meghatdrozottsiga. Bp. 1976.; Gazsd
Ferenc: Iskolarendszer és térsadalmi mobilitds. Bp. 1976.

9 Andor M.: Tirsadalmi egyenlétlenség i. m. 17.

100 Gazsg Ferenc et al.: Kozoktatdsi rendszer és tarsadalmi scrukedra. Bp. 1979. — Idézi: Andor M.: Tar-
sadalmi egyenltlenség i. m. 17.

1 Andorka R.: Bevezetés i. m. 388.
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strukeurdlis dralakuldsa ,helyet csindl” a magasabb tdrsadalmi presztizst, illetve
magasabb jovedelmet biztosité foglalkozasi dgakban, gy az alulrdl , felwltédik”. E
gazdasdgi igény nélkiil azonban a mobilitds sziikségszertien lecsokken.!0?

A kéevildghdboru kozotti magyar oktatdspolitika a kozépiskoldval mint a tdr-
sadalmi mobilits igen fontos csatorndjival szimolt. A tdrsadalom egyre fokoz6-
dé igénye a kozépiskolai végzettség megszerzésére az 1890-es évekedl figyelhetd
meg, minden bizonnyal éppen a gazdasdgi és dllami élet modernizdcidja, illet-
ve a foglalkozdsi szerkezet — ha nem is radikdlis, de érzékelhet§ — dralakuldsa
kovetkeztében. Ez az igény az elsd vildghdborut kovetd, megvéltozott viszonyok
kozott sem csokkent. Az értelmiség — melynek nagy részét az éllami hivatalno-
kok csoportja képezte — gyermekei mellett legnagyobb ardnyban az 6n4ll6 kis-
iparosok és kiskereskeddk irattdk kozépiskoldba gyermekeiket. A forradalmak és
Trianon utdn e tendencia kettds veszélyérzetet valtott ki a konzervativ elit koré-
ben. Egyrészt a tirsadalmi és politikai rend stabilitdsdt féltették az elitbe e mobi-
litdsi csatorndn esetleg bejutd, a fenndll6 hatalmi struktdrat megkérdéjelezd ,,in-
tellektudlis parveniiktsl”, de hasonlé okokbdl tiint aggaszténak a Trianon utin
jelentkezd értelmiségi munkanélkiiliség kérdése is: tartani lehetett az egzisztenci-
djdban veszélyeztetett réteg politikai radikalizdloddsdtdl. Ugyanezen érem mdsik
oldaldnak tekinthetSk a keresztény kozéposztdly pozitiv diszkrimindcidjat célzd
elképzelések. A kozépiskoldval kapcsolatos, térsadalmi mobilitdst gatlé gyakorla-
ti intézkedések és elvi dlldsfoglaldsok mindegyike ezen, alapvetden politikai in-
ditékra vezethetd vissza, és ehhez illeszkednek a zsidésdg gazdasigi és oktatdsi
stérfoglaldsit” akaddlyozé intézkedések is.

Léthat6 ugyanakkor az is, hogy a feliilrél vezérelt tirsadalompolitikai torek-
vések gyakran elbuktak a helyi mili6ben. A gyakorlati megvalésitds szintjén nem
feltétleniil domindltak a ,nemzetpolitikai” érdekek, a pécsi egyetem példdul —
beiskoldzdsi érdekeit tartva szem elétt — nem hajtotta végre szigortian a numerus
clausust,'® a gimndziumok szimdnak csokkentése elbukott a lokdlis kozosségek
ellendlldsdn, és a tandrok sem vildgnézeti alapon vagy kdzponti kvéta szerint buk-
tattdk meg a gimnazistdkat.

A fent idézett tdrsadalomtudomdnyi eredmények alapjidn nem meglepd, hogy
a két vildghdboru kozotti Magyarorszdgon nem tdrtént — nem is torténhetett
— érdemi dtrendezddés a tdrsadalmi rétegek kozote, hiszen gazdasigi szerkezet-
véltdsra (példdul az azt elésegitd érdemi foldreformra) sem keriilt sor. A hatalmi
elit eréfeszitéseit a tdrsadalmi hierarchia meglévé strukttrdinak fenntartdsira az

192 Uo. 242-244.
103 Fekete Szabolcs: A pécsi egyetem bolesészdiplomasainak rekruticiéja 1921-1940. (Szociolégiai dol-
gozatok 2. A Wesley Egyhdz- és Valldsszociolégiai Kutatékdzpont sorozata) Bp. 2012.
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oktatdspolitika eszkozeivel — ebbdl a szempontbdl — irreleviansnak is mondhat-
ndnk. Nem tagadva ezzel, hogy nagyon is hisbavigé kovetkezményekkel jartak
az érintettek szdmdra. Ugyanigy szélmalomharcnak tekinthetd a zsiddsdg kiszo-
ritdsa is az oktatdsbdl (oktatdspolitikai eszkdzokkel), a jelentds méreékd kulturdlis
t6kefelhalmozds stratégidja esetiikben egészen a drasztikus politikai és gazdasdgi
diszkrimindcidt is érvényesitd zsidotorvények bevezetéséig megfhigyelhetd.

A vizsgdlt tirsadalmi jelenségekre Bourdieu tékeelmélete és a t8kekonverzids
stratégidk rendszere nem mentséget, hanem csak egy lehetséges értelmezési ke-
retet nyujt.

THE SOCIO-POLITICAL ASPECTS OF SECONDARY EDUCATION
IN THE HORTHY ERA

by Anna Dévényi
SUMMARY

What was the socio-political function of public education in the Horthy era? The article
explores this question by focusing on secondary education, regarded as a springboard of
social mobility, while taking into account the aspects of sociology, educational sociology,
social history, and the history of education as well. Alongside planned and practical forms
of positive and negative discrimination, direct and indirect selection, it also analyses the
motives that generated decisions, based above all on the programmatic writings of Gyula
Kornis, which exerted a major influence on the educational policies of the period, as well
as on the relevant legal regulations and the expert discussions which preceded their mak-
ing. Their interpretation was facilitated on the one hand by revealing the context in which
they came about, and on the other by the socio-historical concepts of Pierre Bourdieu that
were of more general relevance and offered an interpretational framework independent of
concrete circumstances.
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