ALDOZATOK, EMLEKEZET, JOVATETEL
A MAGYARORSZAGI HOLOKAUSZTKUTATAS UJ IRANYAI

BEVEZETO

A Kommentdr folyéirat hasébjain 2008-ban vita folyt arrdl,' hogy a magyar
holokausztkutatds 1989 utdn integrdlédott-e a nemzetkozi diskurzusba, vagy
sem. Egy fontos kérdés hidnyzott a vitdbdl: 1989 utdn a fogalmak, a nyelv és a
koncepcidk a leomlé vasfiiggony nyugati oldaldrdl érkeztek a kordbbi vérsze-
gény, féleg dokumentdlé holokausztkutatisba — egy mdsik kontextusbdl — a
kommunizmust taléle és megéle zsidosdg tapasztalatainak leirdsira. Ez addig
nem jelentett ugyanis problémdt, mig a témdban valéjaban csak tdrgyszert
tényfeltdrds folyt: ki, mikor, hol és mit csindlt. De abban a pillantban megval-
tozott a helyzet, amikor a kutaték ezeknek a tényeknek a magyardzatdra kivdn-
tak vdlaszt adni, felszinre hozva ezzel a hazai holokausztkurtatdssal kapcsolatos
ellentmonddsokat.

Erre az értelmezési konfliktusra 1989 utdn keriilt sor. A szovjet tdborbdl kisza-
badulds kett8s harcot jelentett a demokrdcidért és a nemzeti fiiggetlenségért. Ebben
a kontextusban a nemzetkozpontt torténelemszemlélet, amely a rendszervéltds utd-
ni 4j nacionalizmusoknak is szerves alkotdrésze volt, teljesen legitim jelenség volt, és
egyben fontos legitimdcids eszkoze az Gj kormdnyzatoknak. Ebben a diskurzusban a
miésodik vildghdbortban kétes szerepet betdltd dllamok dldozati szerepben jelentek
meg mint a ndci (német), majd a kommunista (szovjet) megszallds dldozatai. A ki-
alakult ,dldozatisdg versenyben” a holokauszt stlya, jelentdsége relativizalodott és
az érte vald felel6sség kiils6 (nem nemzeti) szereplékre tevédétt dt. Ennek a diskur-
zusnak a kialakitdsdban tobb orszdgban — Lengyelorszdgban, a balti dllamokban,
Szlovékidban és Magyarorszdgon is — fontos szerep jutott szakmai szerepléknek
(kutatécsoportoknak, Gjonnan létrejott intézeteknek, kidllitéhelyeknek), amelyek
aztdn el6nyds poziciébdl indultak versenybe a kutatdstdmogatds dllami forrdsaiére,
hiszen az emlékezetpolitikai versenyben volt kereslet mondanival6juk irdnt. Ennek
az értelmezési harcnak aztdn hatdsa lesz a magyarorszdgi holokausztrecepciora is.?
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A jelenleg is folyé magyar emlékezetpolitikai harcok azonban e két tendencia miatt
tévolodnak a konszenzuson alapulé emlékezetpolitikdtdl.

A magyar holokausztkutatds alacsony fokd intézményesiilését felismerve
Gydni Gdborral, Jeges Edittel és Szécsényi Andréssal egyiitt fontosnak éreztiik,
hogy a CEU és az MTA Bélcsészettudomdnyi Kutatokdzpont egyticemiikodésé-
ben megszervezziik A magyar holokauszt: dldozatisdg és emlékezet cimii konferencidt
Budapesten, 2017. december 18-dn. Az ott elhangzott el6addsokbdl vélogattuk ki
az e szdimban kozlésre keriil 6t tanulmdnyt. A konferenciael¢adék és az itt meg-
jelend publikdcidk kivdlasztdsdndl az volt a legfébb szempont, hogy azoknak a
fiatal kutat6knak a munkdit mutassuk be, akik az alig létez6 magyar holokauszt-
kutatdsi infrastukttra ellenére médszertanilag érdekes és levéldri kutatdsokon
alapulé munkdt végeznek.

Az itt kozole tanulmdnyok két szempontbdl jelentenek tjdonsigot. El8szor
is: a t0lél8k egodokumentumair vizsgaljik, és ezzel szakitanak a féként az elko-
vetdi dokumentumokat felhaszndlé magyar kutatdsi irdnnyal. Csapody Tamads
a bori munkaszolgdlat emlékezetét a bori naplok révén, Huhdk Heléna a ber-
gen-belseni koncentricids tédborét egykoru, tléléi beszdmoldk révén vizsgdl-
ja, Szécsényi Andréds pedig a Hillersleben melletti hontalan tdborba keriilt,
1945 dprilisdtdl szeptemberéig ott tartézkodd, kordbban Magyarorszdgrol
deportdlt zsidok torténetérdl és emlékezetérdl ad képet taléldi napldk, fel-
jegyzések, levelek megszolaltatdsdval. Az dsszedllitds mdsik tjdonsdga, hogy a
kutaték munkdjukkal igyekeznek behozni azt a lemaraddst, amely a magyar
holokauszt torténetirdsit eddig jellemezte: a vizsgdlt témdkat ugyanis mdshol
mir évtizedekkel koribban feldolgoztik. Ilyen Addm Istvin Pdl tanulma-
nya a hdzmesterekrdl, illetve Klacsmann Borbdla irdsa az Elhagyott Javak
Kormdnybiztossdga és a magyar zsidok kapcsolatdrél 1945 és 1948 kozott.
A koncentricids tiborok és hontalan tidborok magyar szempontt, rendszer-
szer(i elemzése sem tdreént még meg ez iddig, Huhdk, illetve Szécsényi dol-
gozata erre is kisérletet tesz. Reméljiik, hogy az itt kozolt tanulmdnyokkal a
holokausztkutaték 1) generdcidja sikerrel veszi a tudomdnyos élet szimtalan
buktatéjdt a jovében.
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