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A FORRADALOM ES SZABADSAGHARC
CENTENARIUMA A MAGYAR TORTENETIRASBAN

Korabbi évfordulék

Az 1848-1849. évi forradalom és szabadsigharc 50. évforduléja historiografiai
szempontbdl felemds eredményekkel jért. Ezen persze nincs mit csoddlkozni, hi-
szen — kiegyezés ide vagy oda — a ,nagy év” eseményeinek legfontosabb politikai
és hadtorténeti forrdsanyagdt még mindig hét pecsét alatt 6rizték a bécsi Haus-,
Hof- und Staatsarchivban, illetve a Kriegsarchivban. Még mindig ugyanaz a sze-
mély, 1. Ferenc Jézsef iilt az Osztradk—Magyar Monarchia trénjdn (trénjain), aki-
nek nevéhez a szabadsigharc vérbefojtdsa fliz6dott. A hazai politikai életet még
mindig meghatdrozta a 1848-asok (meg 1849-esek) és 1867-esek kozjogi vitdja
arrél, hogy ki is 1848 igazi 6rokdse és képvisel§je, s még mindig tdl sok egyko-
ri szerepld volt az élék kozott, akiket a kortdrsak adott esetben ordkulumként
eléringathattak egy-egy torténeti kérdés megvitatdsakor.

Ha a torténetirdsnak a fenti tényez8k dltal meghatdrozott mozgésterét nézziik,
akép persze nem ennyire szomord. Ebben az évben jelent meg az elsé, nem kortdrs
dleal frott sszefoglalé igény, a szakma modern szabdlyainak megfeleld munka
Mirki Sdndor tolldbdl a Szildgyi Sdndor 4ltal szerkesztett millenniumi magyar
torténeti dsszefoglaloban.! Marki szakitott mind az emigrdcids és a fliiggetlenségi
parti torténetirds, mind a kiegyezést a forradalom és a szabadsdgharc megtaga-
ddsdnak 4rdn is igazol6 publicisztika egyoldali szemléletével. Ugyanakkor nem
csupdn belpolitikai vagy hadtdrténeti szempontbdl térgyalta az eseményeket, ha-
nem figyelemmel volt a forradalom kiilpolitikai feltételrendszerére is. Mint az
erdélyi viszonyok jé ismerdje, a nemzetiségi mozgalmakat is 6ntdrvényi jelenség-
ként értelmezte, s 6vatosan bdr, de birdlta az 1848—-1849-es nemzetiségi politikdt.
A Magyar Nemzeti Mizeum és egyes erdélyi gydjtemények anyagai révén eddig
kiakndzatlan levéledri forrdsokat is hasznositott. Mdrki munkdja a pozitivista tor-
ténetirds legjobb darabjai kozé tartozik, s kiegyenstlyozott szemlélete és gazdag
tényanyaga révén mdig is haszndlhaté.

Egy évvel az évfordulé elétt tette kdzzé Breit Jozsef vezérkari szdzados a sza-
badsdgharc hadtérténetérdl irott hiromkotetes dsszefoglaléjit, amely mindmadig

Y Mirki Sindor: Az 1848-1849-iki magyar szabadsdgharc tdrténete. In: A magyar nemzet térténete
I-X. Szerk. Szildgyi Sdndor. Bp. 1894-1898. X. 1-394.
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a legterjedelmesebb hadtorténeti szintézis a korszakrol.? Breit nem folytatott le-
véltdri kutatdsokat, de az addig megjelent szakirodalmat jél hasznositotta, s a
modern hadtérténeti irdnyzatnak megfeleléen nem elégedett meg az események
egyszerd leirdsival, hanem szakmailag elemezte is azokat. Hidnyossdga viszont,
hogy a munka a bevezetd fejezet utdn szinte teljesen nélkiilzi a politikatorténe-
ti fejtegetéseket. A szabadsdgharc egyik legvitézebb alakulatinak, a 3. honvéd-
zészl6aljnak a krénikdjat Hegyesi Mdrton irta meg.’ Hegyesi viszont — éppen a
levéltari adatok hidnydval szembesiilve — példamutaté médon, az ,oral history”
modszerét alkalmazva, azaz a résztvevéket is kikérdezve készitette el mavée; kar,
hogy példdja nem taldlt kovetdkre.

Ezek azonban a csticsok. A nagykozonség jobbdra nem ezekbdl, hanem pél-
ddul a Jékai Mér, Rékosi Viktor és Brédy Sdndor dltal irott nagy, hardnt alaka,
reprezentativ albumbdl tdjékozdédott, amelyben viszonylag csekély volt a torténeti
hitelesség, 4m anndl tobb a legenda s a honfikeblekre haté érzelem. (A munka
egyetlen pozitivuma, hogy a forradalom és szabadsdgharc torténetérdl szol6 osz-
szefoglal6 tanulmdnyt Marczali Henrik irta benne.)*

Uj eredményeket csak 1j szemléleti megkozelitésti munkak hozhattak. Ezek
kozé tartozik Szabd Ervinnek, a magyar szocidldemokricia egyik legkivilobb
képvisel8jének munkdja, amely az 1848-as tdrsadalmi és pdrtharcokat dolgozta
fel5 1848-1849 a dualizmuskori politikai rendszer résztvevéi szdmdra komoly
legitimdcids erdt jelentett. Akdr abban a formdban, hogy — mint a kiegyezési
rendszer védelmezdi — azt dllitottdk: az 1867-es rendszer nem mds, mint a redlis
1848, akdr abban a formdban, hogy mint a rendszer kozjogi ellenzéke, azt 4lli-
tottdk, hogy a kiegyezés védelmez6i feladtdk az 1848—1849-es kozjogi 6ndlls-
sdg jelentds részét. A szdzadeld polgdri radikélis és szocidldemokrata publicistdi,
torténészei az egész kérdésfeltevést tartottdk hamisnak. Ugy véleék, a dualista
Magyarorszdggal nem az a baj, hogy nem jdtsszdk elégszer a magyar himnuszt,
vagy az, hogy a kdzponti birodalmi kormédnyszerveknek tdl nagy a beleszéldsuk a
magyar dllam tigyeibe, hanem az, hogy a rendszer tdrsadalmi szempontbdl igaz-
sdgtalan, mert a tdrsadalom jelentds része nem rendelkezik politikai jogokkal, s
mert abban a gazdasdgi rendszerben millidk élnek nyomorban.

2 Breit Jézsef- Magyarorszdg 1848/49. évi fiiggetlenségi harcinak katonai térténete I-111. Bp. 1897., 2.
kiadds. Bp. 1930. A két kiadds kézott — az 1910-1920-as évek gazdag térténeti termése ellenére — csu-
pan tordelésbeli kiilonbségek vannak.

3 Hegyesi Mirton: Az 1848-1849-iki harmadik honvédzdszléalj torténete. Bp. 1898.

4 Bridy Sindor — Jokai Mér — Rakosi Viktor: Ezernyolczszznegyvennyolcz. Az 1848/49-iki magyar sza-
badsdgharcz torténete képekben. Bp. 1898. (Reprint Bp. 1991.) V6. még 1848. 1898. Szabadsig-
harczunk emléke. Nemzeti diszm(. Szerk. Boross Vilmos. Bp. E. n. [1898.]

5 Szabé Ervin: Tirsadalmi és partharcok a 48-49-es magyar forradalomban. Bécs 1921.; A Huszadik
Szdzad korének torténetfelfogisa. Szerk. Pok Attila. (Torténetirék Tdra) Bp. 1982.
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Erthetd, hogy a rendszer 4ralakitdsdért folytarott kiizdelemben e politikai cso-
portok az uralkodé csoportok politikai és torténeti legitimdci6jt, ezen belil a
negyvennyolcas 6rokséget is timadtdk. Véleményiik az volt, hogy 1848 tavaszdn
a magyar dtalakulds nemhogy tdl messze ment volna, hanem tdrsadalmi szem-
pontbdl igen mérsékelt volt. Szabé Ervin az 1848-as tdrsadalmi és partharcokrdl
irott nagyszabdst, 1921-ben poszthumusz megjelent munkdjéban azt a folyama-
tot mutatta be, ahogyan az utolsé rendi orszdggy(ilés — a szocidlis nyugtalansd-
goktdl félve — eljutott a jobbdgyfelszabaditds kimonddsdig, s ahogyan a paraszti
népesség helyzetének tovdbbi javitdsdt célzé torekvések az 6nvédelmi harc miatt
végiil is elmaradtak. Szabd — ellentétben a kordbbi torténetirdssal — gy véle,
hogy a parasztsig koveteléseinek kielégitetlensége komoly szerepet jdtszott az
onvédelmi, majd a fiiggetlenségi hdbort kudarciban. A kordbbi, nemesi-polgdri
torténetirds a magyar uralkodé osztdly 6nzetlenségét hangstlyozta, mondvin,
hogy egyik pillanatrél a mdsikra lemondtak a jobbdgyi szolgdltatdsokrdl és az
trbéres foldekrél. Szabé ezzel szemben az onzést hangsilyozta, mondvin, hogy
a nemesség csak annyit adott, amennyit kénytelen volt adni, s némi tdlzdssal
szinte rendi-nemesi mozgalommd degradilta 1848—1849 torténetét. Szabd az 6sz-
szefoglalékon, a korabeli sajtén és a helytorténeti irodalmon kiviil nem hasznéle
mds forrdsokat. Am igy is szemléleti megujit6ja lett az 1848-as historiografidnak,
hiszen el8szor emelte be abba a térsadalomtorténeti elemet. Mds kérdés, hogy a
tdrsadalomtorténeti szempont talhangsulyozdséval egy Gjabb egyoldalisig histo-
riogréfiai alapjait is megteremtette. A m(i 1946-ban jelent meg itthon, s a cente-
ndriumra Ujra kiadtdk.6

A forradalom és szabadsdgharc 75. évforduléja szinte nyomtalanul mult el a
magyar torténetirdsban. A szakma reprezentativ folydirata, a Szdzadok minddsz-
sze két tanulmdnyt kozolt a korszakrdl.” A hadeorténészek koziil Gyaldkay Jend,
Gyaldkay Lajos negyvenkilences honvédszdzados fia tett ki magdért, 6 négy ta-
nulményt és forrdskozleményt is publikdlt 1923-1924-ben Bemrdl és az erdélyi
hadjératr6l®, de a Hadtorténelmi Kozlemények hasabjain tobb mds forrdskozlemény
is megjelent e két évben. A bécsi levéltdri anyag kutathatéva véldsdval megnyilé
lehetéségeket jelezte a Magyarorszdg Ujabbkori Térténetének Forrdsai sorozat

¢ Szabé Ervin: Tarsadalmi és partharcok a 48—49-es magyar forradalomban. Elészé6 Horvith Zoltén.
Bev. Jdszi Oszkdr. 2. kiadds. H. é. n. [Bp. 1946.]

7 Madrki Sandor: Petdfi a torténelemrél. Szazadok 57-58. (1923-1924) 1-15.; Meszlényi Antal: A Mi-
niszteri Orszdgos Ideiglenes Bizottsdg mikddése 1848. mércius 23-4t0l dpr. 20-dig. Szdzadok 57-58.
(1923-1924) 714-757.

8 Gyaldkay Jens: A hiromszéki hadjirat 1849. julius 16-24. Hadtorténelmi Kozlemények 23-24.
(1922-1923) 56-114.; Ug: Baré Puchner Antal altdbornagy jelentése az erdélyi 4llapotokrol. (1848.
november 1.) Levéltdri Kézlemények 1. (1923) 334-341.; Ué: Bem tdbornokra vonatkozé kiilfsldi
iratok a Nemzeti Muzeum levéltdrdban. Levéltdri Kozlemények 1. (1923) 187-194.
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egyik elsd kotete, Beniczky Lajos 1848—-1849-es bdnyavidéki kormdnybiztos és
honvéd alezredes visszaemlékezésének és jelentéseinek Steier Lajos 4ltal kozzétett
gytjteménye.” Ennek kapcsdn a korszak legmeghatdrozdébb térténetiréja, Szekft
Gyula fejtette ki véleményét a forradalom és szabadsdgharc historiogréfidjardl,
mondvin, hogy 1918 elétt a magyar torténetirds keveset tett e jelentds idészak
feldolgozdsa és megismertetése érdekében.!

Az 1945 utdn kialakulé rendszer valamennyi demokratikus (vagy magat de-
mokratikusnak tartd) pdrtja 1848-1849 orokosének vallotta magdt, dm ezen az
orokségen mindenki mdst értett. A legerdsebb kiils6 bdzissal, a szovjet dllam és
hadsereg tdimogatdsdval rendelkezéd Magyar Kommunista Part leplezetleniil tore-
kedett az 1848-1849-es 6rokség kisajdtitdsdra, 4m e kisajdtitds nem jelentette az
egész 6rokség villaldsdt. A kommunista torténelemszemlélet emblematikus alak-
jaiva Kossuth, Petdfi és Tdncsics valtak.!! E torténelemszemlélet lényege abban
foglalhaté 8ssze, hogy 1848-1849 forradalma és szabadsigharca azért nem volt
képes gy6zelmet aratni, mert a vezetés mdr 1848 dprilisdban kicsuszott a forra-
dalmi er8k kezébdl, s noha Kossuth révén 1848 szeptemberétdl egy résziik ismét
a hatalom kozelébe keriilt, a legradikdlisabbak s ezért legtisztdbban ldték mind-
végig kiviil maradtak ezen a koron. E torténelemszemlélet alapjait a Szovjetunié-
beli emigrdciéban a rendszer kés6bbi f6 ideolégusa, Révai Jézsef rakta le a ma-
gyar forradalomrdl irott tanulmdnyaiban. Révai szakitott az események mind
kézjogi, mind hadtdrténeti jellegti periodizdcidjaval, s helyette egy csupdn a bel-
politikdra, azon beliil is az ,,osztdlyharcra” koncentrdlé korszakoldst alkalmazott.
E periodizdcié részint a Szabé Ervin 4ltal felvdzolt koncepcid, részint pedig a
torténelmet az osztdlyharcok torténetének tekintd marxista toreénelemszemlé-
let logikus kovetkezménye volt. Mindez az 1930-as évektdl kezdve kiegésziilt az
osztdlyharc dllandé élez8désérdl sz616 sztdlini doktrindval, ami 1945, majd 1948
utdn a belpolitikai harcokban is kivélé torténeti-ideolédgiai eszkozzé vil.

Miutdn a magyar 1848—1849-et nem az osztalyharc folyamatossdga és dllan-
dé élezédése jellemezte, Révai ezt az osztdlyharcot kénytelen volt a ténylegesen
kialakulatlan magyar pdrtrendszeren beliili partharcok térténetévé dtalakitani.
Ennek logikus kdvetkezménye volt aztdn, hogy Révaindl a magyar nemesi ra-
dikdlisok 1849. mdrcius-dprilisi kiszoruldsa a hatalombdl vélt a szabadsdgharc

9 Steier Lajos: Beniczky Lajos banyavidéki kormanybiztos és honvédezredes visszaemlékezései és jelen-
tései az 1848/49-iki szabadsdgharcrdl és tét mozgalomrél. (Magyarorszdg Ujabbkori Torténetének
Forrdsai. Emlékiratok.) Bp. 1924.

10" Szekfii Gyula: Negyvennyolcas torténetiink mai dlldsa. Napkelet 2. (1924) 8. sz. 243-253.

1 Ennek 1918-1919-es elézményeire ldsd Virds Boldizsir: 1848-1849 torténelmi személyiségei —
1918-19-ben. In: Emlékezet, kultusz, torténelem. Tanulmanyok az 1848/1849-es forradalom és sza-
badsdgharc 150. évforduléja alkalmédbdl. Szerk. Hudi Jézsef — Téth G. Péter. Veszprém 1999. 45-50.
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hanyatldsdnak és bukdsdnak kezdetévé, noha ez az idépont egybeesett a honvéd
fésereg sikeres tavaszi hadjiratdval. Ez a mulatsdgos korszakolds aztdn egészen az
1980-as évekig tovabbélt a magyar torténeti dsszefoglalokban.!?

A centendrium elékésziiletei

Etedl fuggetleniil 1945 utdn egy ideig gy ldtszott, hogy 1848-1849 végre torté-
neti témdva vélik. A csillagzat is szerencsésebbnek igérkezett szakmai szempont-
bél, mint akdr az 50., akdr a 75. évfordulén. Megsziintek az 1918 el6tti id8szakot
jellemzd kozjogi szempontok; az ellenforradalmi rendszer hivatalos ideolégidja
sem befolydsolta a korszak megitélését. A levéltdri anyag szabadon kutathaté vol,
s az 1919-1944 kozotti iddszakban foly6 forrdsfeltdr6 és -publikdlé munka le-
hetdvé tette a korszak 4j szemlélett feldolgozdsdt (vagy feldolgozdsait.) Noha az
1848-1849. évi kormdnyzat- és politikatoreénet legfontosabb forrdsainak csak t6-
redéke jelent meg a két vildghdbort kozott, az akkor publikdlt tobb szdz okmdny
igy is mennyiségi és mindségi ugrdst hozott az 1918 elétti idészakhoz képest.

A szdz éves jubileum megiinneplését valamennyi politikai pért fontosnak tar-
totta.!> A centendriumi szervezetek, bizottsigok munkdjit a Mihalyfi Erné kis-
gazda politikus vezette Téjékoztatdstigyi Minisztériumnak kellett koordindlnia.
A minisztériumon beliil egy kiilon centendris tigyosztdly alakult Huszti Dénes
miniszteri tandcsos vezetésével a budapesti és vidéki programok Gsszeegyezte-
tésére és a miniszterelndkség hasonld nevi tigyosztdlydval toreénd egyticemiiks-
désre. A nagypolitikai szintet a 48-as Tandcs és az 1947. dprilis 11-én megala-
kult Térténelmi Emlékbizottsdg képviselte. Az Orszdgos Nemzeti Bizottsdggal
egylitt ez utdbbi volt az innepség hivatalos rendezdtestiilete is.'* A Torténelmi
Emlékbizottsigban a koalicids partok a legmagasabb szinten képviseltették ma-
gukat: tagjai kozott ott volt Rdkosi Mdtyds, Szakasits Arpéd, Darvas Jézsef is.

A Emlékbizottsdg irdnyelveket adott ki a centendrium megiinneplésére, ame-
lyeket a a Magyar Kommunista Pért kultirpolitikusa, Révai Jézsef dolgozott
ki. Az 4ltaldnos irdnyelvek szerint a centendrium megiinneplésénél ,abbdl kell

12 Révai Jozsef Marx és a magyar forradalom; Us: Magyar szabadsig; Us: Kossuth Lajos — vildgszabad-
sdg. In: Us: Vélogatott torténelmi irdsok. VAL, jegyz. F. Majldt Auguszta. I-11. Bp. 1966. 1. 124-176.,
189-234., 235-267.

13 A centendriummal kapcsolatos legutébbi irodalmat lisd Gyarmati Gyirgy: Mircius hatalma, a hata-
lom mdrciusa. Fejezetek mdrcius 15. Ginneplésének torténetébdl. Bp. 1998. 95-108.; Gerd Andrds:
Az 4llamositott forradalom. 1848 centendriuma. Bp. 1998.; Szabd Rébert: Politikai propaganda és tor-
ténelmi tinnep. Adalékok az 1948. mdrciusi centendriumi tinnepségek térténetéhez. Torténelmi Szem-
le 40. (1998) 215-227.; Evényi Tibor: A nemzeti tinnep és a pdrtok — 1848-r6l 1948-ban. Szdzadok
132. (1998) 477-488. A kiadvanyokkal kapcsolatban ldsd Kosdry Domokos: A Gorgey-kérdés torténete
I-II. Bp. 1994. II. 225-244.

14 Szabé R.: Politikai propaganda i. m. 216.
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kiindulni, hogy a megemlékezésnek nem szabad puszta torténeti visszaemléke-
zésnek lenni, hanem a torténeti megemlékezést szervesen ossze kell kapesolni a
nemzet mai feladataival. [...] 48-nak tgy kell szerepelnie, mint a magyar népi de-
mokrécia eléfutdrjinak, téreéneti elézményének, melynek mivét a magyar nép, a
magyar demokrdcia folytatja és betetdzi. Legylink mélték 48 szelleméhez, tanul-
junk 48-bél, keriiljiik el 48 hibdit, folytassuk és tetézziik be 48 mivét, ezeknek a
jelszavaknak a jegyében kell megiinnepelni a centendriumot”.

Az Irdnyelvek II. része 1848 torténeti éreékelését tartalmazta. A ,Mi volt
1848?” kérdésre a kovetkezd vélaszt adta: ,A magyar nép harca a feudalizmus
belsd bilincseinek lerdzdsdra és a 400 éves idegen uralom megdontésével az or-
szdg fiiggd gyarmati helyzetébdl valé felszabaduldsra. Nemzeti fuggetlenség és
jobbagyfelszabaditds: ez volt 48 két fo célja.” [Kiemelés az eredetiben.] A tovébbi-
akban hangstlyozta a magyar 1848 nemzetkozi bedgyazottsdgdt, s a nemzetkozi
eseményeknek a magyar forradalom kibontakozdsdra gyakorolt pozitiv hatdsét,
a 2. alpont szerint az emlékezés és az tinneplés kozéppontjiba Kossuth alakjdt
kell allitani, a 3. alpont szerint pedig anélkiil, ,hogy Széchenyi, Dedk, Batthydny
Lajos torténelmi érdemeit tagadndk, anélkiil, hogy kegyelet nélkiil emlékeznénk
meg réluk, ki kell mondani hatdrozottan, hogy Kossuth politikdja volt a helyes
Széchenyi, Dedk, Batthydny, a 48-as békepdrt és Gorgey politikdjaval szemben”.
A 4. alpont szerint ugyanakkor hangstlyozni kell a pesti népnek, a marciusi ifju-
sdgnak és vezetdinek, a pesti népre tdmaszkodé radikdlisoknak, s ,a parasztsdg
vezetdjének, Tdncsicsnak szerepét”, anélkiil azonban, hogy lekicsinyelnénk azok-
nak a vezetSknek a szerepét, ,akik nem a forradalmi népmozgalombdl, hanem
a nemesi reformmozgalombdl néttek ugyan ki, vele forrtak 6ssze, de a dontd
pillanatban a nép tigye mellé, a nemzet élére dlltak (Szemere Bertalan, Csdnyi
Lész16)”. Az 5. alpont szerint ugyanakkor ,kegyelettel és torténelmi mértéktar-
tassal birdlni is kell 48 gyengeségeit”, elsésorban azt, hogy a jobbdgyfelszabaditds
nem elégitette ki a néptomegek alapvetd koveteléseit. ,48 bukdsinak tehdt nem-
csak a kiilsd ellenforradalmi tdlerd volt az oka” — folytatja a 6. alpont, ,hanem az
is, hogy a forradalom ¢és szabadsdgharc vezetd rétege, a kozépbirtokos nemesség
nem tudott valéban kévetkezetes lenni a nép és a nemzet tigyének 6sszeforrasz-
tdséban”. Révai emellett a bukds (nem a vereség!) £6 okai kozé sorolja ,,a magyar
nagybirtokos arisztokrdcia nemzetdruldsat” is.

A 1II. rész a magyarok és a magyarorszdgi nem magyar nemzetek tragikus
Osszecsapdsdt értékeli, aminek objektiv oka az volt, hogy a nemzeti mozgal-
mak természetszer(ileg egymds rivalisai és ellenfelei voltak. De akadtak szub-
jektiv okok is, igy példdul ,a nemzetiségek vezetdinek és a magyar szabadsdg-
harc vezetSinek hibdi”. A 2. alpont hangsilyozza, hogy a ,48-as magyar sza-
badsdgharccal rokonszenvezett az egész akkori haladé emberiség”, a 3. alpont

482



HERMANN ROBERT

viszont megdllapitja, hogy ezt a szolidaritdst a magyar szabadsdgharccal az
eurdpai haladé népek és képviseldik gyakoroltdk, és nem a nyugat-eurépai pol-
géri osztdlyok és vezetSik”. A 4. alpont szerint a cdri Oroszorszdg ,, Ausztridval,
Poroszorszdggal és az egész eurdpai reakciéval egyiitt az eurdpai feudalizmus
tévédelmezdje [sic!] volt, amely fegyverrel akarta leverni a magyar szabadsdg-
harcot”. Ugyanakkor az orosz nép legjobbjai az intervencié ellen foglaltak 4l-
ldst, sét, az orosz hadseregben a Guszev kapitdny vezette demokratikus tiszti
csoport titokban fellépni késziilt ellene.”

A 1V. rész a 48 és a magyar reakcié cimet viseli, s megéllapitja, hogy ,a 48-as
forradalmak veresége utdn a magyar uralkodé rétegek elfordultak a szabadsdg-
harc szellemétdl”, s ez nemesak a neoabszolutizmus, hanem a kiegyezés id8sza-
kdra is érvényes, a Horthy-rendszer pedig ,arculcsapdsa volt mindannak, amiért
48-ban a nemzet harcolt”. A sorszdm nélkiili, 1848 idészerii tanulsdgai cimi rész
szerint 48 tanulsdga, ,hogy a nemzeti szabadsdg és fiiggetlenség tigyét a dolgo-
26 nép szocidlis felemelkedésének tigyével kell 6sszekapesolni, [...] hogy fligget-
lenségiinket és szabadsdgunkat csak a dolgozé osztdlyok osszefogdsdval, e nem-
zeti egység megvalésitdsival lehet biztositani”, hogy ,nemzeti fliggetlenségiink
csak minden gyarmati fiiggés felszdmoldsdval helyezhetd szilird alapra”, hogy
»a nemzet kiilsg ellenségeivel csak gy lehet felvenni a harcot, ha kényorteleniil
és kovetkezetesen leszdmolunk szovetségeseikkel, a »belsd bitangokkal« (Petéfr)”,
hogy ,a magyar fuggetlenség tigyét a szomszéd népekkel, a vildig demokratikus
népeivel szovetségben kell védelmezni és biztositani”. Majd az irdnyelvek legszebb
megfogalmazdsa kovetkezik, miszerint ,,Az orosz cdrizmus helyébe, mely 48-ban
a feudilis reakcié f8ereje volt, a Szovjetunié lépett, mely a haladé emberiség él-
csapata, a demokratikus fejlédés és a nemzeti fliiggetlenség legbiztosabb tdmasza.
— 48-ban a cdrizmus, a Habsburg-birodalom voltak a magyar szabadsigharc {8
ellenségei, kés6bb a német imperializmus lépett a helyiikbe. Ma azok az agressziv
imperialista korok, melyek a német imperializmus feltdmasztdsin firadoznak.”
A magyar demokriciai tehdt 48 hagyomdnyainak szellemében jir el, ,,amikor a
nemzetkozi reakcié erdivel szemben a vildg demokratikus erdivel szovetségben
biztositja a magyar nemzet fiiggetlenségét és szabad fejlédését”.'6

A szoveg roppant tanulsdgos, hiszen Révainak egy olyan értékelést kel-
lett megfogalmaznia, amely elfogadhaté a t6bbi koaliciés pdrt szdmdra is,

15 A Guszev-iigy egyik legalaposabb feldolgozdsit Vorss Boldizsdr végezte el. Lasd Virds Boldizsdr:
Torténelemhamisitds és politikai propaganda. Illés Béla elmesziileményei a magyar szabadsdgkiizdel-
mek orosz timogatésdrol. (Magyar Torténelmi Emlékek. Ertekezések) Bp. 2014. 77-284.

16 Révai Jozsef Tranyelvek. In: 48 Gtjan. Bp. 1948. 64-75., lisd még 1948. marcius 15. Orszdgos
Nemzeti Bizottsdg — Torténelmi Emlékbizottsdg — 48-as Tandcs — Orszdgos 48-as Ifjasdgi Bizottsdg —
Magyar Mivel8dési Szovetség. Bp. 1948. 5-10.
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ugyanakkor mégis a Magyar Kommunista Part torténelemszemléletét tiikrozi.
Onmagéban az a tény, hogy Kossuthot éllitja — egyébként joggal — a megem-
lékezések kozéppontjdba, a Szabé Ervin-féle, a szocidldemokratdk altal is csak
részben képviselt torténelemszemlélet birdlatdnak tekinthetd, s a mérciusi fi-
atalok és Tdncsics mdsodvonalba utaldsa is ennek jele. Ugyanakkor a nemze-
ti egység jelszavdnak hirdetése, valamint az a tény, hogy Széchenyit, Dedkot,
Batthydnyt, Szemerét is némiképp pozitiv szovegosszefiiggésben emliti, egy-
fajta gesztusnak tekinthetd valamennyi pdrt és a kdzvélemény nem baloldali
érzelm( része felé. Egydltalin nem foglalkozik az egyhdzakkal (az tinnepségek
folyamdn az id§ elére haladtdval a katolikus egyhdz lesz majd a baloldali, f8leg
a kommunista sajté egyik dllandé célpontja), s az 1848. évi nemzeti egységbdl
lényegében csak a nagybirtokos arisztokricidt rekeszti ki — viszont a IV. pont
vészj6slé megfogalmazdsa alapjdn gyakorlatilag bérki bekeriilhet a belsd bi-
tangok kozé, akikkel le kell szimolni. Nem foglal dllist a Gorgei-kérdésben
— holott e tekintetben Révai mdr 1945 el6tt egyértelmien a tdbornokot elitéls
élldspont hive volt.

A szbveg legnagyobb taldlmdnya az, ahogyan az 1849. évi orosz intervencié
jelentéségér igyekszik csokkenteni. Onmagaban az is tanulsigos, hogy a forrada-
lom nem kell6képpen demokratikus agrarpolitikdja vagy a nagybirtokos arisz-
tokrdcia hazadruldsa a katonai tdlerdvel egyenld stlyu tényezdként szerepel a bu-
kds okai kozott. A szoveg nem tagadja az orosz (itt: cdri) intervencid jelent8ségét
— csak éppen nem hangsilyozza kell8képpen, s ha mégis szot ejt réla, mindjért
ellentételezi az orosz demokratikus erdk dllasfoglaldsaival vagy Guszev kapitdny
Illés Béla dltal hamisitott ellendllé mozgalmdval. S ha valaki ebbdl nem érte-
ne, az utolsé sorokbdl megtudhatja, hogy a cdri Oroszorszdggal ellentétben a
Szovjetuni6 a magyar nép tdmogatéja és bardtja.

Az Emlékbizottsdg kozzé tette a centendrium eseménynaptdrdt is, amelynek
elsd kiaddsdhoz Boloni Gyorgy, a Magyarok Vildgszovetségének elnoke irt beve-
zetdt, s amely 1948. junius 18-dig tartalmazta az emlékév programjait. Az el8szé6
1848 szerepldi koziil Petdfi, Tancsics és Kossuth torténeti érdemeit hangstlyozza
(Boloni utdbb 6ndllé életrajzot is irt Tancsicsrdl), mint akikben ,megtestesiilt
1848 szelleme: a nemzeti fliggetlenséghez val6 ragaszkoddsnak csodélatos tettek-
re serkentd ereje, a felismerés, hogy tdrsadalmi djitdsokat és a szabadsdgjogokat
tudatositani kell a népben és az az igazsdg, hogy a népek sorsa ez és nincs szabad-
sdg a tobbi népek szabadsdga nélkil”."”

A misodik kiadds — amely immdr az egész emlékév programjit tartal-
mazza — mind cimlapjdt, mind bevezet8jét tekintve eliit az els6tdl. Az elsd

17" A centendrium eseménynaptira. 1. kiadds. Torténelmi Emlékbizottsdg. [Bp. 1948.] 5.
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kiaddson piros alapon egy Kossuth-cimer lithaté nemzetiszin szalagokkal dt-
font babérkoszortval 6vezve, alul az 1948-as, foliil az 1848-as évszammal.
A misodik kiaddson ugyanez a cimer babérkoszoru nélkiil, a hittérben egy
farkasfogas magyar, illetve a jugoszldv, a romdn, a szovjet, a csehszlovdk, a
lengyel és a bolgar szineket egyesitd hatosztatd zdszléval. A szerzd nélkiili
bevezetd elsésorban a magyar forradalom eurépai bedgyazottsigit hangsu-
lyozza azzal, hogy magyarok és nem magyarok szembekeriiléséhez mindkét
fél hibdi hozzdjdrultak. Az orosz intervenciét Csernisevszkijnek és tdrsainak
a magyarok melletti eszmei, valamint a nemlétezett Guszev kapitdnynak a
tényleges kidlldsa ellentételezi. Az 1948 cim(i mdsodik bevezetd fejezet mér az
tinnep aktudlis tanulsdgaival és pdrhuzamaival foglalkozik, jéleséen dllapitva
meg, hogy ,az orszdg vezetése a nép igazi vezetSinek kezébe keriilt, akik nem
az idegen imperialistdk jdrmdba hajtjdk a magyart, hanem a békeszeretd né-
pek testvéri kozdsségébe vezetik .18

Az évforduléra a katolikus egyhdz is késziilt, ennek bizonyitéka az a 32 olda-
las, stencilezett brostra, amelyet kézirat gyandnt adtak ki, s az Actio Catholica
kiildte szét ,az Osszes plébdnosokhoz, egyesiileti és mozgalmi vezet6khoz”.
A ,Beharangoz6” Mindszenty Jézsef biboros el6z68 évi Nagyboldogasszony napi
szénoklatdbdl idéz, amely szerint az 1948-ra meghirdetett Nagyboldogasszony év
nem akaddlyozza és nem keresztezi a forradalom centendriumanak megiinneplé-
sét, de azt is hangsulyozza, hogy a katolikusok nem mindent tinnepelnek 1848-
bél. ,Amit 1848-ban katolikus meggy8z8déssel lehet tinnepelni, mi, a hatmillié
katolikus, részt kériink annak megiinneplésébdl.” Ugyanakkor Mindszenty nem
Petdfi, Tancsics vagy Kossuth példdjat idézi, hanem ,a magyar szabadsdgharcot
megel6z8 nagy reformmozgalmak élén” haladd, katolikus Széchenyi Istvanét, be-
fejezd részében pedig elhelyez egy oldalvdgdst ,az erkolesi tekintetben amigy is
gyanus Madardsz-csoport” felé.

Maga a brosura tartalma két £6 részre tagolédik. A szoveg kétharmaddr kitevd
48-as fények az egyhdz szerepét hangstlyozza az dtalakuldsban, kiemelve péld4ul
a papi tizedrél val6 lemonddst, az egyhdziaknak a honvédelem szervezésében jét-
szott szerepét vagy az ket osztrak részrél sujté megtorldst. A 48-as drnyak cimi
rész viszont azokkal a térvényekkel foglalkozik, amelyek hdtrdnyosan érintették a
katolikus egyhazat, illetve azokat a tényezdket veszi szimba, amelyek révén a tb-
bi egyhdzéhoz képest romlott a katolikus egyhdz helyzete (f6kegytri jog gyakor-
ldsa, valldsi egyenjogtisdg 6nkormdnyzati jog nélkiil, iskolarendszer 4talakitdsa).
A szoveg befejezd része hangsulyozza: az dtalakulds vezetdit nem tudatos egyhdz-
ellenesség mozgatta, de ,,engedtek magukban és kornyezetiikben eluralkodni egy

18 A centendrium eseménynaptira. Torténelmi Emlékbizottsdg. 2. kiadds. [Bp. 1948.] 8-9.
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olyan valldsnélkiili kozszellemet, melybél minden kiilondsebb tudatossdg nélkiil
folyhatott az egyhdz-ellenes intézkedések egész sorozata. Megszivlelendd tanulsdg
szimunkra is [...]"."

A centendriumi ,irodalom”

A forradalom és szabadsdgharc 100. évforduléjira megjelent munkdkat még a
szemléleti sokszinlség jellemezte. Mindezt azért fontos hangstlyozni, mert
ahogy a politikdban, a térténetirdsban is 1948 volt a fordulat éve, azonban ha csu-
pan a megjelent munkdk alapjén prébdlndnk nyomon kévetni ezt a fordulatot,
a kép még egydltalin nem lenne egyértelmd. S8t, még a Magyar Kommunista
Part torténelemszemléletét titkroz6 munkdk egy részében is tetten érhetd egyfajta
soksziniség, koalicids jelleg — mindennek azonban azt kellett bizonyitania, hogy
a magyar torténelem valamennyi haladé hagyomdnydnak, kozte kiemelten az
1848-1849. évi forradalomnak és szabadsdgharcnak az egyetlen igazi 6rokose a
Magyar Kommunista Pdrt.?°

A megjelend kotetek egy részét egységes arculat jellemezte: a cimlapon a koro-
nds kiscimer ldthatd, folotte az 1848-as, alatta az 1849-es évszdmmal. A Népszava
kiadvdnyainak cimlapjdn és belsd cimlapjin a kovetkezd széveg olvashaté: ,1848
nagy eszményeinek megiinneplésére adta ki ezt a konyvet a szabadsdgharc szdzad-
forduldjén a szocialista munkdssig konyvkiadéja, a NEPSZAVA”. A munkik terje-
delmét és publikdldsdt jelentdsen korldtozta az ekkortdjt még jellemzd papirhidny: a
kézpontilag timogatott kiadvanyokra kiilon papirkvétdt kellett igényelni.?!

A megel6z6 évtizedek kutatdsi eredményeit egy igen szinvonalas 6sszefoglald
munkdban Eckhardt Ferenc sszegezte.?? A bevezetSben jelzi, hogy a korszak
iratanyaga harminc évvel kordbban vélt kutathatévd, s hogy 6 maga a Magyar
Torténelmi Térsulat (!) dltal alapitott bécsi intézet (azaz a Bécsi Magyar Torténeti
Intézet, majd Grof Klebelsberg Kuno Magyar Torténetkutatd Intézet) keretein
beliil tortént forrdskutatdsok alapjdn irta meg aktudlis dsszefoglaléjdt. Név szerint
is hivatkozik Kdrolyi Arpéd, »a magyar Ranke” dltal irott ,mesteri munkakra”,

19" Az Egyhdz 1848-ban. Kézirat gyandnt. [Actio Catholica Orszdgos Elndksége.] Bp. 1948. 32 (Egy
eredeti példdnya a birtokomban van. — H. R.)

20 Ezt a szemléletet titkrozi egy igen szinvonalas szépirodalmi vilogatast tartalmazé reprezentativ an-
tolégia is, ldsd 1848—1948. Szdz év a szabadsdgért. Szerk. Szendrd Ferenc. Bp. 1948. Az irodalmi sze-
melvényeket és a mi bibliografidjdt Tiszay Andor vélogatta és dllitotta dssze. A kdtet bevezetdjée Tildy
Zoltén irta, de {résok szerepelnek Rékosi Mityéstol, Kallai Gyulatdl, Szakasits Arpadtdl, Veres Péter-
t6l, Haraszti Sindortél, Andics Erzsébettdl is.

2L Erre utal példdul Mérei Gyula: Munkdsmozgalmak 1849-49. Iratok a magyar munkdsmozgalom
torténetéhez. Bp. 1948.

22 Eckhart Ferenc: 1848, a szabadsdg éve. Bp. 1948.
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illetve Steier Lajos, Thim J6zsef, Miskolczy Gyula, Viszota Gyula eredményeire.
A kétet kb. egyotode a reformkori elézményeket foglalja 6ssze, ezt koveti a for-
radalom és szabadsigharc korrekt eseménytorténeti leirdsa. Eckhardt dltaldban
keriili az dlldsfoglaldst a vitds kérdésekben, sét a nyilt éreékelés is tavol 4ll téle,
de példdul az drulds vidjic Gorgeivel szemben egyértelmien politikai konstruk-
ciénak tartja. Lényeges, hogy kronologizéldsa 1848 szeptemberétdl elsésorban a
hadiesemények dinamikdjdt koveti, s a hazai belpolitika alakuldsdt csak mdsod-
lagos kérdésnek tekinti.

Németh Andor, a két vildghdbort kézotti idészak népszerti életrajzi munkdi-
nak szerz8je Eléhang negyvennyolchoz cimd miivében? az eurdpai és a magyar ese-
mények kozotti sszefiiggéseket hangsilyozza: a magyar reformkort az 4ltaldnos
eurdpai fejlédés vonaldba illeszti be. Noha a bevezetében dicshimnuszt zeng a
marxi mddszerrdl, munkdjicdl tdvol 4ll a korabeli marxista munkdk bikkfanyel-
vezete. J6 stilusban irja meg a magyar reformkor és az eurépai Vormirz pdrhu-
zamos torténetét, s a magyar negyvennyolcat is belehelyezi az eurdpai forradalmi
mozgalmak, kiilonosen a Lajtdn tdli teriilet politikai fejédésének folyamatdba.
Nem véletlen, hogy a kdtet érdemi része a bécsi forradalom leveréséig és a decem-
ber eleji trénvéltozdsig terjed. Jegyzetanyag és irodalomjegyzék hijan nehezen
megdllapithatd, hogy a szerzé milyen munkdkbdl dolgozott, de az eseménytor-
ténetnél idénként primitiv hibdkat vét, igy példdul a tronvaltozdsrdl szol6 vitd-
ban (alighanem Horvdth Mihdly munkdja nyomdn) fellépteti a vak Wesselényi
Miklést — aki akkor mér két hénapja Grifenbergben volt.

A vidéki, de orszdgos koztorténeti tematikdji kiadvanyok koziil kiemelke-
dik Lengyel Alfréd gy6ri levéltdros népszert 6sszefoglalé munkdja a magyar job-
bagyfelszabaditds folyamatdrdl az 1711-1848 kozotti idészakban.* A jelentds
szakirodalmat és a Gyér megyei vonatkozdsok tekintetében levéltri anyagot is
mozgodsitd, jegyzetek nélkiili kiadvany végkovetkeztetésében az 1848-ban létre-
jott nemzeti egységet méltatja, amikor ,az osztdlyérdekek feloldédtak nagy nem-
zeti feladatok izz6 légkdrében és a magyarsdg azeltti széthizé elemei dsszefog-
tak, s egyiittes akarattal megvetették alapjdt az igazi nemzetdllamnak”. Egyardnt
kiemeli Széchenyi, Dedk, Wesselényi, Kélcsey és Kossuth érdemeit, s a jobbdgy-
felszabaditds kapcsdn nem a fennmaradé problémdkat, hanem a tdrsadalmi 4rala-
kulds gyokeres és visszafordithatatlan mivoltdt hangstlyozza.

A Teleki P4l Tudomdnyos Intézet két 1848-as tematikdju kotettel jelentke-
zett. Az egyik a kivdlé agrdr- és tdrsadalomtorténész Szabé Istvin vilogatott

23 Németh Andor: El6hang negyvennyolchoz. [Bp. 1948.]

24 Lengyel Alfréd: A magyar jobbagysdg felszabaduldsa 1711-1848. Eredeti katfék, hazai és kiilfoldi
forrdsmunkdk alapjin, valamint a Gy8rmegyei Levéltdr anyaginak felhaszndldsdval. Kiadja
Gydr-Moson virmegye kdzonsége a magyar szabadsdgharc szézéves jubileuma alkalmabél. Gydr 1948.
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tanulmdnyainak gyijteménye a magyar parasztsig torténetérdl, a kotet utol-
s6 tanulmdnya hangstlyozottan a jobbdgybirtok 1848-1849-es problémdival
foglalkozik.?> A mdsik mli Mérei Gyula (a 65 éves Szekfli Gyuldnak ajénlott)
monografidja az 1790-1848 kozotti magyarorszdgi mezdgazdasdgrol és agrartdr-
sadalomrdl, igen gazdag levéltdri kutatdsok alapjin.?

A centendriumra megjelent miivek koziil fontos még S. Sdndor Pil munkdja
az 1832-18306. évi orszdggytlésnek a jobbdgykérdéssel kapcsolatos vitdirdl, ez egy
klasszikus pozitivista szemlélet(i monografia. Az 1948 nyardn irott bevezetben
azonban a szerz kijelenti, hogy célja a téma marxista feldolgozdsa, a bevezetd vé-
gén pedig a marxista frazeoldgidt haszndld, de valéjdban dlmarxista polgdri torté-
nészek elleni harc sziikségességét hirdeti azzal, hogy immadr ,,a marxizmus szdmdra
meg vannak teremtve a politikai feltételek, hogy megvivhassa gyézelmes hadjdratdt
a tudomdny teriiletén is. Ha ez a hadjdrat olyan eredményeket fog felmutatni, mint
amilyeneket politikai téren mér felmutathat: az Gjabb gydzelem nem kétséges”.”’

A centendriumra megjelent szakirodalom maradandé munkdi k6zé tartozik
Fitz Jézsefé is a magyar nyomddszat 1848—1849-es torténetérsl.?® Taldn a cente-
ndrium legszebb kiadvinydnak tekinthet, s mentes mindenfajta , kikacsintdstél”
és aktudlis politikai felhangtdl.

A korabeli eurdpai és a magyar események szinkronitdsit hangstilyozza a Fejtd
Ferenc 4ltal szerkesztett, eredetileg francia nyelvii tanulmdnykotet (igaz, a ma-
gyar forditdsbol a ,biintetésben 1év8” németek s velitk a német egység kérdése a
német—ddn hdbortra vonatkoz6 fejtegetéseket leszimitva kimaradt).?” A magyar
forradalom és szabadsdgharc trténetét maga Fejtd irta meg, ez a kotet legterje-
delmesebb tanulmdnya, nemcsak a magyar, hanem az idegen nyelvii kiaddsok-
ban is. Alapvetden korrekt dsszefoglald, mentesen minden szélséségtdl. A szerzd
ugyan nem nagyon rokonszenvezik Gorgeivel, de a Kossuth dltal hirdetett druldsi
védat indokolatlannak véli. Ugyanakkor Fejté a magyar kiadds szdmdra 4tdol-
gozta és kibdvitette a tanulmdnyt, tdbbek kozott egy ,voros farokkal” lécea el.
Eszerint ahogy 1849 a magyar forradalom hési utdjdtéka volt, ugyanigy volt 1919
»az 1917-es nagy orosz forradalom utéjétéka”, ugyanolyan tragikus eredménnyel,

% Szabé Istvan: Tanulminyok a magyar parasztsig torténetébdl. (A Torténettudomdnyi Intézet kiad-
vanyai II.) Teleki P4l Tudomdnyos Intézet. Bp. 1948. Kimondottan 1848-as tematikdju tanulmdnya:
A jobbdgybirtok problémdi 1848-1849-ben. 311-396.

26 Mérei Gyula: Mezégazdasdg és agrartirsadalom Magyarorszigon 1790-1848. (A Torténettudoma-
nyi Intézet kiadvényai III.) Teleki P4l Tudomdnyos Intézet. Bp. 1948. A m(irdl S. Sdndor Pél 4ltal irt
birdlatot 1dsd Valésdg 4. (1948) 256-259.

27 8. Sdndor Pil: A jobbigykérdés az 1832/36-0s orsziggylilésen. A Miniszterelnokség Centendris Osz-
télya tdmogatdsdval. Bp. 1948. 8.

28 Fitz Jozsef A magyar nyomddszat 1848-1849. (Hungdria-kényvek 13.) H. é. n. [Bp. 1948.]

2 Eurdpa tavasza 1848. Szerk. Fejt§ Ferenc. Bp. E. n. A francia eredeti: 1848 dans la monde, le prin-
temps des peuples. Ed. Francois Fejt8. Paris 1948.
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mint 1848-1849. ,Am a torténelem kiilonds igazsigoszté logikdjéanak jelét kell
folismerniink abban, hogy mig 1849-ben orosz cdri csapatok segitették az osztrak
dinasztidnak a figgetlen Magyarorszdgot megddnteni, 1944-ben a megutjhodott
Oroszorszdg hadereje szabaditotta fel Magyarorszdgot a német uralom aldl. A fel-
szabadult magyar nép képviseldi el6szor abban a debreceni Nagytemplomban
tiltek 6ssze, ahol 96 évvel azeldtt Kossuth kimondta a Habsburg-hdz tronfoszta-
sdt és a forradalom szdzadik évforduldjdt az egész nemzet a szabadsdgukra taldle
népek munkds onérzetével tinnepli meg.”>

A polgdri, pozitivista torténetirds legjobb hagyomdnyait titkrozi az agrér-
és tdrsadalomtoreénész Szabd Istvdn dltal szerkesztett tanulmdnykétet, amely
Debrecen varos 1849. janudr—4prilisi térténetét s az 6nvédelmi hdbortban jitszott
szerepét mutatja be.> Bizvdst mondhatjuk, hogy ez a kétet volt a centendrium his-
toriogréfiai csicsteljesitménye — nem véletlen, hogy utébb annyi timaddst kapott.

Balogh Istvin A vdros és népe cimi tanulmdnya a korabeli Debrecent és tdrsa-
dalmdt mutatja be. Médy Gyorgy A menekiiltek cimmel a vdros tirsadalmanak dj,
noha csak ideiglenes alkotéelemeit vizsgdlja: hogyan reagilt a debreceni tdrsada-
lom a beérkezd édllami tisztviselSk és polgdri menekiiltek nagy tdmegére, hogyan
illeszkedtek be ez utdbbiak a févarositdl erdsen eltérd debreceni koriilmények kozé.
A kotet legterjedelmesebb, tobb mint 100 oldalas tanulmdnyidt (A kiizdelem szer-
vezése) maga Szabd Istvdn irta. Csobdn Endre A kozvélemény problémdi cimmel a
belpolitikai viszonyokat és viszdlyokat tdrgyalja. Juhdsz Géza irdsdban (Az irdk sze-
repe) a kozvélemény forméldsdban jelentds szerepet jétsz6 irdk és koltSk kozéleti és
irodalmi ténykedését targyalja. Az orszdggytilés tirgyaldsait és partviszonyainak
alakuldsdt Borossy Andrds tanulmdnya mutatja be, mig Varga Zoltdn a trénfosz-
tds és a fliggetlenség kimonddsdnak folyamatdt és hatdsdt tekinti 4t. Kénya J6zsef
Kossuth és Debrecen cim(i tanulmdnya 1848 tavaszdtdl Kossuth haldldig tekinti 4t
»a magyarok Mézese” és a civisvdros kapcsolatdt. Végiil Hankiss Janos a debreceni
hénapok magyar és kiilfoldi szépirodalmi tiikréz8dését mutatja be.

A kotet szerz8i oridsi levéltdri és konyvészeti anyag alapjdn irtdk meg ta-
nulmdnyaikat. Legfontosabb forrdsuk az Orszdgos Honvédelmi Bizottmdny
1849-es iratanyaga volt, de j6 néhdny egyéb dllagot (Orszdgos Rendéri Hivatal,
beliigyminisztérium orszdglati osztdlya, hadiigyminisztérium dltaldnos iratai) is
haszndltak, ide értve természetesen a debreceni Vdrosi Levéltdr iratanyagdt is.
Bdségesen idézték a korabeli sajtdt, s a konyvészeti anyag felhaszndldsa is teljes-
nek mondhatd. Gyakorlatilag nincs olyan fontos kérdése az 1849. janudr—md-
jus kozotti ot debreceni hénap koztdrténetének, amit ne érintettek volna. (Id8

30 Fejtd Ferenc: A magyar szabadsdgharc. In: Us: Eurépa tavasza i. m. 65-123., itt: 122-123.
31 A szabadsdgharc févirosa Debrecen. 1849 janudr-mdjus. Szerk. Szabé Istvan. Debrecen 1948.
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hidnydban csupdn a gazdasigtorténeti fejezet nem késziilt el, de késébb ezt 6ndllé
tanulmdnyként publikdltdk.)*> Mindezt igen alapos név-, helynév- és tdrgymuta-
t6 egészitette ki.

A kotet legf8bb erénye (tudniillik az objektivitdsra torekvés), az adott politikai
kornyezettdl valé fiiggetlenedés igénye, a torténelmet a szakma tigyének vélg és
vallé6 megkozelités 1948-ban és 1948 utdn egyre kevésbé taldlkozott az egypdrt-
rendszer irdnyéba tarté, majd azzd valé hatalom igényeivel. Noha a szerz8k itt-
ott reflektaltak a marxista torténetirdk és publicistak dlldspontjira, nem voltak
hajlandéak a tényektdl fiiggetlen vagy az azokkal ellentétes , térténetirds” miive-
lésére. 1848-1849 torténetét nem az osztélyharc kategéridi alapjdn, hanem a tdr-
sadalmi és politikai konfliktusok fogalomrendszerét hasznélva irtdk meg. Szabd
Istvdn egy megjegyzés erejéig még magdval Révaival is vitdba széllt, amikor agy
vélte, nem ,l4tszik igazolhatonak az a megéllapitds, mintha a szabadsigharc bu-
kdsdnak egyik dontd oka az lett volna, hogy a kormdny méogiil Debrecenben
elmaradt volna a pesti utca hajté forradalmi heviilete, a forradalom témeghdt-
véddel rendelkezd radikélis balszdrnya”. Szabé szerint a bukds végsd oka a két
nagyhatalom egylittes intervencidja volt, ,ezen a pesti utca radikdlis forradal-
misdga sem tudott volna segiteni”.® A kotet szerzéi is mindeniitt érzékeltették:
a még oly sulyos belpolitikai konfliktusok egyiittesen nem voltak olyan dontd
hatdssal az 6nvédelmi harc alakuldsdra, mint az egyes hadszinterek hadiesemé-
nyei, s a kormdnyzat debreceni tartézkoddsa azért is tekinthetd sikeresnek, mert a
honvédelem infrastrukcurdlis, gazdasdgi és pénziigyi alapjainak biztositdsa révén
megteremtette a tavaszi hadjdrat sikerének feltételeit.

A jeles évfordulén a marxista torténészek szintén 6ndllé tanulmanykétettel
mutatkoztak be.>* A kotet nyité tanulmdnydt Mod Aladdr irta, a Révai-féle kon-
cepci6 érvényesitésével, noha igen alapos, tébbnyire mdsok dltal elvégzett rész-
letkutatdsok alapjan. A cim (Pdrtharcok é a kormdny politikdja 1848—1849-ben)
mér dnmagdban jelezte a polémidt a Szabé Ervin-féle felfogdssal. Ugyanakkor a
belpolitikai alapt kronologizilds oda vezetett, hogy a szabadsdgharc bukdsdnak
kezdete a tavaszi hadjdratra esett a terjedelmes, a kovetkezd évben 6ndllé kotet-
ként is napvildgot ldtott tanulmanyban, s a végkovetkeztés szerint a szabadsdgarc
azért bukott el, ,mert a kompromisszum az orszdggylés reakciés békepdrti be-
folyds alatt 4ll6 tobbségével nem szilirditotta meg, hanem szétzildlta a nemzet

32 Neubauer Pal: Debrecen szerepe és feladatai a Kossuth-kormdny gazdasdgi és pénziigyi politikdjaban
1849. janudr-mdjus. In: A Debreceni Déri Mizeum Evkényve 1979. Szerk. Danké Imre. (A Debre-
ceni Déri Mtizeum kiadvényai 60.) Debrecen 1981. 157-191.

3 Szabé Istvin: A kiizdelem szervezése. In: A szabadsdgharc févdrosa i. m. 202-203.

34 Mod Aladdr — Ember Gybzé — Nemes Dezsé — Andics Erzsébet — Handk Péter — Waldapfel Jozsef— Kenyeres
Jiilia: Forradalom és szabadsdgharc 1848-1849. Bp. 1948.
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erejét’, s nem zdrta el, ,hanem kitdrta az drulds kapuit”, mintha bizony nem az
orosz intervencié dontotte volna el a szabadsigharc sorsdt.®

A kétetben Ember Gy8z4 nagy levéltari anyag alapjdn irt az 1848—1849-es
parasztmozgalmakrél, s megéllapitotta, hogy azokat szinte lehetetlen tipologi-
z4lni, mert a kiilénboz8 tipust kovetelések szinte mindegyikiikben keveredtek.
A szerz6 ugyanakkor az indokoltndl taldn erdteljesebben hangsilyozza e mozgal-
makban a foldosztdsra torekvést és a jobbdgyfelszabaditds utdn fenndllé birtok-
viszonyok alapvetd megvaltoztatatdsinak igényét. A tanulmdny végén historio-
gréfiai dteekintést ad a kérdés addigi irodalmérdl, s ebben mér Szabé Istvannak
a centendriumra megjelent tanulmdnykétetée, illetve Mérei Gyula ugyanakkor
napvildgot ldtott monografidjdt is birdlja.>

Valamivel csekélyebb terjedelem jutott a magyar munkdssdg 1848-1849-es
torténetére, ez utdbbit a késébb féideoldgusként elhiresiilt Nemes Dezsd irta,
nagy valdszintiséggel Mérei Gyula levéltdri kutatdsai alapjén. A cim egyébként
nem fedte a tartalmat, hiszen a tanulmdny érdemben csak 1848 juniusdig foglal-
kozik a munkdssdg szerepével.

A kétet mdsodik legterjedelmesebb tanulmdnydt a torténész szakma késébbi
diktdtorndje, Andics Erzsébet irta az 1848-1849-es egyhdzi reakciérdl. Noha —
mintegy mellékesen — foglalkozik a katolikus egyhdzon beliili reformtorekvések-
kel, alapvetd célja annak bizonyitdsa, hogy a katolikus egyhdz mar 1848-1849-
ben is a haladds ellensége volt. Ez volt tehdt az a tanulmany, amelybdl leginkabb
kilégott ,a politikai 1614b”.>® Nem véletlen, hogy egy évvel késébb 6ndllé kotet-
ként és forrasszovegekkel kib8vitve Gjra megjelent.® Handk Péter egy egyetemi
eléaddsiban emlitette, hogy a kotet anyaggyfijtése kozben, amelyet fiatal torté-
nészekkel és egyetemistdkkal végeztettek, kimondottan az volt a szempont, hogy
csak az egyhdzra nézve terheld torténeti adatokat keressenek.

Handk Péternek a Magyarorszdg és a Habsburg-birodalom elnyomott népeinek
kapcsolatdrdl frott tanulmdanya az addigi szakirodalmon kiviil komoly olasz levéltdri

3 Méd Aladdr: Pirtharcok és a kormdny politikdja 1848—1849-ben. In: Forradalom és szabadsdg-
harci. m. 177.

3 Ember Gyézé: Magyar parasztmozgalmak 1848-ban. In: Forradalom és szabadsigharc i. m. 189—
265. A kotet anyaggyfijtése késébb bévebb formdban, sajitos mifajii, kommentdle forrdskiadvdnyként
ldtote napvildgot, ldsd Ud: Iratok az 1848-i magyarorszdgi parasztmozgalmak térténetéhez. Bp. 1951.
37" Nemes Dezsé: A munkdssdg az 1848—1849-es forradalomban. In: Forradalom és szabadsdgharc i. m.
267-314. A tanulmdny ugyan komoly levéltdri anyagot is haszndl, de idézetei — a jegyzetanyag egye-
netlensége miatt — csak elvétve kereshetdek vissza. A (valészintleg megbizhatd) szdjhagyomdny szerint
a tanulmdny alapvetSen Mérei Gy.: Munkdsmozgalmak i. m. anyaggy(jtésén alapult.

38 Andics Erzsébet: Az egyhdzi reakcié 1848—1849-ben. In: Forradalom és szabadsigharc i. m. 315—
413.

3 Us: Az egyhidzi reakci6 1848-1849-ben. Bp. 1949.
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anyagot is mozgositott, s —a szerz8 1949-ben jdtszott dicstelen szerepe ellenére® — el-
mondhaté, hogy taldn a legkevésbé latszott rajta az az ideoldgiai konstrukcid, ami a
kotet tanulmdnyainak tobbségét jellemezte.#! Nem csoda, hogy a szerzd egy negyed-
szdzaddal késébbi tanulmdnykétetében valtozatlan formdban tette kozzé irdsie.s

Osszességében korrektnek tekinthetd Kenyeres Jilia tanulmanya a szabadsdg-
harc és a nemzetkozi politika kapcsolatdrdl, bar ennek végén ,voros farokként”
mdr ott szerepel a megéllapitds (s egyéb aktualizldsok is taldlhaték benne) a
Guszev-ligyrdl vagy Sztdlin torténeti szerepérdl. Ahogy 1848—1849-ben az angol
és francia politika, igymond, nem tekinthetd redlpolitikdnak, mert a reakcié td-
bordt erdsitette, ugy kényszeritik 1948-ban ,,az angol és francia népet a Marshall-
imperializmus jdrmdba”.#> A neves irodalomtdrténész, Waldapfel Jézsef a koltdk
1848-1849-es szerepét tekinti 4t, alapvetSen megjelent verseik alapjin. A tanul-
mdny természetesen Petdfi és kovetdi igazdt hirdeti, s bdr a befejezésbe azért egy
Lenin-idézet is bekeriilt, kétségtelen, hogy ez a tanulmdny bdrmilyen nem ,,par-
tos” kiadvdnyban is megjelenhetett volna.*

A hét szerz8s tanulmdnykotet kétségtelen erénye volt a tdrsadalomtorténeti
szempont érvényesitése, mindez azonban erételjes ideoldgiai szinezettel, ami né-
melyik tanulmdnyt szinte emészthetetlenné tette.

A viszonyok véltozdsét jelezte az évforduléra megjelent egyetlen archontoldgi-
ai munka is.® A szabadsdgharc honvédorvosainak adattdrdt elkészitd Antal Lajos,
a hdborus blinosként elitélt Antal Istvan testvére, nem adhatta ki a sajit nevén a
gyljtését, hanem dtengedte a kozlés jogdt Zétény Gydzdnek, s igy a kotetet is ez
utébbi jegyezte. (Antal a szerzéségére val6 utaldst anagrammaként rejtette el Flor
Ferenc életrajziban.)4

Viszonylag jelentds, noha egyenetlen szinvonald volt a centendriumra megje-
lent helytérténeti irodalom. Egy-két kivételtd] eltekintve (példdul H. Fekete Péter
mive Hajdibosz6rmény 1848—1849-es torténetérdl) alig haladta meg a kordbbi,
hasonl6 tematikdji mivek szinvonaldt vagy tényanyagdt.¥

40 V5. Handk Péter: Ragaszkodds az utépidhoz. H. n. [Bp.] 1992. 36-37.

41 Us: A magyar szabadsdgharc és a Habsburg-monarchia elnyomott népei. In: Forradalom és szabad-
sdgharc i. m. 415-467.

42" Us: A magyar szabadsigharc és a Habsburg-monarchia elnyomott népei. In: Magyarorszig a Mo-
narchidban. Bp. 1975. 13-89.

4 Kenyeres Jillia: A szabadsigharc és a nemzetkézi politika. In: Forradalom és szabadsigharc i. m.
469-515. Ez egyébként a kotet egyetlen olyan tanulmdnya, amelynek nincs jegyzetanyaga.

44 Waldapfel Jozsef Koltk a forradalomban. In: Forradalom és szabadsdgharc i. m. 517-557.

4 Zétény Gybzi [- Antal Lajos]: A magyar szabadsigharc honvédorvosai. Bp. 1948.

46 A szerzbség tisztazdsira ldsd Katona Tamds: Bevezetd. In: Budavir bevételének emlékezete 1849.
Szerk. Katona Tamds. (Pro Memoria) Bp. 1989. 6.

47 H. Fekete Péter: Hajdboszormény részvétele a szabadsdgharcban. (A Hajdabészorményi Virosi Ma-
zeum Kiadvdnyai II1.) Hajdaboszormény 1948.; Gulyds Jozsef: A sirospataki f6iskola és a
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Erdemes néhany szét szélni a magyar toreénészeknek a centendriummal kap-
csolatos nemzetkozi aktivitdsdrol s idegen nyelvi publikdci6irdl is. A Fejté Ferenc
dltal szerkesztett tanulmdnykotet nemesak francidul, hanem — A. J. P. Taylor be-
vezetSjével — angolul is megjelent, az angol valtozatot 1966-ban, reprintben Ujra
kiadtdk, tehdt mdig hat.® A Rémai Magyar Akadémia kiilon kiadvdnysorozatot
inditott az évforduléra. Ennek elsé darabja mindjdrt egy Révai-tanulmdny kiaddsa
volt®, de a tobbi munka szakmai szinvonala ellen nem lehet kifogdst tenni. Handk
Péter a magyarok és nem magyarok kozotti olasz kozvetitési kisérletekrdl, Vayer
Lajos a magyar szabadsdgharccal kapcsolatos olasz karikatdrakrdl irt a sorozat-
ban5® Emellett tervezték a magyar forradalom torténetérdl sz6lé6 munkdk vdlo-
gatott bibliografidjdnak kiaddsdt is.’! Jdszay Magda a Revue d’Histoire Comparée
konyvsorozataban a magyar forradalom olasz kapcsolatait dolgozta fel.>2

A Périzsban tartott nagy nemzetkozi centendris kongresszuson, amely négy
szekcidban tdrgyalta 1848 francia és eurdpai torténetét, négy magyar toreénész
vett észt. Kosdry Domokos az 1848-as magyar forradalom tdrsadalmi aspektusa-
ir6l,”> Andics Erzsébet Anglia, Franciaorszdg és a magyar forradalom viszonydrdl
sz6lt, Eckhart Ferenc a bécsi Udvar és a magyar kormdnyzat kapcsolatdt ele-
mezte a forradalom idészakdban, egészen az 1848 8szi szakitdsig.”* Fejtd Ferenc
nem magyar vonatkozdst témdrol, hanem Pdrizs 1840-es évekbeli viszonyairdl
adott el8. Mig Kosdry és Eckhart ldthatdlag arra térekedett, hogy megértesse a

szabadsdgharc. Sdrospatak 1948.; Giday Kdlmdn: Maké torténete az 1848/49-es szabadsdgharcban.
Kiilonlenyomat az 1948. évi Csanddi Kalenddriumbdl. H. ¢é. n. [Maké 1948.1; Darnay (Dornyay) Béla:
Keszthely és az 1848—1849-es szabadsdgharc. Keszthely 1948. (Benne Szekovics Pal georgiconi hallga-
t6bol lete honvéd 1848-1849. évi napléja.); 1848 Gydrote i. m.; Csatkai Endre: Sopron 1848—1849-
ben. Sopron 1948.; Bakdcs Tibor: Budapest kozegészségiigyének szdz éve 1848-1948. H. é. n. [Bp.
1948.]

48 1848 dans la monde i. m.; The Opening of an Era 1848. A Historical Symposium. Ed. Frangois
Fejtd. With an Introduction of A. J. P. Taylor. New York 1966.

4" Giuseppe Révai: Le contradizzioni interne della rivoluzione ungherese del 1848-1849. (Biblioteca
dell’Accademia d’Ungheria di Roma, nuova serie 21.) Roma 1948.

0 Pietro Handk: La mediazione italiana nella lotta delle minoranze in Ungheria, 1848-1849. (Biblio-
teca dell’Accademia d’Ungheria in Roma, nuova serie 23.) Roma 1948.; Luigi Vayer: La guerra per
l'indipendenza ungherese del 1848-1849 nelle illustrazioni della stampa italiana dell’epoca. (Bibliote-
ca dell’Accademia d’Ungheria di Roma, nuova serie 22.) Roma 1948.

1 Giuditta Torrd: Bibliografia sugli avvenimenti ungheresi del 1848-1849. (Biblioteca dell’Accademia
d’Ungheria di Roma, nuova serie 25.) Roma 1948.

52 Magda Jaszay: Lltalia e la rivoluzione ungherese 1848-1849. (Biblioteca della Revue d’Histoire
Comparée 7.) Bp. 1949.

53 Dominique Kosdry: Laspect social de la Révolution d 1848 en Hongrie. In: Actes du Congrés His-
torique du centenaire de la Révolution de 1848. Paris 1948. 133-141.

% Frangois Eckbart: La Révolution de 1848 en Hongrie et la cour de Vienne. In: Actes du Congrés
Historique du centenaire de la Révolution de 1848 i. m. 229-239.

55 Frangois Fejté: Paris des années 40, capital de la Révolution. In: Actes du Congrés Historique du
centenaire de la Révolution de 1848 i. m. 357-369.
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kozonséggel a magyar tdrsadalmi és politikai fejlédés sajatossdgait, ennek meg-
feleléen a magyar forradalom és szabadsdgharc egyedi jellegét, Andics azt fejte-
gette, hogy Anglia és Franciaorszdg Ausztria-bardt politikdja nem mindsithetd
redlpolitikdnak, még e két dllam vezetésének sajdc politikai logikdjin beliil sem,
igy e két eurdpai hatalom silyos hibdt vétett, amikor nem akaddlyozta meg a
Magyarorszdg elleni orosz intervenciét.®

A magyar torténetirds kordbbi intézményrendszere a vildighdbord utdn még
nem 4llt helyre. A szakma kordbbi férumai koziil egyediil a Szdzadok és a Revue
d’Histoire Comparée miikodott, az elébbi a kordbbindl csekélyebb terjedelemben.
A Hadtorténelmi Kozlemények csak 1954-ben indul majd Gjra, a magyar tdrsada-
lomtudomdny legkiilonbozdbb teriileteinek dllandé publikdcids lehetdséget biz-
tositd Budapesti Szemle is megsztint. A kommunistdk kezében 1év8 Tirsadalmi
Szemle kozolt 1848-as tematikdja irdsokat, s a politikai helyzet alakuldsval par-
huzamosan itt jelentek meg az egyre durvabb kritikdk a centendris torténeti mun-
kakrél. Az Gj, vegyes miifaju folydiratok, mint a Csillag, a Valdsig (a népi kollégi-
umok folydiratai) vagy a Forum 1948-ban tobbnyire mir a Magyar Kommunista
Part, majd a Magyar Dolgozdk Pirtja, illetve szatellit-szervezetei kezében voltak,
s az ezekben kozolt recenzidk nagy része is felért egy-egy becstiletsértéssel.

A Szdzadok tervezett, de végiil a kommunista hatalomdtvétel miatt bezd-
zott 1948-as évfolyamdban egyetlen 1848-as témdjd tanulmdnyt sem taldlunk.
A Revue d’Histoire Comparée hasébjain Perényi Jézsef kozolt tanulmdnyt az egyre
kényesebb témdnak szdmit orosz intervencié térténetével kapcsolatban.”

A népi kollégiumok folydirata, a Valdsig is rendszeresen kozolt 1848-as tdrgyt
irdsokat. Itt mutatkozott be (késbb a korszak egyik legjobb szakértéjévé valo)
Spira Gyérgy is a bomlé magyar feudalizmus munkaerdévilsdgardl irott tanul-
ménydval’® De ez a lap kozolte magyar forditdsban A Szovjerunic torténete cimi,
1940-ben megjelent munkdnak a magyar szabadsdgharcra és az orosz intervenci-
6ra vonatkoz$ fejezetét is.”

A népszert kozlések nagy szima miatt emlitést érdemel még a Magyar
Honvédség havi lapja, a Honvéd is. Az 1948-as évfolyam valamennyi szdma ko-
z0lt a forradalom és szabadsdgharc torténetére vonatkozd, idénként tanulmdny

56 Elisabeth Andics: La France, I'Angletere et la Révolution hongroise de 1848. In: Actes du Congrés
Historique du centenaire de la Révolution de 1848 i. m. 219-227. Magyarul lisd Andics Erzséber:
Franciaorszdg, Anglia és az 1848-as magyar forradalom. In: Ud: Kossuth harca az drulék és megalku-
vok ellen a reformkorban és a forradalom idején. Bp. 1955. 206-216.

57" Joseph Perényi: Contributions a I'histoire de I'intervention russe de 1849 en Hongrie. Revue d’His-
toire Comparée 7. (1948) 1. sz. 35-52.

58 Spira Gyirgy: A ,szunnyadé liva”. A bomlé magyar feudalizmus munkaerévalsdgdrél. Valésdg 4.
(1948) 3. sz. 174-195.

59 Szovjet torténetkdnyv a magyar szabadsigharcrél. Valésig 4. (1948) 3. sz. 247-250.
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terjedelmi irdsokat. A szakmai jellegli elemzések azonban az idé muldsdval itt is
egyre inkdbb 4dtadtdk helyiiket a retrospektiv ellenségkeresésnek. Ennek szomort
példdja Sélyom Liszl6 altdbornagy két Gorgeirdl sz6l6 irdsa. Ezekben mdr felsej-
lik az elkdvetkezd évek sztdlinista-marxista toreénetirdsdnak Gorgeit egyértelma-
en elitéld dlldspontja, de felsejlik a késébbi koncepcids perek torténeti megalapo-
zdsa is, amikor Sélyom a cs. kir. hadseregbél jott tisztikar megbizhatatlansdgdrdl
elmélkedik.® Sélyom Ldszl6 harmadik, a szabadsdgharc katonai vezetésének kér-
déseit elemzd irdst a Szdzadok 1949. évi évfolyama kozolte volna, de minthogy a
szerz8t koncepcids perben elitéliék és kivégezték, ez az irds mdr nem jelent meg.®
A centendrium jelentds forraskiaddssal is parosult, bdr igazdn meghatdrozé for-
raskiadvdny Gsszesen négy jelent meg. Ekkor ldtott napvildgot Janossy Dénes, az
Orszagos Levéltar f6igazgatdja dltal a Kossuth-emigracié angliai és amerikai torténe-
tér6l a Magyarorszdg Ujabbkori Torténetének Forrdsai sorozatban készitett nagyszaba-
st iratkiaddsdnak z4r6 kotete. Ugyanebben a sorozatban ekkor indult meg Kossuth
Lajos 6sszes munkdinak kiaddsa, az Orszdggytlési Tuddsitdsok elsé kotetével. (A ko-
vetkezd két kdtet mdr 1949-ben ldtott napvildgot, Barta Istvan rendezte sajtd ald.)®
A sorozat 1847-1849. évi koteteit pedig szintén & rendezte sajté ald 1951-1955 ko-
zott.) Mérei Gyula az 1848—1849-es (valjdban csak 1848-as) magyar munkdsmoz-
galmakra vonatkoz6 iratanyag vdlogatdsit publikdlta.** A magyar—olasz kapcsolatok
kivalé ismerdje, Koltay-Kastner Jend pedig a Kossuth-emigrécié torténetének fordu-
16pontjardl, az 1859-es évrdl tett kdzzé egy nagyszabdst iratvlogatdst 1949-ben.®
Népszerti jellegli okmdnytar jelent meg (a szerkesztd megnevezése nélkiil) a
magyarok és a nemzetiségek kozotti megbékélési torekvésekrél, valamint Zsoldos
Jend kiaddsiban a zsidosdg 1848-1849-es torténetérdl, tovibbd napviligot 1d-
tott Buchinger Mano szerkesztésében a magyar emigraciéra, illetve annak mun-
kdsmozgalmi kapcsolataira vonatkozd, kommentdlt forrdskdtet a bécsi titkos-
renddrségi iratokbol.®¢ Vasvdri Pdlnak, a marciusi forradalom egyik vezetdjének

60 Sélyom Liszls: Gorgei a Lajtanal. Honvéd 3. (1948) 5. sz. 9-16.; Solyom Ldszlé: A véci kidlevany.
Honvéd 3. (1948) 8-9. sz. 36-50.

61" A nyomdai levonat korrekttrapélddnyanak fénymésolata Borus Jézsef hagyatékabdl linya, Borus
Judit szivessége révén birtokomban van.

62 Jinossy Dénes: A Kossuth-emigricié Anglidban és Amerikiban 1851-1852. 11/2. Iratok a Kos-
suth-emigricié torténetéhez. (Magyarorszdg Ujabbkori Torténetének Forrdsai) Bp. 1948.

3 Kossuth Lajos: Orszaggytilési Tudésitdsok I-111. S. a. r. Barta Istvan. (Kossuth Lajos Osszes Munkdi
I-1I1. Magyarorszig Ujabbkori Térténetének Forrésai) Bp. 1948—1949.

4 Mérei Gyula: Munkdsmozgalmak i. m. 1948.

' Koltay-Kastner Jend: Iratok a Kossuth-emigricié torténetéhez 1859. Szeged 1949.

66 1848-1849. évi iratok a nemzetiségi meghékélésrSl. Bp. 1948.; 1848—1849 a magyar zsidésig
életében. Szerk. Zsoldos Jend. Bp. 1948., 2. kiadds Bp. 1996.; Titkos aktdk negyvennyolcas emigrdn-
sokrél. A bécsi K. und k. Haus-, Hof- und Staatsachiv anyagabél 8sszedll. Buchinger Mané. H. ¢é. n.
[Bp. 1948.]
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munkdibdl Fekete Sdndor készitett rovid vdlogatdst.”” A Kossuth-életm ,aktu-
4lis” irdsaibdl Katona Jend valogatott a médr kordbban kiadott szévegek alapjdn,
igaz, kozolte Kossuth 6t — magyarul addig nem publikdlt — amerikai beszédének
szdvegét is. Ezek — az amerikai demokracia dicsdségének és az ehhez kapcsols-
dé vildgpolitikai szerepvallalds kotelezettségének hirdetése miatt — mdr dnma-
gukban politikai 4lldsfoglaldst jelentettek.®® Szintén afféle népszeri brevidrium
Jdnosi Gyula munkdja a korszak jelentds szerepldinek kiadott irdsaibél.®” A maga
nemében unikalis volt (s az is maradt) a Budapesti Francia Intézet dltal kiadott
forrdsgytjtemény az 1848-as francia forradalom magyar visszhangjdrdl.”°

Alapos dtdolgozdsban (dtirdsban) jelent meg Hetvényi Istvdn 1848-as honvéd
visszaemlékezése.”! A szabadsdgharc sorsit eldéntd orosz intervenciérdl jelente-
tett meg két emlékiratot Trocsdnyi Zoltdn.”? Ezek egyike valéjdban nem emlék-
irat: Alekszandr Petrovics Scserbatov Paszkevics tdbornagyrdl, az orosz interven-
ciés haderd f8vezérérdl irott életrajzi munkdjanak vonatkozé részée szlovék (!)
kivonatban forditottdk magyarra, a masik egy Fatyejev nevii kozvitéz emlékirata.
A Wesselényi Miklés dltal irott el8szd, illetve a Trécsdnyi 4ltal irott ,Bevezetés”
egyardnt a magyar szabadsdgharc nemzetkozi jelentSségét fejtegeti, Trocsdnyi
egyben dttekintést ad az orosz tdrsadalom kiilonb6z6 rétegeinek Magyarorszdgrol
alkotott képérdl. Sajnos, mdr ebbe a szovegbe is belekertilt Illés Béla hosszu ideig
leleplezetlentil maradt hamisitdsa a magyar szabadsdgharc érdekében tevékeny-
kedd s a magyar {igy vértantjavd valo, soha nem létezett Guszev kapitdny alakja.

Mir 1949-ben jelent meg (némi ,korszer” roviditéssel, azaz a valldsra vonat-
kozé pozitiv megjegyzések elhagydsival) Tdncsics Mihdlynak, a munkdsok és
parasztok 1848—1849-es apostoldnak a visszaemlékezése.” (A Szdzadok 1948. évi,
de csak 1949-ben megjelent évfolyama kozolte Tdncsics munkdinak vdlogatott
bibliografidjdc.)™

67 Vasviri Pél vilogatott politikai frdsai. S. a. r. Fekete Sdndor. Bp. 1948.

8 Az él6 Kossuth. Szerk. Katona Jend. Bp. 1948.

" Jinosi Gyula: A nagy nemzedék kora. A reformkorszak szemelvényekben. Veszprém 1948.

70" Paul Bouteillier: La révolution francaise de 1848 vue par les hongrois. Collection Franco-Hongroise.
Editée par I'Institut Frangais en Hongrie, Budapest. Paris 1949.

7! Ebren a magyar! Egy 1848-as honvéd néptanité megemlékezései. Hetvényi Istvan feljegyzései alap-
jan kézreadta Kuszdk Istvan. Gydr 1948.

72 Két emlékirat az 1849. évi cdri intervencioérdl. Eldszé Wesselényi Miklés. Bev., jegyz. Trécsdnyi
Zoltén. S. a. r. Gonda Imre. Bp. 1948. V6. Alekszandr Petrovics Scserbatov: Paszkevics Magyarorszdgon.
Ford. Gerencsér Zsigmond. S. a. r. Katona Tamds. (Bibliotheca Historica) Bp. 1984.; Andrej Fatyejev:
Vildgostdl a Krimig. Egy magyarbardt orosz huszdrtiszt emlékeibdl. Ford. Horvéth Ivin — Zsatkovics
Kédlmdn. Bp. 2011.

73 Tincsies Mihdly: Eletpalyam. S. a. r. Czibor Janos. Bp. 1949. A Tincsics-kiaddsok azéta is ezt, nem
pedig az eredeti, 1873-1885 kozotti kiaddst reprodukaljdk.

74 Téncsics Mihly irodalmi munkéssiga. Szizadok 82. (1948) [1949] 326-335.
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A teljes ideolégiai-politikai dttorés

A centendriumi marxista (sztdlinista) kritikikban egyre erételjesebb lett a tiirel-
metlen hang. A mds szakmai dlldspontok képviseldi ellenfélbdl ellenségekké, a
klerikélis reakcid, a nagytSke vagy az amerikai imperializmus szdlldscsindl6iva és
tigynokeivé valtak.”” Egy résziiket az 1948-as kommunista hatalomdtvétel utdn
hattérbe szoritottdk, mdsokat személyes tildoztetés is ért (az emlitett debreceni
kotet szerz8inek egy részét bebortonozték).”e

Szabé Istvant — sok mds kival6 torténésszel egytitt — , kitessékelték” a Magyar
Tudomdnyos Akadémidbdl, és megprébéledk onkritika gyakorldsdra kényszeriteni.
De a kivél6 professzor erre nem volt hajlandd, sdt, mintha ,,normdlis” orszdgban
élne, amikor a Tdrsadalmi Szemlében két onjellt ,szakértd” megsemmisitd kri-
tikdt irt a kotetrdl, Szabé a szerkesztdséghez irott (s természetesen a lap dltal nem
publikdlt) vdlaszdban pontrdl pontra kimutatta, hogy a recenzensek hol és milyen
modon értették félre vagy hamisitottdk meg a tanulmdnyok eredeti szovegeit.””

A marxista-sztdlinista térténelemszemlélet képviseldi tehdt — némi szakmdn
kiviili segitséggel — teljes gySzelmet arattak. 1949-ben a ,megtjult” Magyar
Torténelmi Tdrsulat elnokévé Andics Erzsébetet valasztottdk, aki mér székfogla-
l6jdban Iényegében értéktelennek nyilvdnitotta az elmult évtizedek magyar torté-
netirdsdt, s — egy Kosdrynak szdnt oldalvdgdssal — kiilon kiemelte: annak képvi-
sel6i a magyar hazadruldk Kdrolyi Sdndortdl Gérgei Artarig terjedd sordnak tisz-
tdra mosdsdval toltoteék az idejiitket. Noha a polgdri torténetirdk egy részét még
bevélasztottdk a Tédrsulat Uj vezetésébe, illetve a Szdzadok szerkeszt8bizottsdgéba,
tényleges beleszoldsuk az tigyek vitelébe nem volt. Volt, aki visszahtizédott, mint
Kosdry Domokos vagy Hajnal Istvdn; volt, aki 4tdllt, mint Mérei Gyula vagy
Ember Gydz6. Es természetesen ott sorakoztak az ifji kommunista torténészek,
akik sok esetben jutottak életkorukat és tapasztalatukat tekintve még indokolat-
lan tényleges vagy informdlis pozicidkba, mint Spira Gyorgy, Handk Péter, hogy
csak az 1848-cal is foglalkozé torténészeket emlitsiik.

Noha a Magyar Kommunista Part, majd a Magyar Dolgozdk Pirtja torténeti
onlegitimécidjdban 1848—1849 tovabbra is jelentds szerepet jtszott, 1949-ben
joval kevesebb centendris megemlékezést tartottak, s a megjelend munkdk szi-
ma is jéval kisebb volt a szakma ,gleichschaltoldsinak” és a potencidlis szerzék

75 Baldzs Tibor et al.: 1848 centendriumdnak magyar torténelmi irodalma. Szdzadok 82. (1948) [1949]
336-352.

76 Orosz Istvdn: Bgy centendriumi kétet kdlvdridja. In: A szabadsdgharc févirosa Debrecen. 1849. ja-
nudr — mdjus. Szerk. Szabé Istvdn. Reprint. Debrecen 1999. 595-609.

77 Nem nélkiildzi az elismerd megjegyzéseket, alapvetéen mégis elitélé Varga Imre kritikdja. Valésig 4.

(1948) 5. sz. 414-417.

497



A FORRADALOM ES SZABADSAGHARC CENTENARIUMA A MAGYAR TORTENETIRASBAN

egy része elhallgattatdsinak kovetkezményeként’® s azért is, mert az 4j hatalom
0j tidvoskéi szakmailag még nem ,értek be”, azaz, remek tanulmdnyokat tudtak
irni, de komoly monogrifidkat vagy forrdskiadvanyokat aligha lehetett t8liik var-
ni. A Szdzadok 1949-ben megjelend 1948-as, illetve 1950-ben megjelend 1949-es
szdmaiban egyébként valdsdggal burjdnzottak az 1848-1849-es tematikdju ird-
sok, de ezeknek mintegy a felét az 1945 el6tt indult torténésznemzedék tagjai
jegyezték (Ember Gydz8, 1. Téth Zoltdn, Varga Zoltdn, Mérei Gyula), és szak-
mailag egyértelmien ezek bizonyultak maradandébbaknak.

Mir 1949-ben létott napvilidgot Vajda Pal Oroszok a magyar szabadsdgharcrol
cim( munkdja, amely egy terjengds bevezetdvel elldtott bibliogréfia a forradalomra
és szabadsdgharcra vonatkozé orosz sajtordl, levéltdri anyagrol, illetve feldolgoza-
sokrdl és emlékiratokrdl.”® A cdrizmus, amely a magyar szabadsdgharcot eltiporni
segitett, nincs tobbé. Megdontotte az orosz nép” — kezdddott a kdtet, megadva
ezzel az alaphangot. A tovdbbiakban olvashatunk az orosz beavatkozds diplomad-
ciai indokairdl, az orosz hadseregen beliili magyarbardt megnyilvinuldsokrdl (ter-
mészetesen Guszev kapitdnnyal az élen), s egy igen érdekes fejregetést arrdl, hogy
Gorgei még a temesvari dontd vereség utdn is megverhette volna Haynau hadere-
jét — ha nem lett volna 4ruld. Jellemzd egyébként a szerz8 buzgalmaira, hogy az
orosz intervencids hadseregbdl ténylegesen 4tdlld, lengyel nemzetiség(i Kazimierz
(Konrad) Rulikowskit ,eloroszositotta”, s Rulikovszkijként emlegette.

Az Uj torténetirds természetes igénye volt az egész magyar torténelem és ben-
ne 1848-1849. 4tirdsa. Paradox médon ebben dllanddan a hangosan gyaldzott
polgdri torténetirdk altal dsszedllitott forraskiadvanyokra kényszeriiltek tdmasz-
kodni. Volt még egy paradoxon: bdr a rendszer a forradalom 6rokosének, letéte-
ményesének és betetdzdjének mondta magit, hivatalos szentjévé mégsem a meg
nem alkuvé radikdlisokat, Petéfit, Tancsicsot vagy Madardsz LészIot vélasztotta,
hanem a profi politikus Kossuthot. Ebben két tényez is szerepet jdtszhatott.
Egyrészt az, hogy a negyvennyolcas hagyomdny a magyar tdrsadalom minden
rétegében legerdteljesebben Kossuthhoz kotddott, mdsrészt az a tény, hogy az
emlitett radikédlisok soha nem voltak hatalmon, a kommunistdk viszont igen, s
eléképiil mégsem vélaszthattak bukott politikusokat. Kossuth ezenkiviil megfe-
lelt annak az apafigurdnak is, amilyennek Rdkosi Mdtyds, az orszdg Uj vezetdje
ldttatni akarta magdt. E Kossuth-kultusz aztin oda vezetett, hogy az 1950-es
években a torténeti publicisztika Kossuth-idézetekkel igazolta a hadseregen és
az dllamappardtuson beliili tisztogatdsokat, koncepcids pereket, a volt ,,uralkodd
osztdly” tagjainak kitelepitését stb.

78 Vajda Pil: Oroszok a magyar szabadsigharcrél. — Adalékok a szabadsigharc orosznyelvii bibliografi-
djéhoz. (A Honvéd Levéltdr és Muizeum hadtérténeti kiadvénysorozata 1.) Bp. 1949.
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Elvetélt tervek, felting hidnyok

Végiil érdemes néhdny sz6t sz6lni mindazokrdl a tervezett munkakrél, amelyek
nem vagy csak késve jelentek meg, illetve azokrél a témdkrol és mifajokrdl, ame-
lyekrél nem jelent meg érdemi ismertetd.

A Teleki Pal Tudomdnyos Intézet A Torténettudomanyi Intézet kiadvanyai cimi
sorozatdban (a Szabé Istvdn kotetének belsd fiilén taldlhaté felsorolds szerint)
hirom kotet megjelenését tervezték még. Makkai Laszlé Erdély és Magyarorszdg
unidja 1848-ban cimmel irt volna kétetet, I. Téth Zoltdn megirta volna Az erdélyi
romdn nacionalizmus mdsodik szdzada torténetét, Berldsz Jend pedig — Mérei kote-
wének parjaként A magyar gazdasdgi élet és tdarsadalom az 1848-as forradalom kordban
cimmel adott volna kozre munkat. Makkai Ldszlé kézirata nem késziilt el, Berldsz
Jen8érél sincs informdciénk. I. Téth Zoltdn terve az volt, hogy az 1792-1849 ké-
zotti idészak torténetét irja meg két kotetben, 50 iv terjedelemben. Ebbél az elsd
kotet tdrgyalta volna az 1792-1848 kozotti id8szakot, a mdsodik 1848—1849-es
magyar—romadn viszonyt.”’ A kézirat ebben a formdban nem késziilt el, de I. Téth
Zoltdn késébb, az egyetemi tankdnyv eldmunkélataként megirta a romdn nem-
zeti mozgalom 17901848 kozotti torténetét, az 1848—1849-es magyar viszony-
16l pedig tbb résztanulmanyt publikdle.®

A Magyar Torténelmi Térsulat dltal meghirdetett centendriumi pdlydzatra
késziilt, de csak 1950-ben ldtott napvildgot Fekete Sdndor A mdrciusi fiatalok cimi
osszefoglalé munkdja, amely nagyobbrészt a korabeli sajtdn, a kiadott iréi élet-
miiveken, illetve (Vasvdri P4l tekintetében) némi levéltdri kutatdson is alapult.
A kézirat egy része mdr 1948 tavaszdn készen volt, a Valdsdg kozolt is beldle egy
fejezetet. A szerzd késdbbi onkritikus visszaemlékezése szerint azonban mar-mér
olyan ardnytévesztd médon hangstlyozta a mérciusi fiatalok és a Batthydny-
kormdny ellentétét, hogy a tdjékozatlan olvasé hajlamos lehetett megfeledkezni
arrél, hogy az igazi frontvonal mégsem kozottiik, hanem a forradalmi és az ellen-
forradalmi tdbor kozote huzédote.!

Tolnai Gébor szerkesztésében késziilt volna az Orszdgos Széchényi Kényvtdr
Kézirattdraban 6rzote hét 1848—1849-es naplét és emlékiratot tartalmazé forrds-
kiadvdny. Ezt a kiadvdnytervet még a Kézirattdr 1950-ben megjelent tematikus

79" Csatdri Diniel: 1. Téth Zoltan. In: I T6th Zoltin: Magyarok és roméanok. S. a. r. Csatdri Ddniel. Bp.
1966. 42-43.

80 I Toth Zoltdn: Az erdélyi és magyarorszdgi roman nemzeti mozgalom (1790-1848). S. a. r. Csatdri
Déniel. (Ertekezések a torténeti tudomdnyok kérébl. Uj sorozat 12.) Bp. 1959.; 1848—1849-es tar-
gyt tanulmdnyait kdzli 1. T6rh Zoltdn: Magyarok és romdnok i. m. 193-370.

81 Fekete Sandor: A mérciusi fiatalok. Bp. 1950.; Fekete Sdndor: A mirciusi ifjak ideolégiija. Valésdg 4.
(1948) 3. sz. 161-170.
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katalégusa is emliti, mint ,,a centendris bizottsdg megbizdsdbol késziild sajté alate
1év8” munkdt. Tovabbi sorsdrdl sajnos nincsenek informécidink.®

Szabé Istvin tervezete alapjan indult meg az fratok a magyar parasztsdg torténe-
téhez cimmel elképzelt sorozatban a koratjkori és tjkori jobbdgylevelek reprezen-
tativ gyljteményének osszedllitdsa. A 25 fves kézirat 1948 janudrjdra el is késziile,
azonban a fordulat évét kovetSen a kotetnek csak egy megesonkitott, tudomdny-
talanitott vdltozata jelenhetett meg — immdr Szabé kézremikodése nélkiil.®

Az évforduléra szdntdk, de csak 1950-ben indult meg V. Waldapfel Eszter
kiaddsdban A forradalom és szabadsdgharc levelestdra cim négykotetes forrdskiad-
vany, amelynek az utolsé kétete végiil csak 1965-ben jelent meg. A nagyobbrészt
addig publikdlatlan kézirattdri és levéltdri anyagot kozreadé gydjtemény , élvezeti
értékét” jelentds mértékben csokkentik az osztdlyharcos szemlélet(i bevezetd ta-
nulmdnyok, a hihetetlen hozzd nem értésrél tantskodd jegyzetanyag, a félreolva-
sdsok magas szdma, s a névmutatéban az azonos vezetéknevii személyek mdr-mdr
tendenciaszer(i osszekeverése.®4

Noha a centendriumra szimos munka jelent meg, s a népszersité kiadvanyok
(6n4ll6 fiizetek, kalenddriumok) szdma is elérte a szdzat, bizonyos témdk és mu-
fajok mégiscsak kimaradtak. Igy példdul nem sziiletett olyan korszerd, levéltdri
alapkutatdsokon nyugvé osszefoglalé munka, mint amilyen Marki Sdndoré volt
az 50. évfordulén, mivel Eckhart Ferencé nem tekinthetd ilyennek. Ez annak fé-
nyében kiilondsen szomord, mert az osztrék torténészek példdul a centendriumra
egy nagy, kétkotetes dsszefoglaloval jelentkeztek.

Nem késziile 4j hadtorténeti 6sszefoglalé sem, holott Gyaldkay Jend, Berké
Istvdn és masok 1919-1945 kozotti alapkutatdsai és a levéltdri anyag rendezettsé-
ge erre lehetdséget kindltak. De a hadtorténeti tematika dltaldban véve is nagyon
hidnyzott a megjelent munkdkbdl, a debreceni kotet is inkdbb a hadjdratok gaz-
dasdgi hdtterével, mintsem magukkal a hadieseményekkel foglalkozik.

Mérei Gyula kotetének kivételével nem jelent meg olyan tudomdnyos igény(
okmdnykiadds, amely célzottan a forradalom és szabadsdgharc torténetéhez kap-
csolddott volna. Erre 1950-ig, V. Waldapfel Eszter emlitett kiadvanydig kellett

varni.

82 Kéziratos forrdsok az Orszdgos Széchényi Konyvearban 1789-1867. Osszell. az Orszagos Széché-
nyi Kényvtdr Kézirattdrdnak munkakézossége. (Az Orszdgos Széchényi Konyvtdr Kiadvdnyai XXIV.)
Bp. 1950. 05/a., 819., 940., 999., 1377., 2467, 2670. szdmu tétel.

8 FErre ldsd Szabé Istvin levelei. Kozli: A harmadik tt felé. Szabé Istvan torténész cikkekben és doku-
mentumokban. Vil., jegyz., szerk. Er8s Vilmos. (Kisebbségkutatds Kényvek) Bp. 2006. 250-251.,
256-257., 342-346. — Az emlitett forraskiadvany: Jobbdgylevelek. Szerk. H. Baldzs Eva. Bp. 1951.
84V Waldapfel Eszter: A forradalom és szabadségharc levelestéra I-IV. Bp. 1950., 1952., 1955., 1965.
85 Rudolf Kiszling: Die Revolution im Kaisertum Osterreich 1848-1849. I-II. Wien 1948.
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Felttinden hidnyoztak az életrajzi munkdk. Az egyetlen kivétel Dienes Andrds
Petfirdl sz6l6 kotete volt,® de ez is jobbdra a koltd katonaéletével és haldldnak
koriilményeivel foglalkozott, s nem adott dtfogé pdlyaképet.

Osszegezve elmondhaté, hogy a centendrium torténetirdsinak volt egy cstcs-
teljesitménye (Szabé Istvinék debreceni kotete), megjelent j6 néhdny megbizhaté
monogrifia (Mérei Gyula, S. Sdndor P4l miivei), egy becsiiletes, noha nem kii-
16ndsebben invencidzus dsszefoglalé (Eckhart Ferenc), de a termés tobbségére
inkdbb a kozépszerliség jellemz8. Pedig a magyar torténetirds potencidlisan jobb
volt, mint amit megmutatott magdbdl ezen az évfordulén — ennek azonban nem

szakmali, sokkal inkdbb politikai okai lehettek.

THE CENTENARY OF THE HUNGARIAN REVOLUTION
AND WAR OF INDEPENDENCE OF 1848-1849
IN HUNGARIAN HISTORIOGRAPHY

By Rébert Hermann
SUMMARY

The paper explores the political and scholarly context in which the historical works
published on the occasion of the centenary of 1848-1849 were born. While all the
democratic parties (or those identifying themselves as democratic) of the post-1945
political regime were the self-confessed heirs of the 1848-1849 Revolution, opinions
differed about what this heritage actually meant. The centenary itself was characterised by
the same state of transition that shaped the politics of the country at that time. While the
harbingers of the authoritarian communist regime were already present, a great variety
of scholarly works, written from several different perspectives, were also published by
scholars of a bourgeois social background. Despite the great number of publications, only
a few of them stood the test of time, and, characteristically, their authors were soon pushed
to the periphery of scholarly life. Reviews were increasingly dominated by intolerance,
and holders of diverging views were politically labeled.

86 Dienes Andyds: A PetSfi-titok. Bp. 1949.
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