Mitrovits Miklos

A LENGYEL HATAS A DEMOKRATIKUS ELLENZEK
TEVEKENYSEGERE, 1980-1981°

A magyar demokratikus ellenzék mint szellemi-politikai mozgalom térténete
1968-ig nyulik vissza. A pragai tavasz leverése utdni sokkhatds, csalédottsdg és
kidbrandultsdg, valamint az a felismerés, hogy a kommunista rendszer nem re-
formdlhaté meg, sem az ideoldgia, sem a gyakorlat nem vezet el egy egyenlésé-
gen és szabadsdgon alapulé tdrsadalomhoz, egyiittesen hatott a magyar értelmi-
ség egy jelentds részére. A mozgalomma szervez8désig azonban még sok idé telt
el. Magyarorszdgon ugyanis az 1960-as évek elejétdl miikddott az dgynevezett
hirmas kompromisszum, miszerint az 1956-os forradalmat leveré Kdddr Jinos
kompromisszumot kotott a szovjet vezetéssel, a partappardtussal és a magyar tdr-
sadalommal.! Mindez adott bizonyos autonémidt a magyar pdrtvezetés szimdra,
ami elég volt ahhoz, hogy kell6képpen jél lavirozzon ebben a mdtrixban, minden
fél érdekeit a lehetd legjobban kiszolgdlva. Ez a konstrukeié a hetvenes évek koze-
péig viszonylag j6l miikodott, mivel a kormdnyzat a lakossdg fogyasztdsigényeit
figyelembe véve valédi életszinvonal-noveld politikdt tudott folytatni. A hetvenes
évek kozepén azonban megjelent két 0j tényezd, ami megvaltoztatta az addigi
helyzetet. Egyfeldl a pragai tavasz leverése utdn hamarosan visszafogtdk a gaz-
dasdgi reformokat, majd a hetvenes évek elején kialakult vildggazdasdgi valsdg
is fokozatosan éreztette hatdsit. Mdsfeldl 1975-ben a szovjet blokk orszdgai is
aldirtdk a Helsinki Zdréokmdnyt, amely tartalmazta az emberi és polgari jogok
tiszteletben tartdsinak kotelezettségeit.? Mindezek a tényezdk az ellenzék eldtt is
jobb perspektivékat nyitottak.

1977 elején a csehszlovék ellenzékiek kozzétették a Charta 77. nyilatkoza-
tot, amelyhez pdr nappal késébb 34 magyar értelmiségi is csatlakozott, majd
1977. oktéber 25-én 254-en levélben fordultak Kdddr Janoshoz, hogy jdrjon
kozbe a bebortonzott csehszlovdk ellenzékiek szabadon bocsdtdsa érdekében.’
E szolidaritdsi akcidk voltak az elsé nagyobb létszamu ellenzéki ,, megmozduld-
sok” Magyarorszdgon. Ekkor még az ellendllds elméleti hdtterét nem dolgoztak
ki, s cselekvési terv sem létezett. Az ,emberi jogok doktrindja” volt az egyet-
len olyan ,ideoldgia”, amely dsszekototte az éppen alakulé mozgalom tagjait.

" A tanulmdny a Magyar Tudoményos Akadémia Bolyai Janos Kutatéi Oszeondij timogatdsaval késziilt.
! Kemény Istvan: Hol tart a tirsadalmi kompromisszum Magyarorszdgon? Magyar Fiizetek (Pdrizs)
1978. 1. sz. 21-46.

2 Rendszervaltds. Szerk. Mink Andrds. Bp. 2018. 17-21.

* Mindkét dokumentumot ldsd uo. 29-30.
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Az alkalmazott taktika szerint Ggy kellett tenniiik, mintha nem a biintetd t6rvé-
nyek és az adminisztrativ rendszabédlyok volndnak a mérvadék, hanem a maga-
sabb szint( jogi elvek (példdul az Alkotmdny és a Helsinki Zdréokmany).

Ebben az idészakban a magyar ellenzéki értelmiség mar olvasta és forditot-
ta Jacek Kuron, Adam Michnik vagy Viclav Havel irdsait. A gyakorlati mun-
ka azonban sokkal nehezebb volt. ,Birmennyi ihletet és reményt meritettiink
a lengyelektdl, a beldthaté jovében nemigen szdmithattunk tobbre, mint hogy
kis csoportoknak sikeriil megvetniiik a libukat a hivatalos intézményrendszer
roppant hdlézatdn kiviill” — irta Kis Janos késébb az 1981 elétti ellenzékrdl.4
Magyarorszdgon nem volt a lengyelekéhez hasonld tdrsadalmi elégedetlenség
és forradalmi hangulat. Ebben inkdbb a csehszlovakokéhoz hasonlitott a hely-
zet, de csak ebben. A chartdsok tobbsége ugyanis az 1969-1971 kozotti politi-
kai tisztogatdsok dldozata volt, s ilyen politikai tapasztalattal nem rendelkeztek
a magyar ellenzékiek. A magyar ellenzék 1977 és 1981 kozott nem jutott el a
cselekvésig, megteremtette viszont annak alapjait. A lengyel , repiil§ egyetemek”
mintdjdra megalapitottdk az dgynevezett szabadegyetemeket, létrehoztik a sza-
mizdatot, fliggetlen kiaddkat alapitottak, és megkezdte miikodését a Szegényeket
Tamogaté Alap is (a tovabbiakban: SZETA).

A magyarorszdgi ellenzéki szdimdra az emberi és polgdri jogok kovetkezetes
képviselete mellett rendkiviil fontos volt Kozép-Eurdpa helyzete is. Nemcsak a
sorskozosség érzete, és nem is csak a csehszlovdk vagy a lengyel példdk miatt,
hanem az identitdsképzés szempontjdbdl is. ,Nekiink jobban impondl az a méd,
ahogyan a lengyelek milliéi kitartanak a fold ald szoritott, megtiport és megra-
galmazott, mégis szabad szakszervezetiitk mellett, ahogy rejtik és védelmezik az
illegalitdsban tevékenykedd Szolidaritds-vezetSket. Benniinket nem a Jaruzelski-
rezsim 4llitélagos nagylelkiisége ejt dmulatba, hanem eddigi foglyainak 4llhata-
tossdga, amellyel minden redlpolitikai érvelés, a kormdny minden sanda, kor-
rumpélé célzatt ajdnlata ellenére kitartottak a borténben [...]. Nekik erdt és sikert
kivanunk tovabbi kiizdelmiikhéz, magunknak pedig azt, hogy Magyarorszdgon
is szdzdval tdmadjanak olyan értelmiségiek, mint Kuroni, Michnik, Lipski és a
tobbiek, olyan munkdsok, mint Walesa, Bujak és tdrsaik.” Valamint: ,Nekiink,

4 Kis Janos: Gondolatok a kézeljovérél. Beszéld 1982. 3. sz. 7-25.

5> A SZETA 1980-ban alakult, elsésorban szegénység- és cigdnykutatisokban részt vevd szociolégu-
sokbdl. Nem volt direke politikai szervez8dés, de mivel a szocialista rendszerben hivatalosan nem Iéte-
zett szegénység és nem létezett cigdnyprobléma, tevékenységiik politikai tabut sértett. A hatalom a
kezdettdl fogva ellenzéki szervezetként tartotta nyilvan.

6 Szabé Zoltdn: .,...és a szembefordulds akcusdbél kideriil, hogy egyet akarnak...”. Hirmondé, 1986.
augusztus—szeptember 54. Az ellenzék politikai identitdsdrdl ldsd Bozdki Andrds: A magyar demok-
ratikus ellenzék: nreflexié, identitds és politikai diskurzus. Politikatudomdnyi Szemle 19. (2010)
2. sz. 7-45.
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magyar ellenzékieknek Kelet-Eurdpa demokratikus tradiciéihoz kell fordulnunk,
mint ahogy ehhez kell fordulniuk a tbbi kelet-eurdépai orszdgok demokratdinak
is [...] minden szétvélaszté tendencia csak még reménytelenebbé teszi a kelet-
eurdpai demokricia amigyse rézsis helyzetét.””

A hétféi szabadegyetemek

A magyar ,repilé egyetem” megszervezésére 1978 augusztusdban ,lengyel
mintdra” keriilt sor: rendszeresen (hétféi napokon) kiilonb6zé tdrsadalomtu-
domdnyi témdkban eldaddsokat tartottak maganlakdsokon. A résztvevdk szd-
ma dtlagosan 100-120 £ volt, elsésorban fiatal értelmiségick, egyetemistak.
A magyar édllambiztonsdg természetesen élénk figyelemmel kisérte ezeket az
osszejoveteleket, amelyekben egyértelmiien lengyel ellenzéki hatdst littak. Egy
1981. november 18-dn keletkezett dllambiztonsdgi dokumentum szerint Bence
Gyorgy, Kis Jédnos, Kenedi Jdnos és Hamburger Mihdly 1978-ban a lengyel
ellenzék akkori irdnyitdival (Munkdsvédelmi Bizottsig/KOR) tortént konzul-
tdciéjuk utdn meghirdették az Ggynevezett ,felkésziilési taktikdt”, aminek célja
a fiatalabb nemzedék ellenzékivé formaldsa volt.® Szamizdat irodalom készitése
és terjesztése mellett megteremtették ellenzéki tevékenységiik Gj megjelenési
formdjdt is, a ,szabadegyetemet”. Az dsszefoglalé szerint a £6 szervezdk Kovécs
Miria (az Akadémiai Kiadé szerkesztdje, Bence Gyorgy felesége — 6 a £6 moz-
gbsité, 6 szerzi a lakdsokat), Szildgyi Sdndor (partonkiviili bolesész) és Orkény
Antal, az ELTE BTK (szociolégiai tanszék) tandrsegéde voltak. Az dllambiz-
tonsdgi dokumentumban rendszeresen visszatéré szokapcsolat a ,lengyel min-
tdra szervezett repiild egyetemek”.?

A céljuk pedig az volt, hogy a mar kordbban is 1étezd illegdlis, titkos, zdrtkor(
eléaddsokat nyilttd és mindenki szdmdra litogathatéva tegyék.' Ebben a lengyel
mintdt kovették, hiszen a KOR egyik legfontosabb ,fegyvere” is a nyilvdnossdg
volt. E logika szerint a nyilvinossdg védi az ellenzéki aktivistdkat, mivel a hata-
lom nem tud titokban leszdmolni veliik.

Az dllambiztonsdg szinte minden egyes el@addsra kiildott egy-egy ligyné-
kot, akik részletesen beszdmoltak az ott elhangzottakrdl és a jelenlévkrdl. Ezek
alapjdn a szolgdlatok nyomadst gyakoroltak egyes eldaddkra, hogy hagyjanak fel

7 Bozéki A.: A magyar demokratikus ellenzék i. m. 20.

8 Bence, Kovécs és Kis kovetkezd lengyelorszdgi atjarél (1979. marcius 31.—dprilis 10.) mdr részletes
megfigyelési dossziét készitett a lengyel Allambiztonsdgi Hivatal. Archiwum Instytutu Pamieci Naro-
dowej (a tovédbbiakban: AIPN) BU 01220/10. t. 354.

? Allambiztonségi Szolgalatok Térténeti Levéltdra (a tovabbiakban: ABTL) 3.1.5. 0-19764/3.

10 Ldsd Szildgyi Sindor: A Hétfdi Szabadegyetem és a III/I11. Interjik, dokumentumok. Bp. 1999.
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sellenséges tevékenységiikkel”. Az 1978 és 1981 kozott megtartott el6addsok
hallgatésdgat osztélyoztdk is. Nagyjabdl 130 fét azonositottak, akik koziil 32
a ,tudatos ellenzék”, 70 az ,ellenzéki bedllitottsagti”, 28 pedig a ,mds ellenzéki
tevékenységben nem vett részt” kategéridba keriilt. Kb. 25-30 6 kilétét nem
tudtik megdllapitani. Osszességében ez a létszim nem volt tdl nagy, de a magyar
demokratikus ellenzék magjdt ez a csoport képezte.!!

A ,repiil6 egyetemek” el6addsai éppen 1980—1981-ben valtak rendszeressé, s ebben
6ridsi szerepiik volt a lengyel eseményeknek. 1980. szeptember 11-én a rendezvény {8
szervez$je, Szildgyi Sdndor tartott beszdmolét lengyelorszdgi atjukrdl. Szildgyi Kovdcs
Miaria és Bence Gyorgy tdrsasdgaban jért Varsoban, ahol a KOR egyik vezetje fogadta
ket. Tobb megbeszélést tartottak, majd Bence és Kovdcs visszatértek Magyarorszdgra.
Sziligyi repiilével Gdariskba utazott, ahol igyekezett @j informdcidkat szerezni.
Meglétogatott egy sztrijkolé gydrat, ahonnan azonban a rendfenntarték kidobtdk.
Ezutdn bejutott abba az épiiletbe, ahol ,az dllami megbizottak és a sztrdjkbizottsigok
térgyaldsai folytak”. Szildgyi tehdt jelen volt az augusztus végi gdanski tirgyaldsokon.
Nyelvismeret hidnydban azonban nem tudott kapcsolatokat épiteni. Elmondta, hogy
vart még egy magyar kiildsttséget, de annak kiutazdsat Ferihegyen megakaddlyoztdk,'?
ezért ,a magyar munkdsok nevében” 6 véllalkozott arra, hogy koszorut helyezzen el a
Lenin Mivek faldra, valamint az 1970-ben lezajlott tiintetés ,emlékmivére”. (Ekkor
még nem 4llt a Hirmaskereszt a hajogydr bejérata el6tt) Szildgyi nagy mennyiségben
hozott haza lengyel ellenzéki roplapokat és egyéb dokumentumokat. Azt is elmondta a
hallgatésdgnak, hogy el6készitik egy lengyel vendégeldadé szereplését is. Ezt kovetGen
a lengyel téma folyamatosan napirenden volt a szabadegyetem el6addsain.!®

1980. november 24-én Krassé Gyodrgy szamolt be spontdn lengyelorszdgi tt-
jardl. Vonattal ment, lengyeliil nem beszélt. Megdllapitotta, hogy ,,a Szolidaritds
nevii szervezet a lengyel nép minden rétegébe eljutott és nagy hatdst gyakorol az
dllam egészére”. Krassot a lengyel események elsésorban 1945-re és 1956-ra emlé-
keztették, mert mint mondta, ,mindenki politizdl”. Elmesélte, hogy Krakkébdl
Varséba menet a vonaton egy pdrtfunkciondriussal beszélgetetett a magyar—len-
gyel bardtsdgrol, majd amikor Nagy Imrét emlitette, akkor az megszoritotta a ke-
zét, elment és hozott neki egy sort. Krassé megldtdsa szerint a part mdr nem volt
ura a helyzetnek: ,A Szolidaritdsé minden hatalom, és a lengyel pdrton beliil is
sokan tartoznak a szervezethez.” Elmondta azt is, hogy a lengyelek keveset beszél-
nek a szovjet beavatkozds veszélyérél, de akiket errdl kérdezett Lengyelorszdgban,

1 ABTL 3.1.5. O-19764/3.

12 Errél beszamolt a Beszéld is. Hét & utazott volna Lengyelorszdgba, de a repiiltéren elvették ttle-
veliiket. A késbbickben egyébként Bence, Kovécs és Szildgyi sem kapott tobbé ttlevelet. Lasd Beszéld
1981. 1. sz. 113.

13 ABTL 3.1.5. O-19764/1.
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azok tobbsége erre az esetre a harc sziikségessége mellett foglalt dlldst. Ismertette
egy francia kozvélemény-kutaté intézet lengyelorszdgi adatait is, amelyekbdl
egyértelmien kideriil, hogy a lengyelek 65%-a a fegyveres harcot valasztand, ha
a szovjet beavatkozds megtorténne.*

Hegediis Andrds® 1981. februdr 9. és mdjus 11. kozott nyolc eléaddst tartott,
koztiik lengyel témdban is. Az elsd el6adds napjan véltottdk le Jozef Pinkowski mi-
niszterelndkot és zdrtdk ki a partbdl. Errdl a magyar sajtd is tudésitott. Wojciech
Jaruzelski tdbornokot, nemzetvédelmi minisztert ugyan csak két nap mulva valasz-
tottdk meg utddjdul, de a magyar ellenzéki korokben mdr aznap rosszat sejtettek.
Halda Aliz — a Nagy Imre-perben kivégzett Gimes Miklés élettdrsa — félelmeirdl
irt azon a napon A Naploba, a demokratikus ellenzék géppel irt kiadvanydba: ,Ma
délutin a LEMP KB plendris tilésénck kozleményét hallgattam végig: ugy ltszik,
kezd igazdn komolyra fordulni a dolog. Lehet, hogy fiistbe mennek a reménykedé-
sek, és megérijiik, hogy a magyar katondk fognak lovoldozni a lengyel munkdsokra
[...]. Olyan ez, mint egy lidércnyomds. Mostandig ugyanaz a vakremény éltetett,
ami 56-ban: a 20. szdzad kell8s kdzepén, Eurdpa kell8s kozepén ez nem torténhet
meg — mondogattam akkor. Aztdn kideriilt, hogy minden megtorténhet. S most
megint? No de ne fessiik az 6rdogot a falra. Még nem indultak meg a csapatok.”'®

Hegediis Andrds azonban még nem a virhat6 végkimenetelrdl beszélt februdr
9-ei eléaddsin, hanem arrdl, hogy Lengyelorszdgban ,pluralisztikus szocializmus”
alakult ki, és van egy ,partnerségi viszony”, ami lehetdséget ad az 6nigazgatasi rend-
szer kialakitdsdra. Bzt 6 egy 6 ,toreénelmi blokknak” nevezte. Ugy létta azonban,
hogy a Szolidaritds csupdn a kommunista part partnere kivinna lenni, semmi t3bb, s
ugy gondolta, hogy a Szolidaritds nem akarja megdonteni a fenndll6 tdrsadalmi ren-
det. Médjus 4-én egy egész el6addst szentelt a lengyel helyzet értékelésének, amit md-
jus 11-én folytattak vitdval. Hegediis ekkor mdr dvatosabb volt. Megéllapitotta, hogy
a tarsadalom képes arra, ,hogy a bels§ helyzetet megszilarditsa és »taktikus« titon
jusson el a reformok teljes megval6sitdsig”. Ervelt a kompromisszum fenntartésanak
fontossdga mellett, s Gvott a Varséi Szerz8dés beavatkozdsatdl. Végiil megallapitotta,
hogy Magyarorszdgon is id8szer(i lenne a lengyelorszdgihoz hasonlé reform.”

A vitdhoz hozzdszdlt Szdsz Istvdn is, a Magyar Nemzet munkatdrsa, akilengyel
felesége révén jol ismerte a lengyelorszagi helyzetet. O radikélisabb hangnemet

4 ABTL 3.1.5. O-19764/1.

15 Hegediis Andrds miniszterelnsk 1955. dprilis 18. és 1956. oktéber 24. kozott. A forradalom kirob-
bandsa utdn kénytelen volt lemondani és dtadni helyét Nagy Imrének. Pér nappal kés6bb a Szovjetuni-
6ba menekitették, 1958 szeptemberében tért haza. Tudomdnyos munkakérokben helyezkedett el.
1968-ban tiltakozott Csehszlovdkia megszélldsa ellen, 1973-ban kizdrtdk a partbdl, ezt kovetden pedig
egyre inkdbb az ellenzékhez kozeledett. Rendszeresen része vett a ,repiilé egyetemek” el6addsain.

10" A Naplé 1977-1982 (Vilogatis). VL., szerk. Barna Imre et al. Bp. 1990. 329.

17 ABTL 3.1.5. O-19764/2.
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ittt meg, és birdlta Hegediist. (A felszélaldsai miatt kés6bb renddri eljdrds ald is
vontdk.) Hegediis ugyanis birdlta a Szolidaritds radikélis irdnyzatait, mivel gy
vélte, hogy a KGST-bdl és a Varséi Szerz8désbél valo kilépés nem vezet sehova.
Mis kérdés, hogy a Szolidaritds nem is kovetelte azt. Hegediis szerint szitkség van
a gazdasdg népi ellendrzésének megteremtésére, a szabad vilasztdsok megtartd-
sdra, az allamhatalomba valé szabad beleszéldsra, a demokracia kiszélesitésére, a
valédi tobbpértrendszer kovetelését azonban kalandorsignak tartotta.!®

Arrdl killon vita alakult ki, hogy miért kellene félni a tobbpdrtrendszertdl, ami-
kor Lengyelorszagban gyakorlatilag mar akkor is az volt. Szildgyi Sdndor amellett
érvelt, hogy a demokrécia nem oszthaté fogalom, vagy van, vagy nincs. Szdsz igazat
adott Hegediisnek abban, hogy nem feltétleniil kell pértot alapitani. Hegediis végsé
soron azzal érvelt, hogy ,a lengyelek politikusan tudjak létrehozni a demokratikus
onellendrzést és a belendvést a hatalomba, anélkiil, hogy a part vezetd szerepét két-
ségbe vonndk”. Egy lengyel hozz4sz6l6 is volt a rendezvényen, aki azzal zdrta felsz6-
laldsat, hogy ,mi itt Magyarorszdgon tal sokat spekuldlunk és ez nem j6”. A vitdrdl
késziilt dllambiztonsdgi jelentés szerint volt még egy mdsik lengyel vendég is, aki a
vars6i Kultura Gjsigiréja és a KOR embere (feltehet8en Jacek Maziarski) volt.

Nagyon érdekesnek tarthatjuk a kovetkezd lengyel témdja el6addst is. E18adéja
Lényi Andrés filmrendezd volt,” aki 1981. szeptember 7-14. kézote Gdanskban
jart a Lengyel Filmfesztivdlon. Hazaérkezése utdn a Beliigyminisztérium felke-
reste Fold Otté MAFILM igazgatét, hogy beszélgessen el Ldnyival, és beszél-
je le arrdl, hogy eléaddst tartson a szabadegyetemen. Lanyi azt vélaszolta, hogy
megtartja az eldaddst, de ,,semmiféle politikailag kifogdsolhaté dolgot nem fog
mondani”. [gérete ellenére egy kétords beszdmolét tartott a gdanski Szolidaritds
kongresszusrol, amelyen részt vett. Errdl tbb jelentés is sziiletett.

Az egyik jelentés szerint az eladé — marmint Lanyi — az 1970-t8l 1981-ig ter-
jedd id8szak kivals ismerdje: ,,Csak egy optikai hibdja van az eléadénak, az, hogy
elejétdl a végéig beszdmoldjdt, eléaddsa éreékelését, a »Szolidaritds« jobboldali és
er8sen nacionalista aspektusdbdl dllitotta Sssze, értékelte és a valdsdgos helyzetet
a Szolidaritds oldaldrdl itélte egyértelmiien meg. A Szolidaritds vezetdi részletesen
informéltdk 8t mindenrdl, kiilon foglalkoztak vele és elldttdk 6t propaganda-
anyaggal.” Lanyi részletesen beszdmolt a Szolidaritds programjarél, ismertette és
elemezte a paraszt Szolidaritds programjdt is. Tobbszor kritizélta a lengyel kor-
mdnyt, illetve a magyar sajtéban megjelenteket.

18 Uo

Y Lanyi Andrds iré, filozéfus és filmrendezé. Ekkoriban mdr a demokratikus ellenzék tagja, a Kistgé
cim{ szamizdat lap szerkesztdje, majd a rendszervaltds idején az eseményeket megorokitd un. Fekete
Doboz felvételek rendezdje.
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A lengyel helyzetet a beszdmol6 szerint a kovetkez8képpen jellemezte: ,egység
van a munkdssdg és a parasztsdg kozott. A kozhangulat nyugodt, melynek egy
lengyel Gjsdgirétdl kapott informécidk szerint az a magyardzata, hogy eltlint az
agresszivitds az emberekbdl, szinte megszlint a blinozés is. Egy 6j erkélcsi norma
alakult ki, ehhez mindenki alkalmazkodik, s fokozédik az emberekben a nemzeti
tudat érzése. Annak ellenére, hogy a Szolidaritds mogétt felsorakozik az orszdg
nagy része, mégis az dllamigazgatdsban és a partappardtusban dolgozé sziik réteg
tartja kezében a »formélis hatalmat«. Ez a f6 oka annak a patthelyzetnek, amely
abbdl dll, hogy kolecsondsen nem tudjak keresztiil vinni sajdt akaratukat, igy egy
sajdtos »kettds hatalom« funkciondl.” Megemlitette azt is, hogy Wajda filmet for-
gatott Vasember cimmel. Az tigynok a kovetkez8képpen foglalta dssze az elhang-
zottakat: ,Az el6addst értékelve ndlunk 1981 oktéberében igencsak jdték a tlizzel,
ugyanis az ott lév8k zome magdévd tette a hallottakat, élénken jelezve, vagy nagy
tapssal az el6adds végén értését és tetszését nyilvanitotta ki.”>°

Az Ssszejovetel végén feldlle Krassé Gyorgy és bejelentette, hogy Pakh Tibor
a mult héten Lengyelorszdgba akart utazni, de Komdromban erdszakkal elvették
utlevelét, inzuledledk. Ehségsztréjkba fogott tiltakozdsul az egyetemi templomban,
ahol az egyik oltdrképen a czgstochowai Fekete Madonna ldthat6. A rendérség in-
nen hamarosan elvitte Lipétmezdre az elmegydgyintézetbe. ,,Pikhért felforgatjak
holnap a vérost, hamar el fog terjedni a hir.”?' Vagyis az volt a terv, hogy hatalmas
médiavisszhangot keltenek az tigynek a Szabad Eurépa Rddié segitségével.

1981. oktdber 29-én a ,repiild egyetem” keretében tartottak egy kisebb 6tven-
hatos megemlékezést. Szabé Miklés toreénész tizperces tinnepi beszédében mél-
tatta Lengyelorszdgot, a Szolidaritds eredményeit, az 6nigazgatdst, és felhivta a
figyelmet a Szolidaritds kongresszusdn elfogadott Felhivds Kelet-Eurdpa népeihez
cimi dokumentumra. Nagyjabdl 70 {8 vett részt az eseményen. Ezutdn Szabé még
tobb eléaddst tartott Lengyelorszdgrél. 1981. november 22-én, december 6-4n és
december 20-dn is a lengyel Szolidaritds volt a valasztott témdja.?? Ezeket roviden
osszefoglalva elmondhatd, hogy az el6adé igen alapos informdciokkal rendelke-
zett. Részletekbe menden elemezte a nydri LEMP pdrtkongresszus 6ta eltelt id6-
szakot, a kiilonb6z8 irdnyzatokat, a kozhangulatot, az augusztusi varséi blokddot,
a Walgsa—Glemp—Jaruzelski taldlkozét, a LOT-ndl kirobbant sztrdjkot. Magyar
szempontbdl Szabé tgy ldtta, hogy a partvezetés az események elébe szeretne men-
ni azzal, hogy janudr 1-t8l bevezet bizonyos reformokat, illetve ttlevélkonnyitések

20 ABTL 3.1.5. O-19764/3.

21 Pékh Tibor — 1956-0s elitélt — 1980 méjusdban csatlakozott a NOWA kiadé letartéztatote vezetdi
(Dariusz Kobzdej és Mirostaw Chojecki) kiszabaditdsdt kovetel6 podkowa lesnai éhségszerdjkhoz. Ldsd
AIPN BU 0713/266. Ett8l kezdve Pdkh nem kapott tobbet ttlevelet.

22 ABTL 3.1.5. O-19764/3.
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vérhatok. Tudomdsa volt egy véllalati onigazgatdsi torvény kidolgozdsdrdl is.
Az volt a véleménye, hogy ez egy hosszt tav, dtgondolt politika része.

A vitdban egy hallgaté a magyar tdrsadalomban meglévé lengyelellenességre
kérdezett r4, s erre Szabé a kovetkezdket valaszolta: ,itt egy olyan mechanizmus
miikddik az emberekben, hogy itt mindenki évtizedek 6ta azzal indokolja a tdrsa-
dalmi nem cselekvést, hogy tigy sem lehetne, mivel a szovjetek tgysem hagyndk.
Végiilis most itt vannak a lengyelek, akik lehetséges, hogy be fogjak bizonyitani,
hogy nemcsak a szovjeteken mulik ez, hanem végiilis az érintett orszdgoknak is
van itt szerepiik. Ezeket az embereket irritdlja, hogy a lengyeleknek, ha most sike-
riil, akkor sokkal fejlettebb demokracidt, illetve gazdasdgi életet dllitanak el8”.3

A lengyel Szolidaritds és a magyar szamizdat

A lengyel Szolidaritds mozgalom hatdsa Oridsi szerepet jdtszott a magyar de-
mokratikus ellenzék kiteljesedésében. 1980—-1981 folyamdn jelentek meg az elsd
szamizdat Ujsdgok Magyarorszdgon: A Kelet-eurdpai Figyelé ot, a Szféra kilenc, a
Magyar Figyeld hat, A kisigé pedig egy szdmot élt meg. A lapokat készitd magyar
ellenzékiek a lengyelektdl tanultak. Egyre tobben utaztak Lengyelorszdgba azért,
hogy ott elsajdtitsik a lapkészités gyakorlatdt. Néhdnyan abban is kovették a , len-
gyel modellt”, hogy névvel és cimmel vallaltdk fel az ellenzéki kiadvanyokat.?*

1980. december 8-dn az egyik szabadegyetemi eléadds utdn Szildgyi Sdndor
bejelentette a szamizdat drusitdsdnak intézményesitését, ami azt jelentette, hogy
a miveket, amiket egy ,fiiggetlen kiad6” jelentetett meg, a ,repiilé egyetem”
rendezvényein résztvevok ettdl kezdve szabadon megvdsdrolhattdk. Az elsé kiad-
vényok kozott szerepelt A lengyel ellenzék dokumentumai cimi brosura is.> Ekkor
meriilt fel a gondolat, hogy egy dllanddan nyitva tarté ,butikot” kellene létrehoz-
ni, ahol az érdekléd8k hozzadférhetnének az Gj szamizdat kiadvdnyokhoz. Erre
1981 tavaszdn keriilt sor Rajk Lészl6 (az 1949-ben koncepcids perben elitélt és ki-
végzett kommunista Rajk Ldszl6 fia) lakdsdn. A butik minden kedden este nyolc-
tol tizig tartott nyitva Budapesten a Galamb utca 3. szdm alatt.?

Nem sokkal késébb Demszky Gédbor?” azzal kereste meg Rajkot, hogy létre
kellene hozni egy kiadét. A fiatal szociolégus kordbban a Vildgossdg cimli lap egyik

2 A magyar tirsadalom reakci6jarél lisd Tischler Janos: ,Hogy megcsendiiljon minden gyiva fiil”.
Lengyel-magyar kézelmult. Bp. 2003. 196-203.

%4 Csizmadia Ervin: A magyar demokratikus ellenzék (1968-1988). Bp. 1995. 201-204.

» ABTL 3.1.5. O-19764/1.

26 Lehér Rendté: Galamb utcai veszedelem. (Még) valami az elsé szamizdat-verseskétetrdl (a 30. évfor-
dulén). (heeps://bit.ly/2Cmc]pY, letdleés 2019. jan. 7.)

%7 Demszky Gébor 1981-ben szerzett szociolégus diplomat Budapesten. Ekkor mdr az ellenzék
aktiv tagja. Elsésorban szegény, hdtrdnyos helyzetd, f6képpen vidéki ciginy csalddok megsegitésével
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szerkesztdjeként dolgozott, tehdt volt tapasztalata a lapkészités gyakorlatdrdl.
1981 mdjusdban kiutazott Lengyelorszdgba Karol Modzelewskihez?® és Konrad
Bieliriskihez, rajtuk keresztiil megismerte azokat a foldalatti aktivistikat, akiktSl
elsajdtitotta a kiilonb6z8 nyomtatdsi és sokszorositdsi technikdkat. A kapcsolatok
kiépitésében Ewa Milewicz, a KOR tagja volt segitségére, aki ekkor a Szolidaritds
Filmiigynokségén dolgozott, s rengeteg befolydsos ismerdse volt.” Demszky az 6t-
let forrdsdra késébb igy emlékezett vissza: ,,1980 8szén a kezembe keriilt egy inter-
ja, amit a lengyelorszdgi NOWA fiiggetlen kiadé vezetdjével készitett a Profil cimii
osztrdk hetilap szerkesztSje. Konrad Bielifiski ebben az interjaban arrél beszélt,
hogy a NOWA mar a Szolidaritds szakszervezet megjelenése el6tt sikeres foldalatti
vallalkozds volt. Elmondta, hogy milyen technikdkkal nyomtatnak, és hogyan ter-
jesztik a konyveket. A példdnyszamok leny(igz8ek voltak, a leirt technikék pedig
egyszertinek tlintek. Ugy éreztem, hogy kinyilt eldttem a mdsodik Gutenberg-
galaxis, ami mdr a miénk, nem az 6vék. Az interjit leforditottam, és beftiztem a
Napldoba. Nem reagilt rd senki, de nem éreztem csaléddst, ezt csindlni kell, nem
értekezni réla — gondoltam.” Lengyelorszdgi tanulmanyutjdnak lényegérdl pedig
igy szdmolt be: ,A Krqgg kiadé emberi megtanitottak »szitdzni« és tulajdonkép-
pen ez a »tudomdny«, ami lehet6vé tette Magyarorszdgon a szamizdatot, mert gép
nem volt egydltaldn. Késébb, amikor lett, majd elvitték, akkor is »szitdztunk«.”
Emellett megtanitottdk neki a ,ramkdzdst” is, amihez nem kellett sem gép, sem
dram. Ez a lengyel taldlmdny a szita és a stencilnyomds ,6sszehdzasitdsabdl” ala-
kult ki. Elég volt egy képkeret és egy stencilpapir, és mér otthon lehetett is nyom-
tatni. Mind6ssze két ember kellett hozzd: az egyik a lehtizékéssel dolgozott, a md-
sik pedig kiszedte a képkeret alél a nedves nyomatot és szétteregette a lapokat.’!

Demszky tehdt Lengyelorszdgbdl hazatérve dontdte igy, hogy Magyarorszdgon
is létre kell hozni egy fiiggetlen kiaddt, ez lett az AB Fiiggetlen Kiad4.%? Ez azért
volt rendkiviili jelentéségi, mert kordbban nemcsak fiiggetlen kiadé nem léte-
zett, hanem még a sokszorositds is irdgépen tortént. Az 0j lengyel technika alkal-
mazdsa tette lehetdvé a gyors és nagy példdnyszama kiaddst.

foglalkozott. A SZETA egyik alapitéja. A rendszervéleds utdn 6t cikluson keresztiil Budapest
f8polgdrmestere.

28 Karol Modzelewskit még 1978-ban ismerte meg Demszky Budapesten a pdrizsi magyar emigracié
kozvetitésével.

2 Ewa Milewicz dossziéja: AIPN BU 0 1222/2316.

30 Demszky Gibor: Elveszett szabadsig. Lathatatlan torténeteim. Bp. 2012. 118. Demszky a cikket lefor-
ditotta magyarra és beftizte a demokratikus ellenzékiek kdzos napléjdba (ezt a naplét 1977 és 1982 kdzote
mintegy 100 magyar ellenzéki kdzésen frta). OSZK Kézirattdr (a tovdbbiakban: OSZK Kt) 403. fond. 1.
doboz. 700-707. Konrdd Bielinski: Mi szivesen nyomunk. Az underground és a média.

3 Demszky G.: Elveszett szabadsdg i. m. 122-123.

32 Mitrovits Miklés interjija Demszky Gdborral, 2018. szeptember 17. (A szerzé tulajdondban, pub-
likalatlan.)
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A lengyel események nemcsak a ,repiil§ egyetemek” létrehozdsira, az ott el-
hangzott el8addsokra, a szamizdat intézményesitésére, a fiiggetlen kiadék megala-
pitdsdra, hanem a szamizdat sajté tartalmdra is hatdssal voltak. 1980 el6tt Iényegé-
ben egy jelentds és fiiggetlen magyar politikai lap 1étezett, a pdrizsi Magyar Fiizetek.
Ez mér az elsd, 1978-ban megjelent szimdban kozolte Adam Michnik U] evolucio-
nizgmus cim( esszéjét Az 1ij, demokratikus ellenzék Lengyelorszdgban cimmel. Maga
az esszé is egy magyar—lengyel egytittm(ikodés eredményeképpen megszervezett
parizsi konferencidra késziilt. 1976 oktdberében a magyar és a lengyel emigracié az
1956-0s események huszadik évforduldja alkalmabél rendezett egy konferenciit,
ahol Michnik el8adta nagyhatdst tanulmdnydt, amely késdbb a magyarorszdgi de-
mokratikus ellenzék ,biblidja” lett.”* 1980-ban a Magyar Fiizetek 7. szdma a Lengyel
foldindulds cimet kapta és teljes egészében a Szolidaritds eseményeivel foglalkozott.
A kovetkezd szdmban pedig helyet kapott Adam Michnik és Marcin Krél egy-egy
esszéje. Mdr a hadidllapot utdn jelent meg a lap 9. szdma, amely a tragikus lengyel
események fényében tette fel a kérdést: mi lesz Kelet-Eurépa jovéje?

Ekkorra azonban Magyarorszdgon mar megjelent a Beszéld, majd nem sokkal
késdbb a Mdshonnan Beszélé , igy a lengyel tematika is dtkeriilt a magyarorszdgi
szamizdat sajté hasdbjaira. A Beszélé megalapitdsa szintén Demszky Gébor ne-
véhez fiz8dik. Ez volt az elsd olyan magyar lap, amelynek a szerkesztése, nyom-
tatdsa és a terjesztése is teljes mértékben a lengyel konspirdcids szabalyok szerint
tortént. Az elsé szam 1981 oktdéberében késziilt el és éppen a lengyelorszdgi hadi-
dllapot bevezetésének pillanatdban kezdték terjeszteni. Nem véletlen tehdt, hogy
a tematikdban a lengyelorszdgi események uraltdk az elsd kiadvdnyokat, illetve
hogy éppen a lengyel események inspirdltdk az elsé magyar ellenzéki vitdkat is.
Ez a lap valt késébb a magyar demokratikus ellenzék szcsovévé, s ebben fogal-
maztdk meg a rendszervaltdshoz vezetd tt elsd programjait.

A magyar ellenzék helyzete a hadidllapot bevezetése utin

Az 4llambiztonsigi jelentések szerint a hadidllapot utdn lekeriilt a lengyel kérdés
a szabadegyetem napirendjérél. Ettdl fiiggetleniil sokat beszélgettek az eléaddk
és a hallgaték egymadssal a témdrél, hiszen mindenki rendkiviili médon érdekls-
dott a Lengyelorszagban térténtek irdnt. A hadidllapot alatt a lengyel és a magyar
ellenzék kozott nem volt lehetséges a személyes kapcsolatok dpoldsa, mivel a len-
gyel szereplék bortonben voltak, a magyarokat pedig nem engedték kiilfsldre.3*

3 A konferencia teljes anyagdt lisd 1956 — w dwadziescia lat pézniej z mysla o przyszlosci. Londyn
1978.

3 Egy-egy kivétel volt. Wojciech Kamiriski magyar feleségével (Biba Gabriella) és gyermekeivel 1981.
december 31-én vonattal Budapestre utazott és tobb mint egy hénapot toltétt el a magyar févdrosban.
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Az 1980-1981 folyamdn alapitott — fentebb emlitett — magyar szamizdat lapok
a Beszélé kivételével megsziintek, ami tobbek kozt azt is mutatja, hogy Jaruzelski
katonai hatalomdtvétele komoly kovetkezményekkel jdrt a magyar ellenzék éle-
tére nézve is, hiszen az eseményekre adott hivatalos magyar vilasz jelentsen
sziikitette az ellenzéki csoportok mozgdsterét. Ennek kovetkezményeként sokan
felhagytak az ellenzéki tevékenységgel.® Akik viszont maradtak, éppen a hadi-
dllapot bevezetésébdl vontdk le azt a kovetkeztetést, hogy igenis van értelme az
ellenzéki aktivitdsnak. Ez a kér lényegében a szabadegyetemek el6adéibél és az
aktiv cselekvésre hajlandé hallgatésigbdl dllt. Az ,intézményes keretet” tovdbbra
is a szabadegyetemek, az AB Fuggetlen Kiadd, a Beszéld, valamint Rajk Ldszlé
szamizdatbutikja jelentette.

A magyar ellenzékiek természetesen tisztdban voltak azzal, hogy nem szd-
mithatnak olyan tdrsadalmi tdmogatottsdgra, mint a lengyel Szolidaritds, hiszen
mint Kis Janos irta a Beszéld els6 szimdban ,, Magyarorszdgon az utolsé tiz-tizenot
évben alig volt egész viéllalatra kiterjedd sztrdjk”. A lap nem is azzal a céllal jott
létre, hogy az ellenzék programadé szdcsove legyen, hanem inkdbb azért, hogy
az orszdgban megtortént ellenzéki eseményekrdl hirt adjon: ,,Abban szeretnénk
lehetdségeinkhez mérten segiteni, hogy 6nmagdrél tudjon igazabb képet az a hal-
kan morajlé embertomeg, amely f5lott a két torpe kisebbség — az ellenzék és az
orszdg vezetése — fennhangon perel egymdssal.”

A hadidllapot bevezetése azonban uj feladatokat is dllitott a magyarorszdgi
demokratikus ellenzék elé. 1) El kellett donteni, hogy az ellenzék szervezzen-e
valédi politikai akcidkat, és ha igen, akkor milyen formdban. 2) A Szolidaritds
vereségébdl le kellett vonni a térténelmi, és ami még fontosabb, a politikai tanul-
sdgokat. Kell-e és lehet-e egydltaldn redlis programot adni a tdrsadalom szdmdra,
ami a rendszervéltds irdnydba mutat?

1) A magyar ellenzék elsd lithatd, politikailag is értelmezhetd cselekedetei
mind 6sszefiiggtek a lengyelorszdgi eseményekkel. Még a Szolidaritds legdlis 1éte-
zése idején dontote gy a SZETA, hogy nydri tdbort szervez a Balatonnal hdtrényos
helyzetti lengyel gyermekek szimara. Ez egyfeldl beleillett a SZETA tevékenységi
korébe, mdsfel6l mindenképpen szerették volna lithatéan is kifejezni, hogy a
magyar ellenzék a Szolidaritds oldaldn 4ll. Solt Ottilia, Nagy Balint, Lengyel

Ldsd Mitrovits Miklds interjtja Wojciech Kamiriskival, 2018. november 28. (A szerzd tulajdondban,
publikdlatlan.) Mésrészt Egeté Péter — egyes forrésok szerint Demszky megbizdsibol — 1982. dprilis
9-12. kdzdtt utazott ki Varséba, ahol tébbek kozote az informdciédramlds tovabbi lehetéségeirdl foly-
tatott megbeszéléseket az illegalitdsba kényszeritetr Szolidaritds embereivel. Open Society Archives (a
tovdbbiakban: OSA), HU OSA 302-2-1 Box 6. State Security Surveillance Files. A varséi ttjar6l ké-
sziilt lengyel dllambiztonsdgi jelentést 1asd AIPN BU 0 1220/10. t. 452.

3 Kenedi Janos: A magyar demokratikus ellenzék vélsiga. Bp. 1984

36 Beszéls 1981. 1. sz. 1-5.
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Gabriella, Krassé6 Gyorgy, Grawétsch Péter és Kapitdny Eva 1980 szeptemberé-
ben kézzétett egy felhivdst, amelyben olyan magénszemélyek jelentkezését var-
tak, akik véllalndk a sztrdjkold lengyel munkdsok gyermekeinek elhelyezését és
elldtdsdt.’” A szervezés azonban elhtizédott, és csak akkor gyorsultak fel az esemé-
nyek, miutdn Demszky Gabor hazatért Lengyelorszdgbdl, s junius 6-4n K8szeg
Ferenc lakdsdn csaknem szdz résztvevd elStt beszdmolt élményeirdl.? Errdl kiad-
vényt is készitett Odnowa (Megujulds) cimmel,* amelyet azért drusitottak, hogy
a befolyt 6sszegbdl segitsék a lengyel gyermekek tdboroztatdsit.

Demszky akcidjira és a lengyel gyerekekkel kapcsolatos tervekre a Beliigy-
minisztérium is felfigyelt. Az Gtrdl tartott beszdmolordl és a gy jeés sikerességérdl
igy szémolt be a kirendelt tigynok: ,,Folyé h6 6-dn a SZETA 6sszejovetelt tartott
Készeg Ferenc lakdsin. A kb. 100 f8nyi hallgatésdg el6tt (dltaldban 30-35 éves
személyek) dr. D[emszky] G[dbor] szdmolt be lengyelorszdgi atjarél. Elmonddsa
szerint médjus 1-t8l 18-ig tartézkodott Lengyelorszdgban. Részt vett a Szolidaritds
néhdny »meleg« hangulatt vezetdségvilaszté gytilésén, ahol példdul — ha a jelen-
1év8 LEMP tag volt — megkérdezték t8le, hogy miért lépett be a pértba, mire a vé-
lasz mentegetézés volt. Elismeréssel beszélt a Szolidaritds jogsegély-szolgélatardl,
amelynek keretében gyakran mint hatésdg jarnak el, példdul a tandcsi szerveknél.
[...] Felszdlitotta a hallgatésdgot, hogy adakozzanak a lengyel gyerekek nyaral-
tatdsdra. A szerv (vintézkedésével«) elérte, hogy kb. fele annyi — mintegy 100 £6
— résztvevd volt, mint amennyire szdmitottak. Ennek ellenére az dtlagosnal tobb,
mintegy 17 ezer forint adomdny gytle dssze”.4!

Ebbdl és az egyéb adakozdsokbdl dsszesen mintegy 80 ezer forint gytlt dssze, ami
a korabeli viszonyok kozott jelentds 6sszegnek szdmitott. A szervezésben aktiv szere-
pet véllalt Kerényi Gracia miiforditd, aki természetesen kivil6 lengyel nyelvtuddséval
is segitett. Végiil 1981 jaliusdban 24 hdtrdnyos helyzeti mazéwiai gyermeket fogad-
tak Magyarorszdgon, akiket Anna Grabowska, a Szolidaritds varséi kozpontjdnak

%7 OSZK Kt 403. fond 1. doboz. 422.

3 OSA, HU OSA 302-2-1. Box 5. State Security Surveillance Files.

% A kis kdnyvben Demszky részletesen lefrta a Szolidaritds szervezeti felépftését, a szakszervezeti vi-
lasztdsokat, a Szolidaritds jogsegélyszolgdlatdnak miikddésée és beszdmolt mds autoném intézmények
1étérdl is. Bemutatta a vallalati munkdstandcsokat, a Szolidaritds programjdt, a part egyhdzpolitikdjdc,
a katolikus értelmiséget, és sz6lt a part ,megtjhoddsardl” is, végiil pedig az Gn. horizontilis struktirdk-
r6l. Ez volt az elsé magyar nyelven megjelent alapos irds a lengyel Szolidaritdsrél. Reprintben 1dsd
Demszky Gabor: Odnowa. In: Us: A szabadsdg visszahéditdsa. Bp. 2001. 180-203.

40 Demszky a lengyelorszdgi Gtja utdn — megeldzve az elbocsdtisdt — felmondott a Vildgossig folydirat
szerkeszt6ségénél, és egészen 1990-ig nem kapott hivatalos dlldst. Demszky Gidbor: A Szolidaritds és mi.
Beszé16 10. (2005) 9. sz. 61-63.

41 OSA, HU OSA 302-2-1. Box 5. State Security Surveillance Files.
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aktivistdja kisére.2 A tdborozdst teljesen legdlisan, a magyar és a lengyel torvénye-
ket betartva szervezték meg. Cseh Tamds — a korszak egyik legkedveltebb énekese
— minikoncertet adott a gyermekeknek. Rajk Ldszléné — az 1949-ben kivégzett Rajk
Ldszlé 6zvegye — meghivta uzsonndra 8ket, de a taldlkozé nem jott létre, mert id6-
kozben az id6s asszony elhunyt. A lengyel gyermekek virdgot helyeztek el ravataldn.
A szabélyok betartdsa ellenére Wojciech Maziarskit, aki tolmdcsként és feliigyeldként
szintén részt vett az akcidban, azonnali hatdllyal 6rokre kiutasitottdk az orszdgbdl.
Maziarski semmilyen ,4llamellenes blint” nem kovetett el, ahogy a magyar ellen-
zékiek sem, 4m a magyar hat6sdgok egyértelmtien tudtukra kivdntdk hozni, hogy
Magyarorszdgon nincs helye a ,,Szolidaritis felforgaté akcidinak”*

A hadidllapot bevezetése utdn a SZETA twbb akcidt is szervezett. 1981. de-
cember 22-én kilenc {4 aldirdsival — koztiik volt Demszky Gébor, Kerényi Gricia,
Balcz6 Andrds hdromszoros olimpiai bajnok ottusdzd, if). Bib6 Istvan, Ivinyi
Gabor lelkész — felhivdst intéztek a magyar néphez a lengyelek megsegitése tigyé-
ben.# A cél eztttal is a lengyel munkdsgyerekek magyarorszagi vendéglétdsa volt.#
A Szabad Eurdpa Rddi6 hirdetésére mintegy 200 {8 jelentkezett, ebbdl koriilbeliil
hetvenen a gyermekek elhelyezésében segédkeztek volna, szdzan csomagokkal jd-
rultak volna hozz4 az akcié sikeréhez, tobb mint harmincan pedig pénzadomanyt
kiildtek.“ Erre az akciéra azonban — a Beltigyminisztérium nyomdsdra — azonnal
reagilt a Magyar Voroskereszt és két nappal késébb a SZETA-hoz hasonlé kez-
deményezéssel lépett fel.7 Azt, hogy a Voroskereszt felhivdsa a SZETA akcidjéra
valé reakcid volt, bizonyitja, hogy a Voroskereszt két munkatdrsa azonnal felkereste
Lengyel Gabrielldt és Krassé Gyorgydt — az 6 neviiket és cimiiket mondtdk be a
Szabad Eurépa Rddiéban —, hogy mondjanak le a gyermektdboroztatds 6tletérél.
A Voroskereszt természetesen nem fogadta a lengyel gyermekeket, akcidjuk célja
csupdn a SZETA hatdstalanitdsa volt. Emellett elutasitottdk az ellenzékiek azon
kérését is, hogy a Voroskereszt nyisson egy kiilon ,lengyel szimlét”, amelyre a se-
giteni szdndékozé magyar dllampolgdrok pénzt tudndnak utalni. Ugyanigy meg-
akaddlyoztdk az is, hogy 1982. janudr 3-dn a budapesti Krisztus Kirdly plébdnidn
jotékonysdgi babeldaddssal egybekotott gydjtbakeiot szervezzenek 8

4 A dokumentumukar ldsd Huszadik Szdzad Emlékezete (a tovibbiakban: HSZE) Digitlis Archi-
vum, HSZE-LG-SZ-3., HSZE-LG-SZ-3-a-4. (https://bit.ly/2FDzmt9, letdltés 2017. jal. 7.)

4 Maziarski t6rténetét azonnal kézzéterték a szamizdar sajedban: Beszéld 1981. 1. sz. 116. Téth Gé-
bor Akos regényben dolgozta fel a tiboroztatds torténetét, lisd Toth Gabor Akos: Nytltrapp. Bp. 1990.
4 Beszéls 1982. 2. sz. 121.

4 HSZE-LG-SZ-3-b

4 OSA, HU OSA 302-2-1 Box 4. State Security Surveillance Files

47 HSZE-LG-SZ-3-b-9

4 OSA, HU OSA 302-2-1 Box 4. State Security Survallience Files. A Kerényi Gracia lakdsin Gssze-
gylilt adomdnyok Varséba szillitdsdt azonban hosszas huzavona utdn egy zdrt vasiti kocsiban engedé-
lyezték.
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A SZETA 1982 nyardn Gjra prébalkozott azzal, hogy lengyel gyermekek szd-
mdra tidiilést szervezzen Magyarorszdgon, de a hivatalos szervek ezt is megaka-
ddlyoztdk. Az akcid el6készitése sordn a szervez8k nyiltan hivatkoztak az 1956-
os magyar forradalom alatt tandsitott lengyel segitségnyujtdsra. Akkor ugyanis
a lengyel csalddok tobb tucat magyar gyermeket fogadtak be, illetve a lengyel
tarsadalom 6ridsi mennyiségli adomdnyt gy(jtott dssze a magyarok megsegité-
sére.® A tdbort most is legdlisan szervezték. Ekkorra mdr a SZETA felhivdsdra
tobb mint 500 lengyel csaldd jelentkezett. A magyar ellenzékiek elébb a lengyel
katolikus egyhdzat kérték fel, hogy vélasszon ki szdz gyermeket az tatra, de a ké-
rés nem taldlt meghallgatdsra. Végiil a Lengyel Csalddbardt Térsasdg segitségé-
vel sikertilt szdz gyermeket kivalasztani. Tobbségiik sokgyermekes szegénycsa-
lddbdl szdrmazott, néhdnyuk pedig drva volt. A csoportot két részre osztottdk.
Az elsé 55 hivatalosan lepecsételt meghivolevelet elkiildték Varséba, a mdsik
45 gyermek részére sz6l6 meghivékat pedig Papp Eva (lengyel szakos hallgatd)
vonattal vitte volna a lengyel f8vérosba. Augusztus 16-dn mdr a varséi palyaud-
varon vdrakozott az 6tvendt gyermek utlevéllel és érvényes menetjeggyel, de a
lengyel hatésdgok végiil nem engedték ket felszallni a vonatra, egyszertien nem
adtdk ki szamukra a kételezd helyjegyet. Papp Evdt pedig a komdromi hatdrét-
kelénél a magyar hatdrérok leszéllitottdk a vonatrdl és elkoboztdk a pecsétes
papirokat, igy a negyvenst meghivélevél nem jutott ki Lengyelorszdgba.® A len-
gyel szakos hallgaté lebukdsa utdén Buda Géza (az egyik legaktivabb aktivista
a magyar—lengyel ellenzéki kapcsolatokban, részt vett az elsé téboroztatdsban
is) utazott ki Varséba, ahol a Varséban él6 Engelmayer Akos javaslatdra ugy
dontottek, hogy az dsszegylijtott pénzen a lengyel gyermekek utazzanak el a
Mazuri tavakhoz nyaralni’' Egy beliigyi jelentés — Kerényi Grdcia kijelentésére
hivatkozva — azt éllitotta, hogy a SZETA 250 ezer forintot utalt 4t a Lengyel
Csalddbardt Tarsasdgnak e célra.>?

49°1956. oktéber 26. és november 3. kozote tizenst adomanyokkal teli repiilégép landolt a magyar
févérosban. A Lengyel Véroskereszt november 9-én kozzétett adatai szerint a forradalom napjaiban
osszesen 795 liter vért, 415 liter vérplazmdt, 16,5 ezer kg vérhelyettesitd szert, szérumot, gydgyszert és
kotszert, valamint egy akkor még elékésziiletben 1évé 24 tonnds, f8képpen élelmiszert tartalmazé sz4l-
litmdnyt kapott a magyar lakossdg a lengyelektdl. A lengyel tdrsadalom dltal nytjrott segitség mintegy
kétszerese volt annak, mint amit a vildg mds orszdgaitdl dsszesen kapott Magyarorszdg. A szovjet kato-
nai intervencié utdn sem szint meg a lengyel segitségnyijtds. 1957. janudr végéig 31 milli6 ztoty on-
kéntes pénzadomdny, valamint kb. 11 millié ztoty értékli természetbeni adomdny gyfile dssze. Ezeket
a Lengyel Voroskereszt segitségével juttattdk el Magyarorszdgra 42 teherautdn és 104 vasuti kocsin.

50 Mitrovits Miklés interjtja Papp Evéval, 2018. oktéber 31. (A szerz tulajdondban, publikalatlan.)
HSZE-LG-SZ-3-c-6.; OSA, HU OSA 302-2-1 Box 6. State Security Surveillance Files.

5T Mitrovits Miklés interjtija Buda Gézaval, 2018. szeptember 25. (A szerzé tulajdondban, publikalatlan.)
2 OSA, HU OSA 302-2-1 Box 6. State Security Surveillance Files
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A lengyelek melletti kidlldsnak mds médozatai is voltak. 1982 decemberében
példdul Konrdd Gyorgy> a New York Review of Books cim(i lapba irt egy felhi-
vdst a még interndldsban 1évé egykori KOR-tagok védelmében. Konrdd azért for-
dult a vildg kozvéleményéhez, mert szerinte fenndllt a veszélye annak, hogy Jacek
Kuront, Adam Michniket, Jan Litynskit, Jan Jézef Lipskit és Henryk Wujecet
haldlra itéli a Jaruzelski-rezsim: ,Felemelem szavamat e nagy tehetségi és toretlen
jellemt lengyel értelmiségick érdekében, akik jelentds szerepet jtszottak annak
a kelet-eurépai demokratikus mozgalomnak a torténetében, melynek célja: 6n-
korldtozé demokricia keretében torvényileg szabdlyozott tdrsadalmi szerzédést
kotni a partdllam és a tdrsadalom kozoee.”>

Sor keriilt utcai demonstrdciéra is. 1982. augusztus 30-4n, a gdaniski megal-
lapodds médsodik évforduléjan a budapesti Bem-szoborndl gyilt dssze mintegy
szdz-szdzotven 6, hogy megemlékezzen a Szolidaritds megalakuldsarél. A hatd-
sdgok nagy er6kkel vonultak ki a helyszinre, s nagyjdbol kétszer annyi munkdsér
és rendér tartézkodott a szobor koriil, mint megemlékezd. A megjelent emléke-
z8k virdgot helyeztek el a szobor talapzatdndl. A négy szervezdt, Rajk Lészlér,
Nagy Balintot, Demszky Gdbort és Haraszti Miklést™ letartéztattdk, mieldtt az
emelvényre léphettek volna, s ezzel megakadélyozték, hogy felolvassik felhivdsu-
kat.>® A rendezvényen a szervez8k tdvollétében Pakh Tibor rogtonzott beszédet,
aki el8szor is kovetelte az Srizetbe vettek szabadon engedését, majd sajndlkozdsdt
fejezte ki amiatt, hogy a rendérség eltdvolitotta a szobor elé helyezett virdgokat,
végiil pedig imddkozni hivta a megjelenteket.””

A magyar demokratikus ellenzék azonban nemcsak tiltakozott a hadiélla-
pot ellen, hanem megprébdlta a magyar tdrsadalommal is tudatni, hogy mi
torténik Lengyelorszdgban. Az dllami média (rddié, televizié, nyomtatott saj-
t6) ugyanis kizdrdlag a hivatalos 4lldsfoglaldsokat adta kozre, amelyek egyrészt
tdimogattdk a Jaruzelski-vezetést, mdsrészt elhallgattdk a valédi tényeket, har-
madrészt pedig megprobéltik lejaratni a lengyeleket, felerésitve a hazugsigo-
kon alapul6 negativ sztereotipidkat.’® Az ellenzék természetesen ennek éppen
az ellenkezdjére torekedett.

53 A magyar demokratikus ellenzék egyik legjelentésebb gondolkodéja. Az autonémia kisértése és az
Antipolitika. Kézép-eurépai meditdcidk cim( kétete tdbb nyelven megjelent. Esszéit Adam Michnik,
Milan Kundera, Vaclav Havel, Czestaw Mitosz és Danilo Kis irdsaival rokonitottak.

> George Konrad: The Danger in Poland. New York Review of Books 29. (1982) 19. sz. 6.

%> Haraszti Miklés a lengyel Krytyka cimfi lap szerkesztébizottsdgdnak tagja volt.

°¢ Lengyeliil megjelent: Krytyka (1982) 13-14. sz. 249-250.

57" Hodosin Réza: Szamizdat torténetek. Bp. 2010. 101-104.; OSA, HU OSA 302-2-1 Box 4. State
Security Surveillance Files.

58 Ldsd Judit Reiman: Wegierskie postrzeganie Polakéw w latach osiemdziesiatych. [w] Polskie lato —
Wegierskie jesieni: polsko—wegierska solidarnos¢ w latach 1956-1990. Red. Csaba Kiss Gy. — Konrad
Sutarski. Bp. 1997. 154-159.
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2) Az alternativ tdjékoztatds egyben dnvizsgdlatot és ttkeresést is jelentett a
magyar ellenzékiek szdmdra. Le kellett vonniuk a torténelmi és politikai tanul-
sdgokat abbdl, ami tortént. Elemezniiik kellett, hogy mit jelent a hadidllapot és
hogy mit hozhat a j6v6. Ez a kérdés mindenkit izgatott.

A hadiallapot bevezetése utdn azonnal megjelentek az elsé magyarorszdgi
kommentdrok. Szabé Miklésnak éppen tartott a tobbrészes eléadds-sorozata a
Hétfdi Szabadegyetemeken, igy 1981. december 22-én mdr a hadidllapot utd-
ni helyzetet elemezte. Hegediis Andrds a német Arbeiter-Zeitung (december 15.),
a Die Presse és a Tageszeitung (december 17.) szdmdra adott interjikat. Haraszti
Miklés a brit Guardian lapjain (janudr 27.) szélalt meg. Ezek és mds, az akkori
helyzettel foglalkozé irdsok kotetben is megjelentek, Demszky Gébor szerkesz-
wésében Wojciech Jaruzelski brumaire 18-dja cimmel 1982 mdrciusiban. Tamds
Gdspdr Mikl6s ugyanebben a tdrgyban megfogalmazott A csondes Eurdpa cimi
ropirata kiilon brostrdban is megjelent. Kis Jdnos pedig a Beszéld 2. szdmdban,
1982 janudrjdban irt a hadidllapot bevezetése utdn kialakult helyzetrél.

Szabé Mikl6s elemzése szerint ,,a jelenlegi ostroméllapot okai abban keresen-
dék, hogy a rendszer bomldsa egyre nagyobb lendiiletet vett az utébbi idékben és
lényegileg a Jaruzelski kormdny az egyetlen rendelkezésre 4116 eszkdzt vetette be a
rendszer normalizdldsa érdekében”. Hdrom lehetséges alternativét vazolt fel: 1) a
katonai junta erével akarja letérni a munkdsok ellendlldsit, ahogy ez ndlunk 1956
novembere utdn tortént; 2) az ellendllds eliilése utdn a katonai junta abbahagyja
miikddését és minden kezdddik eldlrdl, idénként kihirdetik az ostromdllapotot;
3) tdrgyaldsok lesznek a Szolidaritds és a junta kozott.”” A szabadegyetemi el8-
addson is széba keriiltek Hegediis Andrds nyilatkozatai, aki szerint helyes volt a
beavatkozds, mivel ez volt a kisebbik rossz, Jaruzelski pedig rendet fog tenni és
ez egy Uj torténelmi blokk alternativdjdt kindlja. Hegediist ezért a nyilatkozatédére
tobben is kritizaltdk, s Kis Janos is megrotta a Beszéld hasibjain.®

Tamds Gdspar Mikl6s fent emlitett esszéjének egyik legfontosabb megallapi-
tdsa a kovetkez8képpen hangzott: , A kdzép-kelet-eurépai szabadsdgmozgalmak
szdmtalan veresége nem bizonyitja sem eszméink hamissigit, sem vonzerejiik
hidnydt. [...] A torténelemben sokszor diadalmaskodott az ilyen vagy amolyan
rossz —4m diadala soha nem tette jovd.” [résa meglehetdsen indulatos, helyenként
szarkasztikus, de a végsé konklazidja az volt, hogy az ellenzéknek nem szabad
feladnia a kiizdelmet.®! Kis Janos a Titanic fedélzetén? cimmel értékelte az esemé-
nyeket. Ugy vélte, hogy alengyel hatalom rosszabb helyzetben van, mint 1956-ban

* ABTL 3.1.5. O-19764/3.
0 Kis Jdnos: A Szolidaritds hosszi menetelése. Beszélé 1982. 5-6. sz. 120.
OV Tamds Gaspdr Miklds: A csondes Eurépa. Bp. 1982.
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Kadér Jdnos és 1969-ben Gustdv Husdk volt, minthogy ,nincs mivel kellemes
meglepetést szerezni a legrosszabbra felkésziilt lengyel lakossdgnak.” Szerinte
Jaruzelskinek nem voltak eszkozei az életkoriilmények javitdsdra, s6t azok az el-
telt idészakban inkdbb tovdbb romlottak. Rdaddsul a Szolidaritdst sem sikertilt
megsemmisiteni, ,,nem lehet egyetlen jél irdnyzott csapdssal kihasitani a tdrsada-
lom testébél, mint annak idején a Nagy-Budapesti Kézponti Munkdstandcsot”.
Ezzel arra utalt, hogy a lengyel tdrsadalom tagjainak — szemben az 1956-0s ma-
gyar helyzettel — volt ideje beletanulni az 6sszehangolt cselekvésbe, lojdlisak ma-
radtak a szervezethez, jelvényeik, dalaik, emlékmiveik voltak, és vezériik is, ezért
a hatalomban [év8k ,Nem, nem gydzhetik le ellenfelitket”. Az dltaldnos helyzet-
értékelésen tul a vdrhatd kovetkezményekrél is szolt. Ugy vélte, hogy a hadidlla-
pot ,nem a lengyel valsdg vége, hanem az dltalinos kelet-eurdpai vélsig kezdete”.
Eppen ezért a magyar demokratikus ellenzék tagjainak van min eltéinédniiik.2

Mindezzel egy id6ben rekordgyorsasiggal forditottdk magyarra — els8sor-
ban Kerényi Grécia révén — a legfontosabb lengyel dokumentumokat, amelyeket
Demszky kiad6ja azonnal meg is jelentetett. A legfontosabb kiadviny Az e/nyo-
mds és ellendllds dokumentumai cim(i hdromrészes fiizet volt, amely tartalmazta
Adam Michnik Uzenet a bortonbél cim( {rdsdt, valamint azokat a vitacikkeket,
amelyek a lengyel ellenzék ttkeresését reprezentaltdk: Jacek Kuron A kiittalan
helyzetbél valé kildbolds tézisei [Tezy o wyjsciu z sytuacji bez wyjécial, Zbigniew
Bujak: Pozicidharc [Walka Pozycyjnal, illetve Wiktor Kulerski A harmadik lehe-
tdség [Trzecia mozliwo$¢] cimi esszéit, valamint Bujak, Frasyniuk, Hardek és
Lis véleményeit. Ugyanitt kozzé tették Adam Michnik 1982. augusztus 9-én a
Der Spiegelben megjelent interjajat, Kuroni Torténelmi jelentdségetek van [Macie
teraz ztoty rég] cimi Gjabb irdsit. Ekkor jelent meg magyarul Jadwiga Staniszkis
Onkorlitozé forradalom cimt, 1981 novemberében befejezett esszéje is.*3

A magyar ellenzék — a lengyelekkel véllalt szolidaritdsi akcidkon tal — élénk
figyelemmel kovette az eseményeket. Nem tdlzds azt éllitani, hogy a lengyel
Szolidaritds és a hadidllapot bevezetése dontd véltozdst idézett eld a magyar
ellenzék gondolkoddsiban. A lengyelorszdgi vitdk és a fold ald kényszeritett
Szolidaritds ttkeresése inspirdltdk a magyar ellenzéki mozgalomban kibontako-
26 els6 komoly vitdt.

1982 madjusdban, a Beszéld 3. szimdnak hasdbjain tette kozzé Kis Jénos a
Gondolatok a kozeljovdrél cim(i vitaindité irdsit. Kiindulépontja szerint vé-
get ért a Sztdlin utdni korszak, amelyben minden kelet-eurépai édllam

2 Kis Janos: A Titanic fedélzetén. Beszé16 1982. 2. sz. 4—14.

3 A magyarul megjelent szoveg Jadwiga Staniszkis: Samoograniczajaca si¢ rewolucja. (Europejskie
Centrum Solidarnosci) Gdarisk 2010. kényvének 2. fejezete 94—134. A szdveg utolsé néhdny oldala a
magyar forditdsban révidebb.
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gazdasdgpolitikdjinak saroktételévé teteék, hogy ,tiszteletben kell tartani a la-
kossdg fogyasztéi igényeit”. E politika gazdasdgi alapjai stlyos valsdgba kertiltek,
s emiatt minden kormdny rikényszeriil arra, hogy vélasszon a mélyrehat6 gazda-
sdgi reformok vagy az er8szak alkalmazdsa kozott. A lengyel partvezetés nem vil-
lalta tovdbb a politikai engedmények politikdjdt, s ,megrettenvén a Szolidaritds
erejétdl —a szitkségdllapotba menekiiltek, végképp eldélt a vélasztds a tobbi orszdg
szdmdra is: egy tapodtat sem engedni. Inkdbb a szuronyok”. Kis Jdnos tgy l4tta,
hogy mindezek ellenére Magyarorszdg bizonyos szempontbdl kivételes helyzet-
ben volt és szerinte ebbdl a jévében az ellenzék is profitdlhat. Még akkor is van
lehetdség ugyanis a demokratikus kezdeményezésekre, amennyiben a rendszert
adottnak tekintjitk — mondta —, ,mert a rendszer nem zdrt: szabdlyai kozoee rések,
hézagok, ellentmonddsok lappanganak”.

Arra a kérdésre pedig, hogy milyen ellenzéki politikde lehet folytatni
»Lengyelorszdg drnyékdban”, t6bb vilaszt is megfogalmazott. Kiindulépontja
az volt, hogy egy ideolégidra van sziikség, mivel mdr nem elég az, amit a ma-
gyar ellenzék 1977-t8l 1981-ig képviselt, miszerint létrehozta a szabadegyete-
met, a szamizdatot és a SZETA-t, valamint szolidaritast vallale a Chartaval és a
Szolidaritassal. Alléspontja az volt, hogy ,vildgossd kell tenni eszményeinket, meg
kell indokolnunk, hogy miért ragaszkodunk hozzdjuk”. A kévetkezd 1épés pedig
szerinte az volt, hogy engedni kell, hogy egyre tébben — akdr név nélkiil — csat-
lakozzanak az ellenzéki tevékenységhez. Végiil pedig fontosnak tartotta, hogy ne
bénitsa meg a magyar ellenzékieket a hadidllapot 4ltal kivéltott sokkhatds. Ne
intézzék el annyival a helyzetet, hogy a ,,Szovjetunié mdr megint nem engedte”.
Kis tgy ldtta, hogy a lengyelek sokkal kozelebb voltak a gy6ztes forradalomhoz,
mint a magyarok 1956-ban vagy a csehszlovikok 1968-ban. Viszont december
13-a utdn Magyarorszdgon sokkal jobbak a feltételek arra, hogy a hatalom meg-
egyezzen a tdrsadalommal, mivel itt a hatalom érdekében 4ll, hogy a tdrsadalmi
legitimdciét megtartsa a romld gazdasdgi koriilmények kozepette is. Az ellenzék-
nek azonban készen kell 4llnia, mivel csak 8 kényszeritheti rd erre a hatalmat.%

Kis Jdnos vitainditdjira mintegy mdsfél év alatt tizennyolc cikk érkezett be a
szerkesztéségbe.® A legjelent8sebb magyar szamizdat lap hasdbjain a hadidllapot

4 Kis J.: Gondolatok a kozeljovérsl i. m.

5 A Beszél8hoz beérkezett és megjelent irdsok: Edrsi Itvan: Csto gyelaty? 1982. 4. sz. 41-47.; Ki-
viil-dllé [Orosz Istvdn]: A hivatal-védte ellenzékiség. 1982. 4. sz. 48-55.; Kiirthy Emil [Magyar Bilint]:
Polgdrrd vélni. 1982. 4. sz. 56-59.; Konczil Csaba: Levél Kis Janoshoz. 1982. 4. sz. 60-61.; Szalai Pal:
Remény — remény nélkiil. 1982. 4. sz. 62-64.; Csonka Dénes [Bauer Tamds]: Az optimista alternativa
kérvonalai. 1982. 5-6. sz. 53—63.; Székely Jozsef: Reform és ellenzék. 1982. 5-6. sz. 64—60. (erre reak-
ci6: Vizi Andrds: Kommunisték és ellenzékick. 1983. 8. sz. 73-74.); Lebrstiick Maria [Lanyi Andrds]:
A magyar ellenzék programja. 1982. 5-6. sz. 67-72.; Oltvdnyi Ambrus: A kdzel- és tévolabbi jovérél.
1982. 5-6. sz. 73-89.; Kun Agom [Szabé Miklss]: Szubkultira vagy politikai ellenzék? 1983. 7. sz.
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bevezetése utdni helyzetéreékelésrdl szol6 vita toltotte ki a legtobb helyet. Ez volt
a legfontosabb téma a magyar ellenzéki mozgalomban, és jelentdsen befolydsolta
a programadds irdnyait is.

Kis programja annyiban rokonithaté volt Kuron téziseivel, hogy fel akarta ké-
sziteni az ellenzéket arra, hogy adott helyzetben vildgos programmal rendelkez,
megfelel partnere lehessen a parthatalomnak. Kuron persze radikdlisabb volt,
§ arra szdmitott, hogy lesz majd egy Gjabb tdrsadalmi robbands, amire fel kell
késziilni, sét az erészakot sem zdrta ki a tdrsadalom eszkoztdrdbél. Kis mdsfeldl
Wiladystaw Frasyniuk programjdbdl meritett, aki azt képviselte, hogy ,fel kell
késziteni a tdrsadalmat, szellemi készenléti dllapotban kell tartani, és kivélasztani
a pillanatot, amikor a gy8zelem a legval6szintibb”.

E programmal ellentétben Magyar Balint Polgdrrd vilni cimi irdsiban® arra
hivta fel a figyelmet, hogy a magyar helyzet mds, mint a lengyel, ezért az el-
lenzéknek is médsképpen kell politizdlnia: ,A lengyel tipusti konfrontdcié nd-
lunk nem sziikséges, nem elkeriilhetetlen és nem is kecsegtetd.” Ggy vélte, hogy
Magyarorszdgon elsdsorban arra kell koncentrélni, hogy a hatalmat tdrgyaldsok-
ra kényszeritsék. Elgondoldsa szerint ezt a célt ugy lehet elérni, ha az dllamtdl
elnyert autoném gazdasagi teriileteket konszoliddljik, kiszélesitik, torvényekkel
megerdsitik, és ezzel egyidejileg gazddlkodé és érdekvédelmi kordket, egyesiile-
teket, szakcsoportokat szerveznek. Ezek az ,autoném teriiletek”, valamint gaz-
dilkod¢ és érdekvédelmi korok pedig szerezzenek minél t6bb kompetencidt és
dontési jogkort az dllamedl. Ha ez megtorténik, akkor képesek lesznek valédi tér-
sadalmi nyomdst gyakorolni a hatalomra, kéveteléseiket képesek lesznek a lehe-
t6ségekhez szabni. , A gazdasigi kényszerek hatdsdra tett engedmények megvéd-
hetd jogokkd alakulhatnak 4t.” Magyar Bélint programja sszecsengett Zbigniew
Bujaknak a Poziciéharc ciml irdsdban foglaltakkal, valéjdban annak tovébbfej-
lesztett, magyar kornyezetre adaptalt véltozata volt. Bujak is amellett érvelt, hogy
a tdrsadalom minden egyes rétegének ki kell épitenie az ellendllds szervezeteit az
élet minden teriiletén, hogy meg kell teremteni a lehetéséget a hatalomtdl fiigget-
len tdrsadalmi életre. Nem kellenek vezetdk, hanem a szakszervezetek, a plébdni-
dk, a fuggetlen sajté és kiadok, az alkotékorok, a Munkds Egyetemek Hal6zata
és mds hasonlé korok autondém tevékenységének kiszélesitésére kell torekedni.

62-65.; Vas Janos: Munkdsellen8rzést! 1983. 7. sz. 66—67.; Kovdcs Eszter [Szalai Erzsébet]: A liberdlis
alternativa tdrsadalmi feleéeeleir8l. 1983. 7. sz. 68—73.; Szabadgondolkods [Krasznai Zoltdn]: Jelszavaink
legyenck: haza és haladds. 1983. 7. sz. 74-117.; Konrdd Gyorgy: Adottsdgainkbol kell kiindulnunk.
1983. 8. sz. 58-63.; Vajda Mihdly: Ellenzék vagy kritikai nyilvdnossdg. 1983. 8. sz. 64—69.; Krokovay
Zsolt: Gondolatok a Gondolatokrdl. 1983. 8. sz. 70-72.; Tamds Gdspdr Miklds: Amiére mégis. 1983.
8. sz. 75-87.

%6 Kiirthy E. [Magyar B.]: Polgartd vilni. i. m. Magyar Balint 1996 és 1998, majd 2002 és 2006 kézote
oktatdsi és kulturdlis miniszter.
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Wiktor Kulerski A harmadik lehetéség cim( irdsaban hasonlé alapalldsbél birdlta
Kurofit. O is amellett érvelt, hogy nem a forradalom és a kompromisszum kozott
kell vdlasztani, hanem van egy harmadik lehetéség is, mégpedig a ,foldalatti tdr-
sadalom” kiépitése. Persze mind Bugaj, mind Kulerski szdmolt azzal, hogy a tiz-
millié tagot szdmlalé Szolidaritds még ha illegalitdsba kényszeritve is, de létezik.
Magyar Bilint javaslata viszont éppen a szerényebb, de elérheté magyar célokat
fogalmazta meg.

Bauer Tamis is inkdbb Kuron javaslataival vitatkozott. A lengyel gondolko-
d6 még 1976-ban vetette fel annak lehetdségét, hogy mikozben Lengyelorszdg
nem véltoztat a Szovjetunidhoz fiz6d8 viszonydn, belsé berendezkedésé-
ben kaphat engedményeket, létrejohet a politikai pluralizmus. Ezt Kuron
finnlandizdciénak nevezte.”” Bauer 1981. december 13. utdn ugy ldtta, hogy
Magyarorszdgon ennél szerényebb célokat lehet csak kitlizni és a politikai
pluralizmus helyett érdek-képviseleti pluralizmust javasolt kivivandé célként.
Ezt 6 a finnlandizdciéval szemben illirizdldsnak nevezte, utalva a jugoszldv mo-
dellre. Elképzelésének lényege az volt, hogy a kormdnyzattdl kell vérni a kez-
deményezést, bizni kell a ,jé kirdly” boles reformpolitikdjaban. A tdrsadalom
pedig autoném kezdeményezésekkel katalizdtor szerepet tolthet be. Ezért Bauer
szerint nem is kellene ellenzékrél beszélni.® Meglepd médon még ennél is op-
portunistdbb dlldspontot képviselt Konrdd Gyorgy. O egyenesen arra szélitott
fel, hogy amig nincs komoly esély arra, hogy a jaltai rendszer két alappillérén
— vagyis a katonai szdvetségi rendszeren és az egypdrtrendszeren — valtoztasson
az ellenzék, ,addig segitsitk a paternalista tekintélyuralmi politikai szerkezet
értelmes, becsiiletes, demokratikus hajlandésdgti embereit abban, hogy ezen a
mai dllamszocialista gépezeten beliil a lakossig szimdra minél kedvez8bb, az
dllami talhatalmat korldtozé dontéseket hozzanak.” Ez a program visszalépést
jelentett volna az addig elértekhez képest, de j6l mutatja, hogy a hadidllapot
bevezetése a magyar ellenzék egyes tagjaiban rezigndciét vélrote ki.

Osszegezve a lengyel hadidllapot magyarorszdgi hatdsait, megallapithatjuk,
hogy az vizvilaszt6 volt abban a tekintetben, hogy a hivatalos partpolitikdval
szemben jol elkiilonithetéen megjelent a magyar ellenzék. Amig a part teljes td-
mogatdsirdl biztositotta Jaruzelskit a lengyel belpolitikai helyzet ,stabilizdldsa-
ban”, addig a magyar ellenzékre dridsi hatdssal volt a lengyel Szolidaritds miiks-
désének tizenhat hénapja, és hidba szikiilt a mozgastere a hadidllapot bevezeté-
se utdn, dnszervezddését, fejlédését mér nem lehetett megéllitani. Erezte ennek

67 Lasd jacek Kuron: Mysli o programie dzialania. Aneks (1977) 13—14. sz. 4-32.
8 Csonka D. [Bauer T.]: Az optimista alternativa korvonalai i. m.
9 Konrid Gy.: Adottsgainkbél kell kiindulnunk i. m.
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sulydt és a lengyel szdl jelentdségét az MSZMP Politikai Bizottsdga is. Nem vélet-
len, hogy az elsé ellenzékkel foglalkozd hatdrozatdt éppen a Szolidaritds megala-
kuldsa utdn néhdny hénappal, 1980. december 9-én, médsodik hatdrozatit pedig
a hadiallapot bevezetése utdn hdrom és fél honappal, 1982. mércius 30-4n fogad-
ta el. Az ellenzékrél sz6l6 mdsodik hatdrozat leszdgezte, hogy a ,lengyelorszigi
vélsdg, a szomszédos szocialista orszdgok gazdasdgi problémadi egyesekben a szo-
cializmus 4ltalinos vdlsigdnak érzését keltik, és tdpot adnak nacionalista tenden-
cidknak is”. A dokumentum 6sszedllitéi kiilon kiemelték, hogy az ellenzékiek
élénk érdeklédéssel figyelik és értékelik a lengyelorszdgi eseményeket és értékelé-
stk szerint Lengyelorszdgban (j vondsokat tartalmazé, viligtorténeti jelentéségt
forradalom bontakozott ki. Bér a PB tgy vélte, hogy az ellenzék akcidinak hatdsa
nem jelentds s minddssze néhdny ezer értelmiségit ér el, nagy hangsulyt fektetett
a tovabbi , felvildgositd és propagandamunkdra”.”

Alengyel ellenzéki gondolkoddk elméletei legnagyobb hatdsukat éppen abban
fejteteék ki, hogy segitségiikkel a magyar ellenzék elindult a kdddri kompromisz-
szumok felmonddsdnak irdnydba. Igaz, a nyilt deklardciéra még néhdny évet var-
ni kellett. A nyolcvanas évek elején még csak oddig jutottak el, hogy onmagukat,
a ,demokratikus ellenzéket” egy a ,kézmegegyezésen kiviili” entitdsként fogjak
fel. Voltak, akik még ezzel sem értettek teljesen egyet. Végiil 1987-ben mondta ki
Kis Janos, hogy a kaddri kozmegegyezésnek vége, 0j tdrsadalmi szerzédés kell, s
ennek feltétele, hogy ,Kdddrnak mennie kell”.”!

Ezazellenzékikoralakitotta meg 1988. mdjus 1-jén a Szabad Kezdeményezések
Hailézatdt, majd november 13-4n a Szabad Demokratdk Szévetségét (a tovabbi-
akban: SZDSZ), amely a rendszerviéltds idején és az els szabad vélasztdsok utin
a legjelentdsebb liberalis partként miikod6tt Magyarorszdgon.

Lengyel hatds a Bibé Istvdn Szakkollégiumban

A lengyel-magyar ellenzéki kapcsolatok mds csatorndn keresztiil is miikodeek és
hatottak. Ennek kézéppontjdban egyfeldl a krakkéi Waclaw Felczak professzor
4llt, mésfeldl az 1985-ben Krakkéban megalakult Szabadsdg és Béke [Wolno$¢ i
Pokéj] mozgalom.

Felczak a mdsodik vildghdbord alatt kiemelkedd szerepet jdtszott a Honi
Hadsereg és a londoni emigraciés kormany kozocti kapesolattartdsban. 1943-t6l
sajdt futdrbdzist miikddtetett Magyarorszdgon, s részt véllalt a magyar kiugrési

70" A két hatdrozatot ldsd Magyar Nemzeti Levéltdr Orszdgos Levéledra. M-KS 288. f. 5/815. 8. e., il-
letve M-KS 288. f. 5/850. 6. e.
7V Kis Jdnos: Tarsadalmi szerzédés. Beszélé 1987. 2. sz. (Kiilonszam)

423



A LENGYEL HATAS A DEMOKRATIKUS ELLENZEK TEVEKENYSEGERE, 1980-1981

kisérletben is. J6l megtanult magyarul. Késébb —a bortonskbdl szabadulva — foly-
tatta kutatdi pdlydjdt, s elssorban a magyar torténelemmel foglalkozott. 1981-
ben Felczak meghivisira Csoéri Sdndor, Zelnik Jézsef és Kovdcs Istvan irék
Krakkdba ldtogattak és részt vettek Lech Walgsa f8téren tartott nagygytilésén.
Felczak ,magyar tanitvdnyai” 1986 nyardn a professzor hetvenedik sziiletésnapja
alkalmdbdl Hungaro—Polonica. Tanulmdnyok a magyar—lengyel torténelmi és irodal-
mi kapcsolatok kirébsl cimmel egy tanulmdnykétetet készitettek szdmdra (Kovdcs
Istvdn és Kiss Gy. Csaba szerkesztésében), amelyet a Jagell6 Egyetem Collegium
Maius disztermében nyujtottak 4t neki. Egy évvel késébb Felczak meghivést ka-
pott a budapesti E6tvos Jozsef Kollégiumba, ahol a hdboru elétt maga is hallgaté
volt, és — az 1985-ben létrejott Bethlen Gdbor Alapitvény tdmogatdsdval — tobb
hénapon keresztiil tanitott Budapesten, mint vendégtandr.”? Ekkoriban Kovics
Istvdn polonista éppen neveldtandrként dolgozott a Kollégiumban.

Az Eotvos Jozsef Kollégium épiiletével szemben taldlhaté a Bibé Istvdn
Szakkollégium. A budapesti E6tvos Lordnd Tudomdnyegyetem joghallgatéi
mdr a hetvenes évek végén kisérletet tettek egy szakkollégium létrehozdsdra, az
intézményesiilés azonban csak 1983-ban kovetkezett be, amikor sikertilt bekol-
tozniiik a Ménesi dton taldlhaté ingatlanba. Bibé Istvdn nevét 1985-ben vette
fel a szakkollégium, elsd igazgatdja pedig Stumpf Istvdn volt.”? A névvélasztds
nem volt véletlen. A Kdddr-rendszerrel szemben kritikus értelmiség szdmdra
Bibé Istvdn, a forradalom alatti Nagy Imre kormdny utolsé pillanatig hiva-
talban 1év8 dllamminisztere példakép volt. A magyar demokratikus ellenzék
elsd jelentds akcidja éppen az 1979-ben szamizdatban megjelentetett Bibo-
emlékkonyv elkészitése volt. A fiatal joghallgaték szémdra az 1979-ben elhunyt
Bibé Istvdn mdr torténelem és legenda volt.

Felczak egy alkalommal nyilt el8addst tartott a lengyelek szabadsigkiizdelme-
ir6l, amelyen részt vett Orbadn Viktor™ és Kovér Ldszl¢> a Bib6 Szakkollégium
két hallgatéja is, akik megkérték a lengyel professzort, hogy az 8 szakkollégiu-
mukban is tartson eléaddsokat. Orbdnnak ez azért is fontos volt, mert egyetemi
szakdolgozatdt éppen akkoriban irta a Tdrsadalmi onszervezddés és mozgalom a po-
litikai rendszerben (A lengyel példa) cimmel.7® Mdr a témaviélasztds sem volt szok-
vdnyos, hiszen a lengyel Szolidaritds abban az idében illegalitdsba kényszeriilve

72 Lasd Wajciech Frazik: Emisariusz Wolnej Polski. Biografia polityczna Wactawa Felczaka (1916
1993). Krakéw 2013.

731989 és 1990 kozdte a Hazafias Népfront utolsé alelnske, 1998 és 2002 kozote a Miniszterelnski
Hivatalt vezetd miniszter, 2010 jaliusdtdl alkotmanybiré.

74 A Fidesz alapitéja, a rendszerviltss utin négy alkalommal vilaszrottdk meg miniszterelnoknek
(1998, 2010, 2014, 2018).

7> A Fidesz alapitéja, 2010-t8l a Magyar Orszaggytilés elndke.

76 A szakdolgozatot ldsd hrtps://bit.ly/2sxCV1j (letsleés 2019. jan. 07.)
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miikodott, mikdzben a kdddri vezetés mindenben tdmogatta a rezsimet. Orbdn
Viktor tébbek kozott azzal indokolta témavilasztdsdt, hogy Bibé Istvdn a kér-
désrél irt révid elemzésében hitet tett a munkdsonkormdnyzds eszméje mellett.
Felczak professzor eldaddsai minden bizonnyal hasznosak voltak a dolgozat meg-
irdsa kozben, amelyet 1987-ben védett meg.””

1987. mozgalmas év volt a szakkollégistak szimdra. Mdjus 7-9. kozott kertilt
sor Varsoban a Szabadsdg és Béke mozgalom nemzetkozi szemindriumdra. A moz-
galom a lengyel ellenzéki gondolkoddst fiatalok valasza volt az 1979-ben beindult
tj fegyverkezési programokra, a hideghdboru jbdli kiélez8désére. Az alapitdk
az 1975-6s Burdpai Biztonsigi és Egytitemiikodési Ertekezlet szellemében olyan
témdk tdrgyaldsit vették napirendre, mint a leszerelés tigye, a szovjet hadsereg
szerepe a ,kommunista orszdgokban”, a szovjet csapatok Lengyelorszagbdl valé
kivondsinak lehetdsége, a Varsoi Szerzédés feloszlatdsa. Eszkoztdrukban a kato-
nai szolgdlatmegtagadds és az éhségsztrdjkok folytatdsa is szerepelt. A mozgalom
létrejottében fontos mérfoldkd volt a Charta 77 ,Pragai felhivdsa” 1985. mdrcius
11-én, valamint az Eurdpai Biztonsdgi és Egyticemi(ikodési Szervezet bécsi kon-
ferencidjdra iddzitett ,Memorandum” 1986. november 3-4n.7* A dokumentumot
magyar részrél negyvenkilencen irtdk ald.

Az East—West Dialogue Network (Kelet—Nyugati Pdrbeszéd Hal6zar) dleal
kezdeményezett, a Szabadsdg és Béke mozgalom 4ltal megszervezett, 1987. mdjusi
varséi nemzetkdzi szemindriumra kétszdz lengyel és mintegy 50 kiilfoldi vendég
érkezett. Kis Jdnos a meghivds ellenére nem kapott ttlevelet, igy Levél Varséba.
Lehet-e kizis programunk? cimmel irt a szemindrium tagjaihoz.”” A rendezvénynek
nagy hatdsa volt a fiatal magyar jogdszhallgatdkra is, igy Miszlivetz Ferenc kez-
deményezésére Orbdn Viktor és tdrsai megszervezték a Bibé Szakkollégiumban
a vars6i rendezvény folytatdsit. Miel6tt azonban erre sor keriilt volna, Orbdn
Viktor, Kévér Ldszlé és Fellegi Tamds 1987 juliusdban ellitogatott Gdariskba
II. Janos P4l pdpa harmadik lengyelorszdgi zardndoklatira, ahol jelen voltak a
Szabadsdg és Béke mozgalom aktivistdi is.®

77 Bzt kdvetden témavezetd tandrdval kdzosen a Bibé Istvdn Szakkollégium elméleti folyéiratdban ta-
nulmdnyt is publikalt a témdban. Fellegi Tamds — Orbdn Viktor: Uj hegeménia: ellenzéki mozgalmalk
Lengyelorszdgban (1980-1981). Szdzadvég 1987. 3. sz. 53-77.

78 A memorandumot l4sd Giving Real Life to the Helsinki Accords. A memorandum, drawn up in
common by independent groups and individuals in Eastern and Western Europe. Published by the
European Network for East-West Dialogue. Berlin 1987. A mozgalom tdrténetérdl 1asd Jacek Czapu-
towicz: Program i inicjatywy Ruchu ,,Wolno$¢ i Pokéj” w zakresie polityki migdzynarodowej. Pamie¢ i
Sprawiedliwos¢ 29. (2017) 2. sz. 179-202.

79 Lasd Jdnos Kis: Can We Have a Joint Programme? Message to Warsaw. Bulletin of the Europaean
Network for East-West Dialogue 1987. 3. sz. 44.

80 Kenney Padyaic: Rewolucyjny Karnawat. Europa Srodkowa 1989. Wroctaw 2005. 166-172.
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A Bib6 Istvan Szakkollégium dltal 1987. november 21-22-én megszervezett
eseményre tobb mint szdz résztvevd jott el, akik koziil mintegy hetven £6 volt ma-
gyar, a tobbiek pedig tizenhét orszdgbdl érkeztek. Magyarorszdgrél a demokrati-
kus ellenzék prominensei mellett a mdsodik napon délutdn felszélalt maga Orbadn
Viktor is, aki beszdmolt a szervezés nehézségeirdl, a hatalom részérdl tapasztal-
haté fenyegetésekrél.®! A kétnapos szemindrium 6 témdi: Mihail Gorbacsov 4j
szovjet partfStitkdr reformjainak fontossdga és hatdsa az eurdpai politikdra, a le-
szerelés és a demokratikus mozgalmak lehet8ségei. A konferencia végén elfoga-
dott nyilatkozatban régzitették a mozgalom céljait: 1) egy dsszeurdpai, demokra-
tikus mozgalom szimdra pozitiv identitds kialakitdsa; 2) Eurépa demilitarizaldsa,
a katonai szolgdlatmegtagadds tiszteletben tartdsa; 3) az Eurdpa teriiletén 1évd
kiilfsldi csapatok kivondsa minden kelet- és nyugat-eurdpai orszdgbdl, a timasz-
pontok leszerelése, a vildg tdmbok szerinti felosztdsdénak megsziintetése; 4) a ter-
mészeti kornyezet megvédése; 5) az aktiv civil tdrsadalom kialakuldsdnak elése-
gitése, az egyének jogainak tiszteletben tartdsa, valamint a fiiggetlen csoportok,
egyesiiletek és szervezetek alakitdsdnak joga.®

A lengyel élményekben gazdag év végén termékeny talajra hullottak Waclaw
Felczak professzor politikai tandcsai. Az egyik ilyen 6sszejovetelen azt javasolta az
érdeklddd joghallgatoknak, hogy ,Alapitsatok politikai pértot. Valészintleg le-
tiltetnek benneteket, de minden arra mutat, hogy nem fogtok sokdig iilni.”®* Ezt
kévetden 1988. marcius 30-4n a Bibé Szakkollégium Ménesi tti épiiletének alag-
sordban megalakult a Fiatal Demokratdk Szovetsége (a tovabbiakban: Fidesz),
amely az SZDSZ mellett a masik, akkor még kisebb liberdlis pdrtként aktivan
részt vett a rendszervéltds folyamatdban.

*kok

»A lengyel Szolidaritds nélkiil nem lett volna itt semmi” — dllitotta Demszky
Gdbor 2018. szeptember 17-én a vele készitett interjiban. A rendkiviil szétszort és
nehezen fellelhetd forrdsok feldolgozdsa, a korabeli szamizdat kiadvanyok elolva-
sdsa utdn dsszedlld kép egyérrelmi valaszt ad arra a kérdésre, hogy mi befolydsolta
leginkdbb a magyar ellenzéki csoportok gondolkoddsmédjét, programalkotdsit:
a lengyelorszdgi események.

81 A szemindriumrél beszdmolt a Beszélé 1987. 4. sz. 148-150., illetve maguk a szervezdk is, ldsd
Benda Gyula — Orbdn Viktor: Kelet-Nyugati taldlkozé. Szdzadvég 1987. 4-5. sz. 210-216.

82 OSA, HU OSA 300-40-1 Box 250. Budapest Declaration, 1987. november 22. A nyilatkozat tar-
talmdt Orbdn Viktor 1989. junius 16-dn, a H8sok terén Nagy Imre és mdrtirtdrsainak tjratemetésén
elmondott beszédénck elézményeként tarthatjuk szimon.

8 Wajciech Frazik: Emisariusz Wolnej Polski i. m. 519.
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A magyar ellenzék olyan idékben kezdte meg tevékenységét, amikor a kddi-
rizmus meglehetdsen stabil ldbakon 4llt, és semmi jel nem mutatott arra, hogy
komolyabb tdrsadalmi elégedetlenség alakulhatna ki az orszdgban. A csehszlo-
vék Charta kezdeményezései valtottdk ki Magyarorszdgon az ellenzékbdl az elsd
reakcidkat, de az 4ttdrést a lengyel ellenzéki gondolkoddk (elsésorban Michnik
és Kuron) irdsai, a KOR tevékenysége, a ,repiil6 egyetemek” mindennapi gya-
korlata és a mdsodik nyilvdnossigban nyomtatott sajtétermékek jelentették.
A Szolidaritds és a hadidllapot pedig elinditotta az ttkeres folyamatot a magyar
demokratikus ellenzék kérében. A rendszervéleds el6et alakult hirom meghatd-
rozd Uj partbdl kettd (az SZDSZ és a Fidesz) egyértelmiien a lengyel ellenzéki
mozgalom mintdit tekintette példdnak. A harmadik 0j pdrtra, az 1990-es vilasz-
tdsokat megnyeré Magyar Demokrata Férumra — ha nem is ilyen nagy mérték-
ben — szintén hatottak a lengyel események.®

A két orszdgban a rendszervéltds nem pdrhuzamosan zajlott le, a magyar a
lengyelt kévette. Lengyelorszdgban 1989. februdr 6. és dprilis 5. kozote keriilt
sor a Kerekasztal-tdrgyaldsokra, ami 6sztonzdleg hatott a magyar ellenzékiekre
is. Ennek hatdsdra rendezték meg el6bb 1989. mdrcius 22. és dprilis 19. kozote
az Ellenzéki Kerekasztalt (EK), majd a junius 13. és szeptember 18. kozott a
Nemzeti Kerekasztalt (a tovdbbiakban: NKA), immadr az addig egyeduralkodé
Magyar Szocialista Munkdspdrt képvisel8inek részvételével.

Lengyelorszdgban 1989. junius 4-én tartottdk meg az elsé félszabad vilasztdst,
amelyen a Szolidaritds elsdpré gydzelmet aratott. Ennek ismeretében kezd8dtek
meg Magyarorszdgon a NKA-tdrgyaldsok. Lengyelorszdgban 1989. jalius 19-én
a lengyel nemzetgytilés dllamfévé vilasztotta Wojciech Jaruzelski tdbornokot,
annak az alkunak a keretében, amelyet Adam Michnik javasolt: ,A ti dllamfé-
tok, a mi miniszterelnokiink”. Majd szeptember 12-én letette az eskiit Tadeusz
Mazowiecki kormdnya. Mindezek tudatdban irtdk ald hat nappal késébb a ma-
gyarorszdgi NKA-megallapoddsokat, amelyeket az SZDSZ és a Fidesz nem irt
ald. Elébbi kiilon kikétotte, hogy az dllamfét csak a szabad vélasztdsok utdn lée-
rejové parlament vélaszthatja meg. A magyar ellenzék tehdt még 1989-ben is
kovette a lengyel utat, tanult beléle, és sajdt politikdjit a lengyel tapasztalatokbdl
leszlirve alakitotta ki.

8% Az MDF-kormény miniszterelnoke Antall Jézsef lett, akinek édesapja id. Antall Jézsef a mésodik
vildghdbord idején a Magyarorszdgra érkezd tobb tizezer lengyel civil életének megszervezéséért volt
felel8s. Az Antall-csaldd lengyelbardtsdga azonban id8sebb Antall haldla (1974) utdn is tovdbb élt.
Antall Jézsef miniszterelndk névérének (Héjjné Antall Edith) ldnya, Héjj Edit Jeszenszky Gézdnak, a
kormdny kiiliigyminiszterének a felesége, mdsik lanya Héjj Kldra pedig polonista lett, nagyapja polo-
nofil 6rokségének lelkiismeretes dpoldja, aki tokéletesen megtanult lengyeliil.
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A LENGYEL HATAS A DEMOKRATIKUS ELLENZEK TEVEKENYSEGERE, 1980-1981

POLISH INFLUENCE ON THE ACTIVITIES
OF THE HUNGARIAN DEMOCRATIC OPPOSITION, 1980-1981

By Miklds Mitrovits
SUMMARY

The story of the formation of the Hungarian democratic opposition movement in the
late 1970s is inseparable from that of the Polish opposition movement. The events in
Poland — especially the foundation of the Solidarity union in 1980 — exerted a decisive
influence on the thinking, activism and program of the Hungarian opposition. The paper
explores the ways in which the Polish opposition impacted the emergence of the forums
of a ,second public” in Hungary (so-called free universities and samizdat), of street move-
ments, solidarity action and program debates, and, finally, the first party foundations.
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