TORTENETI IRODALOM

viszonyainak, vilighdborus szerepének egyfajta titkrét pillanthatjuk meg. Félelmetes, ha arra
gondolunk, hogy a lakossdg szdmardnydt tekintve az 8sszes hadvisel§ fél kéziil az Oszmdn
Birodalomnak ez a teriilete (Sziria, Jorddnia, Libanon és Palesztina/Izrael) szenvedte el a leg-
nagyobb megprdbidltatdsokat és veszteségeket az els§ vildghdboru sordn — az egész vildgon —,
és a toreénelmi érdeklddés mégis csak legtjabban fordult e kor felé. Ismert ugyan, hogy a
késdbbi fejlemények okdn az arab és kozel-keleti torténetirds mindeziddig 4ltaldban véve a
két vildghdbort kozotti, majd a médsodik utdni helyzettel foglalkozott elsdsorban, s az elsd
helyi lefolydsédt — eltekintve az ,arab felkelés” epizédjdtél — nem méleatcta kell§ figyelemre.
Haszonnal forgathaté jelentés, amiben a szerzd igy foglalja 8ssze az ifjatorok mozgalom szi-
riai kudarcdt: ,A parlamenti rendszer nem vélt be. Az araboknak fogalmuk sem volt arrdl,
mi a hurrijja, az alkotmdnyos szabadsdg, és mi a hukimat an-nijdba, a népképviseleti kor-
mény, amelyrdl a gomba mdd keletkez8 Gjsdgok annyit szavaltak” (259.). Mdsutt torténeti
kontextusba helyezi a torokellenes sziriai arab (egységesen muszlim és keresztény) nemzeti
gondolat sziiletését és torténeteket, epizddokat villant fel, amelyek mind életszeriibben ele-
venednek meg a tolla alatt. Kmoskd beszdmoléja roppant érdekes dokumentum, amely fényt
vet Magyarorszdg elsd vildghdboru alatti térténelmének egy szinte teljesen ismeretlen aspek-
tusdra, amely ugyanakkor szervesen illeszkedik jelent8s korabeli, Keletre tekintd szellemi,
gazdasdgi és politikai térekvésekbe (példdul ,turanizmus”). Fontos forrds, aminek feldolgo-
zdsira mihamarabb sziiksége lehet a kdzel-keleti torténeti kutatdsnak.

Osszefoglalva azt mondhatjuk, hogy Ormos Istvin munkdja a nagy dtfogé strukeirik
osszeomldsdt megtapasztal6 értelmiségi hol optimista, hol kétségbeesett valsdgmegoldé stra-
tégidit tdrta fel Kmoské Mihdly élete fordulépontjainak vizsgdlata sordn. A struktira és az
egyéniség egymdst feltételezd kolcsdnhatdsit gazdag forrdsanyagra tdmaszkodva tette izgal-
mas, a szempontokat kritikusan véltogatd, torténelmi tapasztalatként dtélhetd élménnyé.

Elsé ldtdsra taldn szik teriiletre korldtozddik a kiadvdny, de a ldtszat most is mintha csal-
na: hatalmas adatgazdagsdga okdn haszonnal forgathatjak mindazok, akiket érdekel az 1900
és 1930 kozotti korszak turbulens magyar torténelme.

Tiiske Liszlo

Ujvdry Gibor
KULTURALIS HIDFOALLASOK
A kiilfoldi intézetek, tanszékek és lektordtusok szerepe a magyar

kulturdlis kiilpolitika torténetében I-II.
(Kodol4nyi Janos Féiskola Térténeti Mhelyének Kiadvanyai 6., 7.)
Récid, Bp. 2013., 2017. 303 oldal, illetve 359 oldal

Ujvdry Gébor a magyar kulturdlis kiilpolitika két vildghdbort kozotti torténetée tobb mint
két évtizede kutatja. A témdban szdmos tanulmdnya, tobb 6n4dllé kétete jelent meg. Most arra
véllalkozott, hogy 4tfogé feldolgozasit adja vdlasztott kutatdsi témdjdnak. Célja, hogy a ma-
gyar kulturalis kiilpolitika alapjdt jelentd kiilfoldi magyar intézetek, illetve a kiilfoldi egye-
temek magyar tanszékeinek és lektordtusainak a dualizmus kordtél a mésodik vildghdboruig
valé torténetét dsszefoglalja, vazlatos kitekintést nytjeva napjainkig. A villalkozds silypont-
jat a két Torténeti Intézet (Bécs 1920/1921, Réma 1895), a Collegium Hungaricumok (Bécs
1924, Berlin 1924, Réma 1927), illetve a berlini tudomdnyegyetem Magyar Intézetének
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(1916) torténete képezi. A hdrom kotetre tervezett vallalkozds elsd két kdtetée mér kézben
tarthatja az olvasé, igy lényegében mdr csak a rémai intézetek toreénete hidnyzik.

Az elsd kotet tartalmazza a kée vildghdbord kozotti kor magyar kuledrpolitikdjénak a
bemutatdsdt, amelynek ismerete nélkiilozhetetlen a kilfoldi magyar kulturélis és tudomd-
nyos jelenlét varatlan felvirdgzdsdnak megértéséhez (I. 65-123). Itt keriil sorra a kor kul-
tarpolitikdja vezet§ — mai napig sok vitde kivalté — fogalmainak a tdrgyaldsdra, Ggy mint
a kulcarfslény és a neonacionalizmus; itt keriil felvdzoldsra az az intézményrendszer, amely
miikddtetni fogja majd az intézeti és lektordtusi hélézatot. Barmilyen koncepcidzus is az
1920-as évek kultdrpolitikdjdnak megteremtdje, Klebelsberg Kuno (kultuszminiszter 1922—
1931), mindez nem elézmények nélkiil toreénik meg. Az elsé tudomdnyos intézetek mdr a
dualizmus kordban létrejdttek: a Frakndi Vilmos 4ltal alapitott Rémai Magyar Torténeti
Intézet (1895) és a csak rovid id8t megélt Konstantindpolyi Magyar Tudomdnyos Intézet
(1917-1918). Ugyanigy az els6 magyar nyelvet kiilfoldi egyetemen oktatd lektordtusok és
tanszékek alapitdsa is az 1918 el8tti iddszakra nyulik vissza (példdul Bécs, Uppsala, Helsinki,
Parizs). A meglévd mintdk tovdbbfejlesztése és kiakndzdsa, miikdddképes rendszerbe foglala-
sa Klebelsberg érdeme, akinek koncepcidzus ténykedése és érdekérvényesitd képessége nélkiil
aligha johetett volna létre az intézeti hélézat ebben a formédban. A meglehetésen koltséges
rendszer létrehozdsa mogote az a felismerés 4llt, hogy a politikai elszigeteltségbe keriilt uj
Magyarorszdg egyik kitorési pontjét a kulturélis diplomdcia kindlhatja.

Mikozben a kiilféldi magyar intézetekrdl meglehetdsen sokat olvashatunk, csupdn a szi-
kebb szakmai nyilvdnossdg el8tt ismert, hogy a két vilighdbort kozotti id6szakban tortént
meg a magyar nyelvet kiilfoldon oktaté lektordtusok és magyar tanszékek széles kort kiépitése.
Mindez a kor misik, utébbi években sok vitdt kivaltd torténész-miniszternek, Héman Balintnak
a nevéhez fliz8dik (kultuszminiszter 1932—-1942). Héman az intézeti hilézattal szemben tuda-
tosan részesitette elényben ezt az intézménytipust, amelyek miikodését nem egyszer kétolda-
14, a kulturélis élet t6bb teriiletét szabdlyozé kulturdlis egyezmények megkotésével igyekezett
megalapozni. A szerzd 4ltal feltdrt adatok szerint Héman minisztersége utolsé évében (1942)
7 kiilfsldi magyar egyetemi intézet, 31 lektordtus, 6 magyar tanszék, 2 magyar eldadéi stdtusz
és 1 magyar tanulmdnyi kdzpont miikodoee (I. 121.). Az adatok dnmagukért beszélnek.

Ezen intézménytipusnak a ,mintdja” a berlini egyetem Magyar Intézete volt, amely po-
rosz 4llami tdmogatdssal jott létre még az elsd vildghdboru alatt 1916-ban, egész nyilvanva-
l6an egyfajta gesztusként a ,fegyverbardt” Magyarorszdg felé. Az 1. kotet az intézet alapitd-
sdnak és két vilighdbora kozotti miikddésének részletes térténetét tartalmazza. Az intézet
torténete abban erésiti meg az olvasét, hogy egy sikertdérténethez mindig tdbb tényezdre
van szitkség. Jelen esetben a porosz dllami akarat mellett legaldbb annyira fontos volt, hogy
Gragger Rébert (1887-1926) személyében megfeleld vezetdt sikeriilt taldlni az intézet élére,
aki nem csupdn a megfeleld tudomdnyos készségekkel rendelkezett, hanem j6 szervezd is
volt, és kell§ diplomdciai érzékkel rendelkezett ahhoz, hogy az egyetemi élet hindros vizében
elhajézzon, illetve a magyar és porosz kulttrpolitika dtveszt8jében eligazodjon. A Magyar
Intézet mellett Berlinben 1924-ben Collegium Hungaricum alapitdsira is sor keriilt, amely a
mds vdrosokban mér miksdéekhez hasonlé feladatokat kapott (magyar dllami észtondijasok
fogaddsa minden tudomdnyteriiletr8l, valamint magyar kulturalis értékek kozvetitése). A két
intézmény, amelynek vezetése kezdettdl fogva dsszefonddott, igen hatékonyan tdmogatta
egymds mikodését. A nemzetiszocialista hatalomdtvétel a berlini magyar intézetek miiks-
dési koriilményeit is megvéltoztatta. Az 1933 utdni nehézségekrdl is kap izelitdt az olvasé a
Gragger utédaként miksdd Farkas Gyula és német tandrsegéde, Herman Klocke kézétti
konfliktus bemutatdsa kapcsdn, amelynek kirobbandsa a Héman Balint és Szekfu Gyula 4ltal
irt Magyar torténet német nyelvi kiaddsi tervéhez kapcsolédott. Ennek tigyében a tandrse-
géd kapcsolataira timaszkodva ugyanis f6nokével valé kiilonssebb egyeztetés nélkiil jart el.
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Amig Betlin jelent8ségét a berlini egyetem adta meg, teljesen mds okok miatt kapott
kulespoziciét Bécs Klebelsberg intézeti koncepcidjéban: itt 8rizték (és 8rzik még mindig az
1926-ban aldirt badeni levéltdri egyezménynek kdszonhetden) az 1526 és 1918 kozotr mi-
kods Habsburg Monarchia, benne Magyarorszdg torténetére vonatkozé forrdsok jelentds
részét. A kora tjkori és Gjkori Magyarorszdg térténete e forrdsanyag feldolgozdsa nélkiil meg-
oldhatatlan feladat. Ezért meriilt fel mdr 1917-ben, a Magyar Torténelmi Tdrsasdg elnoki szé-
kébe frissen keriil§ Klebelsbergben egy torténeti intézet alapitisinak otlete Bécsben, amely
egy nagyobb intézeti hdl6 részér alkotta volna: egy budapesti el6készitd intézettel, illetve a
konstantindpolyi és a rémai intézettel egységes szervezetbe fogva. A terv az elsd vildghdboru
miatt lekeriilt a napirendrél, de nem véletlen, hogy alig kezdenek rendez8dni a magyaror-
szdgi politikai viszonyok, az intézet 1920 végén, illetve 1921 elején Bécsi Magyar Torténeti
Intézet név alatt megkezdte mikodését (alapitdsi éve koriil némi bizonytalansdg uralkodik, a
két elsé osztondijas Mélyusz Elemér és Hajnal Istvin mindenesetre mar 1920 augusztusiban
a vdrosba érkeztek). Az intézet megalapitdsa fontos részét képezte Klebelsberg koncepcidji-
nak, amely nagy hangsulyt helyezett az utolsé mdsfél évszdzad fejlédésének megismerésére,
hogy ezdltal jobban érthetdvé véljon mindaz, ami Magyarorszdggal az utébbi néhdny évben
toreént. Klebelsbergnek szerencséje volt annyiban, hogy Bécs esetében is megfeleld emberi
tényezd 4llt rendelkezésre. A csdszarvarosban a volt kozos tigyes levéltarosok, Kérolyi Arpad
(a Haus-, Hof- und Staatsarchiv nyugalmazott igazgatéja), Szekf(i Gyula (ugyanezen levéledr
volt levéltarosa) és Eckhart Ferenc (a Hofkammerarchiv volt levéltirosa) a levéltdri felszdmo-
16 bizottsdg tagjaiként biztos szakmai hitteret jelentettek, s ez lehetévé tette egy tudoményos
koncepcié viszonylag gyors kidolgozdsdt. A Bécsi Magyar Torténeti Intézet létrejotte tulaj-
donképpen ezen koncepci6 — amelynek legfontosabb eleme a Magyarorszdg tjabb kori torté-
netének forrdsai sorozat volt — megvaldsitdsat szolgélta. Bar a sorozat sok tekintetben torzé-
ban maradt, a megjelent mintegy negyven kotete mindmdig a 18. és 19. szdzad torténetének
alapforrdsdt képezi. Ujvdry munkdjdt olvasva egyértelmiivé vilik, hogy mindez nem johetett
volna létre az el8bb megnevezett levéltdrosok, tovabbd mds kivalé toérténészek, mint péld4ul
Domanovszky Sindor vagy Mélyusz Elemér kozremikodése nélkiil, de az egészet alapvetden
mégis egyetlen ember, Klebelsberg Kuno akarata mozgatta.

AL kotet gerincét a Bécsi Magyar Térténeti Intézet torténete adja. Kiilon fejezet foglal-
kozik az intézet igazgatdival (Kdrolyi Arpéd 1921-1928, Eckhart Ferenc 1928-1929, Angyal
Divid 1929-1935 Miskolczy Gyula 1935-1948). Az igazgatdk sordbdl most egyetlen sze-
mélyt szeretnék kiemelni, az alapitéigazgaté Karolyi Arpadot (1853-1940), aki nemcsak je-
lentds szerepet jétszott a Monarchia levéltdri 6rokségének egységét megévo badeni szerz8dés
tetd ald hozdsdban, hanem kival4 szervez6nek is bizonyulva megteremtette a torténeti intézet
miikodési feltételeit, és megszervezte az intézetet. Mindemellett — elhagyva kordbbi kutatdsi
teriiletét, a 16-17. szdzadot — alapvetd forrdskiaddsokat készitett Batthydny Lajos f8benjré
perérdl, az dprilis tdrvényekrdl, illetve megkezdte Széchenyi Istvdn napldinak a kiaddsdt.

A szerz§ kiilon fejezetben tdrgyalja az intézet miikodését biztosité tdmogatdsi rendszert
(akkor sem volt fenékig tejfel az élet). Hasonl6képpen kiilon keriil elemzésre az dszténdijasok
csoportja, akiknek a szdmadt, a hidnyos statisztikai kimutatdsok miatt nem lehet megéllapi-
tani. A Torténeti Intézet esetében csupdn az intézet fennélldsnak elsd évtizedében fél évnél
tovdbb 53 esetben 30 magyar kutaté dolgozhatott a bécsi kozgy(ijteményekben. Kiilon feje-
zetben mutatja be Ujvary Gébor az intézet tudomédnyos eredményeit és programjait, elsdsor-
ban a mdr emlitett forrdskiaddsi sorozatra, Magyarorszdg Gjabb kori térténetének forrdsaira
koncentrdlva. Az intézet torténetébe bedgyazva keriil sor az 1924-ben alapitott Collegium
Hungaricum tdrténetének bemutatdsdra, amely a Térténeti Intézettel ellentétben minden
tudomdnyteriilet képviseldi eltt nyitva 4lle, ha kiilfoldi tanulmdnyokat akartak folytat-
ni. A II. kotet azonban nem egyszertien a Bécsi Magyar Térténeti Intézet és a Collegium
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Hungaricum sztik értelemben vett torténetét tartalmazza, anndl sokkal szélesebb mezén mo-
zogva ezen intézmények sorsdt Ausztria és Magyarorszdg két vildghdboru kozotti kulturdlis
kapcsolatainak torténetébe dgyazza be. Es a torténet nem ér véget 1945-ben, egy kiilon feje-
zetben igen komoly kitekintés olvashatd az 1945 és 1963 kozotti évekre vonatkozban, illetve
arra nézve is, hogy mi tértént 1963, az 6j Collegium Hungaricum megnyitdsa utdn.

A kétet utolsé nagy egysége egy kozel szdzoldalas adattdr, amely betlirendben tartal-
mazza a Bécsi Magyar Torténeti Intézet tagjait az 1920/1921 és 1944/45 kozotti iddszakbol.
Az adattdr minden személy esetében magdban foglalja az illetd személy bécsi kutatdsainak
koriilményeit, a kutatdsok nyomdn késziile publikdcidkat, illetve az ezekrdl késziilt ismerte-
téseket. Az adattdr jelentdségét és fontossdgat nem lehet eléggé hangsilyozni. E sorok iréja
bécsi miikddése idején sokat haszndlta mar az adattdr elsé véltozatdt is, amely jelen kotet
elsd kiaddsdban ldtott napvildgot (Tudomdnyszervezés — torténetkutatds — forrdskritika.
Klebelsberg Kuno és a Bécsi Magyar Torténeti Intézet. Gydr 1996). A most tovébbi informad-
cidkkal kiegészitett adattdr még megbizhatébb képet fest az Intézet tagsdgdnak tudomdnyos
miikddésérdl. A historiogrfia felfoghaté 6ndll6 részdiszciplinaként is, de ugyanakkor min-
denkinek magdnak is mivelnie kell sajit sziikebb témdjdra vonatkozéan. Ehhez megkeriil-
hetetlen segitséget nytjt Ujvary Gdbor fentebb emlitett 8sszedllitdsa minden Bécsbe késziild
kutaté szdmdra, de a két kotetet minden torténelem irdnt érdeklédd figyelmébe is ajdnljuk.
A kétetek felhivjdk a figyelmet a kultarpolitika jelentdségére, s a benniik ésszefoglaltak fon-
tos tanulsdgokat tartalmazhatnak a mai kulturdlis kiilpolitika alakitdi szdmdra is.

Fazekas Istvin

Gali Mdté
BERZEVICZY ALBERT

A madrvanyarci miniszter
Szépmives Konyvek, Bp. 2017. 550 oldal

Gali Méténak a Veritas Torténetkutatd Intézet tudomdnyos segédmunkatdrsinak megvédett
disszertdcidjae 2017 8szétdl kdnyv formdjdban is kézbe vehetik az olvasdk.

Berzeviczy Albert személyisége tobb szempontbdl is felkeltheti a kutatdk figyelmér.
A Ravasz Ldszl6 dltal ,a szaktudds és polyhistor kozott egy egészen kivételes jelenségként”
(538.) jellemzett Berzeviczy a tudomdny teriiletén alkotott maradandét, illetve a kulturilis
életben folytatott jelentds szervezémunkdt. Emellett a politika vildgdban is befoly4sos szere-
pet toltote be az 1880-as évekedl 1936-ban bekdvetkezett haldlig. 1903 és 1905 kozott — Tisza
Istvan kormdnydban — vallds- és kézokratdsiigyi miniszter volt, mig a két vilighdbora kézéte
a kiilpolitikdban vett részt aktivan: a Népszovetség és az Interparlamentdris Unié férumain
képviselte a magyar érdekeket. Eletérdl azonban — ahogyan az a kényv bevezet6jébél is kide-
riil — eddig nem késziilt dtfogé feldolgozs.

A szerzd négy fejezetbdl 4116 munkdjdban az életpalydjanak elsd vildghdboruig tart sza-
kaszat kronologikusan, Horthy-kori tevékenységét tematikusan tdrgyalja. Véleménye szerint
ugyanis Berzeviczy két vilighdbort kozotti szertedgazé kozéleti mikddése miatt az idéren-
di szerkezet 4ttekinthetetlen lenne. Ugy vélem, hogy helyesebben jirt volna el, ha mindkét
részre vonatkozdan a tematikus elrendezés mellett dont. Ezt nem feltétleniil az emlitett in-
dokbdl tartom szitkségesnek, hiszen az 4ttekinthetetlenséget az alfejezetek tovabbi, kisebb

1172



