TORTENETI IRODALOM

osszegzdje lett az Initia cimii miivével, mely minden addig érintett témdt tematizdlt, és mai
mércével mérve is zommel helyesen kezelt.

A kétet z4r6, 7. fejezete a mai torténettudomdny néz8pontjdbél tette mérlegre a még re-
levansnak tekintett egykori nézeteket. Ez azért is izgalmas megoldds, mert ha valaki magéra
olti az apolégia proszéponjit — legyen akdr Schwarz Gottfried, vagy csak Szerémi Gyorgy,
netdn Pap Gébor —, kénnyen rabjévd vélik a nyelvének, s torténelemszemlélete a nyitottsdgdt,
vitathatdsdgdt veszitve hitvalldssd vdlik, maga az értekezd pedig az Eszme préfétdjdvd neme-
siil. Amit Téth Gergely vizsgal, mindig legaldbb két néz8pontbdl bemutathatd elbeszélés:
katolikus és protestdns, akkori és mai értékelés, ismert és ma sem bizonyithatd. A szerz§ tor-
ténész, tehdt nem a kinyilatkoztatds hangjén szélal meg, és még csak nem is disputdl, hanem
abbdl a kontextualizdlé megkozelitésbél jellemzi héseit, miszerint sok esetben még ma sem
tudunk minden Koron4t illetd kérdésben bizonyossdggal szolgdlni, s emiatt a szerzd fenntar-
totta a lehetdséget a jovbeni korrekcidra.

A kétet nagy erénye, hogy felszinre hozott szdmos elméleti kisérletet, melyek a 16-18. sz4-
zad torténeti érdeklédését és tudomdnyos néz8pontjait szemléltetik a Szent Korona kapcsén.
Ezzel pedig sikeriilt tjra rdirdnyitania a figyelmet lettint korok tudomdnyos felfedezéseire,
torténelmi ttkereséseire, a 16-18. szdzadi protestdns térténetirds szakmaisdgdra, és mdig el6-
remutaté eredményeire. Ezen kutatdk kérdésfeltevései generdltdk ugyanis egyes axiémaként
elfogadott tételek feliilvizsgdlatdt, forrdsok hitelességének kutatdsdt. A legfrissebb eredmé-
nyek publikdldsdért a Lendiilet Szent Korona Kutatécsoporté és benne Téth Gergelyé az
érdem.

Csorba Ddvid

Habner Péter
ALLAMFERFIAK

Fouché és Talleyrand parhuzamos életrajza
Osiris, Bp. 2015. 787 oldal

Hahner Péter a francia forradalom legismertebb hazai szakértje, és eddig is tobb, a ma-
gyar szakirodalom szdmdra fontos kotetet publikilt a témdban. A most ismertetésre keriil8
monogrifidjdban a francia forradalom és Nap6leon kordnak két kézismert, ellentmonddsos
és jobbdra negativ megitélésti személyiségének, Charles-Maurice de Talleyrand-Périgord-
nak (1754-1838) és Joseph Fouchénak (1759-1820) élettitjéc elemzi. Politikai rendszerek
jottek-mentek a 18-19. szdzad forduléjanak Franciaorszdgdban, de gy tiint, ez a két személy
elébb-utébb megtalalta a helyét benniik, és elpusztithatlanul, mindent talélve része maradt
a francia kdzéletnek. Személyiik megitélése alapvet8en kedvezdtlen, gyakran politikai rend-
szerek kdpényegforgaté kiszolgdloinak, druldknak bélyegzik 8ket.

Hahner Péter arra villalkozott, hogy a térténeti koztudatban él§ legenddk és sztereo-
tipidk mégé nézve drnyalja a Talleyrand-rél és Fouchérdl kialakult nem tal hizelgd képet.
Az eredmény egy vaskos, kozel 800 oldalas monogrifia, amelynek 746 oldalas f8szdvege
tekintélyes mennyiségli, elsésorban francia nyelvi forrds, valamint francia, angol és magyar
szakirodalmi munkdk, tovabbd szépirodalmi mivek felhasznéldsdval mutatja be a két élet-
utat. A kdnyv tehdt igen széles szakirodalmi és forrdsbazison alapul, a szerz8 pedig alaposan
és részletekbe menden térgyalja f8hdseinek élettrtjdt, amit azért érdemes hangstlyozni, mert
itthon az egyetemes térténelem tdrgykorében sziiletd munkdkat néha kevésbé értékelik, mint
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a magyar torténelemmel foglalkozdékat. Hahner kétete azonban azt igazolja, hogy az egyete-
mes torténeti témdk megirdsdnak is van létjogosultsdga, és magyar szerzd is alkothat szinvo-
nalasat, mondhat Gjdonsigot més orszdgok torténelmével kapcsolatban.

Az alcimet olvasva az olvasénak akaratlanul is Plutarkhosz Pdrhuzamos életrajzok cimii
munkdja jut eszébe, joggal. A gorog torténetird dkori gérog és rémai politikusok, hadvezérek
életét, palydjar dllitotta egymds mellé és vetette ossze, Hahner pedig Talleyrand és Fouché
élettijdval teszi ugyanezt. Fontos kiilonbség kozottiik, hogy mig Talleyrand a francia arisz-
tokrécia tagjaként kivéltsdgainak kdszonhetden keriilt a politika kozelébe, a polgdri szdrma-
zdst Fouché 6nerbdl kiizdotre fel magét a miniszteri székig, Elettrténetiikben szdmos ha-
sonlésdg is felfedezhetd: nagyjabdl egy id6ben sziilettek, mindketten egyhdzi palydn indultak
el. A legenddrium szerint mindkettdjiiket egy egészségiigyi probléma — Talleyrand-nak don-
galdba, Fouchénak gyenge gyomra — akaddlyozta meg abban, hogy apjuk hivatdsit (katona,
hajéskapitdny) vdlasszdk, habar egyetérthetiink Hahnerrel abban, hogy ezek a problémdk in-
kabb ahhoz jarulhattak hozzd, hogy gyermekkorukban megtapasztaljik az ,,alkalmatlansdg”
érzését, ami kés8bb nagyobb tettek végrehajtdsdra sarkallhatta 8ket (63—64.). A politikai
karrierjiik hullimzdsa is kivélé lehet8séget nyujt a pirhuzamba éllitdshoz: mindketten akti-
van kapcsolddrak be a francia forradalom eseményeibe, amit néhdny éves mell8zdttség ko-
vetett. Mindketten a thermidori koztdrsasdg alatt térek vissza a politikdba, és ekkor kaptdk
meg azt a miniszteri széket, amelyet késébb a konzuldtus és a csdszdrsdg idején is betdltottek:
Talleyrand a kiiliigyminiszterét, Fouché rendérminiszterét. 1815 utdn a két életit merdben
mds irdnyt vett, és mig az egykor rettegett Fouchéra szdm(izetés és viszonylag hamar bekovet-
kez8 haldl vért, Talleyrand-nak még politikai és diplom4ciai feladatokat tartogatott az élet.

Hahner erre a pirhuzamossdgra épitette fel a kényv szerkezetét: a Talleyrand és Fouché tor-
téneti megitélésérdl sz616 fejezet (Chateaubriand Saint Denis-ben) utdn eldszor a két f8szerepld
csalddi hdtterét, neveltetését, gyermek- és ifjikordt mutatja be (Két szorgalmas fiatalember),
majd a francia forradalomban jdtszott szerepiikre tér ki: Talleyrand a monarchia id8szakdban
(Talleyrand forradalma 1789-1792), Fouché pedig a jakobinus koztdrsasdg alate toltott be po-
ziciét (Fouché forradalma 1792-1794). Politikailag aktiv idészakukat — némi faziskéséssel —
tobbéves mellézottség, Hahner szavaival élve a mélypont kivette. EI6bb Talleyrand angliai és
f8leg amerikai tart6zkoddsdrdl olvashatunk (Talleyrand a mélyponton 1792-1796), majd pedig
arrél, hogyan telt Fouché életében a konventbiztosi megbizds aldli felmentést kévetd hdrom év
(Fouché a mélyponton 1794-1797). A thermidori kdztérsasdgtdl kezdddben 1815-ig Talleyrand
és Fouché élete a kordbbindl jobban dsszefonddott, amit az is mutat, hogy a kovetkezd hdrom
fejezet mdr nem kiilonvdlasztva, hanem egymds mellett tdrgyalja kettdjiik tevékenységét (A di-
rektérium miniszterei 1797-1799, Napéleon miniszterei 1799-1807/10, Napéleon kegyvesz-
tettjei 1807/10-1815). Az utak szétvélnak cimd fejezet mutatja be a két, pdrhuzamossdgokkal
teli élettit nagyon is kiilonb6z6 végét, végiil az Osszegzés summadzza a ktet tanulsgait.

Hahner 4lldspontja Talleyrand és Fouché életét, karrierjét illetden mdr a cimbél kidertil:
dllamférfiak voltak. Ez az 4ruldhoz vagy az erkélcstelen gazemberhez képest jéval poziti-
vabb mindsités; olyan személyeket sejtet, akiknek életmiive jelent8sebb és idétallobb, mint az
olyan politikusoké, akik nem ldtnak tdl a napi tigyeken. Ez azonban nem jelent értékitéletet,
vagyis a szerz8 nem idedlis dllamférfiként mutatja be 8ket. Célja nem a f8szerepldk rehabili-
tdldsa, hanem a réluk kialakult kép drnyaldsa: a legenddk és anekdotdk mogé nézve lefejteni
a téves dllitdsokat, de nem elhallgatni a blincket sem. Az els fejezetben részletesen vdzolja
a Talleyrand és Fouché nevéhez tapadé sztereotipidkat és azok gydkereit, ismerteti megitélé-
siiket és annak valtozdsait a nemzetkozi és magyar szakirodalomban. Késébb t6bb torténeti
kozhely esetében rdmutat arra, hogy a rendelkezésre 4116 informdcidk alapjén joggal feltéte-
lezhet8, hogy valéjdban mdsképp zajlottak az események. Ilyen példdul a Thermidor cimi
alfejezet (269-282.), amelyben a szerzé a kiilonboz4 torténetiréi vélekedések Gsszevetése és
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értékelése utdn azon 4dlldspont mellett teszi le a voksdt, amely szerint Fouché nem vezetdje,
hanem csak az egyik tagja volt annak a csoportosuldsnak, amely megbuktatta Robespierre-t.
Sét, nagyon valészint, hogy Fouché ldnya haldla miatt nem is vett részt a Nemzeti Konvent
ilésén thermidor 8-dn és 9-én (276. és 282.). Bir vannak a torténeti tudatban tévesen rogziile
torténetek, Fouchénak két olyan cselekedete is volt, amelyek alél soha nem kaphat felmentést:
XVI. Lajos kivégzésének megszavazdsa és 1700-1900 ember kivégeztetése lyoni konventbiz-
tossdga idején (230.). Noha utdbbit illetéen Hahner leirja, hogy ez a szdim mérsékelt a mds
vérosokban kivégzettekéhez képest, hogy Fouché inkdbb visszafogni prébdlea a vérengzést,
mint fokozni, és hogy Fouchét Robespierre éppen azért hivta vissza, mert kevesellte a kivég-
zéseket, nem menti fel az aldl, hogy annyi ember haléldért igenis felelds.

A konyv olvasdsa kozben érdemes megfigyelni Talleyrand és Fouché azon déntéseit, hogy
melyik politikai rendszerben vesznek részt és meddig. Ezek alapjén tgy tlinik, nem voltak azok
az elvtelen, bdrmilyen politikai rendszert kiszolgalé gazemberek, akinek sokszor bedllitjak Sket.
Talleyrand-nak nagyon is hatdrozott és koherens elképzelése volt arrdl, milyen legyen az 4j
Franciaorszdg. Szeme el6tt egy alkotmdnyos monarchia lebegett, és minden olyan politikai
rendszerben szerepet véllalt, amelyrdl agy vélte, idével megval6sithat6vd teszi az 4ltala optimd-
lisnak tartott berendezkedést. 1807-ben els8ként ismerte fel, hogy Napéleon agressziv kiilpoli-
tikdja mdr nem szolgdlta Franciaorszdgot, hanem inkdbb drtott neki. Nem egy bajban, hanem
egy hatalma csticsdn 1év§ csdszdrnak intett bucsit, mert annak politikdja nem abba az irdnyba
tartott, amelyet helyesnek vélt. Talleyrand tehdt hiiséges maradt, csak nem politikai rendsze-
rekhez vagy személyekhez, hanem ahhoz az elképzeléséhez, amelyet Franciaorszdg szdmdra ide-
dlisnak tartott. Ugyanez Fouché tevékenységében is felismerhetd, csak 6 nem a kiil-, hanem a
belpolitika teriiletén igyekezett szolgdlni Franciaorszdgot. Erds dllamot szeretett volna, amely
azonban feleslegesen nem avatkozik bele erészakkal a tdrsadalom életébe. A korszak, amelyben
élt, nem ilyen politikai rendszereket termelt ki, és nyilvén tisztdban volt azzal, hogy ha ezekben
a rendszerekben funkciét véllal, személyének negativ megitélésén nem fog valtoztatni, hogy
tudatosan torekedett a terror és az er8szak minimalizaldsdra.

Mivel maga a széveg igen terjedelmes, a szerzé megengedhetett magdnak hosszabb-rovi-
debb vargabetiiket, iigyelve azonban arra, hogy a kitérék hozzdjéruljanak az olvasottak jobb
megértéséhez és egyensilyban legyenek a lényegi mondandéval. Igy olvashatunk roviden
dltaldban a forradalom és a francia forradalom értelmezésérdl, megismerkedhetiink a 18-19.
szdzad forduldjdnak francia renddri szervezetével, Talleyrand amerikai tartézkoddsa kap-
csan bepillantdst nyeriink az Egyesiilt Allamokba emigrilt francidk hétkéznapjaiba. Hahner
Péter magabiztosan kalauzolja az olvasét a francia forradalom szévevényes tdrténetében.
Részletesen mutatja be az eseményeket és folyamatokat: sok adatot kozol, de nem terheli tal
velitk az olvasét, és a korszakot kevésbé ismerdk szdmdra is kovethet8en irja le a torténéseket.

A kétet gondos és alapos szerkeszt6i munkdrél tantskodik, ami egy 800 oldalas kényv
esetében kiemelendd. Nagyfoku odafigyelésre volt szitkség, hogy a szdveg egységes, a tudo-
ményos appardtus pedig kovetkezetes legyen. Természetesen, ha valaki kifejezetten hibdkat
szeretne keresni, fog taldlni, de kézel sem olyan mennyiségben, hogy az olvasmdnyélményen
rontana. Nagyban segiti a vaskos kotetben valé eligazoddst a konyv végén taldlhaté részle-
tes névmutatd. Ugyanakkor a szerzének a tudomdnyos appardtust illetd két dontésével nem
értek egyet: az egyik az, hogy a felhaszndlt miivek hivatkozdsként alkalmazott roviditéseit
sehol sem oldja fel, a mésik pedig, hogy a bibliogréfidban a tételeket tematikus egységekben
kozli. Igy ugyanis rendkiviil nehézkesen lehet visszakeresni a hivatkozdsokban szereplé mii-
veket: az olvasénak végig kell pdsztdznia a bibliogréfidban az egyes csoportokat, adott eset-
ben meg kell tippelnie, melyik blokkba tartozhat a keresett kotet. Es ha véletleniil kimaradt
a bibliogrdfiabdl, akkor legfeljebb a ldbjegyzetek dtnézésével bukkanhat rd a keresett munka
pontos adataira. A kotet terjedelme miatt taldn jobb lett volna sziglds hivatkozdsi rendszert
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alkalmazni, mert annak segitségével jéval gyorsabban és egyszer(ibben lehetne visszakeresni
a hivatkozott miiveket.

Az Allamferfiak Ssszességében egy jol felépitett, olvasmdnyosan megirt, érdekes és ala-
pos torténeti munka, amelyet nem csak téreénészek forgathatnak haszonnal. Talleyrand és
Fouché torténetének végigkovetése sordn ugyanis dltaldnosabb és aktudlisnak is mondhaté
kérdések is felmeriilhetnek az olvaséban. Mit jelent a politikdban az erkélcs és az drulds?
Vajon egy politikus a rendszernek, egy személynek vagy az orszdgdnak tartozik-e hiség-
gel? Eletutak vagy tobb évtizedes palyafutdsok értékelésekor mennyit nyomjon a latban egy
konkrét dics, vagy dicstelen cselekedet? A kényv Talleyrand és Fouché részletes, a hibdkat/
biinoket nem mentegetd életrajzdval, a személyiiket Gvezd mitoszok hitterének bemutatdsd-
val, egyes legenddk leromboldsdval egyrészt megadja a lehetdséget az olvasénak, hogy 6néll6
véleményt formaljon réluk, mdsrészt igazolja, hogy a fészerepl6k valéban azok voltak, ami a
kényv cimében szerepel: dllamférfiak.

Vajndgi Mdrta

Ormos Istvin

EGY ELETUT ALLOMASAI

Kmoské Mihidly 1876-1931.
METEM - Historia Ecclesiastica Hungarica Alapitvdny, Bp. 2017. 508 oldal

Az Osztrédk—Magyar Monarchia megsziinése, az elsd vildghabortt kévetd forradalmak, majd
a trianoni békediktdtum, s az azt kévetd konszoliddcié alapjaiban renditette meg a monar-
chiabeli értelmiségick életkildtdsait. Az dtfogd strukeara radikdlis dtalakuldsa olyan kévet
kezményekkel jart, amely arra kényszeritette 8ket, hogy Gjrafogalmazzék identitdsukat, s a
Monarchia romjain kialakult nemzetéllamok édllampolgaraként vdlasszanak maguknak gj
életstratégidt. Ormos Istvdn munkdja ebben az 8sszefiiggésben mutatja be a szlovdk csaldd-
ban sziiletett, magdt magyarnak vall6 katolikus pap életének jelentdsebb mozzanatait és for-
dulépontjait. Nem teljes életrajz, hanem a nagy struktira dsszeomldsdra reagdld, kiilonféle
kotddéseitdl vezetett értelmiségi elbizonytalanoddsdnak, sokszor ad hoc jellegli dontéseinek
és kapkoddsénak olyan dsszefoglaldsa, amely mindezeket a térsadalom éltaldnos ttkeresésé-
nek a hdtterével mutatja be.

A megjelent kotet két kiilon munkdt tartalmaz: Ormos Istvdn monografidjic Kmoské
Mihalyrél (7-250.) és Kmoské Mihdly Jelentését az 1916-ban tett hivatalos sziriai Gtjarél (253—
329.). Az 6sszesen 1460 labjegyzet mellett az exkurzusok (valjdban mini-tanulmdnyok, 331—
371.), a bibliogréfia (373—418.), a képek és térképek (100 illusztrdci6 és 5 térkép a forrdsokkal,
419-480.), valamint a névmutaté (481-508.) segiti az olvasét az elsé vildghdbord kérnyéki
lépésvéltds egyes kérdéseinek megismerésében. Az aldbbi ismertetésben kiilén mutatom be a
Kmoské monogrifia, illetve a Jelentés néhdny jelentSsebbnek tekintett részét.

Kmoské Mihdly, a budapesti egyetem professzora, az MTA levelezd tagja, aki tokéle-
tesen megtaldlea helyét és jol beilleszkedett az elsd vildghdbort el8tti Magyarorszdg intéz-
ményrendszerébe. A vildghdbort végée kiséré események kovetkeztében azonban teljesen
elbizonytalanodott (Ormos széhasznélatdban: megzavarodott) és elveszitette a talajt a ldba
alél. A csehszlovdk dllam megsziiletésével dtdlle az Gj dllam oldaldra, s a roviddel ezeldtt
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