Schramek Liszlo Péter

A MAGYAR VARMEGYEK SZEREPE A HABSBURG
MONARCHIA HADEREJENEK FINANSZIROZASABAN

Egy 1730. évi felmérés tapasztalatai

A Habsburg Monarchia dllandé haderejének megalakuldsa, majd Magyarorszag
17. és 18. szdzadi szerepe annak finanszirozdsiban bé évszdzada foglalkoztatja
a magyar és osztrak torténészeket. Jol ismert, magyar nyelven is hozzéférhetd a
haderd szervezetének valtozdsa és fizetési tdbldzatai.t

Magyarorszag hozzdjaruldsa a sereg fenntartdsi koltségeihez Zachar Jézsef ku-
tatdsai alapjdn elérhetd az érdekl6ddk szdmdra.? A csdszdri katondk és tisztjeik
torok elleni felszabadité hdbort idején elkovetett kilengéseit, valamint azok tar-
sadalmi robbandst el8idéz6 kovetkezményeit elsésorban R. Virkony Agnes ira-
saib¢l ismerjiik.? Az dlland6 hadsereg becikkelyezésének torténetét Szabdé Dezsd
tarta fel.* A 17. és 18. szdzadi rendi adémegajdnlds szisztémdjdt Ivinyi Emma és
Szijarté M. Istvan publikdcidi vildgitottédk meg.> Az udvar oldaldn jelentkezd gaz-
dilkoddsi folyamatokrél, modernizicids és bevételnovelési kisérletekrdl ugyan-
csak a 19. szdzad végérdl all rendelkezésiinkre szakirodalom.

A 20. szdzad utolsé negyedétdl napvildgot ldtott vairmegyei kozgyilési regesz-
takotetek a haderd, valamint a megyehatésdgok kapesolataiba engednek betekin-
tést. A megyék pénziigyi mikodését még e kiadvanyok sem tették maradékrala-
nul megismerhet6vé. Ez részben a feldolgozott forrdsok tipusival magyardzhaté.
A kozgy(ilési jegyzékonyvek a 18. szdzad elsd felében még minddssze a haté-
sdg dontéseinek szlikszavi kivonatdt tartalmaztdk, mdsrészt csupdn 6t megye
(Esztergom, Fejér, Pest, Somogy és Tolna) néhdny évének, esetleg évtizedének
hatdrozatai véltak megismerhetvé. Az évszdzados miltfeltdré munka ellenére,

v Ujhelyi Péter: Az dlland6 hadsereg torténete L. Lip6t kordtél Mdria Terézia halaliig (1657-1780). Bp.
1914. 41-65., 127-128, 144-145., 228. és Schramek Ldszls: Az dlland6 hadsereg eltartdsénak kérdései
a 18. szdzad elsd felében Pest megye példdjan keresztiil. Bp. 2011. 206-239.

2 Zachar Jozsef A cs. (kir.) dllandé hadsereg pénziigyei (1683-1792). Szdzadok 129. (1995) 857-872.
3 R Vidrkonyi Agnes: A Habsburg-abszolutizmus és a magyarorszigi jobbdgysig a XVII-XVIIL. szdzad
fordul6jén. Szdzadok 99. (1965) 679-720.

4 Szabé Dezs: Az dllandé hadsereg becikkelyezésének torténete I11. Kdroly kordban 1708—1715. Had-
torténelmi Kozlemények 11. (1910) 23-51., 349-387., 549-587.

> Ivdnyi Emma: Esterhdzy Pil nddor kozigazgatisi tevékenysége (1681-1713). Bp. 1991. 134-223.;
Szijirtd M. Istvan: A diéta. A magyar rendek és az orszdggytlés 1708-1792. Bp. 2005. 210-268.; Ud.:
A magyar rendek adémegajdnldsi joga és 18. szdzadi adémegajdnldsi rend kialakuldsa. In: Us: Nemesi
tdrsadalom ¢és politika. Tanulmédnyok a 18. szézadi magyar rendiségrél. Bp. 2006. 185-216.
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még mindig szdmos fehér folt terpeszkedik ismeretanyagunk térképén. Az aldb-
biakban e teriiletek sztikitésére kivinunk kisérletet tenni a megyék addszedési
gyakorlatdnak bemutatdsdval.

A 18. szdzad elsé felének uralkodéi — I. Lipé, 1. Jézsef és I11. Kdroly — egyre
novekvd osszegli készpénzt igényeltek orszdgaiktdl a soha véget nem éré haborak
finanszirozdsdnak, és az ezzel pirhuzamosan egekbe szokd dllamadéssdg visszafi-
zetésének fedezetéiil. A pénziigyi igényeket a Hadbiztossdg tdjékoztatdsa alapjin
az Udvari Kamara foglalta irdsba egy kivdnatos és minimalis ad6dsszeg megha-
tarozdséval.®

Ite szitkséges a korabeli adérendszer logikdjit megvildgitani. A Habsburg
Monarchia katonai és pénziigyi vezet6i a moderntd teljesen eltérd szemléletméd-
dal rendelkeztek. A dontéshozdk a kivetendd ad6 nagysdgita 17. és 18. szdzadban
a hadsereg fenntartdsi igényeihez igazitottdk. Igaz, a 18. szdzad elsé felében mér
nem sikertilt a katonai kiad4dsokat a hadiadébdl fedezni, amelyek békeévekben az
dllami kiaddsok legaldbb felét, hibort idején akdr 90%-dt is elérhették.”

A magyar megyék szolgdltatdsai az dllandé hadsereg részére

A kora tjkori térvények és az uralkodéi rendeletek alapjan tisztdzédtak, hogy a
mindenkori uralkodé és a hadiigyi igazgatds tisztviselSi a készpénzadd mellett
mely szolgéltatdsok teljesitését virtik el a megyéktdl. Elséként kell megemliteni,
hogy a lakossdg a november 1-jétél dprilis 30-ig terjedd idészakban szalldst, tlzi-
fat, gyertydt, természetbeni elldtdst (kenyeret és bizonyos iddszakokban hust, il-
letve sort vagy bort) biztositott a sereg részére. A katondk lovainak jiré napi széna
és zab takarmdny ezt egészitette ki.® III. Kdroly 1731-ben elrendelte, hogy az ala-
kulatok mind nagyobb hidnyada telente laktanydban nyerjen szdlldst. A kaszar-
nyak épitését azonban a megyéknek kellett biztositaniuk. A rendelkezést Mdria
Terézia 1755-ben megismételte.’

¢ Franz Mensi: Die Finanzen Osterreichs von 1701 bis 1740. Wien 1890. 13.

7 Michael Hochedlinger: ,Onus militare.” Zum Problem der Kriegsfinanzierung in der frithneuzeit-
lichen Habsburgermonarchie 1500-1750. In: Kriegsfiihrung und Staatsfinanzen. Die Habsburger-
monarchie und das Heilige Rdmische Reich vom DreifSigjihrigen Krieg bis zum Ende des habsbur-
gischen Kaisertums 1740. Hrsg. Peter Rauscher. Miinster 2010. 81-138., itt: 117.

8 Timon Béla: Az 1838/39. évi regnicolaris deputatio katonai vonatkozisti munkalatai. A cs. kir. had-
sereg clhelyezése és elldtdsa Magyarorszdgban. Bp. 1938. 48-49.; Schramek L.: Az élland6 hadsereg
i. m. 48-53.

9 Magyar Nemzeti Levéltdr Orszdgos Levéltira (a tovabbiakban MNL OL) C 32 Helytartétandcsi
Levéltar, Acta militaria (a tovabbiakban: C 32) Lad. A. Fasc. 8 (numerus nélkiili fasciculus). 8v. és uo.
240. cs. Idealia No. 1. 32r. és 44r.—45r.
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A kvirtélyok épitése ellen szdmos tdrvényhatdsdg tiltakozott lakosainak
anyagi terhei miatt. A teljesség igénye nélkiil megemlithetjiik Heves,'® Fejér,"
Nograd,'? Baranya,'? Nyitra,'* Szepes,’® Gy6r'¢ és Pozsony'” megyéket. Az intéz-
kedés 1731/32-ben tiltakozdst véltott ki a tehetésebb nyugati orszdgrészben épp-
ugy, mint az Gjranépesiild, egykori hddoltsdgi vidékeken. Komdrom megye 1755-
ben Médria Terézia rendeletét azonban példaszertien hajtotta végre.!®

Mindemellett a falusiak az év egészében a katondkat és malhdjukat, tovibbd a
tiizérségi felszerelést téritésmentesen szdllitottdk, hogy csupdn a legfontosabbakat
emlitsiik."” A forspontozds terhei kiilonosen a Magyarorszdg déli hatdraindl vivott
habordk idején viltak elviselhetetlenné.

A t6rok hodoltsdg kordnak emlékekénta falusiaknak ingyen kellett k6zmunk4t
adniuk a megtjulé és mind modernebbé vilé er6dok karbantartdsihoz. A tényle-
ges fizikai munka kotelezettségét az 1729. évi L. tc. sziintette meg. E szolgdltatds
ekkor még nem enyészik el teljesen, mivel az orszdggyilés helyette a mindenki
szdmdra kényelmesebb készpénzmegvéltdst ajinlja meg évi 24 000 Ft értékben.
Maria Terézia végiil errdl 1751-ben az orszdggyilés egy tjabb, 700 000 Ft éreékd
addemeléséért cserébe lemondott.2°

A békeévekben a nydri téborokban dllomdsozé tbb ezred erejti katonai egy-
ségek elldtdsinak biztositdsa 4llitotta komoly kihivas elé a megyei kozigazgatdst.?!

Az aldbbiakban arra tesziink kisérletet, hogy a hadiadé-kivetés gyakorlatdt
megvildgitsuk egy 1730. évi, a Helytartétandcs dltal elrendelt felmérés alapjn.
Vizsgaléddsunk a megyékre koncentrdl, mivel a 18. szdzad elsé felében e torvény-
hatésigok rendelkeztek az orszdgos addkivetési és fizetési alapot képezd porta-
szdm tobb mint 80%-4val, s6t ez a szdm hosszd idén 4t a 90%-ot is meghaladta
az 1. tdbldzat adatai szerint.

10 MNL OL C 32 Lad. A. Fasc. 8. Heves 25r—v.

11 Uo. Fejér, 27r.

12 Uo. Négrid 29r.

13 Uo. Baranya 31r—v. és 59r.

14 Uo. Nyitra 74r—v.

15 Uo. Szepes 39r —v.

16 Uo. Gybr 57r.

17" Uo. Pozsony 72r.

18 MNL OL C 32 240. cs. Idealia No. 1. 51r.

19 Timon B.: Az 1838/39. évi regnicolaris deputatio i. m. 58-59.; Schramek L.: Az éllandé hadsereg
i. m. 54-57.

20 Szijdrtd M. L: A diéta i. m. 247.; Schramek L.: Az dllandé hadsereg i. m. 111.; Nagy Janos: Rendi
ellenzék és kormdnypdrt a 18. szdzadi orszdggyfiléscken. Politika- és tirsadalomtoreéneti elemzés az
1751. évi diéta példdjan. Doktori (PhD) értekezés. Bp. 2017. 134-138.

2L Schramek L.: Az dllandé hadsereg i. m. 141-146.
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1. tdbldzat A contributio fizetésének ardnya megyék és vdrosok kozote?

1702 1717 1730 1741 1751

portaszdm 5543,5 5483,5 5051,25 5005,5 4901
Magyar megy¢k

ardny 82,47% 91,77% 92,02% 88,46% 86,70%

portaszdm 514 492,25 438,25 464,25 521,5
Virosok

ardny 7,64% 8,23% 7,98% 8,21% 9,23%
Horvat—szlavén portaszdm 664 - - 173,25 173,25
teriiletek ardny 9,89% - - 3,06% 3,06%

portaszim - - - 15,25 57
Egyéb

ardny - - - 0,27% 1%
N portaszdm 6721,5 5975,25 5489,5 5658,25 5652,75
Osszesen

ardny 100,00% 100,00% 100,00% 100,00% 100,00%

Forrés: lisd a jegyzetben?

Az 1730. évi adéiigyi felmérés

Az 1730. évi adatgytjtés egy rutineljirds eredményeként ldtott napvildgot, amely-
nek gyakorlata a t6rok elleni felszabadité haboruig nydle vissza. A torvényhatésd-
gok képviseldi 1691-t6l a nddor elnsklete alatt maguk osztottdk fel a concursusnak
nevezett tandcskozdson az orszdgra esé hadiadét a teherbird képességiiket kife-
jezd ardny, a portaszdm alapjdn.>* A tandcskozdsok a Rékdczi-szabadsdgharcot
kovet8en, az 1710-es években is folytatddtak, azokat akdr az orszdggylések évé-
ben is megtartottik.? E férumokon a térvényhatésdgok kiildottei rendszeresen
ismertették a rdjuk ziduld természeti csapdsokat és problémadkat, amelyekre hi-
vatkozva terheik konnyitését, azaz portaszdmuk leszéllitdsdt kéreék. Az orszdg-
gytlések mellett tehdt ez a férum dénthetett a virmegyék teherviseld erejérdl.
Az ardnyszdmok 1700 és 1765 kozodtt tizenhdromszor médosultak, majd ezt ko-
vetéen 1802-ig egyszer sem.?¢

22 Amennyiben a torvényhatésigok egyenként dsszeadott portaszimai eltértek a korabeli, vagy koz-
zétett orszdgosan Osszesitett adatoktdl, akkor mindig az elébbivel szdmoltuk. A tdbldzat 1741. és
1751. évi oszlopdban egyéb cimen néhdny a Hatdrdrvidékedl addiigyi szempontbdl visszacsatolt te-
riilet szerepel.

2 Az 1702. évi adatokat ldsd fvdnyi E.: Esterhdzy Pl i. m. 421-425., 1717. évi adatok.; Pest-Pilis-Solt
virmegye kozgylilési iratainak regesztii. Kozigazgatdsi és politikai iratok I11. 1717-1730. Osszedll.
Borosy Andrds — Kiss Anita — Szabé Attila. Bp. 2003. 49—62.; Az 1730. évi adatokat ldsd MNL OL
A 1 Kancelldriai Levéltdr Originales Referadae (a tovdbbiakban: A 1) No. 54/1729. 5-18. p., 1741. és
1751. évi adatok; Fényes Elek: A magyarorszdgi add- és financzrendszer 1849-dik évig. In: Egyetemes
magyar encyclopaedia I. Szerk. Torok Jénos. Pest 1859. 611-616.

24 Tvdnyi E.: Esterhdzy Pal i. m. 149-200.

B Szijdrts M. L: A magyar rendek i. m. 203.

26 Berzeviczy Gergely: A parasztok allapotdrdl és természetér8l Magyarorszigon. Tessedik Samuel — Ber-
zeviczy Gergely: A parasztok dllapotdrél Magyarorszdgon. Szerk. Ortutay Gyula — Zsigmond Gdbor. Bp.
1979. 386.
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Ehelyiitt a porta vagy kapu tartalmdt illene réviden tisztéznunk, de az sajnos
mdr a kortdrsak szdmdra is homdlyos maradt. A fogalom szdmos jelentésvalto-
zdson ment keresztiil I. Kdrolytdl a 17. szdzad kozepéig.?” Utolsé definicidjdt az
1647. évi XXXVI. tc. alkotta meg. Eszerint négy darab négy- vagy hatokros eké-
vel rendelkezd jobbdgyhdztartds, vagy nyolc darab fél ekével, azaz kettd okorrel
rendelkezd gazdasdg, illetve tizenhat zsellér tett ki egy portdt. A 17. szdzad md-
sodik felében e meghatdrozdst nem Uujitottdk meg, illetve ennek alapjin orszd-
gos Osszeirdst nem végeztek. A megyék portaszimdt id6rdl idére megvaltoztat-
tdk anélkiil, hogy a fogalom tartalmdt ismerték vagy ismertették volna. Balassa
Ferenc helytartétandcsos 1763-ban a portdn alapulé hazai adérendszert a rendet-
lenség kifejezéssel illette.?

Ha orszdggy(ilés és concursus nem tandcskozott, akkor a Helytarttandcs
rendelkezett a portaszimok médositdsinak jogdval, mivel a hivatal életét szabd-
lyoz6 elsé instrukcié az adé igazsdgos felosztdsdt és behajtdsit is feladatdva tette.?’

A megyék adéterhek ardnytalansdgaval kapcsolatos panaszai az 1720-as évek-
ben folyamatosan 6zonlottek a Helytartétandcshoz, ezért a portaszamok médosi-
tdsa az évtized mdsodik felében a testiilet napirendjén maradt. A diéta 1728. szep-
tember 23-dn rendelte el egy bizottsdg feldllitdsdt a kérdés rendezése céljdbol.’
A deputicié az orszdggy(ilés végéig nem jutott eredményre. A portaszimok moé-
dositdsit ezért a Nesselrode f6hadbiztos elndkletével tartott konferencia 1729. de-
cember 1-je és 4-e kozott végezte el. A tandeskozdson részt vett a Haditandcs és az
Udvari Kamara két-két tandcsosa, valamint a Magyar Kancelldria részérél Koller
Jézsef. A magyar adézdst feliigyel Helytartétandcs tehdt csak a végeredményrdl
tdjékoztathatta a térvényhatdsdgokat. Az egyeztetés alkalmaval az orszdg 5488,5
portdjanak mennyiségén nem moédositottak, minddssze 120,5 egységet helyeztek
4t a torvényhatésigok kozott a magyarorszagi keriileti hadbiztosoktdl szdrmazo,
valamint az orszdggylésen megismert informdciok alapjdn.®! I11. Kdroly ideigle-
nes hatllyal, az 1729. november 1-jét8l 1730. oktéber 31-ig tarté pénziigyi évre
jovahagyta a médositdst, de tovdbbi panaszok esetében Gjabb véltoztatdst helye-
zett kildtdsba.??

A megyék és virosok természetesen ismételten nagy szamban tiltakoztak
a véltoztatdsok ellen.®® III. Kdroly ezért elrendelte, hogy a Helytartétandcs a

27 Jubdsz Lajos: A porta torténete 1526-1648. Szdzadok 60. (1936) 497-578.

38 Killay Istvin: Adalékok a nddori porta fogalmdnak valtozdsdhoz. Levéldri Kozlemények 43. (1972)
400.

2 Ember Gyéz: Magyarorszdg kézigazgatdsa 1711-1765. Levéltdri Kozlemények 54. (1983) 20.

30 Szijarts M. I: A diéra i. m. 88.

31 MNL OL A 1 54/1729. 2-3. p.

32 MNL OL C 13 Helytartétandcsi Levéltir, Benigna mandata (a tovibbiakban: C 13) 1729. dec. 7.
33 MNL OL A 1 22/1730.
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panaszokat vizsgilja meg, valésdgtartalmukat tdrja fel, és az adéterhek dtcsopor-
tositdsdra vonatkozd véleményét terjessze fel. 4

A Helytartétandcs az uralkodétdl kapott utasitds szellemében l4tott neki fel-
adatdnak, megvizsgdlta a kordbban beérkezett panaszokat, amelyekbdl a megyék
teherbird képessége nem vélt nyilvdnvalévad. Ezért kérddivet kivant kiildeni az
osszes portdval rendelkezd kozigazgatdsi egységnek az aldbbi tartalommal:

1. A torvényhatdsdg a hadiadét portdk, dicdk, hazi porcidk alapjdn vagy vala-
mi mds médon veti-e ki és hajtja be?

2. Mibdl 4ll egy porta, dica vagy hdzi porcié?

3. A hadiadébdl mekkora Gsszeg esett egy addegységre az elmilt és a foly6
esztendében?

4. Ha nem portdk, dicdk vagy hdzi porcidk utdn vetik ki a hadiadét, akkor
mi alapjin?

5. A hézi kiaddsokat milyen bevételbél fedezik?

A vilaszok bekiildési hatdridejének 1730. augusztus 21-ét kivintédk megje-
161ni.*

A kérd8iv alapjan egyértelmd, hogy a Helytartétandcs elsésorban nem a megyé-
ket ért, unalomig ismételt sorscsapdsok felsoroldsdra volt kivdncsi, hanem az adé-
rendszer mikodését kivanta alaposan ismerni. I11. Kdroly a kérdiv kikiildését 1730.
julius 24-én hagyta jové, az augusztus 21-ig tartd vilaszaddsi hatdridével egytitt.>
A pozsonyi kormdnyszék 1730. julius 28-4n adta ki a jévahagyott korlevelet.?”

A torvényhatdsdgok egyenként megfogalmaztak helyi adérendszereik mikodési
elvét, esetlegesen annak kézelmultban bekovetkezett valtozdsait. A Helytartétandcs
lajstromai szerint mintegy 47 megye kiildte el vélaszdt a felszdlitdsra. Bodrog és
Kraszna vdlasza hidnyzott. A vonatkozé iddszak levéltiri dokumentumainak dt-
vizsgaldsit kdvetden utdbbi adatszolgdltatdsa el6keriilt, Veszprém és Gomor me-
gyék levele lappang valahol. Igaz, gyakorlatukra a Helytartétandcs a felmérést le-
z4r6 jelentésében egyértelmii utaldst tett. Tolna pedig valaszaban érdemi informs-
ciét nem szolgdltatott, mivel kovetei személyesen keresték fel a Helytartétandcsot
pozsonyi székhelyén, és rendszeriiket széban ismertették.>® Ez utébbi kézigazgatdsi

3 MNL OL C 13 1730. jun. 12.

% MNL OL A 23 Litterae Consilii Regii Locumtenentialis Hungarici, 111/1730.

36 MNL OL C 13 1730. jdl. 24.

37 MNL Pest Megyei Levéltr IV. 1-¢/2. 1730. aug. 30. No. 1. Pest-Pilis-Solt virmegye nemesi koz-
gylilésének iratai. Kirdlyi és helytartétandcsi rendeletek. Intimata inutilia. A tdbbi torvényhatésdg is
vélaszleveleiben egyértelmien jul. 28-4n kelt hatdrozatra hivatkozik.

3 MNL OL C 20. Helytartétandcsi Levéltir Litterae mensium (tovibbiakban: C 20) Tolna megye
1730. aug. 19. 69r., a levél tdrgya: de statu suo constitutivo. Az aldbbiakban e fond esetében kizdrélag
az ettdl eltérd tdrgykort jelezziik.
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egységgel kapcsolatos kovetkeztetések a megye ad6osszeirdsi gyakorlatabdl vonha-
6k le.

Kézzelfoghatd, egyidejlileg keletkezett adattal tehdt 49-bdl 48 torvényhatdsig
esetében rendelkeziink. Ez a mennyiség a Drava és Erdély kozotti Magyarorszdg me-
gyéinek 98%-4t teszi ki. A legelsd levelet Vas megye kozgyilése szovegezte meg 1730.
augusztus 7-én, az utolsét a Jdsz-kun kertilet tandcskozdsa 1730. oktdber 14-én.

A felmérés kiterjedt Magyarorszdg egészére, st a Partium négy torvényha-
tosdgdra (Kévdr vidék, Kozép-Szolnok, Kraszna és Zardnd megyék) is. A horvit
megyék azonban kimaradtak a felmérésbdl, mivel azok nem tartoztak a testiilet
joghatésdga ald.®

A Helytartétanics a beérkezett vélaszokat 1730. november 6-ig értékelte,
osszegzd s egyben lestjté véleményét ekkor kiildte el a Magyar Kancelldridra.
A felvetett kérddpontokat ugyanis — dlldspontjuk szerint — kevesen érintették.
Tobben csak felszines vdlaszt adtak, mdsok sajit adérendszeriiket sem ismerik,
és kényiik, kedviik szerint tdrgyaljak az adéiigyeket. Végiil j6 néhdnyan egydl-
taldn nem vélaszoltak.®

A Helytart6tandcs azt a végkovetkeztetést vonta le, hogy az orszdgnak nincs
megfeleld ardnyos ad6zdsra szolgdlé alapja. Tobb védros nem kiildétt valasze, vagy
csak hidnyosat. Ilyenkor a nyilvinval6 ismeretek alapjin dontottek a portaszdm-
r6l41 A testiilet a koriilményekre tekintettel csak ideiglenes portaszim mdédosi-
tdsra ldtott lehetdséget. A portaszimok 51,5 egységnyi csokkentését javasoltdk
Zala, Veszprém, Abauj, Gomér, Szatmdr, K6zép-Szolnok, Borsod, Ung megyék,
Bazin, Brezndbdnya, Eger, a Hajdu keriilet és Polgdr varosok esetében.*? Ezzel
ellentétben Gyér, Tolna, Baranya, Somogy, Békés, Arad megyék, a Jdsz-kun ke-
rillet, Buda, Esztergom, Modor, Nagyszombat Pozsony, Pest, Sopron, Szeged és
Szentgyorgy varosok terheit az elébbi dsszeggel megemelték.*

3 Ember Gy.: Magyarorszdg kozigazgatdsa i. m. 21.

4 MNL OL X 7828. Misolatok gytjteménye Litterae Consilii Regii Locumtenentialis Hungarici
(A 23) (a tovabbiakban: MNL OL X 7828) 22637. filmdoboz (a tovibbiakban: fd.) 294. felvétel (a
tovdbbiakban: felv.). ,Cum tamen memorata puncta pauci attigissent, alii superficialiter solum infor-
massent, aliique constitutiva sua ingnorare, adeoque repartitiones suas opinative duntaxat tractare. Alii
vero penitus nihil rescripsissent, in ingressu statim operis ideo quod status uniuscuiusque ad enuclean-
dam justam proportionem consequenter, quid, cui ad semovendum compertum praegravium justo
defalcandum. Respective alleviatis vero quid adhuc superaddendum foret, cognosci nequiverit, com-
missionem non inmerito haerere oportuit.”

41 MNL OL X 7828 22637. fd. 295. felv. ,Fundamento itaque eruendae universalis proportionis
destitutum Regium hoc Consilium pro rationibus, ex quibus huic quid defalcandum, alteri vero ad-
dendum sit, propria partium confessata, intuitu nonnullarum civitatum vero, quae superficialiter so-
lum, vel plane non informassent notitiam et famam publicam assumere necessitabatur.”

42 MNL OL X 7828 22637. fd. 295-298. felv. A 51,5 portdbdl 11,5 esett a vdrosi telepiilésekre, a
tobbi a megyékre.

4 MNL OL X 7828 22637. fd. 298-302. felv.
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Az adbegységek javasolt dtrendezése elsdsorban a szabad kirédlyi vdrosok hoz-
zéjaruldsit novelte volna meg.

2. tébldzat A HelytartStandcs 1730. évi javaslata a portaszdmok dtrendezésére

vonatkozdan a tdrvényhatésdgok tipusai szerint

Elvétel Hozzdad4s Egyenleg
Megye —40,0 +23,5 -16,5
Virosi telepiilés -11,5 +28,0 +16,5
Osszesen -51,5 +51,5 0,0

Forrés: 14sd a libjegyzetben®t

A Helytart6tandcs dsszefoglalé értékelésében megalapozottnak tartotta a vrosok
adéterhének emelését. Az indoklds szerint egyrészt igy megdllithatjék a falvakbdl
a varosokba koltdzést.® Mdsrészt némely véros egy vagy tobb falubdl sajit bevé-
tellel rendelkezett, amelyek a hdzi koleségeiket fedezték. Mindezek mellett a lako-
soktdl tgynevezett Gaab jiradékot szedtek, és a hadiadét is az elSirtndl nagyobb
osszegben hajrottdk be.4

A Helytartétandcs alldspontja szerint a rosszul kozole informdciok miatt az
ad6z6k kozotti ardnyos addkivetést megteremteni nem lehetett. Ez csak ugy lett
volna megvalésithat, ha orszdgosan egységes addzdsi elveket vezetnek be.?”

A Kancelldria egyetértett a pozsonyi testiilet értékelésével, de a portaszimok
modositdsit egy, Polgar virost érintd kivételtdl eltekintve elvetette. A mezdva-
ros ugyanis 1727. évi Gjranépesiilése ota csupdn egy év adémentességet nyert el,
majd hdrom porta utdn fizette a contributiét. A hazai szokdsok szerint azonban
még két év adémentesség jart volna a telepiilésnek. A Kancelldria ezért a portik
koziil Pestre kettdt, Buddra egyet terhelt, mivel mindkét vdros igen népes, sét
Pest birdsdgi székhely jellegébdl fakaddan nagy jovedelemre tett szert. A tobbi

“ MNL OL X 7828 22637. fd. 295-302. felv.

% Uo. 303. felv. ,Ex quo incolae comitatenses eo, ubi levius onus sentirent se recipere asuevissent,
indubium autem sit liberas et regias civitates respectu comitatuum longe tollerabilius se habere,
adeoque profugo ejusmodi comitensi populo passim receptaculo deservire, successive vero comitatus
depopulari. Ideo ut publico huic praejudicio obex ponatur, modalitate praescripta cognitis et erutis
earundem constitutivis onus viribus harum ad instar comitatensium incolarum universaliter appro-
portionetur.”

4 Uo. 303. felv.

47 Uo. 302. felv. »Quandoquidem ob universaliter et dilucide non communicatum statum suum inter
comitatus, civitates contribuentes, districtus aliaque separatas portas habentia loca recta proportio erui
nequiverit. Nec secus erui posse videatur, nisi idaea singulari unumquemque manuducente inviati cons-
titutiva per totum regnum uniformia producant. Ad haec seorsive quid dicarum obtingat, exponatur per
magistratus comitatuum aut civitatum subscripta et taliter se habere sub fide Majestati Vestrae Sacratissi-
mae debita recognita Regio huic Consilio submittantur.”
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torvényhatdsdg terheit az el6z6 évben megillapitott szinten kivdntdk tartani,
minthogy a Helytart6tandcs is elismerte, hogy az dltaldnos kiigazitds alapja hi-
dnyzik. Mindezek mellett javasoltdk, hogy a Magyar Kamara a vdrosok adés-
sagallomdnydnak mérséklésén firadozzon. III. Kdroly a Kancelldria dlldspontjdt
tette magdévd. A megyék és varosok adbegységeinek kiigazitdsdnak céljdbdl indi-
tott eljirds 1730. november 27-én tehdt eredményteleniil lezdrult.® Az errél sz6l6
hatdrozatot december 1-jén kiildték meg a Helytartétandcsnak.®

A megyék hadiadé rendszere 1730-ban

Az eredményteleniil lezdrult adigazgatdsi eljdrds szimos tanulsdgot rejt. Egyrészt
a Helytartétandcs kérddive is azt sejteti, hogy a megyék adérendszere lényegesen
tarkdbb, mint ahogy azt eddig sejtettiik. Az utékor valdszintleg azt értékeli a
legfontosabbnak, hogy nem kozvetett adatokbél vonunk le kévetkeztetéseket, ha-
nem a rendszert maguknak a haszndlénak kellett leirniuk.

A beérkezett vilaszok alapjin a megyék addszedési gyakorlatdt tipizdlni lehet.
Az elemzés sordn nem kizdrélag a torvényhatdsdgok dltal hasznalt elnevezéseket
és fogalmakat vettitk figyelembe, a leirt eljardsrend nagyobb stllyal esett latba.
Nyilvdnvalé, hogy mint minden utélagos kategorizdlds, az aldbbi is nkényes.
Tovébb drnyalja az eredményt, hogy csupdn egy év addszedési praxisa 4ll elSttiink,
tehdt hossza id8szakra érvényes kovetkeztetések levondsdt nem teszi lehetdvé.

Jovedelem és vagyonadé (dica)

A hazai torténeti és kozigazgatasi szakirodalom az ugynevezett dicdlis adérend-
szert tekinti a 18. szdzadi megyei addkivetés elterjedt gyakorlatdnak. A leirdsok
alapjdn a megyék a rdjuk es§ addterhet a teriiletiikon é18 adéfizet8kkel egy teher-
biré képességet kifejezd egység, a dica alapjdn fizettették meg. Dicdt képezett a
nem nemes személyek szdma, dllatdllomdnya és gabonatermése.>

4 MNL OL A 1 61/1730. 5-6.

4 MNL OL C 13 1730. dec. 1.

50 Carolus Pauly: Constitutio Rei Urbarialis Regni Hungariae. TOM. 1. Pars. I-II. Vienna 1817. 153.;
Schwartmer Martin: Statistik des Konigreichs Ungern. Ofen 1811. 331. 84 S.; Bizdki Puky Kiroly: Poli-
tikai igazgatds avagy a magyarorszdgi tekintetes nemes varmegyék politikai szerkezetének és igazgatd-
sok médjainak gy nem kiilonben azon nemes megyék, melly politikai igazgaté székek 4ltal, és mikép-
pen valé kormdnyoztatdsoknak rovid leirdsa. Pest 1828. 43.; Zsoldos Igndc: A szolgabirdi hivatal. Pépa
1842. 8.; Fényes E.: A magyar encylopaedia i. m. 617. hasdb; Marczali Henrik: Magyarorszdg 11. Jozsef
kordban I. Bp. 1881. 72.; Griinwald Béla: A régi Magyarorszdg. Bp. 2004. 173.; A magyar egyenes
adok torténeti fejlédése. Bp. 1895. 25.; Bakdcs Istvdn: A dicélis 6sszeirdsok. A torténeti statisztika for-
résai. Szerk. Kovacsics Jozsef. Bp. 1957. 78.; Magyar torténelmi fogalomgy(jtemény. Szerk. Bdn Péter.
Eger 1980. 808.; Peter George Muir Dickson: Finance and Governement under Maria Theresia,
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A fentebbi leirds ugyan szdimos részletre nem tér ki, mégis jol ragadja meg az
addrendszer lényegét.

A vizsgélat idején mintegy 26 megye (Abauj,”' Arad,”> Baranya,”® Bars,*
Békés,” Borsod,’® Csandd,”” Esztergom,® G6moér,” Gydr,® Hont,®! Kozép-
Szolnok,? Kraszna,® Négrad,* Pest,® Somogy,*® Szabolcs,” Szatmdr,*® Tolna,®
Torna,”® Turde,” Ugocsa,” Ung,”? Veszprém,” Zala” és Z6lyom’®) és a Jasz-kun
keriilet alkalmazta a dicdlis adékivetést.””

Az emlitett 27 torvényhatdsig 1991,25 porta utdn fizetett ad6t, amely a me-
gyék dltal fizetett kontribiicié valamivel tobb mint 39,42%-dt, az egész orszdg
dltal fizetenddnek pedig 36,25%-4dt tette ki.

A fent felsorolt megyék esetében sem a gyakorlat, sem a szakkifejezések hasznd-
lata nem egységes. Abauyj, Arad, Baranya, Borsod, Kézép-Szolnok, Pest, Szabolcs,
Torna és Ugocsa nem dica névvel illették a rendszeriiket. Abadj taxdnak tituldlja a
sajét rendszerét, mdsutt viszont egyszerten azt 4llitjdk, hogy vagyondsszeirds alap-
jan vetik ki a lakosok dltal fizetendd jéranddsdgot. A hatdsigok gyakorlatdnak egy

1740-1780. I-11. Oxford 1987. IL. 256.; Horvdh Gergely Krisztidn: Térsadalmi és gazdasdgi hierarchia
a dikalis adérendszerben. Moson vdrmegye addkulcs-tervezete (1838). Korall 19-20. (2005) 160.
passim.

>l MNL OL C 20 Abadj 1730. aug. 8. 48v.

52 Uo. Arad 1730. aug. 10. 72r.

53 Uo. Baranya 1730. aug. 11. 84v.

>4 Uo. Bars 1730. szept. 11. 85r.

55 Uo. Békés 1730. aug. 28. 205r.

56 Uo. Borsod 1730. aug. 11. 136v.

57 Uo. Csanid 1730. aug. 16. 277v.

58 Uo. Esztergom vm. 1730. aug. 18. 27r-v.

5% MNL OL X 7828 22637. fd. 296-297. felv.

% MNL OL C 20 Gy6r vm. 1730. okt. 3. 23r.

¢! Uo. Hont 1730. aug. 7. 35r.

62 Uo. Kézép-Szolnok 1730. aug. 12. 197r.

3 Uo. Kraszna 1730. szept. 13. credentionalis levél, 123r.
¢4 Uo. Négrad 1730. aug. 21. 91r.

6 Uo. Pest vm. 1730. szept. 15. 146v.

% Uo. Somogy 1730. okt. 6. 92r.

67 Uo. Szabolcs 1730. aug. 25. 160r.

%8 Uo. Szatmér 1730. aug. 28. 272r—v. és 278v.

% MNL Tolna Megyei Levéltira IV. 5-a. Tolna virmegye adészed8jének iratai. Orszigos dsszeirdsok.
0. 291. 153v.—154r. (Foldviri jérds Gsszesitdje.)

7% MNL OL C 20 Torna 1730. aug. 14. 236v. és 238v.

71" Uo. Tréc 1730. aug. 12. 202v.

72 Uo. Ugocsa 1730. okt. 4. 37r—v.

73 Uo. Ung 1730. aug. 25. 165v.

74 MNL OL X 7828 22637. fd. 296-297. felv.

7> MNL OL C 20 Zala 1730. szept. 10. 72v.

76 Uo. Zélyom vm. 1730. aug. 8. 51r.

77 Uo. Jasz-kun keriilet 1730. okt. 14. 15r. és 159r.
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kalap al4 helyezése azonban nem a modern kutat6tél szdrmazik, mivel a rendszerek
azonossagit a Helytarttandcs is kézenfekvének tekintette.”®

Az adézds ald vont termények kore megyénként némi eltérést mutatott, ami
egyébként a helyi mezégazdasdg termékkorét titkrozte. A teljesség igénye nélkiil
szinte minden megyében adékételes volt a gazdilkodd személye, és felndtt — leg-
aldbb 1216 éves — férfi rokona, tovébb4 az igavond dllatok. A sajét tulajdonként
tartott lovakat és okroket a kolcsonzottekhez képest kétszeres adéteherrel stj-
tottdk. A tejet add tehenekre és juhokra szintén kétszeres fizetési kotelezettséget
vetettek ki a meddd 4dllatokkal osszevetve.

A gabonafélék koziil a legtobb megyében adét kellett fizetni a baza, rozs, drpa,
zab, koles, tonkoly és kétszeres (vegyesen vetett buiza és rozs) utdn. Baranydban,
Komdromban, Szatmdrban, Ugocsédban, Somogyban a kukorica is adékoteles
termény volt. Baranydban, Borsodban, Négrédban, Szabolcsban, Hevesben és
Ugocsdban a dohdnytermés is dicafizetési alapot képezett. Szabolcs, Szatmar és
Gydr megyékben a kdposzta utdn kellett kontribucidt fizetni. Mdsutt a hiivelye-
sek koziil a borsét és lencsét vontdk adéztatds ald. Arad és Békés megyékben a
jobbdgyok személye mellett kizdrdlag az dllatdllomdny utdn kellett adé6t fizetni.

Pest megye a nddori portdinak szimdt igyekezett vagyondsszeirds alapjdn szét-
osztani telepiilései kozott. Az adéz6k 1200 Ft értékii gabona és bortermése, to-
vébbd 4llatallomdnya képezett egy portdt. Emellett 128 ad6z6 hdzaspdr képezett
egy elszdmoldsi egységet. A terményeket hatdsdgi dron szdmitottdk dt jovedelem-
re, amelyrdl a nemesi tisztviselSk is elismerték, hogy sokszor a piaci dr feletti.
Ennek hdtterében az dllt, hogy az 1720. évi concursus sordn megéllapitott por-
taszdmokat el6bb a Helytartétandcs 1724-ben, majd a fentebb emlitett bizottsdg
1729-ben megemelte.”

Zdlyom megye szintén a porta fogalmdval bonyolitja a rendszert, mivel tele-
piiléseit 61 1/128 hézi portdra (porta domestica) osztotta fel. Minden kapu 128
dicabdl dllt, amelyet viszont a tobbi térvényhatésdghoz hasonléan bizonyos szd-
mu haszonallatéllat és termény képezett.®

A dicilis rendszer imént vézolt keretei kozé Esztergom megye mdr-mdr alig
szorithat6 be. Itt a dicdlds alapjdt az 1715. évi regnicolaris 6sszeirdsbdl vették.
Az egyes telepiilésekhez tartozé foldek kapacitdsit dsszevetették a termdképes-
ségiikkel. Ez (tudniillik a szdmitott gabonajovedelem) a jobbdgyok fejaddjdval és
vagyondval egy 75 Ft-os alapot képezett, amely egy dicdr tett ki.®!

78 MNL OL X 7828 22637. fd. 298. felv.

7% MNL OL C 20 Pest vm. 1730. szept. 15. 147r.
80 Uo. Zslyom vm. 1730. aug. 8. 50v.~51r.

81 Uo. Esztergom vm. 1730. aug. 18. 27r—v.
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A Helytartétandcs felmérést értékeld levelében kizdrdlag a dicélis rendszert tekin-
tette értékelhetdnek, amely az adéz6k terheinek dsszehasonlitdséra lehetdséget adott.
A dicdlis, avagy vagyon- és jovedelemdsszeirdson alapulé rendszer foldrajzi el-
helyezkedése alapvetSen az egykori hédoltsdgi teriiletekre, vagy annak peremére
csoportosithaté. Ez aldl taldn a kicsiny Torna megyét emlithetjiik meg kivételként.

Jobbdgyi foldeken alapulé adérendszer (porta domestica)

A dicdlis rendszer alkalmazisi teriiletét elhagyva egyre nehezebben megragad-
haté addszedési szisztémakkal taldlkozunk. A Helytartétandcs dltal elsé helyen
emlitett addztatdsi egységet a portdt, a legtobb megye domestica (hdzi) jelzével
egészitette ki. Arva, Heves, Liptd, Nyitra, Pozsony, Sdros, Szepes és Trencsén me-
gy¢k sorolhaték e korbe. Most koziilitk csupdn Pozsony, Sdros és Szepes gyakor-
latdt elemezhetjiik, mivel a t6bbi torvényhatésdg nem irta le addkivetési gyakor-
latdt.8? E hdrom torvényhatdsdgéhoz hasonlé gyakorlatot kovettek Komdrom és
Vas megyében. Az ot kozigazgatdsi egység 1021,5 porta utdn fizetett ad6t, amely
az orszdgos terhek 18,59, illetve a megyékre esd kontribicié 20,22%-4t tette ki.

Komdrom megyében ugyan dica néven emlitették az adéegységet, azonban az nem
a megtermelt termény ¢és dllatdllomany nagysdgan alapult. A kozterhek kivetéséhez az
addkotelesek ltal megmivelt foldteriilet nagysdgat vették figyelembe. Egy addegységet
120 kobél gabondt befogadé fold és 25 4llatot elldtd legeld alkotott. A készpénzjovede-
lem esetében 75 Ft-ra szdmoltak egy dicdt, amelyre 24 Ft 21 déndr adét vetettek ki.®3

Pozsony virmegye hdzi portdit 40 jobbdgy, 60 hdzas zsellér és 120 hdzatlan
zsellér alkotta. Emellett portdt képezett a mindsége szerint hdrom-hdrom osztély-
ba sorolt szdnté (400, 534 és 640 kobol befogadd képességti), rét (800, 1068 és
1280 kaszds méret(i) és sz816 (400, 534 és 640 kapds nagysdgu).

Egy 1717. évi megyei osszeirds hatdrozta meg Szepesben az adéegység tartal-
mit. Eszerint egy portdt 6 jobbadgycsaldd vagy 600 kobolnyi elsé osztdlyt termd-
fold tett ki. A mésodik kategdridba sorolt f6ld esetében 800, a harmadikban 1000
és a negyedikben 1200 kobol alkotott egy portdt. Ezen kiviil a vagyonnal rendel-
kez zselléreket hdrom osztdlyba, majd ez alapjan portdkba osztottdk. Koziilitk
osztélyuktdl figgden 100, 120 vagy 150 {8 tett ki egy kaput. A vagyontalan zsel-
lérek koziil 400-at soroltak egy adézdsi egységbe. 1717-ben mintegy 30 hdzi por-
tat alakitottak ki, amelyek szdmdt az azéta eltelt években megfontolds alapjin
(opinative) feliilvizsgaltdk, és kettSt levontak.®

82 Uo. Pozsony vm. 1730. aug. 12. 173v.
8 Uo. Komirom vm. 1730. aug. 25. 167r—v.
84 Uo. Szepes 1730. szept. 7. S4r—v.
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Séros megyében 64 negyed vagy 16 egész telek alkotott egy adézdsi egységet,
azaz hdzi portdt.®> Vas megyében az ad6egységet 1730-ban portio domestica né-
ven illették, amely alatt négy egész telkes, nyolc féltelkes vagy tizenhat negyed
telkes jobbdgy, illetve 32 zsellér hdztartdst értettek.3¢ A sdrosi és vasi rendszer hi-
dnyossdga, hogy a jobbdgytelkek mérete nem definidlt, és gyanakodhatunk arra,
hogy az uradalmanként eltéré lehetett.

Az 6t virmegye adérendszerének kozos vondsa, hogy azok valamiféleképpen a
jobbagyok altal haszndlt fold nagysdgihoz kotddnek. Az 6t torvényhatdsdg koziil
négy a korabeli Eszak-Magyarorszdgon helyezkedett el, amelyek megprébaltik
definidlni az adéegységként hasznilt foldteriilet kiterjedését. Semmiképpen nem
szabad e rendszer kapcsdn arra gondolnunk, hogy az 6t megye nemesi tdrsadal-
ma foldadét vezetett volna be, ezzel megszegve a ne onus inhaereat fundo, azaz az
ad6 ne a f6ldon alapuljon elvet. Sokkal inkdbb a foldestri, jobbdgyi telkek utdn
fizetendd addztatds gyakorlatde ldthatjuk itt. Azaz a kivaltsigosok hasonlé elvek
szerint kivantdk szedni a magdn és az dllami jévedelmeket is.

A foldek méretét figyelembe vevé rendszer mdr kevéssé teszi lehet6vé az egy
csalddra esd terhek nagysdgdnak megdllapitdsdt.

Tisztvisel6i dontésen alapulé rendszer

Mintegy tizenkét térvényhatésdg (Arva,’” Bécs,®® Bereg,® Bihar,”® Heves,”' K&vir
vidék,?? Lipt$,” Mdramaros,* Nyitra,” Trencsén,”® Zardnd® és Zemplén®®) is a
tisztvisel6k dontésére bizta a kozterhek ardnyos kivetését. Ez azt jelentette, hogy a
megyei és/vagy uradalmi tisztviseldk tandcskozdsa dontotte el a telepiilések 4ltal
fizetendé hadiadé mértékét. A szisztéma kialakuldsa szinte megyérél megyére
eltérd okokkal magyardzhaté.

8 MNL OL C 20 Siros 1730. aug. 17. 310r.
8 Uo. Vas 1730. aug. 7. 27r.

87 Uo. Arva 1730. aug. 28. 230r-v.

88 Uo. Bdcs 1730. szept. 12. 99v.

8 Uo. Bereg 1730. aug. 31. 313v—314r.

% Uo. Bihar 1730. aug. 17. 314r.

1 Uo. Heves 1730. aug. 25. 180r.

92 Uo. Kévidr vidék 1730. aug. 11. 121v.

% Uo. Lipté 1730. aug. 18. 23r.

9% Uo. Méramaros 1730. aug. 44v—45r.

% Uo. Nyitra 1730. augusztus 16. 279v—280r.
% Uo. Trencsén vm. 1730. aug. 18. 25r.

97 Uo. Zarand 1730. aug. 25. 135r.

% Uo. Zemplén 1730. aug. 28. 210r—v.
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Arva megye 17/18-4t egy uradalom tartotta kézben, csupdn a maradék terii-
leten osztozkodtak kisebb nemesi birtokok. Itt nyilvinvaléan megkeriilhetetlen
volt az uradalmi officidlisok véleményének kikérése.

Bécs, Bihar, Mdramaros és Zarind megy¢k, tovabbd Kévar vidék az orszé-
gos vindormozgalmak f8utvonaldn fekiidtek. A kozigazgatds vezetdi az ideigle-
nesen helyben tartézkodé népességet tudtdk kozteherviselésre kdtelezni. Bécs és
Zarand rdaddsul a katonai hatirérvidékek hatirin fekiidt, ahonnan rendkiviil
konny volt dtszokni a magyar polgdri kozigazgatds szdmdra elérhetetlen régidba.

Bereg megyében a kozterhek felét két hatalmas uradalom — a munkdcsi és a
szentmikl6si — fizette, a megyei tisztikar a fennmaradé részt a négy jards telepiilé-
sei kozott osztotta fel. Az uradalmak azonban nem jirultak hozz4 ahhoz, hogy a
szolgabirdk felmérjék a falvaikat, s6t érdemi adatot sem szolgaltattak réluk.

Heves és Nyitra megyékben a rosszul értelmezhetd 6sszeirdsok befejezését kove-
téen dlltak 4t a tisztvisel6i dontések rendszerére. EIGbbi a fentebb ismertetett diclis
rendszert hagyta el 1726-ban, utébbiban a helyteleniil bejegyzett vagyontdrgyak
okoztak zavart. Azt persze nem kozli a kozgylés, hogy miért jegyeztek fel az dssze-
irdsok sordn téves adatokat. Mindkét térvényhatdsdgban a telepiilések helyzetét jol
ismerd nemesek és tisztvisel6k dontottek a rdjuk esd hazi portdk szdmdrél.

Lipt6 apréfalvas vidékein a megyei tisztvisel6k a terméseredmények ismereté-
ben dontéttek a portdk szdmdrdl. Zemplénben a liptéihoz hasonlé helyzet alakult
ki. Itt a telepiilések egy porcidszdmot kaptak, amelyet a szolgabirdk és eskiidtek
a terméseredmények ismeretében médosithattak. Zemplénben a szinte dttekint-
hetetlen helyzet ellenére is megbecsiilték az egy ad6fizetdre esd terhek nagysdgi,
miszerint egy jobbdgy évente személye utdn 8, marhdnként 3, egy tehén utdn 6,
borjt utdn 3 Ft, egy pozsonyi méré 6szi gabona utdn 20, egy sertés utdn 30 kraj-
cdr, egy akd bor utdn 3 Fr adét fizetett.

Trencsén megye tisztvisel6i lejegyezték, hogy régéta haszniljak a hazi portdk
rendszerét, de annak mibenlétérél ismeretekkel nem rendelkeztek. Itt a megyékre
esd portak szdimdt a természeti csapdsok ismeretében egy bizottsdg vizsgélea feliil.

E tucatnyi t6rvényhat6sdg jellemzdje volt, hogy képtelen volt addigazgatdsi rend-
szerének szabatos leirdsdt adni. A terhek ardnyos kivetése, az egy ad6z6 fizetési kote-
lezettségeinek megallapitdsa szinte lehetetlen. E rendszert képviseld megyék adéalapja
1459,5 portat tett ki, ez a megyékre esé teher 28,89, az orszdgosnak 26,57%-4dt tette ki.

Egyéb rendszerek
A fennmaradé négy megye a kordbbiaktdl eltéré gyakorlat szerint vetette ki a

hadiadét. Csongrdd megyében a hat adéfizetd telepiilés gazdasdgi erejét megvizs-
géledk, és megdllapitottdk, hogy mennyi nddori porta utdn tartoznak adét fizetni.
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Az ardnyok tisztdzdsidban a megyei tisztvisel6k mellett a f6ldesurak, s6t —a megye
dltal nem ismertetett formdban — a nép is részt vett.”

Az 1730. évi felmérés idején is haszndlt, idedlis porciénak nevezett adéalapot Moson
megyében 1700/1701-ben alakitottdk ki. Ez azonban nem jelentett mdst, minthogy a
telepiilések dltal fizetendd porciészdmot, azaz teherviselési ardnyukat fixdledk.!0

A szomszédos Sopron megyében szintén rogzitették a telepiilések és uradal-
mak egymdshoz viszonyitott adéfizetési ardnydt, amelyet itt portio domesticanak
neveztek. Errdl a nemesek és a férendtiek kotottek megéllapoddst. A természeti
csapdsok vagy mds sziikséghelyzet esetén médositottak az ardnyokon.!!

Fejér megyében az 1715. és 1720. évi orszdgos Osszeirdsok tapasztalatabol
okulva a kontribucidt a telepiilésekre a csalddfék ardnydban vetették ki. Eszerint
itt egy jobbdgyra 29 Ft 47 déndr adé esett.!*?

A négy torvényhatésdgbdl tehdt hdromban fixdletdk a telepiilések egymds-
hoz viszonyitott adéterhének ardnydt. A negyedik pedig kizdrélag az adéfizetSk
szdmardnydt vette figyelembe. E teriiletek 579,25 portdval rendelkeztek, amely a
megyék kozterhének 11,27, az orszdgénak pedig 10,54%-4t tette ki.

A hadiadé-kivetés megyei rendszerének értékelése

A hadiadé kivetésére vonatkozé kérddiv dttekintése alapjdn gy tinik, hogy leg-
aldbb hdrom jelentds adéztatdsi gyakorlat élt 1730-ban Magyarorszdg teriiletén.
Az elsé az egykori hédoltsigi teriileteken a vagyoni és jévedelmi viszonyokat fi-
gyelembe vevd, Ggynevezett dicdlis rend. A médsodik tipus a jobbdgyok 4ltal hasz-
nositott terméfoldokre épitd szisztéma volt. Végiil harmadikként a megyei tiszt-
visel6k dontésén alapulé rendszert emlithetjiik meg.

3. tdbldzat A megyék 4ltal haszndlt adérendszerek egymdshoz viszonyitott ardnya

Megnevezés Térvényhatésigok Portaszdm Megyei adok Orszégos ad6
szdma ardnya ardnya
Vagyoni és jévedelmi adé 27 1991,25 39,42% 36,25%
Jobbdgyi foldek 5 1021,25 20,22% 18,59%
Tisztviseldi dontés 12 1459,50 28,89% 26,57%
Egyéb 4 579,25 11,47% 10,54%
Megyék dsszesen 48 100,00% 91,95%
Virosi portdk 43 442,00 - 8,05%
Orszdg dsszesen 91 5493,25 - 100,00%

Forrés: l4sd a libjegyzetben!®

9 MNL OL C 20 Csongrad 1730. szept. 4. 23r.

100 Uo. Moson 1730. aug. 21. 98r. és 107r.

101 Uo. Sopron vm. 1730. aug. 22. 126r.

102 Uo. Fejér 1730. aug. 16. 273r-v.

103 A megyék korabeli portaszamdt lisd MNL OL A 1 54/1729 6-18. p. Ettdl valamelyest eltérs
adatok olvashatok Fényes Elek i. m. 611-616. kozote. A kancelldriai anyagban szereplé portaszdmokat
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Mind a térvényhatésigok, mind a nddori portdik szimdt tekintve a legelterjed-
tebb adéztatdsi rendszernek a vagyoni és jovedelmi felméréseken alapuld, tgyne-
vezett dicdlis rendszer volt. Mig a 27 megye a torvényhatésigok 56%-4t képvi-
selte, az dltaluk fizetendd adé csupdn az orszdgos kontribucié alig 40%-dt tette
ki. Ez természetes is, mivel a t6rok hédoltsdgot kdvetd benépesiilés és a gazdasdg
Gjjéépiilése még messze nem fejez8dote be.

A megyei tisztvisel6k dontésén alapulé adérendszer csaknem ugyanennyire el-
terjedt volt. Ezt els6sorban azokon a vidékeken alkalmaztik, amelyek kibocsats-
ként, vagy tranzitttvonalként az orszdgos vindormozgalomban szerepet kaptak.

A megmiivelt fold nagysdgdn alapul6 rendszert médosabb megyékben alkal-
maztdk, ezért viselt ez az 6t, egykori hédoltsdgon kiviili megye ekkora stlyt az
orszdgos ad6teherbdl. Taldn nem tévediink hatalmasat, ha megéllapitjuk, hogy a
szakirodalom 4ltal dicdlisnak nevezett vagyoni és jovedelmi elemeket figyelem-
be vev8 adérendszer 1730-ban még nem volt egyeduralkodé az orszdgban, jél-
lehet mér a legjelent8sebbnek szdmitott. A Helytart6tandcs a rendszert csupdn bé
negyven év elteltével, 1773-ban tette kotelez6vé.

Az eljrds sordn nem csupdn a Helytartétandcs gyakorolt kritikdt a kaotikus vi-
szonyok miatt, hanem olykor a megyehatdsdgok is megjegyzésekkel illették a mésok
dltal haszndlt dicdlis rendszert. Ennek egyik gyengeségét abban ldttdk, hogy ahhoz
viszonylag dllandé népesedési és természeti viszonyok sziikségeltettek. Mdramaros
a rendszeres draddsok és mds természeti csapdsokban ldtta a rendszeres dsszeirdsok
elmaraddsdnak okat.!** Kévar vidék, Bihar, Zarind, Bics és Bodrog virmegye sta-
bil rendszert a vindormozgalom miatt nem tudott kialakitani.'® Csongrdd ugyan
bevezette az addfelosztds tartds valtozatdt, dsszeirdsok folytatdsira azonban nem
gondolt, nehogy a lakossdg a Hatdrérvidék teriiletére szokjon.0¢

Trencsén megye kozgytlése tigy fogalmazott, hogy az dsszeirdsok teli voltak
a nép hazugsigaival.!”” Heves megyében a problémdt finomabban fogalmaztdk
meg, miszerint a nép elhallgatta vagyondt.!® Négrdd ugyan a vagyondsszeirdst
kovetSen vetette ki a hadiadét, azonban ott a parasztkapitdnyok jartdk a falvakat
és erddket, hogy a letagadott javakat osszeirhassik, a falusi birdkat pedig bot-
titéssel fenyegették.'”” Fejér megye levelében ugy fogalmazott, hogy Gsszeirds-

haszndltam a megyék Ssszesitésekor.

104 Jo. Maramaros vm. 1730. aug, 8. 44v.

105 Uo. Kévir vidék 1730. aug. 11. 121v., Bihar 1730. aug. 17. 314r., Zardnd 1730. aug. 25. 135,
Bécs 1730. szept. 12. 99r.

106 Uo. Csongrdd 1730. szept. 4. 23r.

197 Uo. Trencsén vm. 1730. aug. 18. 25r.

18 Uo. Heves 1730. aug. 25. 180r.

109 Uo. Négrdd 1730. aug. 21. 91r-v.
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bél pontos ardnyt megéllapitani nem lehetett."® Berzeviczy Gergely 1802-ben
megfogalmazott leirdsa e kritikikkal egybecseng, amely szerint a dicdlis 6sszeira-
sok kizdrélag hazugsdgot tartalmaznak, a jobbdgyok vagyonuk tilnyomé tbb-
ségét letagadtdk. Kiegésziti ezt azzal a megjegyzéssel, hogy a teleptilésre esé adé
lakosok kozotti felosztdsa akdr a foldesuri befolyds hatdsdra, akdr anélkiil rend-
kiviil dnkényesen tortént.!! Tessedik Sdmuel az addzds, katonai elszalldsolds és
eléfogatok biztositdsdval kapcsolatos falvakon beliili visszdssdgokat szintén széles
korben elterjedt jelenségként emlegette.!'?

Kolesey Ferenc a korabeli statisztikai adatok alapjan — amelyeknek alapvetden
hitelt adott — kénytelen volt feltételezni, hogy a jobbdgyok hivatalos és tényleges
terménymennyisége eltért egymdstdl.'® Berzeviczy utébbi véleményét azonban
egyértelmtien megerdsitette, mivel ,a tekintetes virmegye dltal helységenként
felosztott terhek a helybeli eloljdrék altal manipuldltatnak, s ezen manipulédlds
minden tovabbi normadlis felosztds nélkiil szabad kéj szerint torténik.”"" Az osz-
szeir6k (4ltaldban a szolgabirdk) figyelme csupdn arra irdnyult, hogy a falusi birak
a bevalldsok alkalmdval az adékoteles tételek kozote a kordbbindl alacsonyabb
értékeket ne adjanak meg.'

A Helytartétandcshoz felterjesztett jelentések arrdl is tantskodnak, hogy a
nagy uradalmaknak elegendd erejiik volt ahhoz, hogy a megyei hatésigok mi-
kodését teriiletiikon korldtozzdk. A hadiad6 beszedése és megyei pénztirba tor-
ténd befizetése még megfelelt az 1723. évi LXIIL tc. 1-4. S-ainak. Az Ssszeird-
sok megakaddlyozdsa azonban ellenkezett a jogszabdly 7. §-dval, amelyre a Bereg
megyei munkdcsi és a Zaldban fekvé murakozi uradalom estében lattunk példét.
Maria Terézia Grbéri rendelete az uradalmi addszedést elméletben megsziintet-
te, ennek gyakorlata azonban 1848-ig alig véltozott.""® Komdrom vdrosit szin-
tén nem lehetett Gsszeirni, mivel az egy szerz8dés értelmében megyéje adoja-
nak meghatdrozott hdnyaddt fizette. A kozgy(ilési tisztvisel6k uradalmak feletti
joghatésagat II1. Kdroly rendelete 1730. december 1-jén megerdsitette.!”” Erés
a gyantunk, hogy a hadiad6 ardnydnak telepiilések kozotti rogzitése elssorban
a nagybirtokok érdekét szolgélta. Sopron megye levelében ki is jelenti, hogy az

110 Uo. Fejér 1730. aug. 16. 273r.

"1 Berzeviczy G.: A parasztok 4llapotdrdl i. m. 387.

N2 Tessedike Samuel: A parasztember Magyarorszagon. In: Tessedik Sdmuel— Berzeviczy Gergely: A parasz-
tok 4llapotdrdl Magyarorszdgon. Szerk. Ortutay Gyula — Zsigmond Gébor. Bp. 1979. 144.

13 Kolesey Ferenc: A szatmiri adéz6 nép dllapotardl. In: Kblesey Ferenc dsszes miivei I1. Szerk., s. a. .,
jegyz. Szauder Jézsefné — Szauder J6zsef. [H. n.] 1960. 31.

V% Kolesey E: A szatmdri adéz6 nép. i. m. 35-36.

15 Zsoldos I.: A szolgabiréi hivatal i. m. 8.

116 Kifllay Istvdn: A magyarorszigi nagybirtok kormanyzata 1711-1848. Bp. 1980. 192.

17 MNL OL C 13 1730. dec. 1.
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ad6 uradalmak kozotti felosztdsdrdl a nemesség (nobiles) és az el6kelSk (proceres)
megegyeztek.!®

A megyei addztatds valtozékonysdgdrol vagy dllandésigirdl szinte csak mor-
zsdnyi informdcidval rendelkeziink. A helytartétandcsi adatgydjtés e téren is csu-
pan bepillantdst enged a 18. szdzad elsé harmaddnak kozigazgatdsi torekvéseibe.

A torvényhatésigok jelentds hdnyada a Rakdczi-szabadsdgharcot kévetden
alakitotta ki az 1730. évben érvényes adérendszerét. Esztergom és Fejér megyék
az 1715. és 1720. évi 8sszeirdsok adatait vették figyelembe. Ez el6tt is szedtek ha-
diaddt, de annak formdjit mdr nem ircdk le.

Heves megye 1725-ig a dicdlis rendszert hasznélta, azt kovetéen médositotta
gyakorlatdt, és dttért a hdzi portdk szisztémdjdra. Szepes megye egy 1717. évi 6sz-
szeirds alapjdn vezette be a jobbdgyi f6ldek addztatdsdt.

Pest megye az 1720-as években megprébalt az 6sszeirdsok alapjan egyfajta
portarendszert kialakitani, amelynek azonban 1731-t6]l mar nyomdt sem ldtjuk
az Osszeirdsokban és addkivetésekben.' A felvillantott néhdny példa azt mutatja,
hogy nem mindeniitt volt olyan tartés az adérendszer, mint Négrad, Moson vagy
Trencsén esetében.!2°

A legtobb helyen megfogalmaztdk a katonasdg eltartdsihoz kot6dé panaszokat
is. Vas megye nehezményezte, hogy 17 szdzad lovassigot és egy ezredtorzset kell el-
szdlldsolnia. Az ingyenmunka eltorlését és készpénzben torténé megvaltdsit pedig
tehernovekedésnek tartotta, mivel itt karbantartdsra szoruld vir nem helyezkedett
el. Sét, a lakossdg 209 000 Ft-ot meghaladé kolesont vett fel, hogy adéjde kifizet-
hesse. A helyzet oddig fajult, hogy a lakossdg szokddsott lakShelyérsl.!?!

A katonai terhek miatti eladésodds mds vidékeket is stjtott. Mosonban a la-
kossdg 169 195 Ft hitelt vett fel, hogy adéjit fizethesse.'?? Négradban szintén
kolesonére kellett folyamodni a hadiadé kifizetése érdekében.'?® Bars megyében
az dtvonuld katondknak jir6 széna biztositdsa érdekében kellett hitelt felvenni.!?4
A sort még hosszan lehetne folytatni olyan megyékkel, amelyek lakosaik adds-
sdgdt emlegetik, a kolcsonok eredetét azonban a katonasdg elldtdsdnak terheivel
nem lehet mindig kozvetlentil 8sszekapcsolni.

118 MNL OL C 20 Sopron vm. 1730. aug. 22. 126r.

119 MNL PML IV. 23-a. CP II. Pest-Pilis-Solt virmegye adészedjének iratai. Adészedsi dsszeirdsok.
No. 148. és No. 165. stb.

120 MNL OL C20 Négrad 1730. aug. 21. 91r., Moson 1730. aug. 21. 107r., Trencsén vm. 1730. aug.
18. 25v.

121 Uo. Vas 1730. szept. 18. 161r-v.

122 Uo. Moson 1730. aug. 21. 109v.

123 Uo. Négrdd 1730. aug. 21. 92r.

124 Uo. Bars 1730. szept. 11. 86r.
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A Helytartétandcshoz juttatott levelek olyan — sokszor helyi jelentéségti — ter-
heket is megemlitenek, amelyek az utékor figyelmét eddig elkeriileék.

Fejér megye 1724 és 1727 kozote 197,5 6lnyi fét juttatott a komdromi helydr-
ség részére, amelynek egységdra 1 Ft 70 déndrt tett ki. A lakosok a fat az uradalmi
erdékben készpénzért vették meg, de értékét adoként nem irtdk jovd résziikre.s

Nyitra megye Lip6tvar, Ersektjvir és Nyitra hely6rsége szdmara készitett
gyertydt sajit koltségen 2865 Ft 25 déndr értékben. Az ugyanezen erédokbe
juttatott 528 6l tiizifa dra 1584 Fr-ot tett ki, a sereg azonban csupdn az 6sszeg
felét téritette meg. A tisztvisel8k ugy vélték, hogy egy 16porcié értéke télen akdr
6—8 Fr-ot is elérhet, mikézben elszdmoldsi 4ra csupdn 3 Fr. Alldspontjuk sze-
rint a lakossdg akdr 18 000 Ft veszteséget is szenvedhetett egy-egy elszalldsoldsi
idészakban.'20

Sopron megye részére a lovak és Gjoncok eltartdsa okozott vdratlan tobblet-
kiaddsokat. A hadbiztosi korzet kdzpontja Sopronban nyert elhelyezést. A reg-
rutdk és katonalovak hivatalos szemléjét a korzeti hadbiztos végezte, eltartdsuk
azonban a megyét terhelte. A f(ibél és fél adag (3 font) zabbdl 4ll6 nydri 16porcié
10 300 kobol szemes takarmdny veszteséget okozott a lakosoknak.'?” A sort még
hosszasan lehetne folytatni. A felmérésben részt vevd torvényhatdsigok mind-
egyike adékonnyitést szeretett volna elérni, ezért gyanakodhatunk arra, hogy
a kozolt adatok kozmetikdzottak, esetleg célzottan vélogatottak. Arra azonban
mindenképpen felhivjdk a figyelmet, hogy a hivatalos hadiadéteher mellett mds,
rejtett koltségek is a lakosok valldt nyomtdk.

A hidziad¢ kivetése Magyarorszdgon

A 18. szézad elsé¢ harmaddban a nemesi kozgy(ilések napirendjét és vélasztott
tisztvisel6i munkaidejét az dllami addk beszedése, a jogszolgdltatds, a katondk téli
ellitdsa toltotte ki. Az appardtus fizetését, a székhdz karbantartdsdt és az egyéb
kiaddsokat a megye a hdzipénztarbdl fedezte. Az 1730. évi felmérés utolsé kérdés-
pontja foglalkozott e kiaddsok fedezetével.

Madramaros, Ung és Ugocsa megyék, tovibbd Kévdr vidék nem vetett ki hézi-
adét, hanem a hadi pénztdrbdl fedezték minden kiaddsukat.!® Ez ellentétben 4llt
az 1715. évi torvények eldirdsaival, mivel akkor elrendelték, hogy az addszedSk

125 Uo. Fejér 1730. szept. 13. 140r.

126 Uo. Nyitra 1730. aug. 16. 281v. és 284v.

127 Uo. Sopron vm. 1730. aug. 22. 128v.

128 Uo. Kévir vidék 1730. aug. 11. 123r., Maramaros 1730. aug. 8. 45v., Ung 1730. aug. 25. 164r.,
Ugocsa 1730. okt. 4. 38r.
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kiilon-kiilén adjanak szdmot a hadi és a hdzi kiaddsokrdl.” Borsod és Pozsony
megyékben — legaldbbis a valaszlevelek tandsdga szerint — elegendd volt a taksa
fizetésre kotelezettek addja a miikodési koltségekre.!30

Ko6zép-Szolnok, Bihar és Zardnd megyék nem tértek ki a hdzi pénztar jovedel-
meire valaszukban. A tobbi megyében a hdzi pénztdr bevételeit a nemesek, iparo-
sok, zsidok taksdja, és a tobbi adézéra a hadiadéhoz hasonlé alapon kivetett koz-
teher képezte. A legkisebb koltségvetéssel mikodd megye Csandd volt, amelynek
évente minddssze 400 Frt kiaddsa keletkezett.'*! A gyanidsan alacsony szdmadat
hatterét nem ismerjiik. Valészintleg a kiaddsok jelentés hinyaddt mds forrdsbol,
példdul hadi pénztdrbdl fedezték.

A megyei kasszdbodl is fizettek azonban katonai céla kiaddsokat. Hont és Gydr
megye az dtvonuld katondk dltal okozott tobbletkéltségeket téritette meg lakosai-
nak e forrdsb6l.'*? Nyitra megyében a nydri hénapokban az dtutazé katondknak
adott elldtdst fizették a hdzi pénztdrbdl, mivel a biztossdg azt tériteni nem szok-
ta.'3 Zemplénben a kaszdrnydk el6futdrdnak szdmité kvdrtélyhdzak karbantar-
tasat fedezték a hdzi pénztarbdl.'>

4. tdbldzac Néhdny megye 1730. évi hadi- és hdziaddéjdnak dsszevetése

Megye Hadiadé Hizi kiaddsok Hézi kiaddsok a hadiadé
szdzalékdban
Vas 161 245 Ft91d 18171 Ft99d 11,27
Zélyom 34959 Ft 27 kr 4989 Ft 56 d 14,27
Baranya 43 841 Ft66d 18181 Ft77d 39,19
Fejér 21412 Ft 23 kr 5245 Ft35d 24,50
Heves és Kiils6-Szolnok 47 547 Ft 8973 Ft 35 kr 18,87
Csongrad 12 753 Ft 57 kr 3246 Ft 3 kr 25,45
Zala 88 129 Ft 14 kr 10 263 Ft 24 kr 11,65
Somogy 41 412 Ft 33 kr 7742 Ft 40 kr 18,70

Forrds: l4sd libjegyzetben'®

129" Corpus Juris Hungarici (CD kiadds). Szerk. Pomogyi Liszlé. Bp. 2000. 1715. évi XLIX. tc. 6. §.
és 1715. évi LVIL te. 1. S.

130 MNL OL C 20 Borsod 1730. aug. 11. 135r. és Pozsony vm. 1730. aug. 12. 179r.

131 Uo. Csandd 1730. aug. 16. 277v.

132 Uo. Hont 1730. aug. 7. 35v. és Gydr vm. 1730. okt. 3. 24v.

133 Uo. Nyitra 1730. aug. 16. 280v.

134 Uo. Zemplén 1730. aug. 28. 211r.

135 Uo. Vas 1730. aug. 7. 27r—v., Zélyom vm. 1730. aug. 8. 51v—52v., Baranya 1730. aug. 11. 84v,,
Fejér 1730. aug. 16. 273r—v., Heves 1730. aug. 25. 173v. és 176v., Csongrdd 1730. szept. 4. 23r., Zala
1730. szept. 10. 73r—v., Somogy 1730. okt. 6. 91v. Ft = Forint, kr = krajcdr, d = denar.
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A megyék miikodési koltsége és az adézdkra rakott tobbletteher rendkiviil nagy
sz6rdst mutat. Vas és Baranya megyék 18 000 Ft-ndl is jelent8sebb osszeget kol-
tottek hivatalukra, Csongrdd ennek csupdn 1/6-dt. A hadiad6 nagysigdhoz ké-
pest a legnagyobb 6sszeget Baranydban fizették a lakosok, a legkevesebbet pedig
Vasban. A héziadé terhek tekintetében is hasonléan nagy eltérések mutatkoztak,
mint a kontribicié esetén.

Osszegzés

A Habsburg Monarchia a 18. szdzad elsé felében folyamatos pénzzavarral kiiz-
dott, katonai koltségvetése szinte sosem 4llt egyenstlyban, a hadiad6-bevételek
szinte sosem fedezték a kiaddsokat. A kiilonbozetet hitelfelvétellel egyenlitette ki
a kozponti kormdnyzat. A Dréva és Erdély kozotti Magyarorszdgra a Habsburg
Monarchia hadiadéjdnak mintegy 22-27%-dt vetették ki, amely dsszeg a hadse-
regre forditott kiaddsoknak mindossze 8,5%-4t fedezte a szdzadforduldn. Igaz,
a magyar kontribucié stlya a 18. szdzad els6 felében szdmottevéen emelkedett.

5. tdbldzat Magyarorszdg és megyéinek részesedése

a Habsburg Monarchia katonai kiaddsaibél

1702 1717 1730 1741 1751

Habsburg Monarchia katonai kiadd- | 23 540 466 | 21246683 | 18832961 | 17450000 | 14704725
sai (Ft-ban)

Habsburg Monarchia hadiadé bevé- | 9 000 000 9 634091 9104 348 | 10742000 | 14700 000
telei (Ft-ban)

Magyarorszég hadiadéja (Fe-ban) 2 000 000 2615976 2500 000 2500 000 3200 000
Magyarorszig hadiadéjanak része- 8,50% 12,31% 13,27% 14,33% 25,47%
sedése a Habsburg Monarchia hadi

kiaddsaibol

Megyék ardnya Magyarorszdg 82,47% 91,77% 92,02% 88,46% 86,70%
adéjibsl

Forrés: lisd a jegyzetben!3¢

136 1702. évi adatot lisd Hochedlinger, M.: Kriegsfinanzierung i. m. 118. és Zachar Jozsef Habs-
burg-uralom, 4llandé hadsereg és magyarsdg 1683-1792. Bp. 2004. 76.; 1717. évi adatokra ldsd
Mensi, E: Die Finanzen Osterreichs i. m. 524. és Zachar J.: Habsburg-uralom i. m. 81.; 1730. évi
adatokra lisd Mensi E: Die Finanzen Osterreichs i. m. 658-659. és Szijdrts M. L: A diéta i. m. 594—
595.; 1741. évi adatokra ldsd Dickson, P G. M.: Finance and Government i. m. II. 181. és Zachar J.:
Habsburg-uralom i. m. 89., illetve Szijdres M. I: A diéta i. m. 594-595.; 1751. évi adatokra ldsd
Dickson, P G. M.: Finance and Government i. m. II. 385. (a hadi kiaddsok osszege 1752. évi adat),
Zachar J.: Habsburg-uralom i. m. 91.
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Kordbban mdr ldttuk, hogy a magyar megyék az orszdgra esé koztehernek
legaldbb 4/5-ét fizették, amelynek stlya folyamatosan emelkedett a 18. szdzad
elsé felében.

A tdrvényhatdsdgok az ismertetett dllandé dllamhdztartdsi deficit mellett a
nddori portik szimdn alapulé hadiadé sszegének leszallitdsdért sziintelen kiiz-
delmet folytattak. Ennek hatterében az 4llt, hogy a helyi hatésdgok a vindormoz-
galmak, természeti csapdsok miatt az 4ltaluk fizetendd adé Gsszegét ardnytalanul
nagynak érezték. Az emlitett addegységek szimdnak meghatdrozdsa kiilonbs-
z6 férumokon — orszdggytlés, concursus vagy egyéb tandcskozdson — torténhe-
tett. Az ardnyok a 18. szdzad els6 két harmaddban néhdny évente médosultak is.
A Magyar Kancelldria és a Helytartétandcs kozott 1729/30-ban folytatott levél-
véltds e folyamatba engedett bepillantdst. Ez utébbi testiilet kiegészits felmérése
pedig Magyarorszdg adérendszerére vetett némi fényt.

A két kormdnyszéknek az ardnyos adéfizetés megvalésitdsaért hozott erdfeszi-
téseit 1730-ban eredmény nem kisérte, azaz a varosok és megyék néhdny apré ki-
vételtd] eltekintve ugyanakkora kozterhet fizettek 1731-t6l, mint el8tte. A megyék
és varosok dltal a Helytartétandcshoz cimzett jelentések azonban vildgossd tették,
hogy a megyék legaldbb négyféle rendszerben hajtottak be lakossdguktél a kontri-
buciét. A megyék egy jelentds hinyada a telepiilések népessége, gabonatermése és
dllatallomdnya alapjin vetette ki a hadiaddt. A megyei tisztikarok az emlitett ter-
mények betakaritott mennyisége, a csalddfék és haszondllatok szdima alapjén Gjabb
idedlis addzdsi egységeket alakitottak ki, amelyet leggyakrabban dicinak nevez-
tek. A rendszer alapjt képezd osszeirdsok valésdgtartamdt azonban mind a kortars
tisztvisel6k, mind az 1848 eldtti kozigazgatdsi szakirodalom megkérddjelezte.

Néhdny megye a jobbdgyi kezelésben 4116 f6ldek nagysdga alapjn vetette ki a
kozterheket, megint mdsutt a tisztvisel6k kényének, kedvének volt kiszolgdltatva
a lakossdg. A megyék adérendszere tehdt 1730-ban tarka képet mutatott.

Hasonl6an sokszint adatokra bukkanhatunk, ha az adéz6k dtlagos kozterhét
szeretnénk kiszdmolni. Hont megyében a hadi- és hdziadé egytittes 6sszege a 67 Ft-
ot is elérte egy dtlagos ad6z6 csalddfd esetében.'”” Néogradban a hadiadé teher egy
9,25 dikdval rendelkezd dtlagos csaldd esetén 40 Ft 14 déndrt tett ki. Ezt egészi-
tette ki az adegységenkénti 50—60 déndr hdziadd, amely 4,5-5 Frot tett ki.'*®
A Helytartétandcs Zaldban 70-100 Ft-ra, Veszprémben 70 Ft-on feliilre, Abatjban
pedig 80120 Frra becsiilte az dtlagos ad6z6k éves terhelését. Szatmdr és Gomor
megyében rendkiviilinek mindsitették, hogy mér a tizenkét éves gyermekek is dica

137 MNL OL C 20 Hont 1730. aug. 7. 38v.
138 Uo. Négrad 1730. aug. 21. 92r—v.
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alapot képeztek.'” Vasban egy portio domestica utdn 181 Ft 43 déndr adét kellett
fizetni. Eszerint egy telkes jobbdgy valamivel 45 Ft feletti, egy féltelkes 23 Ft, ne-
gyedtelkes 12 Ft, egy zsellér 6 Ft adét fizetett az dllamnak évente.

A Helytartétandcs 1730. évi felmérése alapjain Magyarorszdg adérendszere
szinte dttekinthetetleniil szines volt, az ad6zok terhelése megyérdl megyére eltére
és ennek mértéke utdlag gyakran ki sem kovetkeztethetd. A modern torténészek-
nek tehdt szinte megyérél megyére kell megirniuk a kora tjkori Magyarorszig
adézdsi toreénetét, az egyszerisité sémakkal pedig le kell szémolnunk.

THE ROLE OF THE HUNGARIAN COUNTIES IN FINANCING
THE MILITARY FORCES OF THE HABSBURG MONARCHY

The Experiences of a 1730 Survey
by Laszlé Péter Schramek

SUMMARY

The greatest challenge faced by the eighteenth-century administration was the provision-
ing of the army, an enterprise which, on account of the lacking military infrastructure,
involved practically the entire population. Non-noble society provided various services
for the military, all of which have been extensively analysed in the scholarly literature.
Among these, the provision of winter quarters and forehorses constituted the most
burdensome obligation.

The practice of county taxation in the eighteenth century, on the other hand, has rece-
ived relatively modest attention. As far as can be known, it was still the poll tax commonly
known as dica, a system combining elements of wealth and income, that was applied in
the counties. In 1730, the Lieutenancy wanted to obtain a comprehensive overview of the
system of taxation then in use in the counties. The reports sent in response to the queries
help to identify several parallel practices, only one of which was the system known as the
dica. The paper explores the circumstances which led to the survey, and emphasises the
most important conclusions that can be drawn from its analysis.

13 MNL OL X 7828 22637. fd. 296-298. felv.
140 MNL OL C 20 Vas vm. 1730. aug. 7. 27r.
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