KRONIKA

MEGOSZTO KOMPROMISSZUM -
AZ 1867. EVI KIEGYEZES 150 EV TAVLATABOL

Nemzetkozi konferencia. Budapest, 2017. szeptember 26.

Szdzdtven év telt el az 1867-es osztrak—magyar kiegyezés 6ta. Erdemes még
vitdkat folytatni és értelmezni a 21. szdzadban e kompromisszumot? Hogyan
értékelték a megéllapoddst a kortdrsak, és milyen tartalmat hordoz napjaink-
ban? Mik a vitds kérdések, és melyek az ellentétes vélemények? A torténettu-
domdny elismert hazai és nemzetkdzi kutatéi gytltek 6ssze 2017. szeptember
26-dn az Orszdghdz Fels6hdzi termében, hogy megvitassdk, vdlaszokat keres-
senek a kiegyezés koriili torténelmi kérdésekre. A tudomdnyos konferencidt a
Magyar Torténelmi Tdrsulat, az Orszdggyilés Hivatalinak Kozgytjteményi
és Kozmivelddési Igazgatdsiga, valamint a Veritas Térténetkutaté Intézet
szervezte.

A nyitébeszédet Hermann Rébert, a Magyar Torténelmi Tdrsulat elno-
ke tartotta, aki az 1867. évet a magyar torténelem, illetve torténetirds egyik
legfontosabb ddtumaként tartja szdimon. Nem csupdn a kiegyezés éve mi-
att, hanem a Magyar Torténelmi Tédrsulat alapitdsdnak okdn is. A Tdrsulat
a szakszer(i torténettudomdny megteremtését, az ismeretek terjesztését tlizte
ki célul, s ekkor indul Gtjdra az idén 151. évfolyamdt megjelentetd Szdzadok
folyéirat is. Hermann szerint a kiegyezés koriili politikai és torténetirdi vi-
tak, amelyek bizonyos torténelmi periédusokban (példdul az 1920-as éveket
kovetden) fellingoltak, nem a megdllapodds létrejotte és tartalma, hanem
annak végeredménye miatt bontakoztak ki. Szdmos hasonlé ,békekotésre”
keriilt sor a magyar torténelem sordn, mégsem volt akkora visszhangjuk és
vitatottsdguk, mint az 1867. évi kiegyezésnek. Ennek egyik oka az lehetett,
hogy a békekotésre a legtdbb esetben a konfliktusok vége utdn kozvetleniil
keriilt sor, mig az 1867-es kompromisszum egy tizennyolc évvel kordbbi ese-
mény, az 1848—-49-es szabadsigharc elhtuzddott rendezéseként értelmezhe-
t8, amely rendkiviili tdrsadalmi, politikai fesziiltséget generdlt. A megnyitd
beszéd egyik legfontosabb tizenete, hogy egy folyamatnak a kezdSpontjabél
nem feltétleniil kovetkezik annak végeredménye. Hermann Rébert tgy vélte,
»a késébbi nemzedékek felel8ssége az, hogy mit tud kezdeni azzal a helyzettel
vagy dllapottal, amit az elédei réhagynak”.

Ifj. Bertényi Ivdn, a bécsi Collegium Hungaricum tudomdnyos igazga-
téhelyettese az el6addsdban két kérdést jart koriil: Van-e okunk tinnepel-
ni a kiegyezést? Vannak-e mdig érvényben 1évé, jelenlegi életiinket pozitiv
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értelemben meghatdrozé rendelkezései, mint 1848 esetében az dllampolgdrok
jogegyenl8ségén alapulé ,modern” és szabad nemzeti k6z6sségé? Véleménye
szerint nincsenek, mert az 1867-es politikai kompromisszum olyan 4llam-
jogi alkuként értelmezhetd, amely a Magyar Kirdlysdg helyét egy ma mar
nem létezd dllamalakulat, a Habsburg Birodalom keretei kozétt jelolte ki. Ezt
kovetden taglalta, hogy a Monarchia 1918-ban bekévetkezett bukdsa meny-
nyiben kot8dott a kiegyezéshez, és egyenesen kovetkezett-e az 1867-es komp-
romisszumbdl? Lehetett-e sejteni mdr akkor is, hogy a Habsburgokkal kotote
alku rosszul ér véget? A 20. szdzadi magyar torténelem egyik legfontosabb
eseményével (tudniillik az elsd vildghdborut lezdré békével) szdmos torténész
és politikai gondolkodé foglalkozott, akik mds-mds médon itélték meg azt.
Az eladé a kiegyezésrél valé gondolkoddsunkban hirom meghatdrozé sze-
repet jatsz6 személyiség — Szekfli Gyula, Németh LdszI6 és Bibo Istvdn — el-
méletének komparativ dsszevetése mellett dontott. Bertényi Kossuth Lajos
meghatdrozé nézeteit is ismertette a kiegyezésrdl. Kiemelte az 1867 mdjusi-
ban irt tgynevezett Cassandra-levél jelentdségét, mely szerint a Habsburgok
birodalma haldlra van itélve, és ha a magyarok veliik szovetkeznek, akkor egy
elnyomé rendszer miikédéséhez jarulnak hozzd.

Lothar Hébelt, a Bécsi Egyetem professzora az osztrak—magyar kiegye-
zés kérdéskoreit Lajtdn tili szemszogbdl vizsgdlta. Felhivta a figyelmet arra,
hogy a kiegyezés alapjain mdr a koniggritzi csatdt megel6z8en is dolgoztak.
Ennek eredményeként pedig — az 6rokos tartomdnyoktdl némiképp eltérs-
en — az abszolutizmus kevésbé juthatott érvényre a Magyar Kirdlysigban.
Ausztridbdl nézve a magyarorszdgi megyerendszer és az orszdggytilés lehe-
tévé tette, hogy a magyarok kontrollt gyakoroljanak az addék és a hadsereg
tigyében. Beszélt az ugynevezett kozos tigyekrdl (hadiigy, kiiliigy, pénziigy),
illetve arrél, hogy ezekkel kapcsolatban Ferenc Jézsef ragaszkodott egyes
dontési jogkorokhoz, amelyeket magdnak kivant fenntartani. Fontos jelen-
ségként ragadta meg a felek kozotti kdlesonds bizalmatlansdgot, és az ambi-
valencidt a nemzetiségeken beliil. Hobelt szerint az elsé vildghdboruig nem
voltak egységesek a nemzeti autonémidval kapcsolatos elszakaddsi torek-
vések, és magukon a nemzetiségeken beliil is ellentétek hizédrak, amelyek
megosztottdak ezeket a mozgalmakat.

Zeljko Holjevac torténész, a Zdgrabi Egyetem Bolcsészettudoményi
Kardnak dékdnja a horvét elképzeléseket ismertette, egyfajta birodalmi
modernizdcidként értelmezve a kiegyezést. Hangstlyozta, hogy a kiegyezés fo-
galmdt Horvdtorszdgban az 1867. évi osztrak—magyar szerz6dés megkotésére
alkalmaztdk, az 1868. évi magyar—horvit szerzédéssel kapcsolatban inkdbb a
megegyezés, a kiegyenlités és a kompromisszum definicidkkal taldlkozhatunk.
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A magyar—horvit megillapodds egy sokszorosan osszetett dllam lécrejoctée
eredményezte, amelynek akadtak heves birdléi mind az osztrdk, mind a horvit
és magyar oldalrdl egyardnt. Elmondhat6 azonban, hogy a horvitokkal ellen-
tétben mds nemzetiségekkel nem keriilt sor ilyenfajta megallapoddsra, és az
el6adé szerint ebben kiemelt szerepe volt Ferenc Jézsefnek.

Dobszay Tamds, az Eotvos Lordnd Tudomdnyegyetem docense az 1861-es
elképzelések és az 1867-es kiegyezés viszonydt vizsgdlta eléaddsiban. Egy olyan
részkérdést, amely ez iddig elkeriilte a figyelmet, vagyis a ,meg nem valdsult ki-
egyezéseket” ismertette. 1861-ben egy kiegyezési kisérletre kertilt sor, amely azon-
ban nem a kolesondsség elvén alapult. Dobszay Tamds szerint az uralkodé minél
kevesebb alkotmdnyos engedménnyel, az osztrék politika pedig a birodalmi egy-
ség kikényszeritésével akarta a rendezést. A hazai torekvések alapjat az 1848-ban
létrejote alkotmdnyos rendszer képezte, de a magyar kdzvélemény megosztott volt
a tekintetben, hogy mit értsen a helyredllitandé 48 programja alatt. 1861-es 4l-
laspontjdban Dedk Ferenc mér kitért néhdny engedményre, ugyanis tudta, hogy
a megallapodds segitheti Magyarorszdg alkotmdnyossigi kiizdelmeit. 1865-re a
magyar és az osztrak politikai kérok, valamint Ferenc Jézsef egyardnt eljutott a
kiegyezés gondolatdig, s ekkor mar nem a megegyezés volt a vitdk tdrgya, hanem
a kiegyezés pontos feltételei és formdja.

Hermann Rébert a magyar emigrécié 1850—1867 kozotti terveit ismertette
Magyarorszdg és szomszédainak jovéjére vonatkozdan. Eléaddsdban a Kossuth-
emigrdci6 4ltal kidolgozott alternativdk tervezeteit vette gércsd ald a nemzeti-
ségeket és a szomszédos orszdgokat érintSen, valamint az 1867-es orszdggyilés
ellenajanlataként értelmezte a kossuthi lehetdségeket. Az eldadds egyik alapvetd
kérdése az volt, hogy mennyire lehettek elfogadhatéak és miikoddképesek ezek
az alternativik? Emigricids levelezésének fontos momentumait bemutatva vé-
giil arra a kovetkeztetésre jutott, hogy Kossuth kiilpolitikai paradigmavéltdson
ment 4t (Gergely Andrds megéllapitdsdra utalva), mert a politikus gondolkodd-
sdban egyre érezhet8bbé vélt a gondolat, hogy Magyarorszdg jovéje a szomszéd
nemzetekkel, illetve a nemzetiségekkel valé megallapodds mellett képzelhetd el.
Kossuth alternativdja azonban Hermann szerint nem volt a nagyhatalmi érdekek-
kel 6sszeegyeztethetd, rdaddsul a szomszédos nemzetek nem kivéntak egytittma-
kodni vele. Ezen feliil a belsé feltételek sem voltak adottak egy tjabb forradalom-
hoz. Kossuth Lajos (fentebb mdr emlitett) tragikus jéslatdval kapcsolatban sze-
rinte sem lehet analdgidt vonni a 20. szdzadi viszonyokkal, de véleménye szerint
a kiegyezést kovetd Kossuth-féle kritikdk — amelyek a rendszerfeszité ellentétekre
vonatkoztak — megfontolanddak.

A szekcib utolsé eldaddja Ligeti Dédvid, a Veritas Torténetkutatd Intézet
tudomdnyos munkatdrsa volt, aki a kiegyezéshez vezetd utat hadtdrténeti
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szempontbdl elemezte, és ismertette azokat az emberi, mordlis és anyagi vesz-
teségeket, amelyek a Magyar Kirdlysdgot érték a Habsburg Birodalom része-
ként az 1859—-1866 kozotti években. A kiegyezés erdszakos, vérveszteségekkel
jaré draként értelmezte az addigi hdborts eseményeket, amelyekben magyar
szdrmazdsa katondk is harcoltak. Beszélt a Habsburg Birodalom sikertelen ha-
bortinak adatairdl, és elemezte e hdborik szimaddsait. Konkrét példaként az
1853-as krimi hdborut emlitette, amelyben Ausztria hivatalosan semleges ma-
radt, mégis megszéllta Moldvit és Havasalfoldet, ami jelentds koltségvetési ki-
addsokat igényelt, és lebonyolitdsihoz csaknem 300 000 katondt mozgdsitot-
tak a birodalombdl, de a solferinoi és koniggritzi csata véres sszecsapdsaiban
is harcoltak magyar katondk Ferenc Jézsefért. Az el8adé arra kivdnta felhivni
a figyelmet, hogy paradox médon a kompromisszum létrejéttéhez a hdborik
sordn kiizdé magyar katondk dldozatvéllaldsa is hozzdjdrult.

A kovetkezd szekci6 el6addsai immér az Osztrdk—Magyar Monarchia szerve-
zetérdl és a kozos tigyekrdl sz6l6 kérdéseket vizsgaltak.

Cieger Andrds, az MTA Toérténettudomdnyi Intézet tudomdnyos f8-
munkatdrsa a kiegyezés lényegét, vagyis a kozos iigyek bonyolult rendsze-
rét ismertette. Hangstlyozta, hogy az elsé 1épés 1867-ben nem a kiegyezési
torvény elfogadtatdsa volt, hanem az 1848-as dllapotoknak egyfajta vissza-
llitdsdra vald torekvés, tehdt az Andrdssy Gyula vezette felelés kormdny
kinevezése. Ezt kovette a kozjogi torvény parlamenti vitdja és megszavazi-
sa, majd egy szimbolikus esemény, a korondzds 1867. junius 8-dn. Ezzel az
aktussal vilt vildgossd a tdrsadalom szdmdra, hogy politikai rendszervaltds
kovetkezett be. Decemberben pedig Ferenc Jézsef szentesitette a kiegyezés
dltal lécrejote dllamjogi strukeirdt magdban foglalé Gj osztrdk alkotmdny-
torvényeket, amelyek eredményeként Ausztridban is egyfajta rendszervéltoz-
tatds ment végbe. A gazdasdgi kiegyezést tartalmazé torvénycikkekrdl sz616
szavazdsra és azok szentesitésére ugyancsak 1867 legvégén keriilt sor. Cieger
Andrids felhivta a figyelmet az 1723-ban becikkelyezett Pragmatica Sanctio
szovegére, amelyhez maga Dedk Ferenc is visszanyult. E dokumentum jé ala-
pot szolgéltatott szimdra, hogy levezesse beldle a kozos védelem és a hozzd
kapcsolédd kozos kiilpolitika alapelveit. Az uralkodoéi felségjogok azonban
kiszélesedtek a kompromisszum nyomdn. Zdrdsként a térténész napjaink ki-
egyezésrdl valé kozgondolkoddsardl szolt. Megitélése szerint a dualista rend-
szer népszerlitlenségébdl fakadd legitimdciés problémdja kihat a kiegyezés
utékori megitélésének megosztottsdgira. Szociolégiai felmérésekre hivatkoz-
va megallapitotta, hogy az 1867-es kompromisszum mind a mai napig nem
vélt a nemzeti emlékezet szerves részévé, annak ellenére, hogy politikai si-
kerként értelmezhetd.
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Kedves Gyula, az Orszdggy(ilési Mzeum szakmai vezet8jének véleménye
szerint a magyar fél a legtobbet a honvédség tigyében engedett a kiegyezéskor.
Eléaddsiban osszevetette a szabadsdgharc honvédségét a kiegyezést koveten
létrejott magyar hadseregszervezettel, amelynek a kérdéskore komoly problé-
mdkat és vitdkat eredményezett, valamint nagyban hozzdjarult a kialakult bi-
zalmatlansighoz a megallapoddsok sordn. A vita lényege nem abban 4llt, hogy
lesz-e magyar honvédség, hanem, hogy milyen honvédség johet létre, és a kon-
cepcibk dsszeegyeztethetSk-e. A kiegyezés honvédségét az 1848—49-es katonai
vezetSk szervezték meg, azok a honvédtisztek, akiket az uralkodé haldlra itélt,
de késdbb kegyelmet kaptak. A konkrét hadseregszervezést tdrsadalmi kezde-
ményezés inditotta el a honvédegyletek nyomdsgyakorldsdval. ,Kis hadsereg
ruhdzkodik, a nagy hadsereg fegyverkezik” monddssal utalt az el6adé arra,
hogy br kiillemében kielégitévé valt a honvédség, tartalmdt tekintve elmaradt
a varakozdsoktdl. Kedves Gyula a honvédségi szimadatok vizsgdlatdval megdl-
lapitotta, hogy sokkal tobb magyar katona szolgélt a kozos hadseregben, minta
honvédségben a dualizmus ideje alatt, réaddsul a magyar haderd csupdn a Nagy
Haboru eléestéjén valt ondlldan is iitdképessé.

A kovetkezd eléaddsban a gazdasdgi kérdésekre tért 4t Nagy Mariann a
Kiroli Gédspar Reformdtus Egyetem docense, aki el8szor az 1867. augusz-
tus-szeptemberben lezajlott térvényel8készitd trgyaldsok néhdny hdttérmoz-
zanatdt ismertette, majd magukat a torvényeket mutatta be a kortdrsak és
az utdkor megitélésében. Az 1867-es kiegyezés magyar valtozata vildgosan
megkiilonbéztette az ugynevezett kozds tigyeket a kozds érdeki tigyektedl.
1866. mdjus-janiusdban, amikor az orszdggy(ilés dltal megvilasztott 67 tagt
bizottsdgbdl létrejott 15 tagh albizottsdg elkésziile a kozos érdekll tigyekre
vonatkozé javaslatokkal. Ezek tartalmaztdk a kozos kéltségekhez valé hozzd-
jaruldsra (a kvétdra), az dllamadésdg kezelésére és a vam-, illetve kereskedelmi
szovetség majdani térvénybe foglaldsdra vonatkozé elképzeléseket. Felhivta a
figyelmet, hogy a kiegyezés utdn lényegesen megvaltozott Magyarorszdg hely-
zete az osztrak—magyar gazdasdgi kozosségben, mivel a kordbban aldrendelt,
fiiggd helyzetébdl kiemelkedve egyenjogti és egyenld partnerré vélt. 1867-ben
a kozpontositott birodalom egységes vamteriilete két gazdasdgilag 6ndllé és
autoném orszdg meghatdrozott idére kotott, 6nkéntes és felmondhaté vim-
unidjévd véle. Nagy Mariann szerint a kiegyezés nemcsak a leghosszabban
fenndllé alkotmdnyos rendet eredményezte Magyarorszdg szdmdra, hanem a
magyar torténelem legtovdbb, legeredményesebben miikodd gazdasdgi kor-
szaka is volt.

Hermann Rébert zdr6 dsszegzésében fontosnak tartotta kiemelni, hogy a
kompromisszumkészség nemcsak a rendszer sziiletésénél, de miikodésénél is
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folyamatosan jelen volt. Megjegyezte, fontos, hogy a kiegyezés és annak toreé-
nelmi jelentésége még érezhetdbben bekeriiljon a koztudatba. Felhivta a figyel-
met azokra a személyekre, akik a kiegyezés megalkotdsdban részt vettek, mert
életrajzaikkal sok esetben még adds a magyar torténetirds, ahogy a témdt érintd
forrdskiadvdnyokkal is.

Balogh Addm
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