TORTENETI IRODALOM

Harmat Jozsef
ROMA HOLOKAUSZT A GRABLER-TONAL
A székesfehérviri és varpalotai cigdnyok
tomeges kivégzése Virpalotdn 1945-ben
MNL Veszprém Megyei Levéltdra, Vrpalota—Veszprém 2015. 424 oldal

A 2014-es Holokauszt Emlékév kapcsdn tdbb olyan munka is sziiletett, ami tovabb lendit-
heti a tudomdnyos pdrbeszédet a cigdny kozosséget sajeé népirtdsrdl. A Roma holokauszt a
Grabler-tondl cimii kotet talin az egyik legfontosabb ilyen munka. Erdemes még megemliteni
a Mdrfi Artila szerkesztésében megjelent tanulmanykétetet és Berndth Gébor, Brasséi Vivien
és Orsés Julianna 4ltal szerkesztett oktatdsi segédanyagot az aktudlisan a témdval foglalkozé
miivek koziil, de nem feledkezhetiink meg Bdrsony Jdnos, Daréczi Agnes, Dupcsik Csaba,
Karsai Ldszl6 vagy Szita Szabolcs eddigi témdban végzett munkdssdgdrdl sem.

A Virpalota mellett taldlhaté Grébler-téndl 1945 februdrjdban 118 varpalotai és székesfe-
hérvidri cigdnyt 16ttek az dltaluk megdsatott — mdig jeltelen és fel nem tért — tomegsirba. Az el-
kovetd nyilasok és csenddrok 20-as csoportokban terelték a godor mellé a cigdny néket, gye-
rekeket és férfiakat, majd belelétték Sket. A szdimos a magyarorszdgi cigdnyok elleni (eddig is-
mert) vérengzés mellett ez volt az, amely a legtébb dldozatot kovetelte. A porajmos vagy paraj-
mos kifejezés jelentése nem csupdn pusztitds, hanem felfalatds, elnyeletés. Valdszin(sithetéen
ajeltelen tdmegsirt, mely ,felfalta” az 4dldozatokat — mdra a Grébler-t6 vize nyelte el. Nehezen
lehetne ennél kifejez8bb szét taldlni arra az eseménysorra, amelyet Harmat Jézsef mutat be
forrédskdtetében. A konyv rendkiviil alapos munka, mely nem esik abba a hibdba, hogy meg
akarja magyardzni, igy racionalizdlni az eseményeket. Sokkal inkdbb arra térekszik, hogy a
nem csekély szdm, az eseményekkel, koriilményekkel és szereplékkel foglalkozé forrdsokat
szakszertien kozolje, és ezzel meghagyja az olvasénak az értelmezés lehetéségét. Igy valhat
ez a kiadvdny a torténések hiteles forrdsdvd, pontos kordokumentummd, és akdr oktatdsi se-
gédanyaggd is, ahogyan a szerzd eme tdrekvése explicite meg is jelenik.

A kotet elsé tematikus egysége a Bevezetd tanulmdnyok, mely megteremti azt a kontex-
tust, amiben értelmezhet8ek az események és forrdsok. Bemutatja a cigdny sorsot és életet
Magyarorszdgon, tobbek kozott azt is, hogyan alakult 4t a ,cigdnykérdés” az évek sordn és
milyen ,megolddsi metddusokat” sziilt a faji alapt gondolkodds. Mivel a kotet alapvet8en
helytorténeti jellegli, ezért igyekszik a helyi sajdtossdgokat, regiondlis torténéseket bemutat-
ni, igy a székesfehérvdri és vdrpalotai német megsz4llds id8szakdt, a helyi nyilas mozgalom
kialakuldsdt, tevékenységét és vezetdit, akiknek szerepiik volt a mészdrldsban. Pontos leirds
taldlhat6 a Nemzeti Szdmonkérd Szervezet (NSZK) megalakuldsdrdl, szerepérdl és tevékeny-
ségérél. Fontos és dicsérendd az emlékdllitds nehézségeivel foglalkoz6 rész, mely taglalja a -
megsir feltdrdsdra irdnyuld torekvéseket, az emlékmiiallitds megvaldsuldsdnak koriilményei.
A szerz§ egyszerli és konnyen érthetd stilusdval, rovid mondataival hatdsosan megteremti a
témédhoz megkivdnt szovegkdrnyezetet, de nyelvileg nem dramatizdlja tdl a mondandée, s
épp ezzel valik a kotet igazdn hitelessé.

A Bevezetd tanulmdnyok végén olvashatdk a forrdskozlés szempontjai és azon méd-
szertani alapelvek lefrdsa, amelyek lehetdvé teszik a 94 kozolt forrds és forrdsrészlet szak-
szer(l olvasdst és értelmezését. A forrdsok szdmos kozgy(jtemény anyagdt tartalmazzdk
(Allambiztonsigi Szolgilatok Térténeti Levéltdra, Budapest Féviros Levéltara, Kridy Gyula
Viérosi Kényvtdr — Vérpalota, MNL Fejér Megyei Levéltdra, MNL Pest Megyei Levéltdra,
MNL Orszdgos Levéltdra, MNL Veszprém Megyei Levéltdra, Székesfehérvar Vdrosi Levéltdr
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és Kutatdintézet), amely szintén a kutatd alapossdgdt és a forrdsok széles kort feltdrdsde titk-
rozik.

A Kozdllapotok alfejezet a Fejér megyei cigdnykérdés lecsapdddsdt hivatott bemutatni a
megyei sajté egy-egy uszitd cikkét kozdlve, ezzel is valamilyen formdban érzékeltetve a ci-
gdnyokkal kapcsolatos vélt vagy valds kozvéleményt. A kovetkezd hdrom tematikus egy-
ség a székesfehérvari és vdrpalotai nyilasok tevékenységét, valamint a Nemzeti Szdmonkéré
Kiilonitmény péti miikddését mutatja be. A helyi nyilas szervezet vezetdinek vddiratai és ta-
nuvallomdsai sok esetben egymdsnak teljesen ellentmondanak, sét ha egy pillanatig is hinni
lehetne a nyilas tantivallomdsok hitelességében, akkor egyértelmiivé vdlna, hogy 1944-ben és
1945-ben a legtobben a vddakkal ellentétesen cselekedtek, vagy egyaltalin nem is emlékez-
tek, az eseményekkel pedig ,sajndlatos médon” nem is voltak tisztdban. Itt van péld4ul Pintér
Jézsef késébb haldlraitéle nyilas f8ispdn kihallgatdsi jegyz8konyvébdl egy idézet: ,[...] a be-
hozottak kozott van egy Dedk nevii fehérvdri zsidé gyerek is. Hogy erre én feleltem-e valamit,
azt nem tudom. Hasonl6képpen nem tudom azt sem, hogy ezekkel az emberekkel mi tortént.
[...] Arrdl, hogy az én folyosémon egy este 7 vagy 8 zsidé munkaszolgdlatos vdrakozott volna
két nyilas fegyverese drizete alatt — nem tudok.” A székesfehérvdri cigdnyok dsszegytjtésével
foglalkozé dokumentumok ugyanarrdl a forgatékonyvrél tantskodnak: februdr 8-dn vagy
9-én ismeretlen csend6rék a cigdnytelep lakosait a vajda hdzdba terelték, majd a kérlelések
ellenére a fogva tartds utdn elszdllitottdk Sket a Grabler-té melletti akdcoshoz. Errdl azok
tudtak elsésorban beszdmolni, akik a csendéri és f6ispdni tiltds ellenére elhagytdk a cigdny-
telepet. Szdmos dokumentum foglalkozik Pintér Jézsef szerepével az eseményekben, dllitdsa
szerint a cigdnyok Osszegyjtése szdmdra is meglepd volt, és fogalma sem volt réla, hogy ki
fogjak 8ket végezni. Ha csak Pintér J6zsef vallomdsaira és kihallgatdsi jegyz8konyveire lehet-
ne hagyatkozni, felmeriilne, hogy vezetd beosztdsa ellenére az eseményeknek 8 pusztdn néma
és meglepddott szemlélgje volt, ki maga sem értette mit keresnek az osszegytjedte cigdnyok
a vajda hdzdban. Sét, az esetleges kivégzésekrdl fogalma sem volt. Ezzel szemben az egyik
taléld — valdszintsithet8en egy parhuzamos univerzumban — a kévetkez8képpen érzékelte
Pintér Jézsef mondhatni véletlenszerti felbukkandsit: ,Amikor Pintér Jézsef vadlott a taxibél
kiszallt, az egyik csenddr eléje ugrott és tidvozolee. Pintér Jézsef vadlott elsd kérdése az volt,
hogy nem vagyunk még kivégezve?” Majd a vajddnak — vélaszul annak kénydrgésére, hogy
kimélje meg a néket és gyerekeket —, azt felelte Pintér, hogy »megddgletek biidss cigdnyok
mind«.” A birésdgi dokumentumokbél kiragadott idézetek ellentmonddsossdga egydltalin
nem tjszer(i vagy egyediildlld jelenség, pusztdn kivalé példat szolgdltatnak rd, hogy milyen
lehetéségeket teremt egy alaposan vilogatott forrdskiadds arra, hogy az olvasé megtaldlja és
értelmezhesse a pdrhuzamos narrativikat ugyanazon események koriil.

A Helyi hiraddsok és a népbirésigi perekrél sz6l6 dokumentumok az egyéni nézépontok
megismertetése utdn bemutatjik az események kdvetkezményeit és az arrdl sz6l6 sajtShire-
ket, igy arrdl is tdjékozédhat az olvasé, hogy a tirsadalom hogyan értesiilt a torténésekrdl és
a szdmonkérésekrdl. A Szidmonkérések részben az iratok bemutatjdk a Pintér Jézsefre kiszabott
itéletet, kegyelmi kérvényét és az azzal sszefliggd kegyelmi tandcskozds részleteit, majd a
haldlos itélet végrehajtdsdrdl taniskodé dokumentumot. A Visszaemlékezések, interjiik rész az
oralhistory miifajdnak segitségével mutatja be a tilél8k, rokonok és szemtantik emlékeit az ese-
ményekrél, a kivégzdkrdl és a korillményekrdl. A kotet végén megtaldlhat6 a név-, hely- és ro-
viditésmutaté, illetve a bibliogréfidn kiviil a lezajlott események kronolégidja is. Kiemelend
az dldozatok és tulél8k részletes névjegyzéke, mely még inkdbb kifejezi a Grébler-t6ndl elko-
vetett mészarlds borzalmait.

A forrdskoteteknek megvan az az elénye, hogy a primer forrdsok mondhat
jdk el a torténetet, igy megadjdk az olvasénak az értelmezdi szabadsdgot. Azonban,
ami az elénye, az ugyanigy lehet a hdtrdnya — még egy ilyen roppantul alaposan dssze-
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dllitote gyljteményeknek — is, hogy lehetdséget kindl az dnkényes kontextualizdldsra.
A szerz6 bevezetd tanulmdnyai, valamint a felhaszndlt irodalom alapos és pontos, a késébbi-
ekben alapjat képezheti egy szintézisnek, amelyben a kiadott forrdsok — tjakkal kiegészitve
— részét képezik egy mélyebb értelmezésnek.

Sdrhegyi Tamds Felicidn

Barith Magdolna
A SZOVJET TENYEZO

Szovjet tandcsadék Magyarorszigon
Gondolat, Bp. 2017. 254 oldal

Hogyan is toreént a 20. szézad egyik meghatdrozé jelenségének, a kommunista ideolégidnak
Moszkvabdl kiinduld tudatos terjesztése, majd ezzel sszefonddva a szovjet hatalmi befo-
lyds kozvetlen kiépitésére tett sikeres vagy éppen sikertelen kisérletek megszervezése Azsidrdl
Nyugat-Eurdpdig? Mindkét kérdés hosszt ideje témdja a torténettudomdnynak. Az els6re
alapjéban véve a Kommunista Internaciondlé torténetének elemzése ad vilaszt, a mdsodik-
ra viszont a szovjet dllam dltal — kis hijin megalakuldsinak kezdete 6ta — ttnak inditott
Ggynevezett tandcsaddk tevékenységének nyomon kévetése. Természetesen a koriilmények
és a feltételek kozote alapos kiildnbségek ldthatok, ha Mongélidt, Kindt, a polgdrhdborts
Spanyolorszdgot, vagy éppen a médsodik vilighdbort utdn birtokba vett Kelet-K6zép-Eurdpa
orszdgait nézziik. Thomas Hammond amerikai professzor a hetvenes években megjelent
kényvében ugyan megkisérelte a szovjetek dltal Mongdlidban kévetett taktika jellemz8it tel-
jes kortien Eurdpdra is kiterjeszteni, 4m az alapok kiilonbozdsége miatt ez cédfolhaté tézisnek
bizonyult. Ahhoz azonban fontos timpontot adott, hogy felsorolta mindazon fdzisokat, ame-
lyekben egymdsra épiilve kisérlet torténhetett egy orszdg teljes vagy részleges szovjetizdldsara,
azaz a politikai rendszer, a tdrsadalom, a gazdasdg és a kultdra 4ralakitdsdra.

Bardth Magdolna, aki évek 6ta kitartéan kutatja a magyar—szovjet kapcsolatokat, s benniik
a Magyarorszdgon érvényesiilé szovjetizéldsi folyamat részleteit, most a nemzetkozi kutatdsi
eredmények szimos médszertani elemét és ténybeli megéllapitdsit felhaszndlva vette nagyité
ald az 1945-1956 kézétti (bizonyos teriileteken 1989-ig tartd) kelet-kozép-eurdpai és hazai vél-
tozdsok egyik lényeges kiilsd szaldt, a szovjet tandcsad6k szerepét. A feladat, melyre véllalkozott
nem volt kénny(i, miutdn ebben a témakérben dtfogd (az dllambiztonsdgra, a hadseregre, a
gazdasdgra, kulttrdra kiterjedd) regiondlis 8sszehasonlitds (eltekintve egy alapvetd orosz pub-
likdciétdl) nem késziile, hazai viszonylatban pedig — nem kis részben a komplikélt és hidnyos
forrdsadottsagok miatt — a korszakot feldolgozé monogréfidk csupdn utaltak a témdra.

A munka, kib8vitve az alcimben foglaltakat, valéjdban tandcsaddk és szakértdk tevé-
kenységét vizsgdlja, miutdn — ha nem is mindig elkiilénithet6en — kiildetésiiket tekintve a
Szovjetunidbdl érkezé megbizottak eltérd kompetencidval rendelkeztek. A tandcsaddk je-
lentés kozvetlen befolydsoldsi lehetdségekkel birtak, mi tdbb, alkalmanként be is avatkoz-
hattak az dllamigazgatdsban t6rténd dontések el8készitésébe, a végrehajté szervek (péld4ul
a politikai rend8rség) dltal végrehajtott cselekményekbe, mig a szakérték kozremtikodése a
gazdasdg és a kultdra (ezeken keresztiil a tdrsadalom) szertedgazé dralakitdsdnak szakmai
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