TORTENETI IRODALOM

elsé kotet a lehetd legkdzvetlenebb médon a frontokon zajlé hadmiiveletekkel foglalkozé tanul-
ményokbdl 4ll. Ezzel szemben az osztrdk kiadvény kifejezetten keriili a hagyomanyos hadtérté-
netirds dltal leggyakrabban alkalmazott narrativdkat. Jészerével egyetlen kivétel Rudolf Jefabek
irdsa (Katonai potencidl és a hdbori lefolydsa 1914—1918), ettdl eltekintve a , puskaporszag” szinte
teljesen kimarad a kotetbdl. Igaz, a new military history sziméra 4lraldban szinte érdektelen,
amit a katonai alakulatok a frontokon mivelnek, és a Die Habsburgermonarchie korabbi részeit
is sikeriilt ugy megirni, hogy azokbdl a hadtorténet lényegében teljesen kimaradt: az V. kétet,
amely a fegyveres erékkel foglalkozik, néhdny oldal terjedelemben ismerteti a targyalt korszak
osztrak(~magyar) érdekeltségli hadieseményeit, egyébként kizdrélag a hadsereg, mint intéz-
mény tdrténetét taglalja. De hdt a XI/1. kdtet mégiscsak az elsd vildghdborirdl szdl, és taldn
nem csak a hadtérténészek hidnyoljék beléle a frontokon zajlé események leirdsét.

Két témdt okvetleniil hidnyolok a vizsgdlat ald vontak koérébél, amelynek Ausztria—
Magyarorszdg vonatkozdsiban kiemelt jelentésége van. Az egyik a hadifoglyok tigye. Erwin A.
Schmidl tanulmdnya réviden emliti ugyan, 4m a kérdés millids katonatomegeket érint, sokré-
tl — politikai, hadijogi, egészségiigyi, humanitdrius, gazdasdgi, kulturalis stb. — vonatkozdsai
jol vizsgalhatéak, ennélfogva 6ndll6 dolgozat témdjaként véleményem szerint nem mell8zhetd.
A misik a hadijogon esett sérelmek tigye: a civilekkel és az ellenséges katondkkal szemben elko-
vetett atrocitdsok. Ismert, hogy sokdig f8leg a nyugati fronton tértént hasonlé jogsértések sze-
repeltek a torténeti irodalomban, a Monarchia érintettsége — a svéjci R. A. Reiss cikkei, illetve
konyvei ellenére — mégsem meriilt fel. Ez a helyzet az utébbi években jelentésen megviéltozott:
az osztrék—magyar atrocitdsoknak hirtelen komoly szakirodalma keletkezett, nem utolsé sor-
ban az osztrédk Anton Holzer tevékenysége és publikdciéi nyomdn. Ezzel a témdval is hasonld
a helyzet, mint a hadifogolykérdéssel: Lutz Musner tanulmdnydban kevés sz6 esik ugyan réla
(Holzer neve viszont sajndlatos médon kimaradt a személynevek mutatdjébdl), 4m éppen az
osztrék érintettség miatt azt gondolom, hogy 6ndllé dolgozatot érdemelne a kérdés tdrgyaldsa.

Osszességében elmondhaté, hogy a régéta vare kézikdnyv magas szinvonald tanulma-
nyokban mutatja be az egykori Osztrdk—Magyar Monarchia elsé vildghdboru alatti trténe-
tét. A recenzens leginkdbb azt kifogdsolja, ami szerinte a mdsfélezer oldalas (ebbdl kétszdz
oldalt tesznek ki a kiilonféle mutatdk) szakmunkdbdl kimaradt. Lehet, hogy még ennél is
nagyobb terjedelemre lett volna sziikség? Végiil még egy megjegyzés. Ez a munka hidba szdl
az Osztrik—Magyar Monarchidrédl: az osztrdk toérténettudomdny produktuma, nem pedig
osztrak—magyar kozos vallalkozds eredménye. Annak foltétlentil 6riilniink kell, hogy a nem
osztrik szerz8k koziil a legtdbben a magyar térténészeket képviselhették, a Nagy Hébort ma-
gyar torténetét azonban nekiink magunknak kell megirnunk.

Pollmann Ferenc

AZ 1931. ES 1942. EVI EGRI EGYHAZMEGYEI ZSINATOK
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A MTA Bélcsészettudomdnyi Kozpontjénak A magyar katolikus egyhdz zsinatai és nagy-
gyiilései (1790—2010) cimi kutatdsi programja 2012-ben célul tdzte ki a 19. és 20. szdza-
di magyarorszdgi nemzeti, egyhdztartomdnyi és egyhdzmegyei zsinatok, illetve a katoli-
kus nagygytlések iratainak kiaddsdt. A forrdskiaddsok kozote 2015-t81 kezdve a Magyar
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Torténelmi Emlékek Okmdnytdrak széria Egybdztorténeti Forrdsok cim( alsorozatdban ed-
dig hat kétet jelent meg.

Tengely Adrienn, az egri Eszterhdzy Kéroly Egyetem oktatéja egy olyan nagyszabdsu
forrédsgy(ijteményt szerkesztett, amely mélté médon illeszkedik bele a sorozatba, amelyben
a katolikus piispoki kar 1945-1948 kozotti tandcskozdsainak jegyzékonyveit és az 1863. évi
kalocsai tartomdnyi zsinat dokumentumait megjelentetd munkdt kovette, de megelézte a
csanddi, a székesfehérvari és a veszprémi egyhdzmegyei zsinatok anyagainak megjelenését.
Beke Margit, Adridnyi Gébor és Zakar Péter szerkesztésében a megjelent nyolc kotetbdl ez
a harmadik legnagyobb terjedelmd, ami mdr monumentalitdsdval is a legnagyobb teriilet(i
egyhdztartomdny szertedgazé kormédnyzdsit jellemzi.

Az egyhdzmegyei zsinat (synodus diocesana) —a Magyar Katolikus Lexikon szerint — egy
egyhdzmegye papsdgdnak a piispok dltal osszehivott, és az 8 elndklete alatt tartott értekezle-
te vagy gytlése, amely a klerikusok és a hivek érdekében sziikségesnek és hasznosnak l4tszé
kérdések megtérgyaldsira szolgdl. Magyarorszdgon is rendszeresen tartottak ilyeneket. Ezek
szervezésének részleteit a Pontificale Romanumban és a piispoki szertartdskonyvben 4llapi-
tottak meg. A piispok, ha szitkségesnek ldtta, a tandcskozdsi anyag el6készitésére a zsinatot
megel8z8leg egy vagy tobb bizottsdgot rendelhetett ki. A kitlizott kérdéseket az eldkészits
iiléseken a zsinat tagjai mdr elére megvitattdk, igy az dltaldnos tiléseken éles és vdratlan nézet-
eltérésre mar nem keriilhetett sor. A zsinat egyediili torvényhozdja az egyhdzmegye piispoke
vagy érseke volt, aki a résztvevd papok tandcsainak kikérése utdn a zsinat hatdrozatait meg-
erdsitette, és azokat ezzel torvényerdre emelte. Az egyhdzmegyei zsinatok nem mondhattak
ellent az egyhdztartomdnyi zsinat déntéseinek, amint azok sem lehettek ellentétesek a pdpd-
val egytittm(ikddd egyetemes zsinattal. Bdr az 1917-es egyhdzi torvénykonyv az egyhdzme-
gyei zsinat tizévenkénti megtartdsit rendelte el, kordbban és késébb ennél ritkdbban voltak
ilyen gytilések. Létva a konyvsorozat eddigi koteteit, elmondhatd, hogy az egriek két zsinata
szervesen illeszkedik a lassan és megfontoltan, de céljai felé hatdrozottan haladé katolikus
egyhdz toreénetébe.

Az impozdns konyvhoz irt eldszavéban Ternydk Csaba egri érsek kiemeli, hogy a kétet a
féegyhdzmegye torténetének olyan id8szakdba enged betekintést, amelynek torténeti feldol-
gozdsa valéjdban még el sem kezdddser.

A szerkesztd bevezetd tanulmdnydban vildgosan leszogezi a kotet forrdskiaddsi és szer-
kesztési szempontjait, valamint részletezi az Egri Féegyhdzmegyei Levéltdrnak az Egerben
megtartott egyhdzmegyei zsinatokra vonatkozé azon dokumentumait, melyeket 8sszegytj-
tott és sajtd ald rendezett. EI8bb az elmaradt 1848. évi egri zsinat szervezését ismerteti, majd
rdtér a kée vildghdbort kozott rendezett szinddusokra. Ezek a dokumentumok azt jelezhe-
tik, hogy az egri érsekség a nagy torténelmi sorsforduldk hatdsdra kész volt az egyhdzi élet
elemzésére és megtjitdsira. Késébb kiilon-kiilén elemzi az 1931-es és az 1942-es rendezvény
lebonyolitdsdt, majd részletesen bemutatja a zsinati statttumokat, vagyis az egyhdzmegyére
vonatkozé érvényes jogszabalyokat.

Maga a forrdsgytjtemény elébb az 8sszehivdssal kapcsolatos 14 dokumentumot kozli
(péld4dul Eugenio Pacelli biboros vatikdni dllamtitkdrnak az egri érsekhez irt levelér), de elol-
vashatjuk a résztvevék elldtdsdval kapesolatos részleteket is. Figyelmes olvasdssal a nagy vél-
sag tdrsadalmi és politikai kovetkezményeire is rabukkanhatunk, hiszen — ahogy azt Tengely
Adrienn is viligosan megfogalmazta — az egri f6egyhdzmegye megtartott zsinatai mindig
valamilyen dtfogé kihivdsra prébaltak vilaszokat és ttmutatdsokat adni nemcsak a kleri-
kusok, hanem a laikusok szdmdra is. Taldn épp az az egyik kiemelkedd eredménye ennek
a minek, hogy rdmutat: minden ellenkezd nézet ellenére a rémai katolikus egyhdzban mar
1919-1945 kozdtt sem volt éles vélasztdvonal a papok, a szerzetesek és a hivek kézoee. Ezutdn
kovetkeznek a zsinat hatdrozatai 21 fejezetben. Biirokratikusnak tlinik az egyhdzmegye
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kormdnyzdsdnak és hivatalainak, a hivatalos ligyintézésnek, az egyhdzkozségi igazgatdsnak,
az egyhdzi vagyon kezelésének ilyen aprélékos szabdlyozdsa, de nem szabad elfelejteniink a
forrdsok olvasdsa sordn, hogy az egri f8egyhdzmegyének 1942-ben 245 plébdnidja és tobb
mint 800 000 katolikus felekezetl hive volt. A hatdrozatok kdzdtee is vannak hitbuzgalmi
szabélyok (példdul a szentségekrdl vagy a szertartiskonyvekrdl), de a korszak tdrsadalmidt
jobban jellemzik — és taldn az id8szakot kutaté toreénészeket is jobban érdeklik — a papok
tarsadalmi tevékenységérdl vagy az iskolaiigyrdl sz4l6 rendeletek. Ezenkiviil a 130. pont 2.
bekezdése arra buzditotta példdul a plébdnosokat, hogy vegyenek részt hiveik gazdasdgi és
szdvetkezeti szervezeteiben, és ma is aktudlisnak tinik a memlékekrél torténd gondoskodds
vagy az egyhdzi alkalmazottak tevékenységének pontos meghatdrozésa.

Az 1942. évi egri zsinat esetében is el8bb az el8készitéssel foglalkozé 13 dokumentummal
ismerkedhetiink meg, és kereshetjiik ezekben a mar Magyarorszdgot is érint8 hdbora hatdsét.
Az is elgondolkodtatd, hogy ez a gyiilés mér csak egy napig tartott, bar az eléz4 is csak kéc
napos volt, és neobarokk pompdja is visszafogottabbnak tiint. Az viszont fontos koriilmény,
hogy e késébbi zsinat idején Szmrecsdnyi érsek mdr 92 éves volt, ezért az 4ltaldnos érseki
helynok, vagyis a helyettes jogkdrét pontosan koriil kellett {rni.

Az 1942-es jogszabilyok terjedelme nem sokkal révidebb a kordbbindl, és majdnem ugyan-
azokra a teriiletekre vonatkoznak, mint 1931-ben, de néhdny kiilonbség mutatja, hogy 11 év
utdn milyen 4j jelenségekre kellett reagdlnia a zsinati atydknak. A papsdg politikai tevékenysé-
gét ugyan ezittal is homdlyosan szabalyoztdk, de megjelent a tébori lelkészek tevékenységének
alaposabb ellendrzése, valamint fontosabb lett a felekezeti elkiiloniilés hangoztatdsa, illetve a
szélsBséges eszmék és mozgalmak terjedése miatt erdteljesebben tdmogattdk a papok tdrsadal-
mi tevékenységét az iskoldn kiviili nevelésben, példdul a levente mozgalomban is. Kiilondsen
fontos volt, hogy a zsinati rendelkezések szerint a klerikusoknak tgy kellett a vallds 4ltal kijelole
tton vezetni a hiveket, hogy azokat ttlzott szigorisdggal ne idegenitsék el. Az is sajétosnak ldt
szik, hogy a kevert felekezet(i egri f6egyhdzmegyében mindkét zsinaton aprélékosan rendezni
kellett a vegyes hdzassdgok egyhdzjogi hdtterét, mert ezekbdl sok bonyolult vita szdrmazott,
amelyek a korszakban az egyhdzak kozott konfliktusokat szaporithattdk. A kiilonféle egyhdzi
szolgaltatdsokért kért stéladijak rendezése és részletezése pedig — a forrdsok szerint — az alsépap-
sdg kiszdmithatd és dllandé jovedelemkiegészitésée szolgdlea.

Tartalmi szempontbdl az 1848-ra tervezett, de végiil 8ssze nem hivott egyhdzmegyei zsi-
nat forrdsainak kozlése és az 1996. évi zsinat hirom dokumentumanak megjelentetése — véle-
ményem szerint — nem tartozik szorosan a kétet témdjahoz. Cimében sincs semmiféle utalds
ezekre, igy kozlésiik nélkiil is kerek egész munka jott volna létre.

A forrdsgytjteményt angol és német nyelvl 6sszefoglalds, szimos hasznos informdci6t
tartalmazé Fiiggelék, valamint a korabeli és az akcudlis magyar és latin nyelvi szakirodalom
felsoroldsa gazdagitja. A sz6veg minél szélesebb kort értelmezését szolgédlja a 435 1dbjegyzet,
és boles dontés volt a Fogalomtdr elhelyezése is a munka végén, hiszen a sajdtos egyhdzi kifeje-
zésck pontos definicidjdnak ismerete nélkiil nehézkes lenne a széveg értelmezése. Hasonléan
lényeges kiegészités a forrdsokhoz tartozé kdnonok hosszabb gytjteménye, de taldlunk rovi-
ditésjegyzéket, személynévmutatée, helynévmutatét és tdrgymutatét is. Taldn csak egy olyan
korabeli térkép hidnyzik, amely pontosan bemutatnd az egri egyhdzmegye két vildghdbora
kozotti beosztdsit (példdul az esperesi keriiletek dtldthatdsdga miate).

Végeredményben Tengely Adrienn forrdsgy(ijteménye fontos és hasznos munka, amely
hozzdjarul az egri f8egyhdzmegye és a magyarorszdgi rémai katolikus egyhdz két vildghdboru
kozotti toreénetének még drnyaltabb és még részletesebb megismeréséhez.

Barték Béla
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