Gaucsik Istvin
A HANGYA A MALOMKOVEK KOZOTT

Az 1930-as pdrizsi csehszlovak—magyar szovetkezeti egyezmény
és a hozzd vezetd 1t

Az 1918-as tirsadalmi és gazdasdgi dsszeomlds, a hadigazddlkoddsrdl valé 4edl-
lds szocidlis fesziiltségei, majd a trianoni békeszerzédés rendelkezései dénté mé-
don meghatdroztdk a magyarorszdgi szovetkezeti rendszer tovébbi fejlédését.!
Alapvetd és jelentds vagyoni dtalakuldsokkal tarkitott, nemzetpolitikai érdekeket
is érintd radikdlis véltozdsokra keriilt sor. A hatalmi eréterek dtrajzolédtak és a
politikai-gazdasdgi dontéskozpontok dthelyezédtek. Ez az dllapot a kiséllami ato-
mizdléddst, széttoredezettséget erdsitette, s nem segitette a kozép-eurdpai térség
egytttmiikddésen alapuld fejleszeését.?

A két legjelent8sebb magyar szdvetkezeti kdzpont, az Orszdgos Kozponti
Hitelszovetkezet (OKH) és a Hangya eleve gyengébb poziciékbdl folytatha-
tott tdrgyaldsokat az 1919-t8l agilisan a szlovik nemzetépités szolgdlatdban
4116, a volt felvidéki teriileteken a szdvetkezetek terén monopolhelyzetre t5-
rekvé, a zdrgondnoksdg alkalmazdsdtdl, s gyakorlatilag az elkobzds nyomads-
gyakorl6 eszkozétél sem visszariadé Kozponti Szovetkezettel (KSZ, Ustredné
druzstvo).3

A magyar szovetkezeti kozpontokat ugyanis a hatalomvéltds kovetkeztében
az elcsatolt teriileteken jelentds vagyoni veszteségek érték. Kényszerhelyzetbe
keriiltek, hiszen a szlovdk szovetkezeti elit kezdetben elhatdrolédott a vagyoni
és jogi problémadk tdrgyaldsos titon torténd rendezésétdl. A magyar kormédnyzat
szovetkezetpolitikdja is lényegében eszkoztelen volt, rdaddsul a magyar dllamot
a szovetkezeti kérdések mellett ekkoriban sokkal fajstlyosabb tigyek is terhel-
ték. Ezek koziil a legfontosabb kozé tartozott a jévatétel fizetése, az elcsatolt
teriiletek pénz- és adé6iigyi viszonyainak (hadikélcsondk, jogi és fizikai szemé-
lyek tartozdsai, addssdgok, rendezetlen ingatlanok, értékpapirok és részvények

! A tanulmany a Bolyai Janos Kutatdsi Osztondij timogatdsaval késziilt.

2 Jécsik Lajos: A Kozép-Dunamedence kozgazdasdga. Bp. 1944. 287.; Berend T. Ivin — Rinki Gyirgy:
Kozép-Kelet-Eurépa gazdasigi fejlédése a 19-20. szdzadban. Bp. 1976. 255-258.

3 A Kézponti Szovetkezet céljairdl, tevékenységérdl és politikai bedgyazottsigdrdl részletesebben lisd
Gaucsik Istvin: A szlovékiai magyar szovetkezeti mozgalom a hélézatépités és a kdzpontszervezés titkré-
ben (1918-1938). Férum Térsadalomtudomdnyi Szemle 10. (2008) 3. sz. 74-76.
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nosztrifikdciéja, bankok és szovetkezetek budapesti letétei) rendezése, valamint
a devizaforgalom problémdinak miel6bbi megolddsa.*

Allapotfelmérés és statisztika

Az 1880-as évek agrdrius vitdinak és gréf Kérolyi Sindor kovetkezetes
intézményépitd stratégidjanak eredményeként alakult meg 1898-ban az OKH,
amely a kisbirtokosok hitelelldtdsdnak biztositdsdt tartotta elsédleges céljanak.
Tagjainak tdlnyom¢ részét mezdgazdasdgi hitelszovetkezetek, kisebbik hdnya-
ddt iparos hitelszovetkezetek alkottdk. A kdzpont a tagszévetkezetek miikodé-
sét, pénziigyeit és gazddlkoddsdt ellendrok tjdn feliigyelte. A tagszovetkezetek
az OKH-tdl kiilonb6z6 ad6- és kamatmentességet, valamint egyéb kedvez-
ményeket kaptak. A hitelszovetkezetek halézata a felvidéki régioban 1895-t8l
kezdett erdteljesebben kiépiilni, f6ként a megyei gazdasigi egyesiiletekkel vald
szoros egytttmiikodésben.’

Az OKH szervezetét az impériumvdltdssal stlyos veszteségek érték. A hitel-
szovetkezetek 64,56%-a (1605 szovetkezet), a hitelszdvetkezeti tagok 60,54%-a
(tobb mint 400 ezer tag), az lzletrészek 57,13%-a (28,1 millié korona), a beté-
tek 41,55%-a (t6bb mint 221 millié korona) és a vagyon 49,19%-a (176,8 mil-
li6 korona) keriilt hatdron tulra. Csehszlovakia szlovakiai és kdrpdtaljai terii-
leteire ebbdl az sszes szdvetkezet 17,19%-a, vagyis 428 szovetkezet jutott (mig
Karpdtaljdn 154 hitelszovetkezetet tartottak nyilvdn’), a vdltozds 1411 kozséget
érintett 109 424 taggal (az 6sszes OKH-tag 15,67%-4t).* Az anyagi veszteségek

4 Jelentés a Takarékpénztirak és Bankok Egyesiiletének 1919-1922. évi miikodésérél. Bp. 1923.
14-19., 34-35.

5 Seid] Ambrus: Visszapillantds az 1898. évi XIIL. tc. alapjdn alakult Orszdgos Kézponti Hitelszovetke-
zet elsd 6t évi mitkodésére (1899-1903). Bp. 1904.; Viri Andrds: A magyarorszdgi hitelszovetkezeti
mozgalom megalapitdsa 1886—1894. Szdzadok 142. (2008) 639-641.

® A magyar szovetkezés negyven éve. Az Orszdgos Kozponti Hitelszovetkezet munkaja és eredményei.
Szerk. Schandl Kdroly. Bp. 1938. 16.

7 Slovensky ndrodny archiv (Szlovak Nemzeti Levéltdr, tovibbiakban SNA), Ministerstvo s plnou
mocou pre sprévu Slovenska (Szlovikia Teljhatalmt Minisztériuma, tovibbiakban MPMSS), prez.
XI., 188.d. 725.

8 Wanke Gusztiv: A hitelszovetkezeti igy Magyarorszdgon és kiilfsldén. Bp. 1935. 28-29. A csehszlo-
vak—magyar gazdasdgi tdrgyaldsokra késziilt, ismeretlen szerzétdl szirmazé tanulmdny 421 hitelszovet-
kezetet emlit, melyek koziil 50 miikddétt etnikai szempontbdl tisztdén magyarnak szdmitd teriileten.
Magyar Nemzeti Levéltdr Orszdgos Levéltdr (tovabbiakban MNL OL) Hangya Termeld, Ertékesitd és
Fogyasztdsi Szovetkezet, Jogiigyi osztdly (Z 795) 27. cs. 95. t. Pro memoria a magyar szovetkezeti
kozpontok és a csehek dltal megszéllote teriileteken 1évé szovetkezetek kozotti kapcsolat rendezése
tdrgydban. Ddtum nélkiil.
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tekintetében 6,4 millié korona iizletrészt, 42,3 millié korona betétet és 67 millié
vagyont mutattak ki erre a tertiletre.’

Az OKH csehszlovékiai veszteségei tehdt a szovetkezetek szdma, a tagok és a
betétek, s dltaldban véve az sszvagyon tekintetében is jelent8sek voltak.

1. grafikon Az utéddllamok teriiletére keriile OKH szovetkezetek szdma
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Ausztria Csehszlovakia Jugoszlavia Roménia

Forrds: A magyar szdvetkezés negyven éve. Bp. 1938. 16.

Az OKH t8kéinek meghatdrozé nagysdga, az Osszes vagyon, iizletrész és taka-
rékbetét 21,37%-a az 4j romdn 4llam teriiletére keriilt, ezért az erdélyi magyar
szdvetkezeti kérdés a kezdetektdl fogva hangsilyozottabban jelent meg a magyar
nemzetpolitikdban.!® A csehszlovdk allamkeretbe integralédott volt felsé-ma-
gyarorszdgi hitelszovetkezetek az OKH 6sszes t8kéinek 12,82%-dt képviselték,
ami szinte azonos nagysdgu volt a Jugoszlavidhoz keriilt teriileteken mikodd sz6-
vetkezetek t6keardnydnak, amely 11,97%-ot tett ki."!

9 Wanke G.: A hitelszovetkezeti {igy i. m. 28-29.; A magyar szovetkezés i. m. 16. Az egyik szlovak ta-
nulmdny 236 szlovakiai hitelszévetkezetet emlit. Jvan Thurzo: Vyvoj penaznictva na Slovensku od po-
litického prievratu do roku 1928. In: Almanach ¢éeskoslovenského penéznictvi v prvnim desetileti
Ceskoslovenské republiky. Szerk. Antonin Pimper. Praha 1928. 291.

10 A nagyenyedi és nagyvdradi Hangya-fickok 4talakitdsdrél lisd MNL OL Z 791 17. cs. 102. ¢.
A Hangya-kézpont levelei Nagyenyedre. Bp., 1920. jun. 27., 1920. dec. 11.

11" A szamitdsokat Schandl Kdroly A hitelszovetkezetek és a trianoni béke cimi tdbldzatdnak adatai
alapjdn végeztem. A magyar szdvetkezés i. m. 16.
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2. grafikon Az utéddllamok teriiletére keriile OKH vagyon megoszldsa
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Ausztria Csehszlovakia Jugoszlavia Romania
Forrds: A magyar szdvetkezés negyven éve. Bp. 1938. 16.

A Hangya az OKH-hoz hasonléan, szintén 1898-ban alakult Kdrolyi Sindor
anyagi tdimogatdsival. A Hangya a vidéki Magyarorszdg mindségi és olcsé dru-
elldtdsira szakosodott. Az aruuzsora lekiizdését is feladatdanak tartotta, és a
magdnkereskedelem versenytdrsaként igyekezett fellépni. Szorosan egyiittmi-
kodott az Orszdgos Magyar Gazdasdgi Egyesiilettel és a Magyar Mez8gazdak
Szovetkezetével. A Hangya-sz6vetkezetek a Felvidéken a 19. szdzad utolsé évtize-
déedl kezdtek elterjedni. A hitelszovetkezetekkel egyiitt fontos szerepet jétszottak
a lokdlis kozosségek szocidlis megerdsodésében.!?

A teriiletelcsatoldssal a Hangya halézatdt is érzékeny veszteségek érték.
A szlovakiai és kdrpdtaljai teriiletre jutott szdvetkezetek szdmdrdl azonban el-
téré adatok dllnak rendelkezésre. Fedor Houdek szerint példdul 1918 elétc 670
fogyasztdsi szovetkezet miikodott azon a teriileten, amely Magyarorszagtdl
Csehszlovdkidhoz kertilt, s ezek koziil koriilbeliil 390 volt szlovak tigyviteli nyel-
vii. Uzletrésztékéjitket nagyjabél 10 millié csehszlovik korondra becsiilte, a ta-
gok szamadt pedig 150 ezerre tette.”® A szlovék irdnyitdsi KSZ 1921-es adatfelmé-
rése 648 fogyasztdsi szovetkezetet mutatott ki (ezek kozott tekintettel a kaotikus
hdbord utdni viszonyokra minimdlis Gj alapitds lehetett, és a felszdmoldsok miatt
Houdek adataindl alacsonyabb is lehet ez a szdm).'" Egy mdsik megkozelités sze-
rint 1921 végén 918 fogyasztdsi szovetkezet miikodott Szlovékidban (feltehetéen

12 A Hangya a Magyar Gazdaszovetség Fogyasztdsi és Ertékesité Szovetkezete Evkonyve az 1908-ik
évre. Bp. 1908. 21.; Berndt Gyula: Az Gj Magyarorszdg agrdrpolitikdja 1867—-1914. Bp. 1938. 269.

13 Fedor Houdek: Ustredné druzstvo. Gazdasdgi Szemle, 1923. november 1. 204.

14 SNA, MPMSS, prez. X1., 45. d. 2974.

908



GAUCSIK ISTVAN

Karpdtaljdval egytitt).” Egy a KSZ statisztikdjdra hivatkozé cikk szerint pedig
1921-ben 857 fogyasztdsi szovetkezet volt Szlovékia teriiletén.'® Az 1923. évi szlo-
vik szdvetkezeti statisztika az dllamfordulat évében 330 magyar tigyviteli nyel-
vii fogyasztdsi szovetkezetet regisztrilt.”” Egy 1926-os szlovdk beszdmolé szerint
597 Hangya-szovetkezet maradt Szlovékidban, melyek 41,5%-a volt szlovék tigy-
viteli nyelvii.'"® Pavol Martuliak ezzel szemben 648 fogyasztdsi szdvetkezetet,”
Miroslav Fabricius pedig 595-6t és 723-at emlit.2°

A Hangya iratanyagiban taldlhaté megyei szintd kimutatdsok taldn kozelebb
visznek benniinket az adatok tisztdzdsihoz és a csehszlovék teriiletre keriilt Hangya-
vagyon koriilhatdroldsihoz. A hdgai dontébirésagi perre készitett magyar elabors-
tum 683 Cschszlovikia teriiletére keriilt Hangya-szovetkezetet tartott nyilvdn, ami
a trianoni béke eltti tagszovetkezetek 18%-4t jelentette. A nyilvdntartds szerint a
434 darab 1000 koronds alapitvinyi tizletrész 434 ezer korondt, a 6159 darab 100
korona értékd rendes izletrész 615 ezer 900 korondt tett ki. A Szlovdkia és Kdrpdtalja
teriiletén miikods fogyasztdsi szovetkezetek a Hangya-iizletrésznek nagyon csekély
hdnyaddt, csupan 6%-4t tették ki.?! A KSZ a Hangya adatait vitatva csak 593 valé-
ban mikodé Hangya-szovetkezet létezését ismerte el, ezzel is csdkkenteni kivanva a
Hangya koveteléseinek nagysigit. (Ez a szdm minden bizonnyal az 1919-1922 ké-
zott kényszerlien hozzd csatlakozott egykori Hangya-tagszovetkezeteket takarta.??)
A budapesti Hangya-kozpont azonban a csehszlovak teriileten taldlhaté kovetelések
és tartozdsok szdmszer(sitésénél mds adatokkal is dolgozott (692 és 570).2

Az egyik 1919-es felmérés szerint a csehszlovdkiai magyar tigyviteli nyelvi
és magyar etnikai teriileten taldlhat6 szovetkezetek az osszes Csehszlovdkidhoz

5 Rédler Istvin: A fogyasztdsi szovetkezet. Gazdasigi Szemle, 1922. okeéber 1. 150.

16" Bdlek Lajos: A kdzponti szovetkezet jov6 programja. Gazdasigi Szemle, 1921. december 1. 6.

17 Banky a pefiazné Gstavy na Slovensku a Podkarpatskej Rusi. Ro¢enka 1923. Szerk. Jaroslav Skor-
kovsky. Bratislava 1923. 136.

18 SNA, Ustredné druzstvo (Kdzponti Szdvetkezet, tovdbbiakban UD), 1400. d. Informaéna sprdva o
majetku Hangye na Slovensku o postupovani nttenej sprdvy a o stave prdvnom. Bratislava, 1926. dpr.
26.

" Pavol Martuliak: Stopitdesiat rokov slovenského druzstevnictva 1845-1995. Nitra 1995. 86.

20 Miroslav Fabricius: Druzstevnictvo v medzivojnovom obdobi. In: 150 rokov slovenského druzstev-
nictva. Vitazstvd a prehry. Szerk. Miroslav Fabricius et al. Bratislava 1995. 89., 94.

21 MNL OL Z 795 26. cs. 94. t. A Hangya felvidéki vagyonanak ziroldsa. Ddtum nélkiil.

22 MNL OL Z 795 26. cs. 94. t. 193. sz. A Hangya termelési értékesitési szovetkezet a cseh—szlovak
4llam ellen. (Hivatalos forditds francia nyelvbdl.) Bp., 1929. aug. 13.

2 MNL OL Z 795 26. cs. 94. t. Kimutatds a cseh—szlovik megszllote teriileten fekvd szovetkezeteink
tartozds(airél] és koveteléseirdl. Bp., 1927. aug. 16. Az 1930-as csehszlovak—magyar megegyezés pénz-
ligyi tételeiben csak a magyar korona szdmla lett az inflécié miatt alacsonyabb. MNL OL Hangya
Termeld, Ertékesitd és Fogyasztdsi Szovetkezet, Igazgatdsigi tilések jegyzékonyvei (Z 791) 17. cs.
102. t. Csehszlovak Elszdmoldsi Intézet levele és melléklet. (22204/31-12321. tigyszém, forditds.) Prd-
ga, 1931. mdj. 31.
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keriilt Hangya-szovetkezet 39,5%-dt tették ki.? Erdekes jelenség — és Gj kutatéi
kihivés is egyben — a vegyes lakossdgu, nyelvhatdr kozeli kozségekben miikédd
fogyasztasi szovetkezetek magas ardnya (20,6%).2

A budapesti Hangya-kdzpont minden bizonnyal rendelkezett informaciékkal
az 1918-1919 forduléjin még képlékenynek tind demarkdcids vonalakon beliili
helyzetekrdl, a katonai dszecsapdsok, rabldsok vagy a bizonytalan jovékép miatt
lemorzsol6dé tagszovetkezetekrdl, ugyanis az 1918-ban nyilvdntartott 665 tag-
szovetkezet szdmdt egy beszdmoléban 1919. janudr 1-jén 618-ra médositotta.?®
1922. mdrcius 22-én pedig mdr csak 597-et tartott nyilvdn,?” mig az 1922. au-
gusztus 7-én késziilt kimutatds csak 565 miikodé fogyasztisi szovetkezetet so-
rolt fel. Eredetileg ezek 43%-a a budapesti kézponthoz, 27%-a a nagyszombati,
25%-a a sitoraljatjhelyi és 5%-a a balassagyarmati kirendeltséghez tartozott.??

3. grafikon A Hangya-szovetkezetek kdzségenkénti megoszldsa Csehszlovékia teriiletén
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Forrds: MNL OL Z 795 27. cs. 95. t. A nagyszombati kirendeltség és a hozzdosztott

szovetkezetek sorsa az 1919. évben

24 MNL OL Z 795 27. cs. 95. t. A nagyszombati kirendeltség és a hozzdoszrotr szovetkezetek sorsa az
1919. évben. Ddtum nélkiil.

2 A csehszlovik szovetkezeti statisztika is feltiinteti a kétnyelvii, szlovik—magyar fogyasztasi szovetke-
zeteket. Ide sorolja példdul az egykori Hangya alapitdsi csakai, hernddcsdnyi, garani és haniskai szévet-
kezetet is. Druzstva netivérni v republice ¢eskoslovenské v roce 1919. Praha 1926. 6., 12., 28.

26 MNL OL Z 795 27. cs. 95. t. Kimutatds a csehek dltal megszéllott teriileten levé szovetkezetekrdl
nemzetiségiik szerint. Bp., 1919. okt. 14.

27 MNL OL Z 795 27. cs. 95. t. Emlékirat a Hangya szovetkezeti kozpont kotelékébe tartozé fogyasz-
tési szovetkezetek helyzetérdl a trianoni béke kovetkezeében. Bp., 1922. mdrc. 22.

28 MNL OL Hangya Termeld, Ertékesitd és Fogyasztdsi Szovetkezet, Kényvelési osztdly (Z 803) 16.
cs. 29. t. Megszéllt és nem mikodd szovetkezetek adatai. Ddtum nélkiil. Az dsszegzés téves adatot
tartalmaz. Nem 597, hanem 565 szdvetkezet szerepel a jegyzékben.
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A budapesti Hangya-kézpont poziciéinak megérzése érdekében végig a tor-
vényesség talajan dllva a diplomdciai és nyomdsgyakorlé eszkdzok gazdag tdr-
hdzic sorakoztatta fel az 1920-as évek elején, de dceorést nem sikeriile elérnie.
A nagyszombati kirendeltség szlovdk felszimoldsdt jogilag nem ismerte el, a
KSZ-t pedig feliilrdl oktrojalt szervezetnek tartotta, amely a felvidéki Hangya-
tagszovetkezetek integréldsdval a szovetkezeti autonémia kdzmegegyezésen ala-
pulé téziseit sértette. A Hangya vezetése az 1919. junius 13-a (a KSZ beavat-
kozdsa) elétti jogéllapotot tartotta magdra nézve érvényesnek. A nagyszombati
kirendeltség 1923-as onhatalmu szloviak megsziintetése és vagyondnak elkobzdsa
utdn a Hangya a nemzetkozi férumokon kereste igazdt, de elhtizédé jogi eljardsra
kellett felkésziilnie.?

A luzerni csehszlovak—magyar szovetkezeti per 1929-ben

A Hangya aluzerni székhely(i csehszlovik—magyar vegyes dontdbirésdghoz 1923.
december 30-dn nyujtotta be keresetét vagyoni kivetelései tdrgydban. A dontébi-
r6sdg azonban csak 1927. julius 29-én hozott hatdrozatot, amelyet Csehszlovékia
a KSZ nevében 1927. oktéber 22-én megfellebbezett. A dontdbirdsig végiil 1929.
jalius 18-ra tlizte ki a kdvetkezd tdrgyaldst. Ezen meghallgatta a magyar és a
csehszlovédk kormdny képviseldit, valamint a Hangya tigyvédjét, egyben tigyve-
zet igazgatdjat, Domotor LiszIot is.>

A dontbbirésig kiindulépontként meghatdrozta a Hangya jogi helyzetét: a
szovetkezet magyar magdnjogi kereskedelmi tdrsasigként a trianoni békeszer-
z8dés 246. szakaszdnak értelmében ,magyar alattvalénak” mindsiilt. A benyuj-
tott alapszabdlyok alapjdn megvizsgilta a kozpont és a tagszovetkezetek viszo-
nyét (rendes és alapité tagok, a tagok anyagi jogai kilépéskor, kedvezmények

2 A nagyszombati kirendeltség miikédésével, a szlovdk gazdasigi nacionalizmussal és a Hangya pozi-
ciék dtmentésére tete kisérletekrdl ldsd Gaucsik Itvdn: A szovetkezeti autondmia jegyében. A Hangya
érdekérvényesitési stratégidi Csehszlovdkidban (1919-1923). Férum Térsadalomtudomdnyi Szemle
17. (2015) 2. sz. 3-25. A KSZ politikdjéhoz és a szlovak szovetkezetpolitikai célokrdl ldsd Gaucsik Isz-
vdn: A szlovakiai magyar szovetkezeti mozgalom a hél6zatépités és a kozpontszervezés titkrében (1918—
1938). Férum Térsadalomtudomdnyi Szemle 10. (2008) 3. sz. 74-76.

30" A luzerni birésdgi tdrgyalds francia nyelvii jegyz8konyvének hiteles magyar nyelvii forditdsat hasz-
ndltam. MNL OL Z 795 26. cs. 94. t. 193. sz. Hangya termelési és fogyasztdsi szévetkezet a cseh—szlo-
vak dllam ellen. Bp., 1929. aug. 13. A birésighoz benytjtott Hangya-dokumentdciéra lisd uo. Hoches
Schiedsgericht! Ddtum nélkiil. A magyar kormanyt Gajzdgé Liszl6, neves diplomata és jogdsz, a cseh-
szlovak kormdnyt pedig Antonin Koukal képviselte. A dont8birdsdg dsszetétele: Schreiber (elnék),
Szladits Kéroly, dunaszerdahelyi sziiletésti jogdsz (magyar dontébird), Hora (csehszlovdk dont8biré) és
Struycken (mindkét dllam 4ltal elismert semleges dont8bird). A dokumentumban nyilvdnval elirds az
1919. mdjus 13-i ddtum. Lisd még MNL OL Z 791 10. d. 7. t. A Hangya Termeld, Freékesitd és
Fogyasztdsi Szdvetkezet a Magyar Gazdaszovetség Szovetkezeti Kozpontja Igazgatdsdgdnak és Feliigye-
18-Bizottsdgdnak kozgy(ilési jelentése az 1929. évi zdrszdmaddsokrol. Bp. 1930. 9.
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szétosztdsanak szabdlyai stb.). Ezutdn kovetkezett a t6kenagysdg megallapitdsa: a
Hangyidt 1919-ben 1320 egyéni tag és 2415 szovetkezet alkotta. Az egyéni tagok
14 527 alapitd tizletrészt jegyeztek, fejenként 1000 korona értékben, ezenkiviil
2831 részvényt 100-100 korona értékben. Osszesen tehdt 14 810 100 korona t6-
kérél volt sz6. A fogyasztisi szovetkezetek mint alapitok 1000 korona értékben
1734 tizletrészt, és 100 korona értékben 21 169 kozonséges tizletrészt jegyeztek.
Ez az 6sszeg 3 850 900 korona volt. A Hangya szerint Szlovakia teriiletén, otta-
ni székhellyel 683 fogyasztdsi szovetkezet miikodott. Ezek a szovetkezetek 6593
tizletrésszel, tehdt 659 300 korondval rendelkeztek. A KSZ ezekbdl csak 593 sz6-
vetkezet létezését volt hajlandé elismerni.

Ezutdn kovetkezett a KSZ jogi helyzetének a megdllapitdsa, a zdrlat dllami
bevezetése és ,az Gj egylittmikodési kozpont” szerepének tisztdzdsa. A dontdbi-
r6sédg felsorolta a Hangya kordbbi jogi lépéseit és a pragai legfelsébb kozigazgatasi
bir6sdg 1923-as hatdrozatdt, amely a zdrgondnoksdgot torvénytelennek taldlta
(a prégai perinditds itt 1922-hoz van kotve). A dontSbirdsdg ezzel kapesolatban
mintha csoddlkozdsdt is kifejezte volna: , Tényleg azonban a zdrlat fenn lett tart-
va, a birdsdg nem tudja miképpen, és a budapesti Hangya jelenleg a cseh—szlovédk
vegyes birésighoz fordult.”

A tdrgyalds kezdetén a csehszlovdk fél kijelentette, hogy ragaszkodik ahhoz,
hogy a KSZ-t is bevonjék a perbe. Ez ellen a magyar kormdany képviseldje tiltako-
zott, joggal tartva attdl, hogy igy a per sordn a Hangya érdekeit kevésbé hatéko-
nyan lehet majd képviselni, de nem jért sikerrel.?!

A Hangya elsésorban az — az dsszefliggéseket vizsgdlva valdjdban teljesithe-
tetlen — anyagi kovetelésekre helyezte a hangsilyt: kovetelte a zdrlat felolddsit,
az ing6 és ingatlan vagyona feletti szabad rendelkezés helyredllitdsit; a nagy-
szombati, galdntai és zsolnai ingatlanok zdrlat aldli felolddsat és a lefoglalds, tehdt
az 1919. janius 13-i elétti dllapot visszadllitdsit. A pozsonyi zdrolt ingatlanért
335 440 csehszlovak korondt kovetelt.? Egyéb karokért 2 205 858,16 csehszlo-
vék korona megfizetésére tartott igényt 5% kamattal 1920. janudr 1-jétdl, az 5%
kamaton feliil pedig tovabbi éves kdrtéritési kamatot, melyet 15%-ban allapitott
meg. A zsolnai ingatlan bérleti dijaként évenként 1500 csehszlovik korondt k-
vetelt 1920. janudr 1-jétdl. Sajdt alkalmazottainak ,rendelkezésre bocsdtdsa” ci-
mén 174 968,90 csehszlovdk korona megfizetését kérte, kdrtéritésként. Ezen feliil

31 Az Ustredné drustvonak jelen perben semmi szerepe nem lehet. Ezen per a csehszlovik dllamnak
a trianoni szerzddéssel ellenkezd eljdrdsa és magatartdsa ellen irdnyul. Ezen perben semmi sziikség sta-
tisztékra, akik csak eszkdzei az alperesnek, s a dolog lényegére nézve csak megismétlik azt, amit alpe-
rest8l mdr dgy is hallottunk.” MNL OL Z 795 26. cs. 94. t. 193. sz. Hangya termelési és fogyasztdsi
szovetkezet a cseh—szlovék 4llam ellen. Bp., 1929. aug. 13.

32 A pozsonyi ingatlan lefoglaldsa szintén torvényellenes volt.
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igényt tartott az addig ismeretlen, a zdrlat kovetkezményeként keletkezett egyéb
kdrok megfizetésére is.

A vagyoni kérdések rendezésére nem keriilhetett sor. A birdsdg ,lecovekelt” a
cégjogi problémdkndl, és a Hangya-vagyon esetleges felosztdsdnak a lehetdségét
vizsgilta a trianoni békeszerz8dés alapjan, amihez a magyar szovetkezeti kozpont
jogi személyként valé meghatdrozdsa tdrsult (255. §.).

A dontébirésdg a vagyoni kérdésekben végiil salamoni ajdnldst fogalmazott
meg: ,Mindamellett nincs kizdrva, hogy a Hangya alapszabélyainak értelmében
vagy egyéb alapon a cseh—szlovdk fennhatdsdg ald keriilt régi tagoknak és fickvél-
lalatoknak ne legyen[ek] ma az Ustredné druzstvo ellen érvényesithetd igényeik.
Mindenesetre részletesebb informécidig ezen igényeket nem lehet egyszerd hite-
lez6i koveteléseknek tekinteni, amelyeknek a realitdsa, de a terjedelme is ma még
nem hatdrozhaté meg.”

A dontdbirésig ezt kovetden a prigai birdsdg érveléséhez csatlakozott:
»Helyénval6 aldhtzni azon tényt, hogy a pragai legfelsébb kozigazgatdsi birdsdg
hatdrozataindokldsiban kifejezetten megengedi, hogy a Hangydnak Szlovakidban
1év8 vagyondra vezetett zdrlat a trianoni szerz8dés 250. §-dnak rendelkezéseivel
ellenkezik. A vegyes dontébirésdg nem jérhat el helyesebben, minthogy a prégai
legfelsébb kozigazgatdsi birdsdg nézépontjdt teszi magdévd. Semmi kétség sem
4ll fenn, hogy a jogi alapot nélkiilozd zdr ald helyezés Cseh—Szlovékidban tipikus
esete a trianoni béke 250-ik § 2. bekezdésében célzott rendszabdlyoknak, és hogy
a cseh—szlovék dllam tartozik a zdrlatot megsziintetni.”

A status quo ante dllapotba valé visszahelyezés ténye, melyet egyébként a tri-
anoni szerz8dés eklatdnsan tartalmazott, a Hangya érvelését tdmasztotta ald.
Miasteld] viszont a dontdbirésig kimondta, hogy a rendelkezésére 4llé iratok
alapjén nem tudja megitélni a Hangya ingé és ingatlan vagyondnak nagysdgit
az 1919. junius 13-i 4llapot szerint. A csehszlovék fél végig kitartott azon 4llds-
pontja mellett, hogy a keresetet vissza kell utasitani, mivel a felperes 4ltal kovetelt
vagyon nagysiga nem dllapithaté meg objektiven. A birdsdg erre ,egyszertien
azt konstatélja, hogy ezen igények [mdrmint a csehszlovdk igények — G. I.] némi
alappal biréknak ldtszanak.”

A dontbbirésig figyelembe véve a Hangya igényeit, amelyekrd]l nem dont-
hetett, és a csehszlovdk dllam, illetve a KSZ ,igényeit is rezervdlva” a kétolda-
16 egyeztetésrdl hatdrozott: szakért6knek kellett megallapitaniuk az 1919. juni-
us 13-dn Szlovdkidban taldlhaté Hangya-vagyon nagysdgit. A Hangydnak és a
KSZ-nek egy-egy szakértdt kellett megneveznie, akik nevét és cimét egy hénapon
beliil be kellett terjeszteniiik a birdsdgnak. A szakért6k szdmdra az Osszes ira-
tot, okmdnyt és hivatalos konyvet a rendelkezésre kellett bocsdtani. A szakértdi
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véleményeket hat hénapon beliil kellett elkésziteni és el kellett juttatni a birésg
titkdrsdgdra. A bir6sdg ezek alapjin kivdnt hatdrozni.

A luzerni tdrgyalds a Hangya érdekei szempontjébol fontos dllomds volt, és bi-
zonyos tekintetben eredményesnek is tekinthetd. Bar kézzelfoghaté anyagi kom-
penziciét nem sikeriilt elérni, a csehszlovék féllel a targyaldsok Gj — mar Priga és
Pozsony dltal is respektdlandé — nemzetkozi jétéktere nyilt meg, 4m eredmény-
telen volt az a kisérlete, hogy a KSZ-t kiszoritsa a perbdl. Mindent egybevetve
sikerként konyvelhette el, hogy nemzetkozi férumon bizonyitotta szdvetkezeti
kozpontként kereskedelmi jellegét (sociéte privéé).”> Még ha nem is a teljes va-
gyon visszaszolgaltatdsdrdl volt mdr szd, Gj alkupozicidk kialakitdsira nyilhatott
lehetdsége. Ezért inkdbb a prégai kormdnyzattal valé megegyezésre torekedett, s
igyekezett a KSZ-t minél inkdbb hdttérbe szoritani.

A megegyezés kényszere

A Hangya nem hagyhatta figyelmen kiviil a KSZ 4ltal létrehozott és miikddtetett
szovetkezeti struketra realitdsit, a kiépiilt és az dllamfordulatot kdvetd valsdg-
bol kildbalé szlovakiai szovetkezeti rendszert, melynek integrins részévé viltak
az egykori Hangya szovetkezetek is; de a Csehszlovdkia irdnydba folyamatosan
halmozédé veszteségeket sem, melyek teljes kompenzildsa tiz év elteltével vals-
jidban mdr irredlis torekvés volt. A csehszlovak—magyar gazdasdgi kapcsolatok
normalizdldsdnak azonban, ami mindkét orszdg érdekében dllt — a szovetkezetek
vagyonjogi kérdéseinek tisztdzdsa fontos eléfeltétele volt.>*

A Hangya és a szlovdkiai, illetve kdrpdtaljai fogyasztdsi szvetkezetek pénz-
tigyi kérdéseit csak felsébb, kormdnyzati szintrdl kiindulé kezdeményezések
lendithették ki a holtpontrél. Csehszlovdkia és Magyarorszdg a szdvetkeze-
tek vagyonjogi kérdéseinek rendezésérdl sz6lé egyezményt 1930. dprilis 26-dn
Périzsban irta ald (kordbban, 1930. janudr 20-dn Hdgdban mdr a két kormdny

3 Lisd err8l MNL OL Z 795 26. cs. 94. t. Hoches Schiedsgericht! kezdetti fogalmazvény.

34 Elszért adatok 4llnak rendelkezésre az iizleti kapcsolatokrol. A szlovikiai gazdasigi viszonyok meg-
nyugvdsit kovetben kezdédhetett a szorosabb iizleti egyiittmiikddés a szlovékiai és magyarorszagi szo-
vetkezetek kozott. A Kelet-szlovenszkéi Gazddk Szovetkezete a Futurdval és a Nostraval 1924. februdr
13-dn kotoee megdllapoddst dllandé izleti kapcesolat létesitése céljdbdl. A magyarorszdgiak elényos
4ron adtak el mezdgazdasdgi drucikkeket a kassai székhelyt partnernek. A szlovékiai magyar szovetke-
zet, ha kedvezményt sikeriilt elérnie a deviza beszolgdltatdsndl és a kiviteli engedélyeknél, a Futura és
Nostra bizalmi személyének csehszlovak korondban bocsitotta azokat rendelkezésre. A Futura és a
Nostra kiildottjén keresztiil feliigyelte az iizleteket. A szovetkezet kérésére a budapestiek véllaltdk a re-
kompenzdcids papir- és faiizletek lebonyolitdsdt Szlovakidbél. MNL OL Térsadalmi Egyesiiletek Szs-
vetségének Kozpontja (K 437) 1924. 3. cs. 85. t. Jegyz8konyv felvétetett a Futura a Magyar Szovetke-
zeti Kézpontok Aruforgalmi Részvénytarsasig elnoki helyiségében [...] 1924, februdr hé 13-4n d. e.
12 4rakor.
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képviseldje kézjegyével litta el a dokumentumot). Mindkét félnek kiemelt érdeke
volt a pereskedés lezdrdsa és a peren kiviili megegyezés.®

A magyar orszdggy(ilés alig egy honappal késébb tirgyalta az egyezményt.
Az egyesitett kiiliigyi és pénziigyi bizottsig elfogadta Rakovszky Endre’ felsd-
hdzi tag 1930. mdjus 22-én elSterjesztett hatdrozati javaslatdt: , Tekintettel arra,
hogy a trianoni orszdghatdr 4ltal teriiletiikben megosztott 6nkormdnyzati testii-
letek romdn és jugoszldv viszonylatban a két utédillammal a trianoni szerz8dés
256. cikke alapjén kotote kiilon egyezmények szerint a megosztds folytdn szen-
vedett vagyoni veszteségekre megfelelé karpétldsban részesiilnek, mig ellenben
a cseh—szlovdk hatdron érdekelt varmegyék, virosok és kozségek vagyonuk fel-
osztdsdra vonatkozolag a magyar édllam kikiildotte és a cseh—szlovik dllam kép-
viselete kozott Pdrizsban 1930. évi dprilis 26-dn létrejott megallapoddssal elfo-
gadott teriileti elv kévetkeztében ily kdrtalanitdstdl elestek, a felséhdz felhivja a
korményt, hogy ezeknek a koziileteknek megfeleld kdrtalanitdsdrdl gondoskod-
jék.”37 A bizottsdg javasolta a fels6hdznak a javaslat elfogaddsit. Az egyezmény,
illetve az ezt tdrgyald jegyz6konyv az 1931-es XI. térvényben jelent meg.®

Az egyezményt kiegészitd jegyz6konyv rendelkezett a kolesonos kovetelésekkel
és tartozdsokkal kapcsolatos megéllapodds sziikségességérdl. Azokrél az 6sszegek-
18l volt sz6, melyek 1919. februdr 26-a el6tt keletkeztek és 1924. november 1-jén
még fenndlltak. Ezekrdl a tételekrdl, melyekhez a volt Hangya-alkalmazottak 6va-
dékait is csatoltdk,” a Hangya, a cschszlovik dllam megbizottja és a KSZ kiilon
egyezséget kotote, amit a két orszdg pénziigyminisztériumai hagytak jévd. 4

A Hangya és a KSZ 1930 nyardn vette fel egymadssal a kapcsolatot. Kuthy
Géza,"! a Hanza Szovetkezeti Arukdzpont elndke és Jozef Kukuc¢a a KSZ pénz-
tigyi osztdlydnak igazgatéja 1930. junius 20-dn utazott Budapestre, hogy a

3 MNL OL Z 791 17. cs. 102. t. An das Gemischte Ungarisch—Tschechoslowakische Schiedsgericht
im Haag. Ddtum nélkiil.

3 Rakovszky Endre (1861-1945) miniszteri tandcsos, a beliigyminisztérium tisztviseldje. Egy évig, 1906-
ban Abatj-Torna virmegye f8ispanja, majd ismét 1924—-1926-ban. A fels6hdz tagja 1927-1939 kozott.

3 MNL OL Z 791 17. cs. 102. t. A felséhéz kiiliigyi és pénziigyi bizottsdgdnak egyiittes jelentése ,,a
trianoni szerz8désbdl folyé kotelezettségekre vonatkozd egyezmények becikkelyezésérdl” sz6lé 525.
szdmu térvényjavaslat térgydban. Bp., 1930. m4j. 22.

38 htep://1000ev.hu/index.php?a=38&param=7870, letdltés 2016. szept. 8.

3 Tt az iizletvezetsk letétbe helyezett kaucidirdl volt sz6, melyek a fogyasztasi szévetkezetek folyé-
szdmlakoveteléseinek részét képezték. MNL OL Z 791 17. cs. 102. t. Csehszlovik évadékok. Ddtum
nélkil. A két orszdg kozott ezek a kérdéseket az 1928-ban megkotott és 1930-ban tdrvényerére emel-
kedett un. kliringegyezmény szabdlyozta. Gaucsik Istvin: A nosztrifikicié és a pénziigy kérdések rende-
zése a cschszlovdk—magyar gazdasdgi tdrgyaldsok titkrében (1920-1930). In: Vilogatott tanulmédnyok
Szlovékia gazdasigtorténetéhez. Szerk. Jobbdgy Istvan. Komdrom 2004. 62.

4 MNL OL Z 791 17. cs. 102. t. A Hangya datdlatlan jelentése, valészintileg a kereskedelemiigyi
miniszternek.

41 Kuthy Géza (1881-2) A Hanza Szévetkezeti Arukdzpont létrehozéja és vezetdje, a szervezet elndke.
A fels8hdz behivott tagja lett 1939-t61.
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Hangya Kozraktdr utcai székhdzdban megkezdjék a targyaldsokat. Mindkét gaz-
dasdgi szervezet a felszamoldsi intézetek és a pénziigyminisztériumok jévahagyd-
sdra virt, illetve veliik egyeztettek, és tgy dontottek, hogy folytatjik a tdrgyald-
sokat, s6t a megegyezés szovegvaltozatait is megfogalmaztdk.?? A Hangya ragasz-
kodott hozzd, hogy a vagyoni kérdésekrdl folytatott trgyaldsokon a csehszlovak
dllam megbizottja is részt vegyen.®3

A 12 fejezetet tartalmazd megegyezés véglegesitésére és aldirdsdra Pozsonyban
keriilt sor 1931. mdjus 11-én. Antonin Koukal Csehszlovékia jogi képviseldje, a
KSZ részér8l Fedor Houdek és Jozef Kukuca, a Hangya részérdl pedig Domotor
Liszl6 igazgaté irtdk ald a szerz8dést. 4

A Hangya beleegyezett, hogy a KSZ értékesitse a csehszlovék teriileten ta-
lalhatd, 1919-ben zdrgondnoksdg ald helyezett vagyondt, s a KSZ rendezhette a
szlovdkiai fogyasztdsi szovetkezetek Hangydval kapcsolatban fenndllé kovetelése-
it is. A KSZ kotelezte magdt arra, hogy a Hangya javdra a csehszlovikiai vagyo-
ndbdl, ,teljes és végleges kielégitésére” befizet a Magyar Altaldnos Hitelbanknil,
Budapesten 500 000 csehszlovik korondt (ez nagyjdbdl a fele volt a per sordn kéve-
telt osszegnek). Ez az Osszeg tartalmazta a tagsdgi viszonybdl és az {izleti sszekot-
tetésekbdl szdrmazé koveteléseket is. A Hangya az sszeggel a két dllam kiegyenli-
t6 hivatalainak® és pénziigyminisztériumainak a jévdhagydsit kovetSen szabadon
rendelkezhetett. Az 1930-as tn. kliringegyezmény aldl ezt a t6két mentesitették.4

A Hangya lemondott minden kovetelésérdl és igényérdl a szlovdkiai fogyasztdsi
szovetkezetekkel szemben. A KSZ a kivetkezképpen haszndlhatta fel ezt a vagyon-
dllomdnyt: a csehszlovak dllamnak a nagyszombati, zsolnai fidkokkal szemben td-
masztott koveteléseinek kiegyenlitésére, a szlovdkiai fogyasztdsi szovetkezeteknek a
nagyszombati kirendeltséggel, illetve a zdrgondnoksdggal szemben fenn4ll6 kévete-
léseinek rendezésére, valamint az egykori szlovékiai Hangya-szovetkezetek kovetelé-
seinek torlesztésére, tekintet nélkiil arra, hogy ezek a tagsdgi viszonybdl (iizletrészek

42 MNL OL Z 791 17. cs. 102. t. 218298. sz. levél, Fedor Houdek levele Démétor Laszlonak. Bratis-
lava, 1930. jun. 14.; 5601. sz. levél, Fedor Houdek levele a Hangya igazgatésdgdnak. Bratislava, 1930.
jal. 15., Hiteles forditds 39236/31-19. sz. Priga, 1931. jun. 5.; A Hangya levele Wekerle Sindornak. Bp.,
1931. dpr. 20. (Mellékletében az egyezség 1930. jal. 25. datdldst roviditett fogalmazvanya.)

4 MNL OL Z 791 17. cs. 102. t. A Hangya levele a Kozponti Szovetkezetnek. Bp., 1930. jal. 17.

4“4 MNL OL Z 791 17. cs. 102. t. 3438. sz. levél, Fedor Houdek levele Démétor Lészlénak. Bratis-
lava, 1931. mdj. 4.

4 Csehszlovikia és Magyarorszdg a régi osztrik—magyar korondban keletkezett tartozésok és kovetelé-
sek rendezésének technikai lebonyolitdsira hozta létre a pénziigyminisztériumok ald rendelt an. ki-
egyenlitd hivatalokat. A csehszlovék hitelez8ket kielégité befizetések a Csehszlovdk Kiegyenlité Inté-
zethez (Ceskoslovensky zaétovaci tstav) folytak be. A magyar hitelez8k tékéit a budapesti székhelyt
Magyar Kirdlyi Feliilvizsgalé és Kiegyenlit§ Hivatal kezelte.

4 MNL OLZ 791 17. cs. 102. t. 17006/1931. A Magyar Kirdlyi Feliilvizsgdl6 és Kiegyenlitd Hivatal
levele a Hangya igazgatésdganak. Bp., 1931. mdj. 28.
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és kamataik), folyészamldn elhelyezett t6kéikbdl, vagy az tizleti osszekottetéseikbdl
szdrmaztak-e. A KSZ koteles volt kielégiteni az tizletvezetéknek a Hangydnal elhe-
lyezett 6vadékait is. Az egyezmény rogzitette, hogy ha az egyezséget és a pénziigyi
rendezést kovetSen barmelyik szlovikiai szévetkezet a Hangydhoz fordulna tartozd-
sainak megtéritése tigyében, a KSZ a Hangydnak az ,,ebbdl eredd esetleges effektiv
kiaddsait a birdsdg dltal megdllapitott dsszegben [...] meg fogja tériteni.”

A Hangya a KSZ-nek dtadta koveteléseinek részletes jegyzékét és a balas-
sagyarmati, illetve sdtoraljadjhelyi kirendeltségek teriiletein taldlhaté fogyasztdsi
szovetkezetek 1918—1921 kozotti folyészdmlakivonatait. A KSZ pedig kotelezte
magdt a szlovdkiai Hangya-tizletrészek begytjtésére, s véllalta, hogy azokat két
éven beliil dtadja a magyar kdzpontnak. Az egyezség jogerdre emelkedését kove-
téen a Hangya meghatalmazta a KSZ-t 6sszes csehszlovikiai vagyondnak értéke-
sitésével, és rendelkezésére bocsdtotta az ehhez sziikséges okmanyokat is. A nagy-
szombati kirendeltség konyvei és iratanyaga a KSZ-nél letétben maradtak. A két
szdvetkezeti kdzpont biztositotta egymdst arrél, hogy az egyezség végrehajtdsa
sordn egytittmikodnek. Az egyezséggel a kordbbi dont6birésdgi pert és az immadr
tobb mint egy évtizede tarté vitdt lezdrtdk.

Osszefoglaléan: a hatiron tilra keriilt szovetkezeti érdekek védelméhez a magyar
kormanyok részérél nem térsulhatott jelentsebb gazdasigi erd, csupdn politikai t4-
mogatds. A szvetkezeti kozpontok elitjeinek kordbbi felhalmozott tapasztalata és kap-
csolathdléi hellyel-kozzel, révid tévi stratégidk megvaldsitisaban segithettek, némi si-
kerrel kecsegtethettek. A szomszéd orszagokkal folytatott szovetkezeti targyaldsokat
a nemzeti valutdk eltérd drfolyamai és az elzdrk6zé nacionalista gazdasagpolitikdk is
nehezitették. A kéroldalt tirgyaldsokon felmeriild gyakran prioritdst élvezd ipar- és
kereskedelempolitikai témak pedig héttérbe szorithattik a szovetkezeti kérdéseket.

A magyarorszdgi szdvetkezeti kdzpontok, legféképpen a Hangya, a nagyobb
anyagi veszteségek és poziciévesztés elkeriilése végett elhiizédé térgyaldsokra kény-
szeriiltek a pozsonyi szlovdk és pragai cseh szovetkezeti kozpontokkal. A mésik olda-
lon a t6bbségi nemzetek nemzetépitd gazdasdgpolitikdira adott reakcickként értel-
mezhetdk a kisebbségi gazdasdgi 6nszervez8dés folyamatéba dgyaz6dé nagy jelen-
t6ségli magyar szovetkezeti mozgalmak, féleg Csehszlovdkidban és Romdnidban.

47 MNL OL Z 791 17. cs. 102. t. A Hangya levele Wekerle Sindornak. Bp., 1931. 4pr. 20. (Mellék-
letében az egyezség 1930. jul. 25. datdldst réviditett fogalmazvénya.) MNL OL Z 795 27. cs. 95. t.
Weketle Sdndor levele a Hangya igazgatésdganak. Bp., 1931. mdj. 11. A KSZ ezzel 600 szlovakiai fo-
gyasztdsi szovetkezet az 1919. febr. 26-i dllapot szerinti 7 766 935,69 régi korona kovetelését is rendez-
hette. MNL OL Z 795 26. cs. 94. t. A Pénzintézeti Kozpont levele a Hangya igazgatésdgdnak. Bp.,
1928. marc. 28.

48 Gaucstk Itvan: A magyar gazdasigi szervezetek csehszlovdkiai integriciéja. In: Integréciés stratégidk
a magyar kisebbségek torténetében. Szerk. Bérdi Ndndor — Simon Attila. Somorja—Dunaszerdahely 2006.
219-237.; Hunyadi Attila: Nemzetgazdasdgi 6nszervezddési modellek Erdélyben. In: Uo. 189-217.
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A HANGYA A MALOMKOVEK KOZOTT

THE “HANGYA” BETWEEN THE MILLSTONES

The 1930 Paris Treaty on Cooperatives
between Czechoslovakia and Hungary, and its Preliminaries

by Istvdn Gaucsik
SUMMARY

Cooperatives constituted an important part of the interwar economic rivalry between
Czechoslovakia and Hungary. Accordingly, the present study deals with the legal and fi-
nancial situation of the Hangya (Ant) cooperatives which were incorporated into the new
Czechoslovak state after 1918. This topic, indeed, represents a hitherto neglected chapter
in the historiography of the Hungarian minorities and the cooperatives. The author exa-
mines the relations between the Hangya and the Central Cooperative (Ustredné druzst-
vo), the organization established to strengthen the economic position of the Slovaks. The
over-politicised, tense and conflict-ridden period which existed after the change of regime
gave way to a time of rapprochement in the late 1920s. Finally, an agreement concluded
before the Luzern International Court of Arbitration in 1929 settled the disputed finan-
cial issues between the two cooperative centers.
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