TORTENETI IRODALOM

Téth Imre egyik dsszegz8 megéllapitdsa, amely egyben Kdnya utolsé aktiv miniszteri idésza-
kdnak eszmei magvdt adta, kivélcképp taldlé: ,Kdnya ugyan nem fordult el a kordbban dltala
preferdlt német vonaltél, de mar tisztdban volt az ebben rejl§ csapdékkal és veszélyekkel. J6l
érzékelte, hogy a torténelem olyan pontjdhoz ért, amely teljesen Gj megkozelitést és szemléle-
tet kovetel ahhoz, hogy az eddigi kdrokat helyre lehessen 4llitani”.

Kdénya visszavonuldsa utdn is tényezd maradt, s6t amolyan kiilpolitikai ordkulummd
vélt; mindenre volt taldlé megjegyzése, igy gyakran ldtogattdk, tobbek kozotr az Egyesiilt
Allamok kévete, John F. Montgomery is. Szerepét és lelkiiletét a kor alakitotta, igy id6vel,
Téth Imre megfogalmazdsiban, professzionalizmusa ,egyre mélyebb bolcsességgé érett ben-
ne”, s valéban mindezt polgéri, pragmatikus észjirdsa, valamint a palydja sordn felvett vélasz-

tékos modor tették teljessé és impondléva.
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Azels6 vildghdbortt (1914-1918) kévetben felbomlott az Osztrak—Magyar Monarchia, ami 4j
dllamok megalakuldsdt, illetve a dualista birodalom hajdani nemzetiségeinek az anyaorszdg-
hoz trténd csatlakozdsdt vonta maga utén. Igy sziiletett meg tbbek kozott a Szerb—Horvée—
Szlovén Kirdlysdg, 1929-td] hivatalossd lett nevén Jugoszldvia, amely — Csehszlovakidval és
Romdnidval egyiitt — a pdrizsi békekonferencia (1919) rendelkezései értelmében kiterjedt
nagysdgu teriiletet szerzett meg Magyarorszdgtdl, melynek eredményeképp jelent8s szdmu
magyar nemzetiségi lakos is hatdron talra keriilt.

Ez teszi igazdn érdekessé a magyar torténetirds szempontjabél azt, hogy miként alakule
Magyarorszdg viszonya ezekkel az dllamokkal. Az, hogy két orszdg milyen kapcsolatokat
dpolt egymdssal, és népeik hogyan itélték meg egymdst egy adott id8szakban, leginkdbb az
elsdleges forrdsok segitségével tarhaté fel, amiben segitséget nytjtanak a kutatéknak a for-
raskiadvdnyok. Bdr Eurépa nagyhatalmaira vonatkozéan szép szdmmal 4llnak rendelkezé-
sitnkre dokumentumgytjtemények, a kisebb dllamokat ezen a téren elhanyagoltdk.

Hornyék Arpad ezt a hidnyt pérolja munkdjéval, amely a két vilighdbort kozorti, Ggy-
nevezett ,elsé” Jugoszldvidban keletkezett, magyar szempontbél fontos dokumentumokbél

nyUjt izelitdt az olvaséknak. A kotet céljdt a szerz az Eldszéban hatdrozottan megfogalmazza:
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»Az olvasé dltal kézben tartott kényv a két vildghdbort kézétti évtizedek magyar—jugoszldy
kapcsolatainak tanulmdnyozdsdhoz kivan segitséget nytjtani” (20.). A kdtet nem csupdn ezt
a célt teljesiti, hanem a felépitése és a forrdsok vdlogatdsa tekintetében mintdul szolgdlhat a
tovabbi forrdskiaddsokhoz is.

Amint azt az alcimbdl sejteni lehet, a kiadvany az dsszes lehetséges aspektusra példét hoz-
va tdrja elénk az iddszak magyar—jugoszlav kapcsolatainak egyes mozzanatait. A kozel 140
dokumentum — amelyek eredeti példdnydrt a Jugoszldv Orszdgos Levéledr (Arhiv Jugoslavije)
6rzi— nemcsak a két dllam kdzvetlen érintkezéseirél ad képet, hanem arrdl is, hogy Jugoszlavia
miként {télte meg Magyarorszdg belpolitikai helyzetét, és a magyar kormdny bizonyos kiilpo-
litikai 1épéseit. Az iratokat Hornyak Arpdd magyar forditdsban teszi kbzzé, amelynek kiilon
érdeme, hogy a szerz8 igyekszik visszaadni a korabeli diplomdciai érintkezésben haszndlatos
nyelvi fordulatokat.

Az idérendben kéz6lt dokumentumok tematikus deeekintésében segiti az olvasét a mun-
ka elején elhelyezett Forrdsjegyzék, amelyben a szerzé a forrdskiadds szabdlyainak megfelel8en
osszefoglalja az iratok tdrgydt. A tomér, mégis informativan fogalmazott mutaté rendkiviil
jOl haszndlhaté azoknak is, akik nem kifejezetten a magyar—jugoszlav viszony részleteit ki-
vénjék nagyit6 ald venni, hanem azt vizsgdljak, hogy a délszldv dllam milyen 4lldspontot kép-
viselt Magyarorszdg egyes politikai lépéseit illetéen. A kétet haszndlatdt nagyban megkony-
nyiti a végén taldlhaté Névmutats, amely megmutatja az egyes személyek eléforduldsi helyét.
Eletrajzuk legfontosabb elemeit a szerzé a magyardzé jegyzetekben kozli, ahol pontositja az
iratok szerzdinek esetleges tévedéseit is.

A Bevezetésben Hornydk ismerteti a magyar—jugoszldv kapcsolatok mozgatérugéit, és
azok vizsgélatdnak lehetséges szempontjait. A dokumentumok koriiltekintd vlogatdsdt bi-
zonyitja, hogy a kotetben az dsszes, itt felsorolt tényezére fellelhet8ek példdk, amelyek ald-
tdmasztjak a bevezetd tanulmdnyban megfogalmazott irdnyelvek helyességét. A leirtakbol
kivilaglik, hogy Magyarorszdgnak sokkal inkdbb szdmitott déli szomszédjinak politikdja,
mint — az elsésorban a Balkdnon érdekelt — Jugoszldvidnak a magyar 1épések (26.).

A két dllam kozotti kozvetlen érintkezésre meglehetdsen kevés példa akadt, miutdn
~Magyarorszdg és Jugoszldvia kapcsolatai a két vildghdbort kozotti korszakban alapvet8en
rosszak voltak, ez elmondhaté a korszak egészére vonatkozéan” (23.). Hornydk Arpad vilaszt
ad arra a felmeriild kérdésre is, hogy ennck tudatdban miért fontos mégis Magyarorszdg és
Jugoszldvia kapcsolatainak vizsgélata: ,,a vilighdbort utdni években Magyarorszdg koré font
kisantant-gy(r( tagéllamai koziil tobbnyire [...] a déli szomszéddal kialakult kapesolatokat
lehetett a legelfogadhatébbnak nevezni” (23.).

A magyar beliigyek koziil a jugoszlédv kormdnyt kiemelten foglalkoztatta a Habsburg-
restaurdcié lehet8ségével fenyegetd kirdlykérdés, és a politikai erdviszonyok alakuldsa, de ta-
lalunk a kétetben forrdsokat a magyarorszdgi zsidosdg helyzetérél is. A jugoszldv diplomdcia
figyelemmel kisérte, hogy mds dllamok budapesti kiilszolgélatot teljesité diplomatdival mi-
lyen kapcsolatokat dpolnak a magyar korok. Kitiintetett figyelmet élvezett az olasz kiilképvi-

selet, amelyrdl a magyar févérosban dllomdsozé jugoszldv megbizottak megdllapitottdk, hogy
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»az olasz kovetség valt a magyar tdrsasdgi elit taldlkozéinak f6 kdzpontjavd”. Hangot adtak
annak a véleményiiknek is, hogy a magyar vezetés nem utolsé sorban Jugoszldvia ellenében
torekedett az olaszokkal valé mélyebb szovetség kialakitdsdra (9. dok.). Ez az irat remekiil
példdzza a bevezetdben megfogalmazottat, miszerint Jugoszldvia viszonydt Magyarorszdggal
szemben a bizalmatlansdg jellemezte leginkdbb (24.).

Kiilpolitika tekintetében a belgrddi kormény azokat a magyar [épéseket kisérte élénk
figyelemmel, amelyek hatdssal lehettek a jugoszlav politikdra. gy hangsilyosan jelenik
meg a forrdsokban Magyarorszdg viszonyuldsa a kisantant dllamaihoz, Olaszorszdghoz,
Torokorszdghoz és a horvét szeparatistdkhoz. Utdbbiak tevékenységérdl, és a kiilfoldi 4lla-
mokkal — koztiik Magyarorszdggal — t6rténd kapcsolatkeresésérdl a hivatalos belgradi korok
alapos informdciékkal rendelkeztek (32. dok.).

Jugoszldvia jocskdn birtokolt magyarlakta teriiletet, igy kiemelt figyelmet kapott
Belgrddtdl a magyar reviziés politika és annak kiilféldi — brit, olasz, német — tdmogatésa is.
A forrdsokat olvasva szembeotl8, hogy a jugoszldvoknak mdr 1924-t8l kezdve voltak érte-
stilései arrdl, hogy Magyarorszdg nem tartja be a trianoni békeszerz8dés fegyverkezésre vo-
natkozé rendelkezéseit, s Gyérben mdr ekkor harci jarmivek gydrtdsa folyhatott (27. dok.).
Ugyancsak tdjékozottnak bizonyult a jugoszldv kormdny az olyan, kifejezetten a revizids pro-
paganddnak intézményes hdttereként alapitott szervezetek tevékenységrdl, mint példdul a
Teriiletvédd Liga (37. dok.), vagy a revizionista szellemben zajl6 oktatdsrél (51. dok.).

A magyar—jugoszldv kapcsolatokat kdzvetlenebbiil befolydsolé tényezdket a hatdrkérdés,
a magyar kisebbségek (ezen beliil az optdnsok), és a kereskedelmi egymdsrautaltsdg jelentet-
ték. A hatdrokkal a délszldv dllam elégedett volt, Magyarorszdg azonban — az 6néllénak elis-
mert Horvatorszdg kivételével — célul tlizte ki a Jugoszldvidhoz keriilt magyarlakta teriiletek
visszaszerzését (25.). A jugoszldv—magyar hatdr esetében specifikusnak szdmitott a baranyai
kérdés, ugyanis a teriilet 1918 és 1921 kézott szerb megszéllds alate llt. A jészomszédi vi-
szony nyilvdnvaléan megkivdnta az ehhez hasonlé vitds pontok rendezését (5. dok.).

Ami akisebbségeket illeti, Magyarorszdgon nem képviseltette magdt szémottevden a délszlav
lakossdg. Jugoszldvidban ezzel szemben mintegy 300 ezer f8re tehetd a magyarsdg lélekszdma a
korszakban, ami jelentdsnek szdmitott. Ennek ellenére a magyar politikai elit az elcsatolt teriile-
tek koziil a Délvidéket tartotta legkevésbé jelentdsnek, és ennek megfelelen a délszldv dllammal
szemben tdmasztott revizids kovetelésekhez sokkal kevésbé ragaszkodott, mint Erdély, vagy a
Felvidék visszaszerzéséhez (27-29.). A vajdasdgi magyarsdgrol a jugoszldvok elismerték, hogy ki-
tlind munkaerdt képviselnek — elsésorban a mezdgazdasdgi és az ipari foglalkozdsok teriiletén —,
azonban az onszervez8d§ tevékenységiik miatt erds kritikdval illették Sket, koztiik olyan jelz8k-
kel, amelyek rendkiviil radikalis, irredenta népcsoportként jellemezték a magyarokat (92. dok.).

Magyarorszdg és Jugoszldvia kapcsolataiban a nagyhatalmi érdekeltség, azaz a ,szerep-
18k” helye az eurdépai nemzetkozi viszonyrendszerben bizonyult a legmeghatdrozébb ténye-
z8nek. A szerz8 Olaszorszdg, Németorszdg, Nagy-Britannia és a mdsik két kisantant dllam
szerepét emeli ki, s elsésorban a jugoszldv—magyar 6rokbardtsdgi szerz8dést (1940. december

12.) megel8z8 tirgyaldsok iddszakdt kezeli hangstlyosan a bevezetd tanulmanyban (30-36.).
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Miutdn Jugoszlévia legfébb ellenfelének a délszldv dllam kérbekeritését, avagy kiikea-
tdsdt tervezd Olaszorszdg tekinthetd, a belgrddi kormdny kiilénésen hangstlyosan kezelte
az olasz kiilpolitikai lépéseket, amelyek magyar vonatkozdsairdl tobb irat is fellelhetd a ko-
tetben. A magyar—olasz kozeledésre a belgradi korok 1925-ben lettek figyelmesek, és ldtha-
toan tisztdban voltak azzal, hogy Olaszorszdg balkdni térnyerése megvaldsitdsdhoz szdmit
Magyarorszdg segitségére (34. dok.). Bér az olasz—osztrak—magyar egytittmtikodést megala-
poz6 rémai jegyzdkonyvek (1934. mdrcius 17.) elsésorban gazdasdgi természetii kérdésekrél
rendelkeztek, a belgrddi vezetés a Jugoszldvia bekeritésére irdnyuld Gjabb olasz 1épésként ér-
tékelte ezt az okmdnyt is (89. dok.).

A kiadvdny rdmutat arra a meglehetésen elhanyagolt tényre, hogy Magyarorszdgot
Torokorszéghoz is élénk kapcsolatok flizték, ennek intenzitdsdt a kozolt forrdsok jol érzékel-
tetik. A térok—magyar kozeledés f8ként gazdasdgi indittatdst volt, ugyanis Magyarorszdg
remek felvev8piacnak tartotta a balkdni dllamot (22. dok.). A kiilpolitikai vonatkozdsu
forrdsok koziil ugyancsak szembedtld az a dokumentum (75.), amely a kisantant dllamok
Magyarorszdg és Bulgdria ellen elfogadott haditervét taglalja arra az esetre, ha a két dllam
egyike megtdmadnd valamelyikiiket. Az ettdl valé félelem kiilonosen az 1930-as évek végén
oledte jelentds méreteket, amikor erdteljesebbé véltak a revizids torekvések, és mind tdbbszor
felmeriilt a fegyverkezési egyenjogtsdg kérdése is (98. dok.). A belgradi kormdny — érchetd
okokbdl — figyelemmel kisérte a bécsi dontéseket, és Kdrpdtalja visszacsatoldsinak menetée
is, amelyrél szintén tdbb forrdst tartalmaz a kétet.

Ami a gazdasdgi kapcsolatokat illeti, a dokumentumokbdl kivildglik, hogy Magyarorszdg
a trianoni békeszerz8dést kovetden nem kivént szorosabb politikai kapcsolatokat létesiteni
a kisantant 4llamokkal, csupdn gazdasdgi egyiittmtikodésre korldtozta volna (18. dok.) az
egytittmiikodést. Noha 1929-t6l, a nagy gazdasdgi vildgvalsdg kirobbandsinak hatdsdra sorra
meriiltek fel a kdzép-eurdpai gazdasdgi kooperdciot célzé elképzelések, a belgrddi kormény
éresiilései szerint Magyarorszdg mereven elzdrkdzott ezek elédl (59. dok.).

A felsoroltakon kiviil még szdmos, a kitetben helyet kapé dokumentum felsoroldsdval
szemléltetni lehetne, hogy Jugoszldvia milyennek ldctta a Horthy-korszak Magyarorszdgdnak
politikdjat.

A szerz8 megfogalmazdsa szerint olyan dokumentumgyijtemény 6sszedllitdsdra toreke-
dett, amely ,alapul szolgdl majd a két orszdg gazdasdgi, kulcurdlis és politikai-diploméciai
kapcsolatainak jobb megértéséhez. Esetlegesen vélaszt adhat a magyar levéltdri forrdsok alap-
jan megviélaszolhatatlan, vagy fel sem vetett kérdésekre Magyarorszdg kisantant- és Balkdn-
politikdjit illetden.” (22.). Ugy vélem, a kitlizdtt cél megvaldsult, a konyv nemzetkozi ke-
retbe dgyazza a magyar—jugoszldv kéroldald kapcsolatokat, amivel lehet§vé teszi a korszak
eurdpai viszonyrendszerének széleskort 4ctekintését. A kiadvény hidnypétlé munka, mivel
elséként tesz kdzzé forrdsokart arrdl, hogy Jugoszldvia miként vélekedett Magyarorszdgrol, a

Horthy-korszak kiilpolitikdjdrél, annak revizids tdrekvéseirél és politikai lépéseirdl.

Hamerli Petra
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