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Bajcsy-Zsilinszky Endre pélyaképe 1926 és 1931 kozott

I. rész

A Fajvédé Pirt szineiben indulé Bajcsy-Zsilinszky Endre 1926 végén sikertele-
niil prébdlta megtartani 1922-ben még kormdnypdrtiként megszerzett derecskei
manddtumdt, majd 1927 novemberében — anyagi okok miatt — az eredmény el-
len inditott peticidjdt is kénytelen volt visszavonni.! Ugyanebben az id8szakban
egykori lapja, a Szdzat is megsziint, a kampdny sordn szerzett tiidécstcshurutjit?
hénapokon 4t kényszeriilt kezeltetni, év végén pedig a Magyar Orszdgos Véderd
Egylet élérdl is tavozott. A fajvédd politikus parlamentbdl toéreénd kibukdsdt —
annak Osszes vonzatdval egyiitt — az életdr egyik fontos, eddig kevés figyelem-
ben részesiilt ,sorseseményének” tartom.? A személyes élettt viszontagsdgainak
hdtterében a nagypolitika dtrendez8dése, a radikélis jobboldali csoportok tér-
vesztése és a Bethlen Istvin miniszterelnok neve dltal fémjelzett, a nemzetkozi
elvdrdsoknak sokkal inkdbb megfelelé konzervativ-liberalis vonal megerésédése
alle. S bdr az 1922 és 1926 kozti évekkel ellentétben 1926 és 1931 kozott Bajesy-
Zsilinszkynek nem volt lehet8sége az orszdghdzban képviselni nézeteit, ebben az
idészakban vélt propagandistiabdl karakteres politikussd.* Innen magyardzhaté

‘A kutatdst a Magyar Tudomdnyos Akadémia Posztdoktori Kutatéi Programja tdmogatta. Befogadé
intézmény: Magyar Tudomdnyos Akadémia Bélcsészettudomdnyi Kutatokézpont Térténettudomd-
nyi Intézet.

V' Vb, Ruszoly Jézsef: Derecske és Tarpa: Bajcsy-Zsilinszky Endre vélasztdsi kiizdelmeinek térténeté-
hez 1. Napjaink 25. (1986) 7. sz. 22-25.; Bartha Akos: Fajvédelem vidéken: Bajcsy-Zsilinszky End-
re derecskei manddtuma (1922-1926). In: Vidéktorténet 1. Eletvilégok és tarsadalmi gyakorlatok a
18-20. szézadban. Szerk. Csikés Gdbor et al. Bp. 2017. 189-228.

% Vigh Kiroly: Bajcsy-Zsilinszky Endre 1886-1944. A kiildetéses ember. Bp. 1992. 84-85.

3 Az tj kezdetet mint ,sorseseményt” értelmezi Tengelyi Ldsalé: Elettdriénet és sorsesemény. Bp.
1998. 194-203. Vé. ,Minden sorsesemény olyan 1j és kezdetben teljességgel dnidegen értelmet sziil,
amelyet 6nazonossdgunk wjélagos rogzitése révén igyeksziink — tdbb-kevesebb sikerrel — megragad-
ni és ismét csak a magunkévi tenni” [Kiemelések az eredetiben — B. A.] Uo. 199.

4 Gyurgydk Janos: Magyar fajvédék. Bp. 2012. 131.
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tanulmdnyom iddkerete is, mely a Bajcsy-Zsilinszkyvel foglalkoz6 szakirodalom
slap-centrikus” megkozelitése helyett (példdul ,, Eldors-korszak™), az 1926 és 1931
kozti id8szakot allitja a fékuszba.’

E pélyaszakasz értelmezéséhez ki kell térjek a politikai aréna mozgdsainak
Bajcsy-Zsilinszkyre gyakorolt hatdsdra, bemutatva azokat a személyeket, akik a
hiszas évek végén — kiilonb6z6 médokon — figyelemremélté hatdst gyakoroltak
a meglehetdsen nehéz természetl politikus-publicistdra. A hozzdjuk f(iz8d§ vi-
szonyon tul, visszatérd jelleggel kell sz6lnom Bajcsy-Zsilinszkynek — az extenziv
szakirodalom ellenére eddig 6ssze nem gyjeote — publicisztikai munkdssdgdrdl,
az elemzés végpontjaként pedig mérlegre teszem az 1930-ban alapitott sajdt po-
litikai alakulat (Nemzeti Radikdlis Pdrt) programjdt és ideoldgidjdt. A Fajvédd
Partbdl érkezé politikus nézeteire a tdrgyalt idészakban dltaldban az ,ellentmon-
ddsos” és az ,eklektikus” jelz8 haszndlatos; ez a megallapitds igaz a sok mindennel
(személyes sérelmekkel, politikai kotédésekkel stb.) terhelt, gyakorta egymdssal is
diskurzust folytaté memodrirodalomra is. A pontosabb ldtlelethez korabeli forra-

sok és publicisztikik nagyszamu bevondsa sziikséges.

A Fajvédd Pirt agénidja

A ,Fajvéd§ Part’-ként ismert Magyar Nemzeti Fiiggetlenségi Part 1924 oktébe-
rében bontott zdszlét azon fajvédé politikusok vezetésével, akik el6z6 év augusz-
tusiban kivaltak a kormdnypdrtbdl. A kormdny jobboldali ellenzékeként fellé-
p6 alakulat sorsa a Zsilinszky testvérek viszonydn keresztiil is megkozelithetd.
Zsilinszky Endre és Zsilinszky Gdbor kapcsolata az 1924-es nyomddszbérharc

idején mérgesedett el, jollehet még nem véglegesen.® Az Est szerint a Stddium

> Lisd példdul az alibbi részletes, Bajcsy-Zsilinszky egyes cikkeit hasznosits, 4m a kényes kérdése-
ket nem bolygaté, Vigh Karoly 1992-es kitetét (gyakorta széfordulataiban is) ismétlé tanulmdnyt
Farkas Kornél: Bajcsy-Zsilinszky Endre belpolitikai nézetei 1928-1931 kdzote. Valdsdg 49. (2006)
6. sz. 46-73.

¢ Errdl tantskodik egy kézdsen megtete autétie (Budapest-Révfiilop) emlitése édesanyjinak 1927.
oktdber 29-én irt levelében. Endre az 1929-es tarpai valasztdsokkor is igénybe vette Sccse segitségét,
de az 1930-ban megjelent Nemzeti Radikalizmus is a Stddium kiadéndl jelent meg. Gdmbos mi-
niszterelnksége alatt azonban ttjaik elvéltak. ,Még a temetésemre sem engedem, hogy eljsjj.” —
jelentette ki az ellenzéki politikus 1932. oktdber 31-én. A fennmaradt tovébbi gyér szdmu levél
alapjdn kapcsolatuk még ennél is tovdbb romlott. Endre hol testvére pénziigyi segitségének elmara-
désat emlegette fel (az egész csaldd vonatkozdsiban is), hol sértének nevezte Gdbor ilyen irdnyd
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vezérigazgatdja (Zsilinszky Gabor) ltaldban , kereskedelmi szempontokat kivant
érvényesiteni és azt akarta, hogy a nyomda vezetése és tizeme a szerint igazodjék,
hogy gyakorlatilag milyen médon lehet az tizemet jovedelmezébbé tenni”, mig
batyja szimdra ,,politikai és egyéb szempontok voltak irdnyaddk. A nézeteltérések
rendesen azzal végzddreek, hogy Zsilinszky Gébor deferdlt.”” Az 1924-es sztrdjk
(vagy kizdrds) alatt Gdbor a kormdnyerdk és a laptulajdonosok dltal forszirozott
Gjsdg-bojkott pdrtjdn dllott,® mig Endre az ez id§ tdjt tdrgyalt szandldsi javaslat
miatt létfontossdgunak tartotta, hogy megjelenjen a Szdzat, mivel szerinte ,ez oly
végzetes és sorsdontd tigy”, amely ,eldonti félszdzadra az orszdg sorsit, és amely
végzetesen befolydsolja Magyarorszdg fejlédését”? A nézetkiilonbségek addig fo-
kozédtak, mignem Zsilinszky Gdbor 1925 elején otthagyta a lap igazgatdsdgit.!®
A fordulat mogétt a korabeli sajté a két fivér fent emlitett ,elvi és anyagi termé-
szetll” konfliktusdt sejtette, aminek kovetkeztében Gdbor eladta részvényeit, a
lap pedig kormdnykézeli kézbe keriile.! Mds megvildgitdsba helyezi az tigyletet
Gdbor egyik, Endrének irt magdnlevele. A fiatalabb testvér szerint ,megéllapitdst
nyert, hogy Ti éppen tgy kerestétek Kleb-el [Klebelsberggel — B. A.] a szindi-
kdtusi megéllapoddshoz valé lehetéséget, mint mi, mint én. Arulds tehdt vagy
mindként részrél torént, vagy egyikrél sem [...] Az annak idején megkisérelt
részvényeladds is ugyanazt célozta, a kormdnnyal valé nexust, amit Ti most ke-

restek, s amire szerintem Nektek sziikségetek is van.” Ezutin Gdbor kifejtette,

prébalkozdsait. Bajesy-Zsilinszky levelezése. Vigh Kdroly sszedllitdsa Lacké Mihdly segitségével.
(Gépelt mésolatok.) MTA BTK TTI Kényvtar. Az elhidegiilésben szerepet jatszhatott, hogy Gdbor
sohasem tisztdzta bdtyja szerepét Achim L. Andrds — Endre politikai ellenfelei dltal jra és Gjra fel-
melegitett —1911-es haldldban. Talpassy Tibor — Vigh Kdroly: Bajcsy-Zsilinszky Endre a palkévei tor-
pebérld. A palkévei Bajcsy Zsilinszky-bérlet torténete. (A Veszprém megyei mizeumok kozlemé-
nyei 8.) Veszprém 1970. 229-230.

7 Zsilinszky Endre és Zsilinszky Gabor elvi harca a Stddium nyomddért. Az Est, 1925. februdr 8. 7.
8 Vasdrnap véget ért a nyomddszsztrdjk. Az Est, 1924. mdjus 6. 7. Az tigyhoz részletesen ldsd Bddy
Zsombor: Egy bérharc dramaturgidja. Esettanulmdny. In: Munkdstérténet — Munkdsantropolégia.
Szerk. Horvith Séndor — Pethd Ldszlé — Tdth Eszter Zséfia. Bp. 2003. 36-52.

% A napilapok szindik4tusa nyilatkozik a Szézatrél és a Néprél. Pesti Hirlap, 1924. mdjus 6. 4.

10 Zsilinszky Gabor kilépett a ,,Szézat” igazgatdsdgibol. Az Est, 1925. janudr 4. 8.

11 Zsilinszky Gabor kilépett a ,,Szézat” igazgatésdgabol. Békésmegyei Kozlony, 1925. janudr 6. 3.;
Miért kellett Zsilinszky Gdbornak tdvoznia a Stddium vezérigazgatdi székébdl? Békésmegyei Koz-
16ny, janudr 29. 1.; Hogyan szandljék a ,Szézat-ot és ,A Nép™-et. Népszava, 1925. mdjus 9. 12.
A Szbzat ,megszeliditését” a Tisza-bizottsdg (mint ,,a hdboru eldtti kormdnypdrt politikai maradva-
nya”) biztositotta volna t6kével. Ismét 4j fordulat van a Stddium-nyomda sorséban. Az Est, 1925.
méjus 24. 10.
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hogy a hiresztelések ellenére ,havi 10-25 milli6ig terjedd” [kb. 800-2000 P —
B. A, fizetése nem tilzé, s a lapnak nytjrandé tjabb hitelekért nem hajlandé
tovabb kockdztatni a Stddium miatt igy is jocskdn megesappant vagyondt és eg-
zisztencidjdt.? Testvérét féltve arrdl is értekezett, hogy ,a jaték nemcsak ellenem,
hanem Ellened is megy. Hiszen nyiltan beszélik, hogy az egyik Zsilinszky »kird-
gdsdt« kovetni fogja a mdsiké. Hogy a vezér [Gombos — B. Al Téged még kevésbé
szeret, mint engem, ezt csak a Te naiv szemeid nem veszik észre. Nem veszed ész-
re, hogy zdlogositja el részvényeidet a visszavdlthatésig minden reménye nélkiil?
Ezért az emberért kdr feldldozni testvéredet” — fogalmazott az ekkor még Bethlen
mellett érvelé Gabor.® Bajcsy-Zsilinszky ennek ellenére kitartott ,vezére” olda-
ldn, s6t még 1926 nyardn is védte az épp kiilfoldon tartdézkods ,,Gombos Gyula
erds, puritdn, a legnagyobb ellensége dltal is elismerten intakt egyéniségét” Az Est
tdmaddsaival szemben.'*

Abaloldali ésaliberalis sajt6 tehdt a jelek szerint okkal feltételezte Klebelsberget
a lap — késébb ideiglenesnek bizonyuld — pénziigyi szandldsa mogott,' noha més
forrdsok a Stddium cséd-kozeli helyzetérdl szélnak és egy ,zsid6 érdekeltségii
pénzcsoport” jelentkezésée vélik a hdctérben. A | keresztény” szandlds érdekében
,az EME részvényjegyzési akciét inditott, és csakugyan sikeriilt megakaddlyozni
a cég eladdsdt.”'® Gabor jéslata is valosdggd lett, még ha formélisan nem is ,rag-
tak ki” testvérét a Szdzat élérél. Zsilinszky Endre 1925. marcius 13-i, Gombos
Gyuldnak cimzett levelében mindenesetre arrdl szimolt be, hogy ,,a mai napon”
elszakitotta ,az 8sszes szdlakat e lappal”,”” noha Gombos csak 1925 oktdberében

12 Az tszdmitdsért és a szdvegre vonatkozd hasznos megjegyzéseiért eztiton koszoném meg Zeidler
Miklés segitségér.

13 Zsilinszky Gdbor keltezés nélkiili levele Zsilinszky Endrének. Bajcsy-Zsilinszky levelezése.
MTA BTK TTI Kényvtdr. A harmincas évek els6 felében Gdbor mdr Gombos kéréhez tartozott,
amit Endre nehezen élt meg. Rovid portréjihoz ldsd Bartha Akos: Bajcsy-Zsilinszky Endre politikai
szocializdcidja és 1919 elbtti ideoldgiai portréja. Torténelmi Szemle 58. (2016) 230.

14 Nyilatkozat. Budapesti Hirlap, 1926. jdlius 16. 7.

15 Fajvédelem részvénytdrsasdgi alapon. Népszava, 1925. junius 7. 10.; Klebelsberg Kuné és a fajvédsk.
Népszava. janius 13. 9.; A Szézat eladdsdnak titkaibdl. Pesti Napl6, 1925. janius 19. 6. Gdbor még 1930-
ban is vett (3980 db) Stddium-részvényt dccsétdl, dsszesen 5373 Pengd értékben. Zsilinszky Gébor Zsilinsz-
ky Endrének irt elismervénye. 1930. februdr 15. Bajcsy-Zsilinszky levelezése. MTA BTK TTI Kényvtdr.

16 Ungudry Krisztidn: A Horthy-rendszer mérlege. Diszkrimindcié, szocidlpolitika és antiszemitiz-
mus Magyarorszdgon 1919-1944. Pécs—Bp. 2013. 154.

17 Zsilinszky Endre Gombés Gyuldnak. 1925. mércius 13. Magyar Nemzeti Levéltdr Orszdgos
Levéltira (a tovdbbiakban: MNL OL) Kozma Miklés iratanyaga. K 429 14. cs. 1 d. Zsilinszky
Endre. Budapesti lapok. 1926.
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vette 4t a Szdzar irdnyitdsdt, Bajcsy-Zsilinszky MOVE miatti leterheltségére hi-
vatkozva.'® A f6szerkeszt6i poziciét Zsilinszky bizalmi embere, Kdddr Lehel vette
4t a lapndl, ,Gombos Gyula megbizdsa alapjan”.”* A volt f8szerkesztd cikkei ettdl
fogva ritkultak, de nem tilintek el a Szdzar hasibjairdl,?® sét az utédlap, a tiszavi-
rag életli Magyar Ujsdg is hozott tdle irdst, példul azt a nyilatkozarot, melyben
cafolta a Fajvédé Pirt konfliktusdt Gombos Gyuldval.?!

A Szézat agbnidja természetszerlileg kedves témdja volt a liberdlis lapoknak,
igy a Vildg arrél szdimolt be nagy részletességgel 1925 augusztusdban, hogy a faj-
védd orgdnum immdron csak nyolc oldalon jelenik meg, rdaddsdul reggel helyett
délutdn, konkurencidt tdimasztva ezzel a ,,szomszédvir” A Népnek.?? Az Ujsdg né-
hdny hénappal késébbi hiraddsa szerint pedig ,komoly kérokben dgy tudjék,
hogy a fajvéddk lapja az G szerkesztésben kissé elfordul a széls6jobb irdnyzat-
01723 A Szdzar végiil kiilonb6z8 mentdprébélkozdsokat (példdul nyomdavaleds,
oldalszamcsokkentés) kovetden 1926-ban szlint meg.?*

A lapja koriili bizonytalansdgok mellett Bajcsy-Zsilinszkynek 1925 végén a
nyomddszbérharc alatti viselkedéséért is felelnie kellett. Egyrészt a Szdzat betil-
tdsa ellen irt fajvédd kidltvdny tdrsszerz8jeként keriile birdsdg elé, mdsrészt (mi-
vel a kidltvanyt kozolte a lap) ,sajté Gtjan elkovetett ragalmazds” miatt is meg
kellett jelennie — a szdmdra nem ismeretlen — Toreky Géza tandcsa el8tt,? ahol
végiil egyhavi foghdzra és 6tmillié korona (kb. 400 P — B. A.) pénzbiintetésre

18 Gémbods Gyula 4tvette a Szézat irdnyitdsdt. Szézat, 1925. oktdber 18. 10. Bajcsy-Zsilinszky
ugyanekkor mondott le igazgatdsdgi tagsdgardl is, ldsd nyilatkozatdt, melyben a kiilfldén tartézko-
dé Gombést védi Az Est sikkasztdsi vadjdval szemben. Nyilatkozat. Budapesti Hirlap, 1926. jalius
16. 7.

Y Gémbés Gyula a Szézat szerkeszeését Kaddr Lehelre bizta. Vildg, 1925. oktéber 18. 15.

20 Még 1926. mércius 23-4n is kozli a lap parlamenti interpellciéjat. Vitéz Bajcsy-Zsilinszky End-
re interpelldci6jdra kijelentette Bud Jdnos pénziigyminiszter, hogy a Kozponti Anyagbeszerz§ Bi-
zottsg létesitése csak — terv. Szozat, 1926. mdrcius 23. 2.

21 Magyar Ujsig, 1926. december 28. 1. Ehhez l4sd tovibbd A fajvéd pért bomldsinak hire. Bu-
dapesti Hitlap, 1926. december 28. 5.

22 A Szézat hétf6edl kezdve délutdn jelenik meg. Vildg, 1925. augusztus 8. 6.

23 Ulain Ferenc lesz a Szézat fészerkeszt8je. Ujsdg, 1925. oktdber 16. 6.

24 Részleteiben ldsd Csiitdrtok délutdn nem jelent meg a Szézat. Vildg, 1926. februdr 5. 2.;
A Szézat ma mdr harmadizben nem jelent meg — pillanatnyi anyagi zavarok miatt. Uo. 1926.
madrcius 27. 3.

5 Féja Géza emlékei szerint Zsilinszky és Toreky ellenforradalmi titkos tdrsasigokbél ismerték
egymidst, s8t Zsilinszky tobbszor el is jért az iré érdekében a biréndl (példdul a Viharsarok-per kap-
csan). Féja Géza: Lapszélre. Bp. 1982. 158.
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itéleék.?° Bajcsy-Zsilinszky mint ,becsiiletes magyar hazafi” és ,,6nzetlen naciona-
lista harcos” értetleniil dllt az itélet eltt, és nyilt levéllel fordult az igazsdgiigy-mi-
niszterhez, de nem fellebbezett.”” A birdsig dontése bardtjdt, Kozma Miklést is
meglepte: ,nem értem azt, hogy mi sziiksége volt a kormdnynak erre az itéletre.
Az tigyészség nem védol ilyen esetekben, ha megfelel$ utasitdst kap” — tette hoz-
z4, fontos adalékot szolgdltatva a korabeli igazsdgszolgaltatdsr6l.?® Az ellenzékiség
kovetkezményeit Bajesy-Zsilinszky akkor is megtapasztalhatta, amikor 1926 juli-
usdban a klebelsbergi kultarpolitikdt fajvédelmi ldt6sz6gb6l kritizdlta — immdron
MOVE-elnokként — a Magyarsdg hasébjain.?> Az MTTI sziikségét érezte ennek
kapcsdn hdrom oldalon keresztiil idézni a minisztert ért tdmaddssal szembeni
élénk tiltakozdst, melynek keretében ,,a nagy koncepcidkat meg nem értd t6rpék”
és ,az alkotdsra tehetetlen irigyek gytilolkodései” ellen ragadtak tollat kisgazdak
és polgdri iskolai tandrok.>

Ami a Fajvédé Pirt megsziinésének mozgaté rugéit illeti, Kozma Miklés szerint
ezek ,kevésbé politikaiak, mint személyiek” voltak. A médiavezér Gombos felelds-
séget hangsilyozta, mert rosszul kezelte a part erds egyéniségeinek (mindenekel8tt
Zsilinszkynek és Eckhardt Tibornak) ambici6it.?! Az utékor emellett okkal mutat rd
a tdrsadalmi konszoliddcié és a gazdasdgi rekonstrukeié radikalizmust lohaszté hatd-

sdra, valamint a part alapvet8en értelmiségi, kozéposztélybeli rétegpart jellegére is.>?

26 Vitéz Bajcsy-Zsilinszky Endre mélratlannak és megaldzénak mondotta, hogy birésdg elé hurcol-
tatja a kormdny. Szézat, 1925. december 5. 12.; A bank-oligarchia f5lhizlaldsa a birésdg elétt. Szo-
zat. december 6. 3.; Egyhdénapnyi foghdzra és 6tmillié korona pénzbiintetésre itéleék Zsilinszky
Endrét. Békésmegyei Kozlony, 1925. december 6. 2.; Zsilinszky Endrét az dsszkormdny megrégal-
mazdséért egyhénapnyi foghdzra itéleék. Budapesti Hirlap, 1925. december 5. 11.

27 vitéz Bajesy-Zisilinszky Endpre: Nyilt levél az igazsigligyminiszterhez. Szdzat, 1925. december 11.
1-2. Idézetek Uo. 2.

28 Kozma Miklés Bajcsy-Zsilinszky Endrének. 1925. december 6. Bajcsy-Zsilinszky levelezése.
MTA BTK TTI Kényvtir.

2 vitéz Bajcsy-Zsilinszky Endre: Potemkin kultarpolitika felé. Magyarsdg, 1926. julius 8. 1-2.
A népoktatds, a szocidlis szellem és a testnevelés fontossdgdrdl értekezve kifejtette: ,az erds és di-
adalmas emberfajok és nemzetek 6szténdsen lenézik a tudomdnyos racionalizmust.” V&. tovibbd
Bajesy-Zsilinszky Endre: Testnevelési politika. Magyarsdg, 1927. februdr 25. 1. Bajcsy-Zsilinszky
amellett érvelt, hogy tobbet kellene kélteni a leventékre, a Nemzeti Stadionra és ,egyéb pélydk
épitésére” is. Uo.

30 MTT Hirkiad4s, (belpolitika, kiilpolitika) 1926. julius 15. 10-12.

3 Ormos Maria: Egy magyar médiavezér: Kozma Miklés. I-II. Bp. 2000. L. 151.

32 Piiski Levente: A Horthy-rendszer. H. n. [Bp.] 2006. 60.
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Az 1926-o0s vélasztdsokon mindenesetre a part szineiben Gombds mellett csu-
pan Borbély-Maczky Emil jutott be a parlamentbe, késébb hozzdjuk csatlakozott
(felvételt nyerve a partba) Kontra Kéroly és Héjjas Ivan. Az ismertebb (bukott) fajvé-
dék koziil Bell Miklds, Zsirkay Jdnos, Lendvai Istvdn a kudarc utdn visszavonult a
pértpolitikdtdl (noha fel-felttintek késébb Bajcsy-Zsilinszky kérnyezetében), Ulain
Ferenc a kisgazddkhoz csatlakozott, Marsovszky Gyorgy pedig a nyilas Festetics-
partot erdsitette a harmincas években. Eckhardt Tibor a Magyar Reviziés Liga
alelnoke lett, majd 1931-ben fiiggetlenként keriilt vissza a torvényhozdsba, hogy
aztdn 1932 végéedl a Kisgazdapdrt elnoke legyen. Budahdzy Miklds és Ddnér Béla
autébalesetben vesztették életiiket.?> Mdsokra még komoly szerep vért: igy a sokdig
GOmbos és Bajesy-Zsilinszky véddiigyvédjeként (is) énykedd, majd a Kéllay- és a
Szt6jay-kormdnyban is miniszterségig juté Antal Istvan és az 1938 végén rovid ideig
igazsdgiigy miniszteri tarct kapé Mikecz Odon sem tiint el a kozéletbsl 3

Sikertelen reformok a MOVE élén

Zsilinszky Endrét 1925 juniusdban tinnepélyesen vitézzé avattak a Margitszigeten,
304 tiszt, tobbek kozt Kozma Miklés és Liszlé Miklés tdbornok (volt vildghdborts
parancsnoka) tdrsasdgdban.> Az avatds kapcsdn vette fel édesanyja vezetéknevét,
innentél fogva neve 1935-ig: vitéz Bajcsy-Zsilinszky Endre.* Nem mellékes, hogy
tiz nappal vitézzé avatdsa el6tt — immdron MOV E-elnokként — egyik vezetéje volt a
Horthy Mikléshoz, a vérba szervezett ,hodolé felvonulds™nak, amely a kormanyzé

melletti hiiséget volt hivatott demonstralni a Beniczky-tigy idején.?”

33 Télitk Bajcsy-Zsilinszky érzelemdis nekrolégban bucstizott. V6. Bajesy-Zsilinszky Endre: Budahazy
Miklés és Déner Béla. El86rs, 1930. szeptember 13. 5-6.

3% Gergely Jens: Gombos Gyula. Bp. 2001. 181-182.

35 Vitézek avatdsa a Margitszigeten. Pesti Hirlap, 1925. janius 23. 12. Hivatalosan kézli: Budapes-
ti Kozlény, 1927. november 15. 1.

3 Dr. Zsilinszky Endre Kdlmdn szarvasi sziiletést, ev. vallisd, ndtlen, nemzetgy(ilési képviseld,
budapesti lakos csalddi nevének »Bajcsy Zsilinszky« [sic!] névre kért dcvéltoztatdsa az 1925. évi
231.883/IX. szdmu beliigyminiszteri rendelettel megengedtetett.” — Budapesti Kézlény, 1925. ja-
nius 26. 1.

37 Hédolé felvonulds a kormanyzéhoz. Pesti Hirlap, 1925. janius 13. 5. A MOVE-elnék részvétel-
re — és a ,forradalmi destrukecié” letdrésére — buzdité korlevelét fakszimilében kozli Ddsa Rudolfné:
A MOVE - egy jellegzetes magyar fasiszta szervezet. 1918-1944. Bp. 1972. 8. dbra.
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Bajcsy-Zsilinszky 1925 janudrjdban lett az egyik meghatdrozé ellenforra-
dalmi tdrsadalmi egyesiilet, a MOVE iigyvezetd elndke, amit esélyként értékelt
nagyszabdsu terveinek megvaldsitdsdra. Rosszul mérte fel a viszonyokat, hiszen
a tényleges tisztek kényszer( kivdldsa a MOVE politikai stilydnak csokkenésé-
hez vezetett (jéllehet az ellenforradalmi szervezetek informalis hdlézata meg-
maradt).’® Az Gjdonsiilt eln6k mindenesetre a rd jellemz6 nagy elszdntsdggal ve-
tette magdt a munkdba; sajit embereit (Petrdczy Istvdn, Szeder Jdnos, Géldcsy
Arpad) juttatva poziciéba a szervezetnél,?® amelynek ij — elnoksége alatt ugyan
be nem vezetett, de késébb bizonyos elemeiben felhasznalt — alapszabdly-terve-
zetet is készitett.* Az 4j elndk a ,,magyar faj” érdekében igyekezett a MOVE-t
a csehszlovdk Sokol mozgalom mintdjdra dtszervezni, ,hdborut tizenve” azok-
nak a szdvetségeknek, szervezeteknek, amelyek nem dllnak keresztény-nemzeti
alapon.®! Bajcsy-Zsilinszky orszdgos méretl keresztény és nacionalista sport-
szervezetben gondolkodott, amely burkolt katonai kiképzéssel enyhitené az
orszdg — a trianoni békével ratifikdlt — katonai hidnyossdgait. Cserkészek, le-
venték, frontharcosok bevondsit tervezte az dltala viziondlt ernydszervezetbe,
mely nemcsak stabil vildgnézeti talapzatot, de sziikség esetén katonai erdt is
jelentene. A MOVE 1927-es soproni sporthetén mondott beszédében a front-
harcos szovetséget azért nevezte id8szertinek, mert Ggy vélte, hogy a héborus
szelekcié jotékonynak mondott hatdsa felértékelte a hésok tdrsadalmi-politi-

kai szerepvillaldsdt, s ,a mdsodik magyar nemzetgy(ilés szelleme egészben véve

3 Gergely J.: Gombés i. m. 171. Ugyanakkor Gombés nem szakitott a MOVE-val, tdmegbdzisként
a tovabbiakban is szdmitott rd. Vonyd Jézsef- Gombos Gyula. Bp. 2014. 120-121.

3 Kiss Jozsef: Fajvédelemt6] a nemzeti demokrécidig. Bajcsy-Zsilinszky Endre politikai tervei a tria-
noni Magyarorszdg megtjuldsdra (1918-1932). Doktori (PhD) értekezés. DE BTK. 2007. 141.

40 Zsilinszky 6tféle tagsigot kiilonboztetett volna meg, tdbbek kozott a fegyveres testiiletek tagjai,
illetve a 18 éven aluli fiatalok el6tt is kinyitva a kapukat. Ddsz R.: A MOVE i. m. 143. Egy levél
tanusdga szerint az alapszabdly-moédositds elémunkélatait meg is kezdte Pélkévén egy ,,5-6s bizott-
sdg”. Zsilinszky Endre Bende Mdridnak. 1927. augusztus 25. Bajcsy-Zsilinszky levelezése.
MTA BTK TTI Kényvtdr.

4 Bajesy-Zsilinszky Endre: Nemzeti sportpolitikdt! Szézat, 1925. auguszeus 2. 1-2. Bajesy-Zsilinszky
a huszas évek elején a Nemzeti Sport részvénytdrsasigdnak végrehajt6-bizottsdgdban is szerepelt,
tobbek kozott Teleki Pél és Gombods Gyula tédrsasdgdban (Erdekes milliés részvényjegyzés. Pesti
Naplé, 1922. december 24. 21.), illetve a Magyar Labdartigd Szévetség orszdgos amatdr zstrijébe is
meghivtdk. Megalakult az orszdgos amatrzsiri. Pesti Napld, 1926. december 2. 16. A jeldlést meg-
erdsiti (t6bb téves személyes adat tdrsasdgdban) Dénes Tamds — Sdndor Mibhdly — B. Biba Eva: A ma-
gyar labdartgds torténete I-V. A profikorszak VB-eziisttel (1926-1944). Debrecen 2014. 1. 40.
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antimilitarista volt”.#? Ezt a gondolatmenetet 1931-ben a parlamentben is meg-
ismételte.®3

A MOVE-elnok ambiciézus terve természetesen azonnal visszatetszést sziilt
a baloldalon, ahol elsésorban a felel6tlennek tartott katonai szervezkedést és
a kozpénzbél finanszirozott vildgnézeti nevelést nehezményezték.** Bajcsy-
Zsilinszky a legitimista Nemzeti Ujsdgban reflektalt az ellene és szervezete ellen
inditott ,baloldali hajszdra”.# Hitvalldsa szerinta MOVE ,nem 4rtja magdt po-
litikdba, de ha belsé vagy kiilsé ellenség bontogatni merészeli Magyarorszdg fa-
lait, 4gy a MOVE tagjai 6kéllel fognak stjtani az ellenre”.4 Itt kell megjegyez-
ni, hogy Bajcsy-Zsilinszky militarista szemlélett sportfelfogdsa egydltalin nem
volt 0j kelet(i jelenség. Mdr 1911-ben arrdl cikkezet a Békésmegyei Kozlonyben,
hogy mivel a lettint ,harcias kor” utdn ,,a modern élet nem nyujtja a természe-
tes akaddlyokat [...], nekiink magunknak kell ilyen akaddlyokat teremteniink,
hogy vériink litktetése meg ne lassudjon ereinkben.” Nem meglep6 médon a ro-
hamozé huszdrok ,gyonydriségét” vdlasztotta szemléltetd eszkoziil, kiemelve,
hogy a ,léleknélkiili” kenyérharcban, ,a modern élet egyoldalisdginak ellen-
stlyozdsdra allitottdk be az északi germdnok a sportot, mint tdrsadalmi intéz-

ményt”.77 Zsilinszky — kozel masfél évtizeddel késébb — hasonlé szellemben 14-

4 Bajesy-Zsilinszky Endpe: Frontharcosok. Magyarsdg, 1927. augusztus 31. 1-2. Mig a Magyar Uj—
sagnak 1926 8szén arrdl nyilatkozott (Vitéz Bajesy-Zsilinszky Endre az ,ellen-MOVE-r6]”. Magyar
Ujség. 1926. oktbber 19. 2.), hogy a frontharcosok MOVE-ba t6rténd tomoritése foglalkoztatja,
néhdny évvel késbb tgy emlékezett, hogy a MOVE csatlakozott volna egy nagy frontharcos gyij-
t8egyesiilethez, mivel az egylet nacionalistdbb az dtlag frontharcosndl és ezért nem lehet kdzos neve-
28. Bajesy Zsilinszky Endre: A magyar frontharcosok. El86rs, 1930. mdrcius 29. 1-3. Az ligyet fon-
tosnak tarthatta, mert 0j pdrtjdt késébb fuziondltatta a ,Frontharcosok Egyesiile Nemzeti Pirt-
ja’-val. Megtértént a fzié a Nemzeti Radikalis Pért és a Frontharcosok Egyesiilt Nemzeti Pirtja
kozote. El8érs, 1931. méjus 17. 3-4.

4 A hibords ifjsig ,az élet legnagyobb és alapjiban véve legeredményesebb kivalasztdssal dolgozd
iskoldjdt jérta végig [...]. Annak, aki belenéz a magyar életbe, konstatdlnia kell, hogy ezt a hdborus
ifjisdgot gyaldzatosabban nem kezelték sehol Eurépdban, mint Magyarorszdgon.” — Képvisel6hdzi
Naplé. (a tovdbbiakban: KN) 1931. X. 412. (1932. jul. 1.)

44 f L: ,A suba kiilseje és belseje. Népszava, 1926. mdrcius 28. 7.; f L: ,Move és cserkészet”. Nép-
szava. 1926. dprilis 10. 5. A politikusnak — amig tehette — a parlamentben is reagdlnia kellett a
baloldali kritikdkra. Idézi Désa R.: A MOVE i. m. 142.

4 Bajcsy-Zsilinszky Endre vilaszol a Népszavanak. Nemzeti Ujsdg, 1926. 4prilis 9. 4.

46 A kormdnyzé Czegléd viros harmas {innepén. Nyirvidék, 1925. szeptember 1. 1.

47 Zsilinszky Endre: A sportrél. Békésmegyei Kozlony, 1911. marcius 30. 2—3. V3. Bartha Akos:
Bajcsy-Zsilinszky Endre politikai szocializdcidja i. m. 223.
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tott hozzd a MOVE orszdgos keresztény és nacionalista sportszervezetté torténd
dtalakitdsdhoz.*®

Ambiciézus tervei ellenére mdr 1926 tavaszdn ,kesertiséggel” dllapitotta
meg egy vidéki rendezvényen, hogy ,ebben az orszdgban, ahol mindennél fon-
tosabb szerepe van a sportnak, nem fejlddhetett abban az ardnyban, mint mds
orszdgokban, ahol nincs nemzeti hivatdsa. Hibds e tekintetben a kormédnyzat
is — fogalmazott —, amely 28 millidrdot emésztett fel az Operdval s ugyanak-
kor csak nehezen dldoz 2 millidrdot a nemzeti sport céljaira. Anyagi timo-
gatds nélkiil pedig csak akkor dolgozhatik egy ilyen tdrsadalmi egyesiilet, ha
maga a tdrsadalom dldozhat rd. Erre azonban ma, annyi megprébdltatds utdn
nem lehet szdmitani — tette hozzd. Ebbdl kovetkezden a kormdnyzatnak ko-
telessége ,tdmogatni a nemzeti sportot, hogy betdlthesse azt a hivatdsit, ame-
lyet az angol sport t5ltott be a vildghdboriban”. Bajcsy-Zsilinszky kifejtette
tovdbb4, hogy ,,amiéta elndke a MOVE-nak, mdr megkezdte ezt a fejlesztd és
osszeforraszté munkdt. Az egyesiiletek szdma 17-r8l 50-re emelkedett. Most
elsé feladat: a szervezés. A szervezésben van fegyelem s a fegyelemben erd.
Olyan erdvé akarja fejleszteni a MOV E-t, amely el8tt meghajlik mindenki.” E
nyilvdnos férumon hangstlyozta azt is, hogy ,,a MOVE-ban csak nemes gon-
dolkoddsu keresztény magyar polgdrnak van helye”.# Taldn mar ekkor érezte,
hogy elképzeléseit nem fogja tudni véghezvinni, mindenesetre a kovetkezd
évben lemondott az elndkségrél. Ennek okait a nyilvinossdg el6tt elemezve
egyrészt arrél vallott, hogy ,nem sikeriilt illetékes korokkel” elfogadtatnia,
miszerint a MOVE hivatott ,az er8sen nacionalista frontharcosokat a maga
kereteiben tomoriteni”, mdsrészt nem sikeriilt meggydznie a kormdnyta ,ma-
gyar sport nemzetvédelmi és honvédelmi sorsdontd jelentdségérdl” és nagyvo-
nalibb tdmogatdsdrél. Harmadrészt pedig ellenzékiségével sem kivant terhe

lenni a szervezetnek.>?

48 Vigh K.: Bajcsy-Zsilinszky i. m. 78-80.

49 Move Esztergomi Sport Egyesiilet kozgytlése. Esztergom és Vidéke, 1926. dprilis 22. 1-2.

50 Lemonddlevelét kozli: Bajcsy-Zsilinszky Endre lemond a MOVE orszdgos elndki tisztségérél.
Magyarsdg, 1927. december 4. 10.
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Mentéovek

Ekkor mdr Bajcsy-Zsilinszky nem volt a torvényhozds tagja, lapja sem volt, sét
az is vildgossd vlt, hogy az 1926-o0s derecskei vélasztds érvényessége ellen indi-
tott peticidja eredménytelen marad. A tdrvényhozdsbdl torténd kibukds egzisz-
tencidlisan is rendkiviil érzékenyen érintette, éppen abban a ciklusban, melynek
végére a képviselSk fizetése elérte az eurdpai élvonalat.’! Bajcsy-Zsilinszky dllapo-
tat érzékelteti, hogy Kozma Miklés egyik 1927. janudri levele szerint ,idealista”
bardtjdnak teljes vagyona rdment a kozéletre, olyannyira, hogy mdr télikabdtja
sincsen.’? Nehéz helyzetét maga is megerésiti 1927 oktéberében édesanyjdnak irt
levelében, ahol arrdl szimol be, hogy mivel vélt6i sanyargatjak, dttért az otthoni
étkezésre. Mint irta: ,rendes kenyérkeresetem még mindig nincs, a Magyarsdgba
irok hébe-héba.”* Valamennyi jovedelme ezen feliil rddideléaddsaibdl lehetett,
de bevétele dsszességében a megélhetésre is bajosan volt elegendd, nemhogy poli-
tikusi mikodést lehetett volna beléle finanszirozni.

E nehéz id8szakra vonatkozdan tett Féja Géza egy elfeledett megallapitdst
1982-es memodrkotetében: ,,Horthy nem feledkezett meg szegedi hivérdl és baj-
tarsdrdl, a tartalékos huszdrféhadnagyot tényleges huszarszdzadossd nevezte ki,
szolgdlaton kiviili viszonyban. Nem kellett szolgdlnia, de rendszeresen élvezte
a szdzadosi fizetést. Zsilinszky ettdl fogva zakdja alatt viselte Horthy katona-
kabdtjit” — moralizdlt Féja, noha Bajcsy-Zsilinszky Horthyhoz ftiz8d6 hiisé-
ge a kordbbiakat illetéen sem kétséges.”® Az el6léptetést aldtdmasztjidk Bajcsy-
Zsilinszky hagyatékdnak lovagias tigyekkel foglalkozé dossziéi, ahol a legkorab-

bi, 1938-as jegyzékonyvben mdr mint ,,szds” szerepel (csakigy, mint minden ezt

51 Ez havi 913 peng jovedelmet jelentett. Piiski Levente: A Horthy-korszak parlamentje. Bp. 2015.
410-411.

52 Ezt az embert majdnem 7 évi kozérdekti munkdja utin egyik sorscsapds a masik utdn éri, amel-
lett, hogy olyan naiv, mint egy gyerek és annyira nem tud magdval torédni se egészségileg, se egyéb-
ként, mint ahogy csak az igazi idealistdk nem tudnak.” — Kozma Miklds Ritoék Zsigmondnak.
1927. janudr 17. MNL OL K 429 14. cs. 5 d. Zsilinszky. Budapesti lapok.

53 Bajcsy-Zsilinszky Endre levele Bajcsy Méridnak, 1927. oktdber 29. Bajcsy-Zsilinszky levelezése.
MTA BTK TTI Kényvtdr. 199.

54 Unnepi beszéd a Kormanyzé Ur Oféméltésiga névnapija alkalmabél. Budapesti Hirlap, 1927.
december 4.; vitéz Bajcsy-Zsilinszky Endre felolvasdsa (Rddiémiisorok mindenfel8l). Budapesti
Hirlap, 1928. janudr 21. 10.; A MOVE szerepe a magyar testnevelésben. Ujsdg, 1928. janudr 27.
6.; A MOVE szerepe a magyar testnevelésben. Ujsdg, 1928. februdr 2. 8.

> Féja G.: Lapszélre i. m. 82.
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kovetd esetben).’® 1945-ben pedig az Ideiglenes Nemzetgyilés Elnoksége ,Bajcsi
Zsilinszky Endre szkv. szdzadost” [sic!] léptette el6 ,szolgdlaton kiviili viszony-
ban vezérérnaggyd”.5” Bdr magdt a kormdnyzdi intervenciét ezek a forrdsok nem
erdsitik meg, ha a kinevezés 1927-ben tértént, mindez 240 és 287 P kozti havi j6-
vedelmet biztositott a lapszerkesztének, ami szerény, 4m tényleges munka nélkiili
bevételnek tekinthetd.>®

Bajcsy-Zsilinszky valédi munkakeresését mindenesetre nehezitette, hogy
a haszas évek mdsodik felében a jobboldali radikdlis Gjsdgirék szdmdra csupdn
egyes vidéki lapok, az MT1, a Magyar Orszdgos Tuddsito, rovid ideig a Magyar
Ujsdg, a Magyarsdg és az. Uj Nemzedék nytjrott esetleg megélhetést, vagy pedig
sbetagozdédhattak mds irdnyu lapok Ujsdgiréi kozé”>* Bar Talpassy Tibor sze-
rint felkinaltak szdmara a Budapesti Hirlap f6szerkesztéi allasit, Bajcsy-Zsilinszky
mds orgdnumokndl nem akart elhelyezkedni, ,inkdbb egyes ingdsdgait zdlogosi-
totta el.”® Hogy mégsem zdrkézott el teljesen akdr mds bedllitottsdgui lapoktdl,
a Magyarsdgban 1926 és 1928 kozott publikéle kozel kétrucat cikke bizonyitja.
Vagyis a fajvéddk altal gyakorta timadott, legitimista napilapban kezdtek felt(in-
ni a szabad kirdlyvalaszt6 zsurnaliszta-politikus vezércikkei. Az egyes arisztokra-
ta korok dleal pénzelt Magyarsighoz egykori kolozsvdri didktdrsa, Pethé Sdndor
volt a kapcsolata,® akinek Vildgostél Trianonig cimli munkdjic 1925 novemberé-

ben elismeréen ismertette a Szdzatban (ekkor még Szekfli Gyuldt is méltatva).®

56 Jegyzkonyv Foldvary Andor és Bajcsy-Zsilinszky Endre lovagias tigyérél. 1938. augusztus 25.
Orszdgos Széchényi Konyvtdr Kézirattdr (a tovdbbiakban: OSZKK). Bajcsy-Zsilinszky Endre lova-
gias ligyeire vonatkozé iratok. 28. fond. 2. 10. Sajnos sem ebben a paksamétdban, sem a ,Baj-
csy-Zsilinszky Endre ellen folytatott becsiiletiigyi eljdrdsra vonatkozd iratok’-ban (OSZKK 28.
fond. 3.) nincsen 1938 elétti dokumentum.

57 Az Ideiglenes Nemzetgytilés Elnoksége. 654/1945. eln. sz. ,Ozv. Bajcsy-Zsilinszky Endréné
Urasszonynak” cimzett levele. OSZKK 28. fond. 64. Bajcsy-Zsilinszky Endrére vonatkozé megem-
lékezések és emlékének dpoldsa sordn keletkezett egyéb iratok. (Ezutdn tortént ,nemzetvédelmi
miniszterré” torténd posztumusz kinevezése. V6. Nemzeti Fétandcs 61/1945. e. sz. kinevezése. Uo.)
58 Az 1927-es tiszti bértablahoz Zavodi Szilvia: Fletméd, életkoriilmények és mentalitds a magyar
katonatiszt-csaldidokndl a 20. szdzad elsé felében. Doktori (PhD) értekezés. ELTE BTK 2012. 70.
60 Talpassy Tibor: A holeak visszajirnak. Bp. 1971. 11.

61 Bajcsy-Zsilinszky Endre levele Pethd Sindorhoz. 1934. okt. 21. OSZKK 28. fond. 105.

2 vitéz Bajcsy-Zsilinszky Endre: Viligostél Trianonig. Szézat, 1925. november 1. 3. Zsilinszkynek
kordbban is lehetett nexusa egykori didktdrséhoz, 1921 8szén példdul mindketten felszdlaltak a
Magyar [rék Szovetségének bizalmas sajeégytilésén. A kurzus sajtévezérei egymds kozott és egymds
ellen. Pesti Naplo, 1921. oktdber 13. 2.
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A kapcsolathoz tovdbbi adalék Bajcsy-Zsilinszky Magyarsdgnak 1925 juniusi-
ban adott interjija. A Szdzat f8szerkesztbje a Beniczky-ligy kapcsdn igyekezett
differencidlni a kiilonbéz8 legitimista csoportok kozt, megkiilonboztetve ifjabb
Andrdssy Gyuldt a volt beliigyminisztert6l.”* Ekképp mdr nem teljesen meglepd,
hogy a Magyarsdg 1926 februdrjiban (névtelen) vezércikkel allt ki a hal6d6 Szdzar
mellett, noha annak ,sok célkittizésével és gyermekded taktikdjaval nem érthet-
tiink egyet, amelynek nem egy részletét drtalmasnak és irredlisnak tekinthettiik”
— fogalmazott Milotay Istvdn lapja.*4

Bajcsy-Zsilinszky sem osztotta mindenben a lap dltal képviselt nézeteket, 4m
az elvi ellentétek (zsidésig megitélése, Horthyhoz f(iz8dé viszony) mellett tobb
kapcsoldddsi pontot is taldlhatunk a legitimizmus és a fajvédelem kozoee. Ilyen a
bdrminemi forradalommal szemben hangoztatott reformkonzervativ hagyomdny
(példdul Széchenyi kozponti szerepe), a szdzadfordulds agrérius gondolat, a toreé-
nelmi hagyomdnyok (példdul Szent Istvdn) tisztelete és a vallds kiemelt szerepe,
jollehet, a legitimistdk kifejezetten a katolikus egyhdzat preferdledk.® Pethének és
korének komoly szerepe van Bajcsy-Zsilinszky szdznyolcvan fokos és élethosszig
tarté németellenes fordulatdban is, amely mdr 1927 végén bekovetkezett, rdadd-
sul barmiféle dtmenet nélkiil vonultatva fel a szinte teljes, haldldig meghatdrozé
érvkészletet. ,Nekiink Nyugat-Magyarorszdg nem presztizskérdés: az élet kérdése.
Mi nem mondhatunk le a torténelmi hatdrokrél éppen ott, ahol a német kolosz-
szussal érintkeziink, s nem engedhetjitk behorpasztani a borddnkat éppen attdl a
hatalomtdl, amely a cséndes kulturdlis besziiremkedés mddszereivel félelmetesen

cstszik elére orszdgunk és nemzetiink szive felé, és amellyel szemben ezer éven dt

63 V. Andrissy és Zsilinszky. 8 Orai Ujsag, 1925. jinius 7. 8.

64 Egy harcos betegdgydndl. Magyarsdg, 1926. februdr 5. 1.

65 Bajcsy-Zsilinszky egyik elsé cikkét, melyben Ajtay Jézsef kiilpolitikai témdjd irdsdra reagdlt, az
aldbbi bevezetbvel kozolték: ,Kozoljitk az érdekes és tartalmas fejtegetést anélkiil, hogy nézeteivel
mindenben egyetértenénk. (Szerk.)” — Bajesy-Zsilinszky Endpre: Kiilpolitikai ,hadijiték.” Magyarsdg,
1927. februdr 11. 1-2. Bajcsy-Zsilinszky kritikdval illette a német—olasz kizeledéstdl valé félelmet
és nem osztotta ,Ajtay Jézsef hitét a dunai népek tiszta onrendelkezésen alapulé békés megegyezé-
sében” sem, mert szerinte az a trianoni keretek bebetonozdsit jelentené, pedig csak a térténelmi
Magyarorszdg lehet a cél. Uo. V6. Ajray Jézsef- Nagy Németorszdg — Nagy Olaszorszdg. Magyarsdg.
1927. februdr 2. 1. Ajtay itt amellett érvelt, hogy ,,a magyar nemzetnek olyan politikdt kell folytat-
nia, amely nem hozza &sszeiitkdzésbe a nagyobb erével, hanem azzal kapcsolatot létesitve, igyekszik
az elérhetd, viszonylag legjobbat valéra véltani.” Szerinte Magyarorszdg ,,0ly fontos tényezdje a Du-
navélgyének”, hogy ez megoldhato.

%6 Vo. Békés Mdrton: A legitimistik és a legitimizmus. In: A magyar jobboldali hagyomany. Szerk.
Romsics Ignac. Bp. 2009. 222.
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kellett véres harcokban védekezniink.” A héboru elvesztésének ritka pozitivuma
szerinte, hogy ,Budapest megsziint, és pedig 6rok id6kre, a német impérium, a
német kulttira és a német gazdasdgi hatalom el88rse lenni”. Vagyis Magyarorszdg
»gatat jelent az Ausztridval kiegésziilni késziilé 4j és minden eddiginél nagyobb és
hatalmasabb német birodalom jogosulatlan, kelet felé valé terjeszkedései elé” — fo-
galmazott Bajesy-Zsilinszky 1927 végén.®” 1928 tavaszdn pedig mdr kettds, a ,faji
imperializmus” szolgalatdba szeg6dott jobboldali és a kisantant zsoldjiban 4116 bal-
oldali német sajtétdmaddsrdl értekezett,’ vagyis nem dllja meg a helyét az a tétel,
hogy ,,a németekben ekkor még csak bels, »bioldgiai« veszélyt ldtote”™.®

Aligha kétséges, hogy a fenti nézetek szdges ellentétben dllnak Bajcsy-
Zsilinszky kordbbi elképzeléseivel”® A miértekkel kapcsolatban egyrészt Gj szel-
lemi kére, a Magyarsig szerkeszt6garddjéval gyakorlatilag megegyezd ,napkeleti
bolesek™ hatdsdt emliti a szakirodalom — méghozzd okkal.”! Itt kell hangstlyozni,
hogy Pethd olyan emberekkel ismertette meg Bajcsy-Zsilinszkyt, akiknek a faj-
véd§ politikus maga valdszintileg sohasem kereste volna a tdrsasdgat. Ide tartozik
a Tandcskoztdrsasag két egykori vezérkari féndke, Tombor Jend és Julier Ferenc,
valamint Csetényi Jézsef, a Pesti Hirlap kozgazdasigi rovatdnak zsid6 szdrmazdst
vezetdje. Csetényi Bajcsy-Zsilinszky fordulata el6tt egy évvel (1926 decemberé-
ben) fejezte be kotetét, melyben arrdl irt, hogy a ,német torzsek” a napéleoni ha-
bortk utdn egyre inkdbb egy dssznémet birodalom biivoletében éltek, mely terv
szemben 4ll Magyarorszdg ,Duna-medencében” betoledtt , torténelmi hivardsd-

val”72 A ,bélcsek” koziil meg kell emliteni rajta kiviil Ajtay Jézsef nyugalmazott

7" Bajcsy-Zsilinszky Endre: Osztrik-magyar Locarno? Magyarsdg, 1927. december 7. 1. Talpassy
Pethd mellett Tombor Jend és — a fajvédd — Kdddr Lehel németellenességének hatdst is valdszind-
siti. Talpassy Tibor: A reggel még vdrat magdra. Bp. 1981. 13.

68 Bajesy-Zsilinszky Endre: Német sajtétdmaddsok. Magyarsdg, 1928. mdrcius 23. 1.

9 Ungvdry K.: A Horthy-rendszer i. m. 260. Ezt egyébként az Ungviry dltal citdlt mondat (,E lap
kiilsnben is egyik legszentebb hivatdsinak ismeri elinduldsa napjétdl kezdve: rdeszméltetni a ma-
gyarsgot a német veszedelemre.”) kozvetlen folytatdsa is cafolja: ,Arra is, ami idebent van, arra is,
mely kiviilt8l fenyeget.” Bajesy-Zsilinszky Endre: A német veszedelem. El86rs, 1928. augusztus 26.
1-4. Ungvéryndl a cikk kozlésének ddtuma is téves. Mindez a legtjabb kiaddsba is bekertilt. Ungvd-
ry Krisztidn: A Horthy-rendszer és antiszemitizmusdnak mérlege. Diszkrimindcié és tdrsadalompo-
litika és antiszemitizmus Magyarorszdgon 1919-1944. Bp. 2016. 295.

7% V. Bartha Akos: Fajvédelem vidéken i. m.

71 V5. A magyar Capitoliumon — Pethé Séndor vélogatott publicisztikdja. Szerk. Zdvodszky Géza.
Bp. 2005. 19.

72 Csetényi a ,Drang nach Osten” gazdasdgi (els6sorban vampolitikai) eszkozeit részletezte, ami
ellen egy magyar—jugoszldv 8sszefogdsra épiil Duna-menti egytittmikddést javasolt. Cserényi Jozsef:

368



BARTHA AKOS

kozigazgatdsi birdt, Balla Antal torténész-publicistdt és Békefli Ldszlé szinhdzi
szakembert, Lazdr Miklést, Biré Gézdt, valamint a Magyar Reviziés Liga késébb
ligyvezetd igazgatdjdt, Fall Endréc is.”? Aligha lehet eltdlozni ennek az eleinte a
Philadelphidban 6sszegyild, késébb a Duna-part kdvéhdzaiban ,vindorlé” asz-
taltdrsasdgnak a hatdsit Bajcsy-Zsilinszky szellemi ttkeresésében, vildgldtdsdnak
formdléddsiban.”* Az agglegény politikus-tjsdgiré életében egyébként is meg-
keriilhetetlenek a kdvéhdzak, hiszen a korszak értelmiségijei jorészt itt cseréltek
eszmét, illetve informdlédtak a politika akeudlis kulisszatitkairdl.”

A németellenes fordulatnak azonban volt egy politikai oka is, ami érdekes
moédon a Fajvédé Part megalapitdsahoz vezethetd vissza. A fajvédék ugyanis, bar
ellenzékbe keriilve szinte ugyanazt hirdették kiilpolitika terén, mint a kormdny
(és nem utolsésorban, mint egységes pdrti frakciéként kordbban sajit maguk),
mindez 1923 &szétdl — komoly retorikai mutatvdnyok drdn — erds kormanykri-
tikdval pdrosult. E feladat kivitelezésében Zsilinszky, a Szdzat vezérpublicistdja
oroszldnrészt vallale. Néhdny évvel késébb Berlin visszafogottsiga a magyar re-
vizi6s igények irdnt, illetve Németorszdg locarndi egyezmény (1925) szavatolta
nyugati hatdra (vagyis a kelet felé irdnyul6 ,Drang” elméleti lehetdsége) is arra
sarkallhatta a magyar politikust, hogy igazitson a kiilpolitikai irdnyvonalon.”
Ett8l fogva Németorszdgra regiondlis veszélyforrasként tekintett és kovetkezete-
sen elvélasztotta Berlin revansizmusat Budapest revizionizmusdtél. 1930-ban arra
figyelmeztetett, hogy ,soha egy percre sem feledhetjiik, hogy a német impérium

szomszédsdgaval e szomszéd talstlydval, a Duna volgyére nehezedd természetes

Magyarorszdg dsszeomldsdnak és wjjéépitésének vildgpolitikai jelentdsége — Kiilpolitikai tanulmény.
Bp. 1927. Bajcsy-Zsilinszky egyik Csetényire hivatkozé irdsa Bajesy-Zsilinszky Endre: Nyilt levél
Mayer Jdnos foldmivelésiigyi miniszterhez. El8ors, 1929. szeptember 28. 1-4. Csetényihez ldsd
Zsidé lexikon (1929). (http://www.elib.hu/04000/04093/html/szocikk/10937 . htm, letoleés 2016.
szept. 9.) Julier hatdséhoz Bajesy-Zsilinszky Endre: Gorgei. Eléors, 1930. augusztus 2. 1-3.

73 Vigh K.: Bajcsy-Zsilinszky i. m. 88. Id8nként ellitogatott a tdrzsasztalhoz — tébbek kozdte —
P. Abrahim Dezsé, Biernaczky Szildrd, Kelemen Kornél, Ligeti Erné és Spectator (Krenner Mik-
165). Uo. Csetényire és Ajtayra a parlamentben is hivatkozott Bajesy-Zsilinszky. KN 1931. II1. 448.
(1931. dec. 16.)

74 Talpassy T: A holtak i. m. 271.

75 Sipos B.: A politikai Gjsdgirds i. m. 169. A kiterjedt memodrirodalom alapjan az aldbbi helyszinek
azonosithatéak a — Szabé Dezsé torzshelyeként is szdmon tartott — Philadelphia mellett: Pannonia,
Carlton, Spolarits, Krisztina sor6z8, Hangli s6r6z8, Horvéth vendégld, Modern kdvéhdz. A ,Fild-
hoz” ldsd Saly Noémi: A Krisztinavdros és a Philadelphia. Budapesti Negyed 12. (2004) 1-2. sz.
225-252.

76 Pritz Pil: A fajvédék kiilpolitikai nézetei, 1918-1936. Szdzadok 124. (1990) 653-659.
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hatalmi nehézkedésével és mivelddési egyoldalt befolydsdval szemben védekez-
niink kell”.””

A tovébbi kapcsoléddsi pontok miatt itt kell megjegyezni, hogy a nicielle-
nes legitimistdk a harmincas években — Bajcsy-Zsilinszkyhez hasonléan — alkot-
ményvédelmet hirdettek, a torténelmi alapokon nyugvé jogrendet hangsilyoz-
tak és hatdrozottan szemben dlltak Gombés diktatérikus elképzeléseivel. A t6-
megdemokricia elutasitdsa esetiikben sem volt osszeegyeztethetetlen a szocidlis
gondolattal (v6. ,szocidlis népkirdlysdg” eszméjével), a harmincas évek kozepé-
re pedig egy ndciellenes alkotmanyos kozép-eurdpai kirdlysig lebegett szemiik
elétt. Pethd rdaddsul — a kozéposztdlybeli, értelmiségi legitimistdk tobbségéhez
hasonléan és az arisztokratdkedl eltéréen — nem dinasztiaht royalista, hanem
monarchista volt elsésorban, vagyis a kirdlysdg intézményének ,politikai hasz-
nossdgdt” hirdette.”® A kirdlysdg hasznossigdt értelemszertien a szabad kirdlyva-
lasztok sem tagadtdk, csupdn annak mikéntjérél és id6szertiségérdl gondolkodtak
mdsképp. Bajcsy-Zsilinszky legitimistdkhoz fiz6d8 kapcsolatdt a parlamentben
is igyekezett tisztdzni 1931 nyardn: ,Engem sokféle ellentét vdlaszt el a magyar
legitimistdktdl, de meg kell vallanom, hogy éppen ezen a téren, a német vesze-
delemmel szemben val6 védekezés terén, egy oncéla Magyarorszdg kiépitése felé
valé torekvésben, egy 6ncéld Duna-volgyének megalkotdsa felé vald torekvésben
igenis nagy kozelséget érzek az 6 gondolkozdsukkal anélkiil, hogy annak legiti-
mista kihangsulyozasit elfogadndm.” — fogalmazott.”

Utkeresés

Az eszmei kozelségen és a kozos élményeken tal Talpassy Tibor visszaemlékezései
szerint més szerepe is volt Pethdnek Bajcsy-Zsilinszky pélydjin. Szerinte ugyanis
a Vass Jozsef népjoléti miniszterrel jé kapcsolatot dpolé publicista beszélte rd az

ambiciézus minisztert, hogy ne a Hdrom millié koldus cimi riportkdnyvével épp

77 vitéz Bajesy-Zsilinsaky Endre: Nemzeti radikalizmus. Bp. E.n. [1930] 143.

78 Békés M.: A legitimistdk i. m. Rdaddsul a ,magyar fajisdg” hangoztatdsitél nem 6dzkods, integ-
rista revizionista Pethdnek a Horthy-korszak elején voltak egészen fajvédd szellemben megirt mun-
kéi is. V6. A magyar Capitoliumon i. m. 5-27.

79 KN 1931.1. 278. (1931. aug. 1.)
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berobbané Oldh Gyérgyét, vagy Makkai Jénost, hanem a pértpolitikailag épp
szabad, 4m tovabbi politikusi terveket dédelgetd Bajcsy-Zsilinszkyt tdmogassa.
A sarvéri csizmadia gyermekébdl elébb kalocsai préposttd, majd munkaiigyi
és népjoléti miniszterré emelkedd Vass nem idegenkedett sem a nagytdke korld-
tozdsétdl, sem a foldreformtdl, noha szdndékainak mélységét nem ismerjiik, mi-
vel nem késziilt még biografia Bethlen Istvdn valtozé 6sszetételti kormdnyainak
egyik legstabilabb miniszterérél, a miniszterelnok helyettesérdl. Talpassy szerint
Vass egyenesen miniszterelnoki dlmokat dédelgetett és ennek hdtorszdgdul szdnta
volna az indulé lapot. Az iré azt is tudni vélte, hogy Bajcsy-Zsilinszky Gombést
is bevonta a tervezgetésbe.® Féja Géza ezt a forgatdkdnyvet cafolni igyekezett
sajdt visszaemlékezéseiben, hozzdtéve: ,annyi tény, hogy a kormdny tagjai koziil
Vass J6zsefet szerette leginkébb [Bajcsy-Zsilinszky — B. A.], mert benne sejtett
demokratikus hajlamokat. Vass pedig, ha elnyerte volna a miniszterelnoki széket,
Zsilinszkynek mint ellenzéknek feltehetSleg szabad futdst ad, mér ezért is, hogy
légkort teremtsen, és nyomdst fejtsen ki a demokratikus reformok érdekében.”!
Féja hangstlyozta tovabb4, hogy Zsilinszky minddssze egyszer fogadott el pénzt
Vasstdl (nyomdakoltségekre), ami nem igaz, noha valéban mds médjét valaszeot-
ta a jelentds szocidlpolitikai vivmanyai mellett a haldla utdn a kirobbant pana-
mabotrdnyrdl is nevezetes miniszter a timogatdsnak.®? Példdul a lakdskiutaldsét.
Ko6zbenjrdsinak koszonhetéen keriilt az ellenzéki politikus 1925-ben az Attila
tGton Gjonnan épitett hatemeletes dllami bérpalota, a Bethlen-udvar egyik négy-
szobds lakdsdba,® noha szerényen berendezett otthondban Féja szerint ,,évszdmra

tartozott a lakbérrel, s bizony gyakran cséngetett a végrehajté” is.8

80 Talpassy T': A holtak i. m. 11-17. V6. Talpassy T.: A reggel i. m. 9-17. A mértékrarté szakiroda-
lom nem szél efféle tervekr8l Vass kapcsdn. Romsics Ignde: Bethlen Istvan. Bp. 1999. 307., 320.

81 Féja G.: Lapszélre i. m. 60. Mind Féja, mind Talpassy esetében hozz4 kell tenni, hogy 1929 el8tt
nem ismerték személyesen Bajcsy-Zsilinszkyt, vonatkozé informdci6ik tehdt masodkézbél szdrmaznak.
82 Eletpa'lya'jéhoz lasd Timdr Ltvdn: A bethleni konszolid4cié ,sziirke eminencidsa” — Vass Jézsef
politikai pdlyafutdsdnak vézlata. Vasi honismereti és helytorténeti kozlemények 22. (1995) 4. sz.
67-73.

8 Uj laké koltozik a Bethlen-udvarba. Vildg, 1925. szeptember 13. 15. Bajcsy-Zsilinszky mellett
itt élt Eckhardt Sdndor (1890-1969) irodalomtorténész, nyelvész, politikus; Mihelics Vid (1899—
1968) politikus, Gjsdgird; Zolnay Lészlé (1916-1984) miivészettdrténész, régész és Vaszary Jénos
(1867-1938) festdmiivész is. (www.urbface.com, letdleés 2016. szept. 9.)

8 Féja Géza: Szabadcsapat. Eletregény. Bp. 237. Talpassy ehhez hozzdteszi azt a szimbolikus tartal-
mu részletinformdciét, hogy dolgozdszobdjanak falin Kossuth és Tisza (1), majd utébbi helyén 1930
8szét8] Vass Jozsef arcképe diszlett. Talpassy Tibor: Betoltotte hivatdsit. Bp. 1975. 12., 22.
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A Vass Jézsethez f(iz6dé kapcsolat biztositotta tehdt az Eldors anyagi és szelle-
mi hétterét,® s e kapcsolat nyomot is hagyott a lapon. Ennek egyik szembet(ing
jele a Vass Jozsef nevéhez fiz8d6 — kétségkiviil jelentds, 4dm a mezdgazdasigi
szegénységet a rendszeren kiviil tart — 6regségi és rokkantsdgi biztositds recep-
ciéja.®® Bdr Bajcsy-Zsilinszky 4j politikdjdt épp az emlitett rétegekre igyekezett
épiteni, Vass torvényjavaslatdt a magyar sivatag iidité odzisaként tinnepelte lap-
jdban,®” ahol egy beszédes cim és érzelmes riportban a miniszter szocidlis érzé-
kenységét is méltattdk — Vass levelét kozolve. 5

A miniszter 1930 8szén bekovetkezett haldla utdn Bajcsy-Zsilinszky nekro-
16ggal bucstztatta patrénusit, némi vigasztaldsnak nevezve, hogy minden re-
ménysugdr a kormanypolitikdban ,vérbeli magyarember [sic!]: Bethlen Istvdn,
Nagyatddi Szabé Istvdn, Vass Jézsef és Gombos Gyula”, akik mind a ,,magyar
faji fels6bbség” hirdetdi. Bajcsy-Zsilinszky szerint Nagyatddinak és Vassnak
kellett volna dsszefognia, dm mig elébbi belesodrédott a kompromisszumok-
ba, utébbi tudatosan villalta azokat. ,,S taldn jél is tette, mert igy legaldbb
kérhdzak, szanatériumok, anya-, csecsemd- és gyermekvédd intézmények sza-
zai, a tdrsadalombiztositdsnak dsszes hibdival is heroikus eréfeszitése, meggyé-
gyult és megmentett magyarok sok ezrei, javulé haldlozdsi statisztika, csdkkend
tiidbvész jelzik az utat” — tette hozzd. Vass szerinte komoly reformok megalko-

tdsdra volt hivatva, s noha fegyelmezett pdrtember volt, tudat alatt ellenzéki

8 Talpassy T: A holtak i. m. 5-17.

8 Gydni Gibor — Kivér Gyorgy: Magyarorszdg tirsadalomtérténete a reformkortél a méasodik vildg-
haboruig. Bp. 2006. 368.

87 Bajesy-Zsilinszky Endre: Odzis a sivatagban. Eléors, 1928. janius 10. 1-3.

88 A tanyanép szocidlis helyzete? Vass Jézsef szive is megesett Seb8k Vince tragédidjan. El8ors,
1929. november 9. 5-7. V&. Bajcsy-Zsilinszky Endre: Badak uram szerencséje (Egy hiszholdas
kisbirtok sorsa 1930-ban). El86rs, 1930. méjus 17. 1-3. A cikk alapja — mely igen hasonlit A bol-
dog ember (1935) keletkezéstorténetének legenddjira — Badak Gyula parasztgazda budapesti l4-
togatdsa Bajcsy-Zsilinszkynél egy esetleges dllds tigyében. A Mdrokpapibdl érkezé kisbirtokos —
akit csupa ,zsidds nevll” tigyvéd, molndr, bérl8 stb. gdncsolt el élete sordn — sorsdt bemutaté cikk
végén a lapvezér Vasst idézi bétor reformer szavaiért. A boldog ember keletkezéséhez ldsd Szildgyi
Zsdfia: Méricz Zsigmond. Bp. 2013. 567-569. Méricz és Bajcsy-Zsilinszky kapesolatdhoz ldsd
Bartha Akos: ,...nem érzem magam tdvol Zsilinszky Endrétsl”. Méricz Zsigmond és Bajcsy-Zsi-
linszky Endre kapcsolatdhoz. Irodalmi Magazin 4. (2016) 1. sz. 37-40. A cikkbdl egyébirdnt per
lett, minthogy a szdvegben emlegetett ,,6tven holdas zsidd, Goldmann Igndc” sajté utjdn elkdve-
tett rdgalmazds cimén feljelentette Bajesy-Zsilinszkyt. Magyar Orszdgos Tuddsitd. Budapest,
1933. mdrc. 16. 6. torvényszéki kiadds.
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politikdt folytatott — érvelt (hdttér-informdcidk nélkiil igen nehezen kévethe-
téen) a lapvezér.®

A politikai sakkjdtszmdk miatt nem mellékes informdci6, hogy 1927 végén
vagy 1928 elején Bajcsy-Zsilinszky kilépett a Fajvédd Partb6l.”® Dontésée ek-
képp indokolta Csizmadia Lajosnak cimzett levelében: ,Nem voltam megelé-
gedve azzal, amit a parlamentben és a parlamenten kiviil csindlnak. Mi [6 és
Eckhardt Tibor — B. A.] népiesebb és szocialisabb szellemi politikdt kéveteliink,
s az egészséges fajvéddé gondolatot szocidlis szellemmel és szocidlis tartalom-
mal akarjuk megtolteni. Mi annak idején azért 1éptiink ki a kormdnypdrtbdl,
hogy komolyabb ellenzéki politikdt csindljunk, a mostani fajvédé pdrt azonban
mdr majdnem egészen kormdnypdrti. Természetes, hogy én tovdbbra is fajvé-
dé vagyok, fajvédébb, mint valaha” — tette hozzd.”' A magyar ,fajkozosségre”
vonatkoztatott szocidlis érzékenység valéban integrdns része volt a megkopott
renoméju fajvédé ideolégidnak. A ,hogyan tovibbrél” Gomboés Gyuldhoz inté-
zett szavai tdjékoztatnak: ,a fajvédelem Vildgosdt messze elkeriilom. A stlyosan
sériilt eszmehajét pedig bevontatom az Eldors kikotdjébe és kis miihelyébe, s
kitatarozom, avult dongdit Gjakkal cserélem ki, modern fegyverekkel szerelem

89 Bajesy-Zsilinszky Endre: Vass Jézsef (nekrolég). El8érs, 1930. szeptember 13. 1-2. V6. Féja Géza:
Emlékezés Vass Jozsefre. El86rs, 1930. szeptember 20. 5. A lapvezér tehdt 1930 8szére igen nehéz
helyzetbe keriilt, noha a miniszter utédjéndl is prébilkozott a jé nexus megdrzésével. Léb Istvin
vasesztergalyos ,beszdmolt arrdl a ldtogatdsrél, melyet a pdrt kiilddttsége vitéz Bajcsy-Zsilinszky
Endre vezetésével tett a népjoléti miniszternél. Vitéz Bajcsy-Zsilinszky Endre feltdrta a miniszter
el6tt a Bedeaux-rendszer [ényegét és a pdrt nevében tiltakozott annak bevezetése ellen. Kifejtette,
hogy a munkaid8 megréviditésével, a harmincezer kiilfoldi munkds tervszer(i eltdvolitdsdval dtme-
netileg sokat lehetne segiteni a helyzeten. Ernszt Sdndor népjéléti miniszter megigérte, hogy min-
den panaszt megvizsgdl.” — A politika hirei. Ujsdg, 1931. janudr 30. 8. A Népszava Bajcsy-Zsilinsz-
ky munkdspolitikusdrél nem volt j6 véleménnyel: ,L8b Istvan ugyanis néhdny év eltt a vasmunkds-
szdvetség tisztviselSje volt, amikor 1926 augusztusdban a kispesti befizetShelyen tagsdgi bélyegekkel
manipuldlt, éspedig radikdlisan. Ez alatt azt kell érteni, hogy 2058 pengdt elsikkasztott, amivel
megkdrositotta azt a szévetséget, amely keserves fillérekbél a munkdsokat segélyezi. Lobét ekkor a
szovetségbdl kizdrtak, foljelentést is tettek ellene, vizsgdlati fogsdgba is keriilt. A rokonai kétségbe-
esetten a segitségére siettek, kotelezettséget vallaltak az elsikkasztott pénz megfizetésére, ezért a sz6-
vetség megkegyelmezett neki és eldllott a megbiintetésétdl.” — A ,nemzeti radikdlis”.... Népszava,
1930. november 6. 8.

% Vigh K.: Bajcsy-Zsilinszky i. m. 89.

91 1dézi Vida Istvin: Bajcsy-Zsilinszky Endre és a Bihar megyei Fiiggetlen Kisgazdapdrt megalaku-
ldsa (1930). Dokumentumok. Békési Elet 21. (1986) 298-299.
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fel, Gj kazdnt épitek bele. Es azutdn — nemsokdra — valamiképpen ttnak indi-
tom a koltd szavaival: »Repiilj hajém!«”*2

Mivel az idézett szvegrész a korabeli kozéleti publicisztika — oly sok parttalan
vitdt eredményezd — metaforikus beszédmdédjéhoz igazodik, célszert kozelebbrél
megvizsgalni az 1928 és 1931 kozt sziiletett cikkeket. Ezekbdl ldthatd, hogy a
jelzett idészakban Gj politikai hivészavak keriiltek Bajcsy-Zsilinszky szétdréba,
melyek fokozatosan hdttérbe szoritottdk a ,fajvédelem” kifejezést. Ilyen 4j fo-
galmi konstrukcié volt az osztélyharcot és az ,ortodox-liberalizmust” felvilta-
ni igyekvd, egyben a nemzetiszocializmust is elvetd ,szocidlis nacionalizmus”,
vagy a ,nemzeti demokrdcia”.> Utébbi szerint ,az egész magyar nemzetre épiilé
igazi demokrdcidra kell torniink”, noha ,a nyugati polgdri és munkdsszinez-
désti demokricia helyett Magyarorszdgon csak parasztszinez8dési demokracia
képzelhetd el”** Bajcsy-Zsilinszky az dltaldnos és titkos vilasztéjog ,csodaszerét”
1928 nyardn még ginyosan emlegette,” egy évvel késébb azonban mér a kivant
véltozdsok szitkséges, dmde nem elégséges feltételének tartotta.?® Ugyanakkor —a
magyarsdgra szabott parlamentarizmus 6nkormdnyzati hagyomdnyait korvona-
lazva — nem itélte el kategorikusan a ,modern diktatdrat”, csupan annak magyar-
orszdgi gyokértelenségét hangsilyozta.”

Utélag visszatekintve az életttra az dltaldnos és titkos vdlasztéjog hirdetése
akdr egy ,baloldali fordulat” kezdépontja is lehetne, a korabeli forrdsok azonban

92 Bajesy-Zsilinszky Endre: Nyilt levél Gombés Gyuldhoz. El86rs, 1928. szeptember 16. 1-4.

93 Bajesy-Zsilinszky Endre: Nemzeti szocializmus vagy szocidlis nacionalizmus I-II. Elé6rs, 1928.
mdrcius 24. 1-3. és 4prilis 8. 1-2.

94 Bajesy-Zsilinszky Endre: Polgéri vagy nemzeti demokrdcide? El86rs, 1929. augusztus 3. 1-3. A par-
lamentbe keriilve is megerdsiti, hogy ,erds gazdasdgi és politikai demokricidra van szitkség.” — KN
1931. 1. 276. (1931. aug. 1.)

9 Bajesy-Zsilinszky Endre: ,Falrafestett forradalom”. El8&rs, 1928. junius 3. 1-3.

96 Bajesy-Zsilinszky Endre: A mi demokrécidnk. El86rs, 1929. jalius 27. 1-3.

97 Bajcsy-Zsilinszky el6szeretettel kritizdlta Bethlen Istvan kormdnyzisit ,piszlicsdr-diktatt-
ra’-ként, vagyis nem magit a diktatirdt itélte el, hanem annak bethleni megnyilvdnuldsit. Zsilinszky
Endre: Diktatira és piszlicsdr-diktattra. Szézat, 1923. szeptember 23. 1-2. A diktatira intézménye
irdnti nyitottsigdt épp a parlamentben fogalmazta meg 1924-ben. Nemzetgyilési Napld. 1922.
XXIII. 397. (1924. 4prilis 16.) Még 1930 végén is azért kritizélta Bethlent, mert a ,modern diktdtor
nem szolgdkkal veszi koriil magdt, hanem magdhoz mélté férfiakkal, munkatdrsakkal és harcosok-
kal”. Bajcsy-Zsilinszky nézete szerint Bethlent kérnyezete ,,vitte f€lre”. Bajesy-Zsilinszky Endre: Beth-
len basa és a nemzeti ellenzék. El66rs, 1930. november 29. 1-2.
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midsrél taniskodnak.?® Ujsdgcikkek bizonyitjdk, hogy Bajcsy-Zsilinszky térvesz-
tése és reformer nézetei ellenére a két nagy jobboldali egyesiiletben tovabbra is
komoly poziciékat t6ltote be. 1928 nyardn az EME egyik orszdgos alelndkeként
ténykedett, sét a szervezet 1929 tavaszdn nagy emlékéremmel jutalmazta Horthy
Miklés kormdnyzo, Vass Jozsef népjoléti miniszter, Gombos Gyula honvédel-
mi miniszter, valamint Sztranyavszky Sdndor beliigyi dllamtitkdr tdrsasigaban.”
A MOVE elnoki tandcsdnak még 1931-ben is tagja volt,'”° Horthy Miklés kor-
ményzdba vetett bizalmdnak pedig 1929-ben is félreérthetetlen jelét adra.l!
A partvezérée 1926 végén védd Bajesy-Zsilinszky kapcsolata Gombaossel sem va-
lamiféle demokratikus eszmélés miatt romlott meg 1927-ben,'*?> hanem a fajvé-
d& vezér szerbbardtsdgdnak koszonhetden, ami a Mussolini irdnt rajongé Bajcsy-
Zsilinszky szdmdra elfogadhatatlan volt.!”® A lobbanékony természetd politi-
kus alighanem rosszul értelmezte a politikai mozgdsokat, mivel G6mbas szerb

orientdcidja egyezett a kormdny kettds jatékdval és egydltalin nem zdrta kiaz olasz

%8 A baloldali fordulat mellett érvel publikdcidiban Vigh Kdroly. V&. pl. Vigh Kiroly: Bajcsy-Zsi-
linszky Endre palyaivének baloldali fordulata. Hitel 20. (2007) 11. sz. 91-98.

9 A MOVE jubileuma. Budapesti Hirlap, 1929. mércius 5. 4. Néhdny nappal kordbban a ,,magyar
kozéposztaly egyesiiletének”, a Pétria irdk és hirlapirék klubjénak jelmezes bdljdn mondott beszédet
Kozma Mikl6s, Eckhardt Tibor, Hornydnszky Gyula és Papp Jend tdrsasdgdban. [Cim nélkiil.] Pes-
ti Hirlap, 1928. mdrcius 2. 9. Jelzésértékid ugyanakkor, hogy két évvel késébb mdr Pethd Sindor
tdrsasdgdban tartott eléaddst ugyanott. A Magyar Nemzetpolitikai Térsasdg vdmunids vitdjdnak
utolsé iilése. Budapesti Hirlap, 1931. 4prilis 14. 12.

100° A MOVE Budapesti Sport Egylet balja. Budapesti Hirlap, 1931. februdr 4. 12.

101 T...] kuruc lobogés és ebura faké ne sodorjon benniink egyetlen igaztalan szemrehdnyé szét, de
még gondolatot se a felé a vériinkb6l valé magyar férfit felé, aki legalabb tgy szenved sorsunk stlya
alatt, mint mi” — irta lapjdban Horthy tizéves kormdnyzdsdgat tinnepelve. Bajesy-Zsilinssky Endre:
Tiz esztendd. El8ors, 1929. mércius 1. 1. Hiszas évekbeli szerepéhez a Horthy-kultusz épitésében
lasd Tirbucz Ddvid: A Horthy-kultusz 1919-1944. Bp. 2015. 79-161.

192 Mint emlitettiik, 1926 decemberében ,,a legteljesebb ragaszkoddsarél tett nyilatkozatot Gom-
bos Gyula mellett”. — A fajvédd part bomldsdnak hire. Budapesti Hirlap, 1926. december 28. 5.
103 A fajvéddk részérdl, akik annyi erkdlcsi t8két gytijtdtrek az olasz—magyar bardtsig kévetkezetes
és szakadatlan hangoztatatdsdval, mdr ez sokkal tobb a naivsdgndl.” — Bajcsy-Zsilinszky Endre Koz-
ma Miklésnak, 1927. dprilis 27. MNL OL K 429 14. cs. 5 d. Zsilinszky. Budapesti lapok. V6.
Bajesy-Zsilinszky Endre: Magyarok, olaszok, szerbek. Magyarsdg, 1927. dprilis 14. 1. Bajcsy-Zsilinsz-
ky néhdny héttel kés6bb is eldvette az tigyet és arra a kdvetkeztetésre jutott: ,,mdr ldtom, hogy ki kell
lépnem abbdl a partbdl”. Bajcsy-Zsilinszky Endre Kozma Miklésnak, 1927. méjus 7. Uo. Kozmdval
Bajcsy-Zsilinszky meg@rizte 8szinte, j6 viszonydt, s a médiavezér a politikus-publicista 4j lapjaban
is nagy népszeriségnek orvendett. Vo. vitéz Bajesy-Zsilinszky Endre: Nemzeti éllam. Politikai tanul-
mény III. El86rs, 1930. szeptember 27. 3.
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kapcsolatokat, sét némiképp felértékelte Magyarorszdg fontossigat Rémaban.!%4
Az Eléors szamai mindazondltal arrdl tantskodnak, hogy a volt fajvédépartiak
kozti ellentétek — és a kozismert ,bucstlevél ™ — ellenére Bajcsy-Zsilinszky ele-
inte kifejezetten bizakodd volt Gombos kormdnybeli szerepvillaldsat illetéen.!0¢
Sét — a képvisel6hazi naplé szerint —, késébb még miniszterelnokségét is remény-
kedve fogadta.!” S bar hajdani vezéréhez képest mds utat vélasztott, a ,légiires
tér” nem volt egészen lires, hiszen egyrészt fontos kormanyzati kapcsolatok, mds-
részt ideoldgiai tartalmak is megmaradtak Bajcsy-Zsilinszky szdmdra.!%8

Az bizonyosan éllithat6, hogy a kampdny alatt megbetegedett politikus 1927-
es — Vass Jozsef dltal anyagilag tdmogatott — olaszorszdgi gydgykezelése alatt
miér dolgozott egy nagyszabdsu reformterven, noha ebbdl aligha vett 4t mindent
1930-as programkonyvébe. Bajcsy-Zsilinszky 1927-ben még agy vélte, hogy
»a nemzetkozi zsidé nagytdke” szervezi és miikodteti az ,arany internaciond-
1ét”, a pénzzel megvesztegethetetlenek szimdra pedig ,,voros internaciondlét” tart
fenn. ,E hdrom hatalmas szervezettel”, a megvett hadakkal és az ,aljas szérako-
z6helyek minden lélekbomlaszté miazmdjdval: az Antikrisztus egész megszerve-
zett és csoddlatosan felszerelt hadseregével” kell a belsé erétlenség dltal is gydtore
keresztényeknek megkiizdeni — vélekedett.!””

Harom hénappal késébb, a Magyarsdg hasébjain is hasonléan fogalmazott, az
Ady-vitdhoz kapcsol6dé cikkében. Az irdsdt Duce-idézettel zdré politikus nem
értett egyet sem a zsenikultuszt dpolé (liberdlis) Feny8 Miksa, sem a destrukciét
emleget$ (konzervativ) Szdsz Kdroly allispontjdval, és bdr inkdbb Szdszék felé

104 V. Kerepeszki Robert: Horthy Miklés mohdcsi beszéde, 1926: Emlékezethely a politikai gondol-
kodédsban és a nemzetkdzi kapcsolatok torténetében. In: A magyar emlékezethelyek kutatdsinak
elméleti és modszertani alapjai. Szerk. S. Varga Pal — Szdraz Orsolya — Takdcs Miklés. Debrecen
2013. 315.

195 Bajesy-Zsilinszky Endre: Nyilt levél Gdmbods Gyuldhoz. El8érs, 1928. szeptember 16. 1-4.

196 V5. Bajcsy-Zsilinszky Endre: Honvédelem. Eléors, 1929. oktéber 26. 1-3.; Gombos Gyula nagy-
takaritdst tart. EI6ors, 1930. méjus 3. 4.

107 L4sd partja nevében tett parlamenti deklariciéjac. KN 1931. XI. 107-110. (1932. okt. 12.)

108 Kiss (F) Jézsef szerint Bajcsy-Zsilinszky ,,a Szézat megsziinése, az 1926 decemberében Derecs-
kén elszenvedett vélasztdsi vereség és a MOVE-ban betsltott elnoki tisztségérdl tortént lemondads
utdn — idélegesen — politikai légiires térbe keriilt, melybdl csak akkor tudott végérvényesen kitdrni,
amikor a feltdrekvd — nemzeti alapokon 1étrejétt, de az 1920-as évek végére egyre nagyobb szocidlis
érzékenységet mutaté — Uj nemzedék létrehozta a maga szervezeteit, s megindult a mozgalommd
tomoriilés a népiek soraiban.” Kiss (F) Jozsef- A palyakezdd Szabé Pal és az El86rs. Szolnoki Tudomd-
nyos Kézlemények XIII. (2009) 4.

109 Bajesy-Zsilinszky Endre: A kereszténység vélsiga. Uj Elet, 1927. marcius 57-61.
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hizott, fajvédd interpretdcidjival (ij csapdst nyitott a polémidban. Mint irta, ,a
nagy hdbortt mi verekedtiik végig. Mi hoztuk haza katondinkat fegyverben, és
a tavollétiink alatt szétziillote haza fegyverezte le 6ket. Es most mi vivjuk a ma-
gyarfaj [sic!] csendes, mégis véres polgdrhdborujdt a zsidé kapitalizmus, a zsidé
liberoradikalizmus [sic!] és a zsidé szocidlkommunizmus [sic!] hdrmas egység-
frontja ellen”.!1

Fenyd a Nyugat hasdbjain reagilt az 6t ,,néhdny mellékmondatban, kissé som-
madsan és jéval kevesebb igazsiggal” elintézd cikkre, Ady tiszteletét vitaalapnak
fogadva el. A Gydriparosok Orszdgos Szovetségének igazgatdja visszautasitotta,
hogy ,a torténelmi Magyarorszdg elgyongiilt nemzeti tdrsadalmdnak tovabbi”
szétmallasztdsara bujtogatott volna és tagadta az oktobrizmus vadjit is.!! Ervként
hozta fel, hogy a Garami Ernd 4ltal felkindlt dllamtitkdri poziciét visszautasitot-
ta, ,mert éreztem, hogy a forradalom lejtdjén nincs megéllds, és ennek a szeren-
csétlen kisérletnek végzetesen anarchidba kell falnia”. Mint fogalmazott, ,,semmi
kozom oktdberhez, sem a tortetdi kozé nem tartoztam, sem meglapultjai kozé,
ellenben Kdrolyiék idején szerveztem a polgarsdg ellendlldsdt”.!'> Ez a vallomds
megnyugtat lehetett a t8rdofés-legenddhoz tovabbra is ragaszkodé Bajesy-

Zsilinszky szdmdra.'?

W0 Bajesy-Zsilinszky Endre: A magyar Ady. Magyarsdg, 1927. janius 26. 1-2. Bajcsy-Zsilinszky két
évvel késdbb is Ady—Mussolini pirhuzammal kelt vitdra Kosztoldnyi birdlatdval, lindzsdt torve a
Jfejedelmi ember” mellett. Bajesy-Zsilinszky Endre: Az irdstudok ldzaddsa. Eléors, 1929. augusztus
10. 1-3. Egyébként sem édzkodott hallatni hangjdt kulturdlis tigyekben. 1926 8szén Bernard Shaw
antimilitaristdnak tartott darabjdt (A hés és a katona) olyannyira nehezményezte, hogy nyilt levelet
irt a kultuszminiszternek. Bajcsy-Zsilinszky Endre: Nyilt levél Klebelsberg Kuno gréf kultuszminisz-
terthez. Magyarsdg, 1926. oktdber 27. 1. Egy évvel kés6bb pedig mdr egyenesen a Nemzeti Szinhdz
igazgat6jdnak elbocsdtdst kovetelte a nemzetietlen és gicesparasztot innepld eléaddsok miatt. Baj-
csy-Zsilinszky Endre: A Nemzeti Szinhdz vilsdga. Magyarsdg, 1927. oktdber 28. 1. 1933-ban ugyand
a Nyugatban recenzédlta a Rokonokat, sajétos érvekkel méltatva az irét: ,nagy része van Méricz
Zsigmondnak abban, hogy mi fiatalabbak, akik végkép elundorodtunk a 67-es vildg avult és hazug,
diszmagyaros és szavalé mihazafisigdtdl, megtaldltuk az utat egy 0j nacionalizmus felé, amely a
nemzet fogalmdt mér a magyar népre késziil jjdszabni.” — vitéz Bajesy-Zsilinszky Endre: Rokonok.
Nyugat 1933. 1. 182-184.

YU Bajesy-Zsilinszky Endre: A magyar Ady. Magyarsdg, 1927. janius 26. 1-2.

12 Fenyé Miksa: Polémia Adyrél és magamrol. Nyugat 1927. 1. 787-789.

113 Ha valéban a magyarsdg életakarata mozgatta volna az oktéberi kabaréforradalom sildny bohé-
cait, 6nvédelemre készitették és szervezték volna a hazasmlé magyar csapatokat. [...] Az énvéde-
lemre val6 késziil6dés mindent magéval ragadd lendiilete helyett [...] a magyar hadsereg céltudatos,
aldvalé széeziillesztésére dolgozott apraja-nagyja a »virdgos forradalom« rendezdinek, elsésorban a
sajtd”. — Zsilinszky Endre: Egy pillantds hitrafelé. Elors, 1928. dprilis 21. 1-3.
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Figyelemreméltd, hogy Bajcsy-Zsilinszky az 1928-as Ady-iinnepség el6készi-
tésében is részt vett, medidtorként segitve az linnepség szervezdit a hatdsigi enge-
délyek megszerzésében.""* Fenyd Miksdval torténd pengevéltdsébdl pedig el6bb
ismeretség, majd ,meglepd” bardtsg lett,"" noha Fenyd késébb szerényen hoz-
zdtette: ,hamis pénzverés volna, ha megkockdztatndm az éllitdst, hogy a bardt-
sdg hatdsa alatt Zsilinszky Endre jellemében bdrmi véltozds is kévetkezett volna
be”. Feny6 ezek utdn igen pontosan részletezte a politikus ersen determindle
alaptételeit (a magyarsig nagyra hivatottsdgdnak dogmdja, katonai virtus talér-
tékelése, a kozéposztdly politikai vezetésébe vetett hit stb.), amelyektdl nem volt
hajlandé tagitani.''® Ugyanakkor Bajcsy-Zsilinszky antiszemitizmusdnak ,,puhu-
ldsaban”, ldtokorének tégitdsaban alighanem okkal jelolhetjitk ki Fenyé Miksa
helyét. Jol tiikrézi a politikus metamorfézisit 1930-as szinvalldsa az 6t szimon
kéré Kozmanak: ,En tényleg elég szivélyes viszonyban vagyok Fenyé Mikséval,
akit valéban igen eszes, igen mivelt s alapjiban jéindulati embernek tartok, s
magyar nosztalgia él benne és ugyanolyan mélyrél fakadé tisztelete a magyar
tehetségnek, s6t a magyar szépségnek és egyéniségnek is, ami egy-egy kulturdle
zsidéban meg kell hogy ldsson az ember. Mindenesetre nélkiilozhetetlen lelki tap-
lalék szdmdra a magyar faji és nemzeti zseni termése [...], mint mondjuk Wolft
Kiroly szdmdra.”7 A kapcsolat tovdbbi mélyiilésérdl tantiskodik, hogy Fenyd
1944 novemberében mar a hiabort utdni Magyarorszdg kormdnyféjeként szamolt
Bajcsy-Zsilinszkyvel .8

Az 1928-as Bajcsy-Zsilinszky azonban még nagyon messze volt attdl a politi-
kustol, akivé 1944-re véltozott. Bajcsy-Zsilinszky, aki az 1938 utdni zsid6tdrvé-
nyeket — sajdtos érveléssel — elutasitotta, ekkor még a ,,demoliberalizmust” osto-
rozta, a numerus clausust védte és a Numerus Clausust Véd4 Liga nagybizottsd-

gdnak tagjaként ténykedett.""” Ervelése szerint egy egészséges tdrsadalomnak nem

14" Gergely Pdl: Az elsé budapesti Hid folyéirat emléktribél. Irodalomtdrténet 61. (1979) 609.
115 Ezzel a jelzével minésiti Gyani Gdbor Fenydnek Bajcsy-Zsilinszkyhez fliz8dé szoros viszonyit,
»ami akdr bardtinak is nevezhet8.” Gydni Gdbor: A naplé mint kordokumentum. Holmi 26. (2014)
1263.

116 Kortdrsak Bajcsy-Zsilinszky Endrérél. Szerk. Vigh Kéroly. Bp. 1984. 104-107.

17" Bajcsy-Zsilinszky Endre Kozma Miklésnak, 1933. 4prilis 19. Bajcsy-Zsilinszky levelezése.
MTA BTK TTI Kényvtir. Bajcsy-Zsilinszky kézlése szerint ekkoriban két-hdromhavonta talalkoz-
tak, parlamenten kiviil. Uo.

118 Fenyé Miksa: Az elsodort orszdg. Napléjegyzetek 1944-1945-bél. Bp. 2014. 393.

19" Gergely J.: Gombbs Gyula. i. m. 186.
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lenne szitksége a zdrt szdmra, 4m a magyar tdrsadalmat kettds fliggdség gyotri: a
koztisztvisel6k fuggnek a kormdnytdl, a magdntisztvisel6k pedig a ,teljesen zsi-
dékézben 1év bankvildg™-tdl, amire rdnehezedik ,a zsid6 kapitalizmustdl vald
egyetemes fliggdség”. A torvényi keretek lazitdsdnak kovetkeztében igy szerinte
»megrohamozza majd a mohd, a hdbordban sokkal kevesebb embert veszitett,
a megszdllt tertiletrdl 6ridsi szdmban idetddult, Galicidbél ma is véltozatlanul
0z6nl8, érvényesiilésre és bossziira szomjas zsidésdg a magyar fdiskoldkac”.!?
Bajcsy-Zsilinszky zsidésdgra vonatkozé nézeteit 1928 februdrjiban is megismé-
telte. Véleménye szerint ,,mohé és vak uralomszomjuk [...] példa nélkiil 4116, év-
ezredes beidegzettségli, tokéletes mddszerekkel dolgozé vad és barbdr imperia-
lista akaratukat” pedig nagyfoku érzékenységbe burkoljik. Rdaddsul a zsidosdg
ahelyett, hogy oriilne a numerus clausus, Ggymond, antiszemitizmus-csillapité
hatdsdnak, a gazdasdgi életben és immdron a parlamentben is Gjra megerdsodvén
dgal ellene, sajtéjuk pedig ,hatalmasabb, mint valaha volt”.'?! A rendelkezést ,,te-
metve” elismerte, hogy az ,nem idedlis intézmény”, s legfébb bajként egyediilva-
16sdgdt emlitette, hiszen idedlis esetben ,egész sora egészitette volna ki a tovébbi
térvényhozési intézkedéseknek”. Igy példdul ,a nemzeti tirsadalom autonémis-
janak kiépuilését” kellett volna tdmogatni a ,,t8sgydkeres magyarsdg” megerdsité-
séért — vélekedett.'?? Ez mdr kétségkiviil a harmincas évek Bajesy-Zsilinszkyjének
beszédmédjira emlékeztetd gondolat.

Bérmennyire sajdtos jelenség is tehdt a szabad-kirdlyvalaszt6 fajvédd politikus
legitimista lapban kozolt zsidosagkritikdja, hiba lenne csupdn erre az aspektus-
ra sziikiteni reformnézeteit. Hiszen fent idézett zsiddellenes cikkében ,,az auto-
ném tdrsadalmi szervezkedést” jelolte meg a ,magyar nacionalista tdrsadalom”
egyetlen jérhat6 Gtjdnak.'?* 1927 8szén pedig Klebelsberg kultirfolény-koncep-
cidjét kritizdlva ,a gyakorlati életpdlydk, a testi munka, a magasabb rend(i mun-

kds- és munkavezetdi palydk, ipar, kereskedelem, kertészet, intenziv foldmivelés”

120 Bajesy-Zsilinszky Endre: Papirforma és val6sdg. Magyarsdg, 1927. november 23. 1-2.

121 Bajesy-Zsilinszky Endre: A numerus clausus és a zsidok. Magyarsdg, 1928. februdr 21. 1. Vo.
Vonyo Jozsef: Zsilinszky és a zsidokérdés. In: Jobboldali radikdlisok Magyarorszdgon, 1919-1944:
tanulmdnyok, dokumentumok. Szerk. Vonyé Jézsef. Pécs 2012. 56-71. A zsiddsdggal kapcsolatos
averzidihoz hasonléan a Népszovetség — és 4ltaldban az integriciés modellek — irdnti ellenszenve is
véltozatlan. V&. Bajesy-Zsilinszky Endre: ,Eurdpai kultirdramlatok”. Magyarsdg, 1927. december 29.
1-2.; Bajesy-Zsilinszky Endre: A nagy por. Magyarsdg, 1928. janudr 19. 1.

122 Bajesy-Zsilinszky Endre: Epilogus. Magyarsdg, 1928. mdrcius 1. 1.

123 Bajesy-Zisilinszky Endre: A numerus clausus és a zsidok. Magyarsdg, 1928. februdr 21. 1.
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felé igyekezett orientdlni a ,magyar kdzéposztalyt™.'** 1928 februdrjdban ismét
Klebelsberget és Bethlent kritizélta, mert, Ggymond, nem nemzeti, csupdn parti-
kularis érdekeket képviselnek, s a rendre hivatkozva ,,minden életrevalé gondola-
tot, tervet és szervezkedést” elfojtanak. Az ,egykor oly szép, fiiggetlen és 6nérze-
tes magyar tisztvisel8i” rétegek ennek kovetkezeében korrumpélédnak, a szocidlis
kérdés pedig ,elsésorban rendészeti kérdéssé” silinyodik, mikozben olyan ége-
t6 problémdk maradnak elhanyagolva, mint a ,,szinmagyar foldmunkdssdg” és a
»diplomds proletaridtus” sanyart helyzete, vagy éppen a ,,nemzeti honvédelem”.'s
Két héttel késdbb ugyanakkor a kivindorlds kényes kérdését tdrgyalta, a ,betola-
kodé” ,szemétnépek” (,galicidnerek”, cseh munkdsok) ellen agitdlva, s helyiikbe
hangsilyosan magyar etnikumu tdmegek betelepitése mellett kardoskodva.'26
Bajcsy-Zsilinszky ebben az idészakdban keriilt kapcsolatba a Bartha Miklés
Térsasdggal (tovdbbiakban BMT). ,,Az 1925-ben javarészt székely eredet(i egye-
temi hallgaték és ifji értelmiségiek dltal alapitott Tdrsasdg 1928-ra levetkezte
kezdeti onképzdkor-jellegét és hozzdkezdett a foldkérdés tanulmédnyozdsihoz,”
Szab6 Dezsé és Ady Endre munkdssdgdt véve alapul.'?” 1928 tavaszdtél a BMT
és az Eldors kozote eleinte kifejezetten intenziv kapcsolat alakult ki, a lap fiatal
munkatdrsainak jelent8s része ugyanis innen verbuvilédott (Afra Nagy Janos,
Féja Géza, J6zsef Attila, Pintér Ferenc, Simon Andor, Lakatos Péter Pal, Fébidn
Diniel).8 A BMT-t jél jellemzi, hogy a korabeli rendéri jelentések szerz6i
sem tudtdk elddnteni, széls6jobboldali vagy széls6baloldali szervezettel, eset-
leg a Galilei Kér utédjéval dllnak szembe, mindéssze a radikédlisnak mindsithe-

t6 tdrsadalomkritikdt tudtdk azonositani.'” A bizonytalansdg nem feltétleniil a

124" Bajesy-Zsilinszky Endre: JAldatlan orokség”. Magyarsdg, 1927. november 15. 1.

125 Bajesy-Zsilinszky Endre: Neokonszoliddcié. Magyarsdg, 1928. februdr 10. 1.

126 Bajesy-Zsilinszky Endre: Tulnépesedés. Magyarsdg, 1927. november 30. 1. Nézeteit az Eléorsben
is megismételte, még vitriolosabb hangnemben: ,Hol késik az a sarkantyus rettentd csizma, mely
belertigjon ezekbe az dtkozott gézengtizokba, hogy a beliik forduljon ki?! [...] Egy megfelelébb
idegenrendészeti rendszer szinte egy csapdsra megsziintetné a munkanélkiiliséget.” — Bajesy-Zsilinsz-
ky Endre: Védelmet koveteliink a magyarsdg szdmdra az idegen bevandorlékkal szemben. El8ors,
1929. janudr 19. 3. A témdt egy héteel kés6bb nemzetkozi kontextusban tdrgyalta, idegenkatasztert,
a vidéki rend8rhatdsdgok kiképzését, az idegenek alkalmazdsinak megszigoritdsit, a bevandorlds
teljes megtiltdsdt kovetelve. Bajesy-Zsilinszky Endre: Védelmet koveteliink a magyarsig szdmdra az
idegen bevdndorlékkal szemben. El86rs, 1929. janudr 26. 1-3.

127 Tasi Jozsef- J6zsef Attila El86rs-korszaka. Magyar Kényvszemle 97. (1981) 332-337.

128 Sebestény Sandor: A Bartha Miklés Tirsasdg. 1925-1933. Bp. 1981. 208.; Tasi J.: Jézsef Attila
i. m. 332-337.; Vigh Kdroly: Bajcsy-Zsilinszky Endre és Jozsef Attila. Hitel 22. (2009) 4. sz. 83-88.
129 Sebestény S.: A Bartha Miklés Tdrsasdg i. m. 54.
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detektivek tdjékozatlansdgdbdl eredt, hiszen a tagok sokirdnyt tdjékozdddsdt a
szervezet meghatdrozé alakja, Fibidn Déniel is elismerte.!

Bajcsy-Zsilinszky mér ,,1927-ben feltlint a Kdrolyi utcai Févédrosi Képtar
el6adétermében, ahol a Tdrsasdg rendezvényeit tartotta. Tobbszor fel is szélalt e
vitaiiléseken.”?! Az egyik ilyen alkalomrél a Magyar Szemle is megemlékezett.
Dénes Istvin el6addsihoz kapcsolédva megallapitotta, hogy ,a koézéposztily
nincs abban a helyzetben, hogy a Dénes vézolta feladatra véllalkozhatna, te-
hdt magdnak a parasztsignak kell megszerveznie 6nmagit s az érdekszovetségen
felépitendd szervezkedés alapvonalait vdzolta fel.”'32 Mindez figyelemreméltd
hangstlyeltolédds a fajvédelem kozéposztilyra épitd politikdjéhoz képest, amit
1928-as, Gombods Gyuldhoz cimzett nyilt levelében is megtagadott,'* noha ek-
kori érvrendszere sajdtos 6tvozetét nydjtotta a konzervativ, fajvédd és népi ideo-
l6giai elemeknek és szokészleteknek.'?* A Tdrsasig meghatdrozé alakja, Fébidn
Déniel 1928-ban felkérte a pdrt nélkiili politikust, hogy a szervezet vildgnézeti
ankétjdn mutassa be a fasizmust, amit Bajcsy-Zsilinszky azzal utasitott el, hogy
egyrészt ,nem fasiszta” és ,botor dolognak” tartand ,egy még csak félig kipré-
bélt rendszer dtvételét”, mdsrészt igen elmarasztalé véleményt fogalmazott meg
a BMT elméletieskedd, kevés konkrét célt meghatdrozé ,szabad liceumardl”.!%s
Bajcsy-Zsilinszky tjdonsiilt lapjaban finoman érzékeltette is ebbéli véleményét.
Cikkében elismerden sz6lt a BMT-rél, de gyakorlatiasabb munkdt vdrt a szerve-
zettdl, mert ,bele kell meriilnie a cselekvd életbe”. Sziikségesnek tartotta, hogy

a szervezet ,termeljen ki magabdl igazi politikai vezért”, amilyennek példdul

130 Kortdrsak Bajcsy-Zsilinszky Endrérél i. m. 96.

BV Fibidn Diniel: Bajcsy-Zsilinszky Endre és a Bartha Miklés Térsasdg. In: Kortdrsak Bajcsy-Zsi-
linszky Endrérél i. m. 98.

132 Asztalos Miklds: El6addssorozat a magyar parasztproblémdrdl. Magyar Szemle 2. (1928) 12. sz. 391.
133 [...] fajvédelmet és népvédelmet kissé kaszinéi mértékek szerint adagoltunk, kicsit a falusi
kuiria 4mbitusdbél néztiik a falut, a falusi kozépbirtokosokon 4t kerestiik a nép szivét”. — Bajcsy-Zsi-
linszky Endpe: Nyilt levél Gombos Gyuldhoz. El86rs, 1928. szeptember 16. 1-4.

134 A parasztsigot a magyar élet minden vonaldn az 6t megilletd helyre juttatni: annyit is jelent,
hogy e legépebb ¢és legnagyobb és legépebb életrezervodrbdl kiemelkedd 4j kézéposzidly ki fogja
egyensulyozni a mai magyar kozéposztly sok idegenségét, elhaszndlatlan idegekkel pétolja mai
kozéposztilyunk elhaszndlt idegeit, leomlasztja a kasztszer( elkiiloniilés mai, Eurépa-szerte pératla-
nul 4ll6 meredek béstydit, helyredllitja az egyes tdrsadalmi rétegek kozott a rendes vérkeringést,
folfrissiti a magyarsdg megzavart és kiapadt 8szténéletét.” — Bajesy-Zsilinszky Endre: Ellenkezik-e a
magyarsdg fokozott dnvédelme Nagymagyarorszdg gondolatdval? El86rs, 1928. szeptember 2. 1.
135 Fibidn Daniel: Bajcsy-Zsilinszky Endre i. m. 97-98. V6. Bajcsy-Zsilinszky Endre: Egyontet(i és
cselekvdszellem( ifjasdgot. El86rs, 1929. oktdber 12. 1-2.
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Endre Lészlét tartotta.’3 Am nem sokkal késébb mar nemcsak hozzdszélasaival
gyarapitotta az dsszejoveteleket, hanem 6ndllé el6addssal is. 1929-es szereplése
rdaddsul szezonnyité vitaiilés volt, igy az egyetemi ifjisdg igen nagy szdmban
vett részt rajta, vagyis megkiilonboztetett figyelem Gvezte az eléaddst.

Nem haszontalan hosszabban foglalkozni a Bajcsy-Zsilinszky huaszas évek
végi reformterveit és azok hangsulyeltoléddsait egyardnt jol érzékeltetd esemény-
nyel. Vigh Kdroly szerint az el6adé ,sikra széllt az dltaldnos és titkos vélasztdjo-
gért, a politikai demokrdcidért, a szabadsdgjogokért, a radikdlis foldreformére, és
a kisemberek védelmében javasolta a parasztsig, munkdssig és értelmiség szer-
vezett egylittmikodését”.'?” Az irdnydban dltaldban nem ellenséges Budapesti
Hirlap részletes beszdmoldja azonban nem egészen errdl tudésit: ,Zsilinszky
Endre elgondoldsa szerint a kiilén-kiilon megszervezendd tdrsadalmi osztélyo-
kat egy nagy egységes nemzeti tdborban kell egyesiteni. Magyarorszdgon nincs
szerves kapcsolat a dolgozé rétegek kozott. Az egyes tdrsadalmi osztdlyok 6nma-
gukban is teljesen szervezetlenek, kiilondsen a magyar parasztsdg. Ezzel szem-
ben nédlunk talméretezett kapitalista feudalizmus van, amelynek eléretolt rse
a bankkapitalizmus, amely ebben az orszdgban mindent a kezében tart. A ma-
gyar lélek emelkedettebb anndl, semhogy apré zsebérdekek elétérbe allitdsa-
val kaphatd volna szervezkedésre: az igazi magyarsdgot és pedig kiilondsen a
magyar parasztot csak magasan szdrnyal6 hazafias nemzeti programmal lehet
megnyerni. Amit az olaszok a fasizmussal megcsindltdk, Magyarorszdgon sok-
kal tokéletesebben meg lehetne és meg kellene csindlni és meg is fogjuk csindlni.
Els8sorban a politikai, az érdekképviseleti és a termelési organizdciot kell meg-
csindlni a dolgozé tdmegeknek és azutdn az osztilyonként megszervezett népet
egységes nemzetté kell magasitani. Az ifjisdgnak f6képpen ez kell, hogy a célja
legyen. A magyar ifjisdg nem foglalhat helyet a kiilonb6z6 dl-nacionalista szer-
vezetekben, anndl kevésbé a szocidldemokracia tdbordban, amely a nemzetnek
csupdn elenyészd toredékét foglalja magdban. De még kevésbé dllhat a magyar
ifjusdg az ugynevezett demokrdcia sordba sem, amely lelkileg teljesen tdvol 4ll a
magyar f6ld népétdl, a magyar fold zométsl. A demokrécia kiilénben is titkosan,
vagy nyiltan mindenkor a leghivebb kiszolgiléja a kapitalizmusnak. A magyar

ifjisdg célul csak a magyar faj egészét dllithatja maga elé. Ezutdn pdr széval a

136 Bajesy-Zsilinszky Endre: A magyar harminc évesek. El86rs, 1928. szeptember 30. 1-4.
137 Vigh K.: Bajcsy-Zsilinszky i. m. 99.

382



BARTHA AKOS

pacifizmusrdl emlékezett meg vitéz Bajcsy-Zsilinszky Endre és azt hangoztatta,
hogy Magyarorszdg nem jirhat eldl a pacifista mozgalomban, mert kisnemzet
létére nem engedheti meg magdnak azt a fény(zést, hogy a magyar katona &si
és kivalé faji értékeirdl jellegzetes és fajnemesitd tulajdonsdgairdl lemondjon. De
nem mondhat le a magyarsig — még a mai szomoru helyzetében sem — a birodal-
mi gondolatrdl sem. [...] Magyarorszdg [...] tokéletesebb dllamszerkezet, mint
Eurépdnak legtobb orszdga és éppen ezért nagy Mdtyds kirdlyunk birodalma-
nak gondolatdrdl soha le nem mondhatunk!”

Figyelemremélt6 az alelndki reakcié is: ,,Fdbidn Ddniel alelnok megks-
szonte az el6addst és kijelentette, hogy a Bartha Miklés Térsasdgban tomériile
egyetemi ifjusdg megfogadja a szénok tandcsdt, a cselekvé munka terére 1ép,
de azt senki nem kivdnhatja az itt helyet foglalé és magas erkolcsi és szelle-
mi szinvonalon 4llé egyetemi ifjisdgtdl, hogy utcai antiszemitdskoddssal és
komolytalan tiintetésekkel adjon életjelt magdrdl. Erre ez a tdrsasig nem vil-
lalkozhatik, de a komoly épitémunkdra mindenkor a legnagyobb készséggel
kaphato.”138

Az idézett szovegrészbdl érzékelhetd, hogy Bajcsy-Zsilinszkynél a didkkor
6ta eszményitett, eleinte konzervativ alapozdst, majd fajvédd elveken nyugvéd
»nemzeti egységben” immdron hangsulyos szerepet kapnak a ,,dolgozé rétegek”.
A gyakorta egyszeri zsidézdsba torkollé fajvédé retorikét cizelldltabb megkoze-
lités véltja (v6. ,kapitalista feudalizmus”, ,bankkapitalizmus”), amit azonban a
hallgatésig még a ,régi médon” is érthetett. Alighanem épp a kédolt olvasat
miatt érezte sziikségesnek Fébidn dvni a hallgatdsdgot az utcai politizdldstdl.
Az Ujsdg beszdmoléja szerint rdaddsul az tizenet nem is volt olyannyira kédolt:
»az eléadoiilés szénoka vitéz Bajcsy-Zsilinszky Endre volt, aki eléaddsdban azt
fejtegette, hogy az ifjisdg ne foglalkozzék meddd elméletekkel. A magyar ifjusdg
fellegvardnak, a Bartha Miklés Térsasdgnak a dithos darazsak fészkének kell len-
nie, ahonnan a darazsak kieresztik fullinkjaikat, ha a magyar fajt valami veszé-
lyezteti. Torténelmi id8k el8tt dllunk — fejezte be szavait a szénok —, nehéz idék
elétt, nehezebbek el6tt, mint amilyeneket megéltiink. A magyar ifjinak nem
szabad tétovdznia, hanem egyontetli és cselekvd akarattal kell megteremtenie a

jové Gj Magyarorszdgat™!* A nemzetkarakterolégiai alapvetésti reformokba a

138 [Zsilinszky Endre el6addsa.] Budapesti Hirlap, 1929. oktéber 17. 10.
139 A dithés darazsak fészke. Ujsdg, 1929, oktéber 17. 8.
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stokéletesebben” megvalésitott fasizmus is belefért, ugyanakkor figyelemremél-
t6 a ,kiilonb6z8 dl-nacionalista szervezetek” emlegetése attdl a politikustdl, aki
a huaszas évek elsd felében oly hatdrozottan épitett a Turul Bajtdrsi Szovetségre
és a jobboldali radikélis ifjasdgra.'*® A (szocidl)demokricia elutasitdsa, az egzakt
modon sohasem definidle ,,magyar faj” kozponti szerepeltetése, a domindns mili-
tarizmus és a torténelmi alapokon nyugvé birodalmi gondolat emlegetése azon-
ban hatdrozottan ellentmondanak Vigh Kdroly idézett éreékelésének és Fébidn
Déniel emlékeinek Bajcsy-Zsilinszky baloldali, demokratikus nézeteir6l BMT-s
iddszakdban.!*! A szervezet és a politikus viszonya egyaltaldin nem volt harmoni-
kus. 1929 tavaszdn Bajcsy-Zsilinszky ,,agyrémnek” mindsitette a Fébidn nevéhez
kot6d§ ,turdni szldv paraszt dllamot”,'4? 1929 végén pedig, amikor a Tdrsasigban
elétérbe keriilt a tudomdnyos szocializmus kérdése, ,Bajcsy-Zsilinszky Endre
nem tudott azonosulni a barthdsok baloldali fordulatdval”, igy a tdrsasdg kiszo-
rult az El¢ors hasibjairdl.'?

Itt érdemes megemliteni, hogy hasonlé fogadtatdsban részesiiltek a cseh-
szlovékiai Sarlé mozgalom tagjai is, akik 1930 mdrciusinak idusdn a dunai
népek nemzetiszin szalagjai mellett v6ros szalaggal is diszitett koszorut szeret-

tek volna elhelyezni a budapesti Petéfi-szobornal. ,,Ebbdl timadt a nevezetes

140 1928-ban mdr azt nehezményezte, hogy a didkokat 8sszeugrasztjdk a munkdsokkal, s mig a
renddrség ,veszi kezelésbe” mindkét csoportot, a ,kartell” szabadon gardzdalkodhat. Bajesy-Zsilinsz-
ky Endye: Allamosftjék a didkszervezeteket? El8ors, 1928. november 4. 1—4.

41 A vildggazdasdgi vilsdg éveiben a magyar baloldalhoz és ezen beliil a Bartha Miklés Térsasdghoz
fiz8d8 kapcsolatai bizonyitjék, hogy mér ekkor sikraszallt Magyarorszdg demokratikus alapon tor-
ténd ujjésziiletése érdekében.” — Kortdrsak Bajcsy-Zsilinszky Endrérdl i. m. 102. Vé. Bajcsy-Zsi-
linszky ,tagja lett annak a Bartha Mikl6s Térsasdgnak, amelynek rendezvényein, Fabidn Déniel fel-
kérésére, Zsilinszky is gyakran felszolalt, hogy — kiilonésen a ,,nemzeti demokracid™-rél vallott néze-
teivel — nem lebecsiilendd hatdssal legyen a tdrsasdg tagjaira.” Vigh Kdroly: A fajvédelemtdl a nemzet-
védelemig: Gombés és Zsilinszky kozos politikai Gtja és szétvéldsuk torténete. Valésig 45. (2002)
6. sz. 65. (Bajcsy-Zsilinszky publicisztikdja arrél tanaskodik, hogy a Szocidldemokrata Pért 1930-as
agrarprogramjdnak fontossdgdt sajit szempontjai szerint méltdnyolta. A kormény szégyenének tar-
totta, hogy ez a program ,nagyszabdsu és gazdagabb és foltétleniil sugallobb ereji”, mint az Egységes
Pérté, vagy akdr mds polgdri partok ,elavult” tervezete. Mindez szerinte utolsé figyelmeztetés Beth-
lennek, ,hogy megengedje, s6t j6 szemmel nézze egy ellenzéki, de osztalyfeletti és minden izében
nemzeti népmozgalom meginditdsdt” — vagyis a sajdtjdt. Bajesy-Zsilinszky Endre: Agrirdemokricia
vagy szocidldemokrécia. El86rs, 1930. augusztus 9. 1-2.)

192 Bajesy-Zsilinszky Endre: Egy el nem mondott marciusi beszéd. Eldsrs, 1929. marcius 23. 1-3.
3 Tasi J.: Jozsef Attila i. m. 336. Bajcsy-Zsilinszky 1929 végén élesen birdlta Asztalos Miklés a
BMT Uj Magyar Fsld cimi kiadvanyaba irt cikkét is. Bajesy-Zsilinszky Endre: A magyar llamgon-
dolat hanyatldsa. El86rs, 1929. december 14. 1-3.
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»koszordaffér«, amikor is a renddrség megakadélyozta a koszort letételét, igy a
kiildottek Tdncsics sirjara voltak kénytelenek helyezni azt [...]. A magyar bel-
igyminiszter, Scitovszky parlamenti beszédében marcius 19-én felhdboriténak
nevezte, hogy a sarlésok a kis nemzetek szinei mellett vords szalagot is el akar-
tak helyezni a Petdfi-szobron, ezenkiviil azt is kifogdsolta, hogy a Sarlé kiil-
dottei olyan beszédet akartak elmondani, hogy a Duna-menti nemzetek jovéje
csakis a dunai konfoderdci6 Utjdn oldhaté meg.”'4* Bajcsy-Zsilinszky a sarl6-
sok ,szerencsétlen, idétlen és méltatlan szereplésérdl” értekezett ugyanekkor az
Eldorsben, leszdgezve, hogy csupdn az ezeréves hatdrokban gondolkodé fiata-
loknak van keresnivaléjuk az orszdgban.'

A helyét keresd politikus azonban nemcsak a korabeli mainstreamen kiviil
es6 radikalis er6kkel, hanem a mérsékelt reformerek — Bethlen Istvan és Szekft
Gyula nevével fémjelzett — gyQjtShelyével, a konzervativ Magyar Szemlével is
vitdzott, példdul Ortlik Laszlé Uj Hungdria felé cimi kiilpolitikai viziéja kap-
csdn.'* Bajcsy-Zsilinszky részben sajdt gondolatait ldcta viszont a tervezetben és
az 4j Duna-vélgyi politika eléfeltételeként — a propaganda helyett — a magyar-
sdg faji és népi megujuldsdt, a kontraszelekcié megsziintetését, valamint a koz-
igazgatds decentralizdldsit nevezte meg. Szerinte az Ottlik-féle terv , felttinden
hasonlit Jdszi Oszkar Keleti Svdjcdhoz”, noha ezt a neopatriéta (ij Hungdridt
j6 magyarok gondoltdk el, a Keleti Svdjcot pedig a magyarsiggal szemben lega-
14bb is indifferens kultirsznobok, idegenek. [...] Ez a kiilonbség azonban egy-
magdban nem elegendd ahhoz, hogy egy széles autonémidkra, vagy éppen fe-
derdcidkra épiilé 4j Hungdridt elfogadjunk” — fogalmazott megsemmisitéen

szarkasztikus cikkében Bajcsy-Zsilinszky.'”

Y44 Vigh Kiroly: A felvidéki Sarl6-mozgalom torténete. Valésig 47. (2004) 64-74.
145 Bajesy-Zsilinszky Endre: 1fji magyarok innen és tdl. Eléors, 1930. 4prilis 19. 1-3.
Y6 Ortlile Liszlo: ,,[jj Hunggria fel¢”. Magyar Szemle 2. (1928) 9. sz. 1-9.

147 Bajesy-Zsilinszky Endre: Neopatriétizmus? Elé6rs, 1928. oktéber 14. 1-3.

385



A FAJVEDO PARTTOL A NEMZETI RADIKALIZMUSIG

FROM THE RACIST PARTY TO NATIONAL RADICALISM
Endre Bajcsy-Zsilinszky 1926-1931
by Akos Bartha

SUMMARY

Supported by the Racist Party, late in 1926 Endre Bajcsy-Zsilinszky made an unsuccess-
ful attempt to retain his parliamentary seat that he had won at Derecske as a candidate
backed by the governing party in 1922. At the same time, his former review called Szézat
also ceased to exist, and he himself struggled with a serious illness. He left the presidency
of the Magyar Orszdgos Véderd Egylet (Hungarian National Protective Union) at the end
of 1927. The fall of the racist politician from Parliament, together with all its manifold
consequences, is regarded by the author as a crucial event of Bajcsy-Zsilinszky’s life that
has so far received unduly little attention. This two-part study accordingly explores in
detail the influence that the agitation of the political arena exerted on him and devotes
attention to the hitherto uncollected journalistic achievement of the politician and his
emerging world view. Finally, the program and ideology of the National Radical Party,
founded by Bajcsy-Zsilinszky in 1930, is also assessed.
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