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Kontler L4szl6 tandra mesélte, hogy Hont Istvdn (1947-2013), a Cambridge-i Egyetem néhai
eszmetorténész tandra szdmos szakmai beszélgetésen felvetette: meg kellene irni Skécia és
Magyarorszdg tjkori dsszehasonlité torténetét, ugyanis mindkét orszdg egy olyan nagyobb
birodalmi struktiira részévé vélt, amelyhez ellentmonddsos viszony flizte, amely kapcsolat
azonban szdmos elénnyel is jért szdmukra.

A két orszdg kozott azonban nem csupdn tdvoli torténelmi analégidk voltak megfigyelhe-
t6ek, hanem kozvetlen kapcsolatok is kialakultak. Ezek egyik legfontosabb teriiletét a két or-
szdg protestdns, kdlvinista egyhdzai kozotti kapcesolatok jelentették és jelentik. E kapcsolatok
mély torténelmi gydkereit jol mutatja, hogy John Knox (1514 koriil — 1572) és Bocskai Istvan
(1557-1605) személyében mindkét nemzet képvisel6i ott taldlhatéak a reformdcié 1909-ben
felavatott hires genfi emlékmiivén. A skét és a magyar kélvinista egyhdzak kozott intenziv
kontaktusok alakultak ki a 19. szdzad elejétdl kezd8dden, s ezek feltérképezésére véllalkozott
a szerzd, aki a hazai protestdns egyhdz- és teolégiatorténet nemzetkozileg elismert szakem-
bere. Kovics Abrahdm t6bb szempontbdl is alkalmas arra, hogy elvégezze ezt a vizsgalatot:
Debrecenben szerzett térténészi és teoldgiai oklevelét egy Princetonban kapott valldstrténe-
ti végzettséggel és egy Edinburgh-ben megvédett doktori értekezéssel egészitette ki.

A kotet nem klasszikus értelemben vett monografia, hanem a szerz6nek a 19. szdzadi
skét—magyar protestdns egyhdzi kapcsolatok témakorébe illeszkedd tanulmdnyainak tema-
tikusan elrendezett gylijteménye. Ez azt jelenti, hogy a szerzé nem egy, a korabeli kétoldala
egyhdzi kapcsolatok minden elemére és részletére kiterjedd osszefoglaldst készitett, hanem
olyan mozaikkockédkat rakott egymds mell¢, amelyek aztdn mégis csak kiadnak egy teljes ké-
pet. Az egységes kép megjelenitése érdekében — természetesen — nem véletlenszertien rendezte
el mozaikja darabjait, hanem hdrom nagyobb fejezetbe szervezte azokat. Kér, hogy e hé-
rom fejezet 1étezésérdl a tartalomjegyzékbdl nem szerezhetiink tudomdst, az alapjdn ugyanis
tgy tdnik, mintha mind a tiz tanulmdny egyetlen nagyobb, Egyhdz és tdrsadalom: a viktori-
dnus evangélikalizmus terjesztése a magyar kirdlysdgban cimi fejezet részét képezné. A gyante-
lan olvasé furcséllja is, hogy miként keriilhettek olyan tanulmédnyok is ugyanazon nagyobb
szerkezeti egységbe, amelyek tartalma nincs dsszhangban a fenti dsszefoglalé cimmel. Az is
felvet8dik benne, hogy sziikség van-e egydltaldn erre az egyetlen nagyobb, dsszefoglalé fe-
jezetre, ha minden tanulmdny ebbe tartozik? Ezt a zavart csak a kdnyv olvasdsa sordn tudja
feloldani az olvasé, amikor is a 93. oldalhoz érve kideriil, hogy van egy médsodik nagyobb
fejezet is, amelybe az 6todik, a hatodik és a hetedik rész tartozik, s amely az aldbbi cimet
kapta: Természettudomany és hit. A liberdlis és konzervativ kdlvinizmus megjelenése valamint re-
cepcidi a hazai protestantizmusban. A 139. oldalon pedig arra is fény deriil, hogy egy harmadik
nagyobb fejezet is létezik, amelybe a nyolcadik, a kilencedik és a tizedik részt sorolta a szerz6.
(Angolszdsz irodalom, kultiira és a nevelés hatdsdnak megjelenése a magyar liberdlis protestantizmus-
ban.) A kotet szovege, illetve a tartalomjegyzék tagoldsinak diszharménidja megneheziti az
olvasé dolgd, és arra utal, hogy egy alapos szerkesztdi dtnézés még référt volna a kdnyvre.

Az elsé nagyobb fejezet elsé részében Kovécs Abrahdm a skét és angol protestdns iratter-
jeszt8k 1850 elbtti magyarorszdgi tevékenységét foglalta dssze. Szdvegébdl kideriil, hogy az
elsé kisérletekre a 19. szdzad elején keriilt sor, s hogy a mozgalom fellendiilésében nagy szere-
pet jatszott Jozsef nddor (1776-1847) harmadik felesége, Mdria Dorottya f6hercegné (1797—
1855). Ezt a felfuté akrivitdst akasztotta meg a nddor haldla — akinek személye bizonyos
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védettséget biztositott a felesége dltal tdmogatott protestdns iratterjeszt8k szdmdra —, illetve
az 1848—49-es forradalom és szabadsdgharc bukdsa, hiszen a katonai kormdnyzat légkorében
a protestdns iratterjesztés is gyanisnak mindsiilt.

A misodik révid részben f8ként arrdl esik sz6, hogy Mdria Dorottya f8hercegnd milyen
szerepet jdtszott a pesti skt misszié tdmogatdsdban. A f8hercegnd tevékenységérél mér az
elsd részben is sok sz6 esett, ezért zavaré kissé, hogy ebben részben tgy keriil bemutatdsra
(39.), mintha még semmit sem tudndnk réla. A kés6bbiekben Dapsy Ldszl6 és Bardth Ferenc
tevékenységét is két-két részben térgyalja Kovics Abrahdm, s hasonlé dtfedések ezekben az
esetekben is szép szimmal el6fordulnak. Itt tit vissza a kotet laza szerkezete, vagyis az, hogy
eredetileg egymdstdl fiiggetleniil publikdlt tanulmdnyok fiizérérél van sz6. A szerzé latha-
téan monografikus igénnyel szerkesztette egybe a konyvet, s ez teljesen legitim tudomdnyos
megolddsnak mindsithetd, 4ém nagyobb figyelmet fordithatott volna arra, hogy a tbbszor
eléfordulé elemeket 8sszefésiilje egymadssal a felesleges ismétlések elkeriilése érdekében.

A harmadik részben azt a szerepet tirgyalja Kovécs Abrahdm, amelyet a pesti Skét
Misszi6 jatszott a vasdrnapi iskolai mozgalom magyarorszdgi meghonositdsiban és elterjesz-
tésében. Minthogy a Skét Misszié egyik célja az akkor még elsésorban német nyelvii pesti
zsidésdg megtéritése volt, a vasdrnapi iskolai mozgalom is németiil indult a Pesti Németajka
Evangélikus Reformdtus Lednyegyhdzzal karéltve. A szerz szerint a csticspontot a 20. szd-
zad elsd vildghdboru el6tti mdsfél évtizede jelentette, hiszen ,ekkor vélik a vasdrnapi iskolai
mozgalom az eredetileg német nyelvli kezdeményezésbél teljesen magyarrd, s egyidejtileg jol
betagolédik a reformdtus egyhdz orszégos munkdjdba” (62.).

A fejezet utolsé tanulmdnydban arrdl esik sz6, hogy Csiky Lajos (1852-1925), a ,,debre-
ceni Uj ortodoxia mésodik generdcidjinak kiemelkedd alakja” (69.) teoldgiai gondolkodd-
sdra milyen hatdssal voltak skdciai tapasztalatai. Kovédcs ugy taldlta, hogy Csiky ,A Jézus
Krisztusban az embereknek adott kijelentés, a blin, megtérés és tjjd sziiletés és az ebbél faka-
do felelds egyhdztagsdg gondolatdt mind-mind 4evette a skt reformdtus kegyességb6l, nagy
hatdst gyakorolva a felnovd fiatal lelkipdsztori nemzedékre” (85.).

Nagyon érdekes kérdést feszeget a mdsodik nagyobb fejezet, amelyben a 19. szdzadi termé-
szettudomdnyok fejlédése és a keresztyén valldsi meggy8z8dés kozotti kapesolatrél van szé. Eze
akérdésta 19. szézad kozepén kiilonos élességgel dllitotta a kozéppontba a darwinizmus megjele-
nése. Ebben a nagyobb fejezetben azt vizsgdlta meg a szerzé, hogy a korabeli angol-skét teoldgi-
4ban milyen reakcidk sziilettek az evolicids tan kiformédléddsdra, illetve, hogy ezeket ki, hogyan
és milyen 4lldspontot kialakitva kdzvetitette a magyarorszdgi protestdns egyhdzak irdnydba.

E fejezet elsd két tanulmdnydban annak a Dapsy Lészlonak (1843—1890) a tevékenységét
jarta koriil, aki debreceni kollégiumi tanulmdnyai utén az Edinburgh-i Egyetemet is ldtogatta.
Dapsy els8sorban Darwin A fajok eredete a természeti kivdlds iitjan I-I1. (Bp. 1873-74.) cimi
alapvetd kényvének leforditdsdval jétszott szerepet a nagy brit természettudés munkdssdgdnak
hazai kozvetitésében. Ez utébbi vizsgilata alapjin Kovics Abrahdm arra a kbvetkeztetésre ju-
tott, hogy ebben nagy szerepet jétszott a korabeli skét teolégia hatdsa, hiszen az edinburgh-i
»New College-i 6sztondijas volt az, aki a Darwin konyvét el8szor forditotta le magyar nyelv-
re. Dapsy kiemelkedd szerepe vitathatatlan a darwinizmus hazai korokben valé megismer-
tetésében s a vita létrejoteében. Dapsyhoz hasonléképpen edinburgh-i 6szténdijas didkok,
Csizmadia Lajos és Szabé Aladér voltak azok, akik olyan konyvet vélasztottak ki forditdsra
évtizedekkel késébb Darwin hires munkdjanak megjelentetése utdn, amely kdzvetitd evangé-
liumi 4lldspontot képviselt a teremtésrdl sz416 tanitds és az evolicids elmélet kozoee” (100.).

Az utébb emlitett kényv Henry Drummond (1851-1897) Natural Law in the Spritual
World cim(i, 1883-ban megjelent munkdja volt, amelyik Csizmadia Lajos forditdsaban 13-
tott napvildgot magyarul (Természeti tirvény a szellemi vildgban. Bp. 1904.). Kovics Abrahdm
a mdsodik nagyobb fejezet harmadik tanulmdnydban annak a Drummondnak az életét és
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munkdssdgdt mutatta be — magyarorszdgi hatdsaira is tekintettel -, aki edinburgh-i didkként,
majd a korabeli skét szellemi élet egyik meghatdrozé tagjaként kisérletet tett arra, hogy az
evangélium {izenetét dsszeegyeztesse a darwini tanokkal. Amint Kovécs Abrahdm rémuta-
tott: ,,a skdt egyetemi tandr [...] egyediildllé volt a maga nemében, hiszen a klasszikus teolé-
giai doktrindk egyikét, a kiengesztel8dés tandt az 4ltala megalkotott természettudoményos
hermeneutika elve szerint magyardzta” (122.). A skét szerzd mive jelentds kritikai visszhan-
got vdltott ki Magyarorszdgon, amit tobb alapos kényvismertetés megjelenése is mutatott.

A harmadik nagyobb fejezet elsé két tanulmdnydban azt vette géres ald a szerzd, hogy a
skét hatdsok milyen szerepet jatszottak Bardth Ferenc (1844-1904) forditéi, irodalomtoreé-
neti és kdziréi munkdssdganak alakitdsaban. Bardth szintén a Skdciai Szabadegyhdz stipen-
diumdval tanult két évig Edinburgh-ban, és a korabeli skét szellemi élet olyan kival4sdgait
mutatta be vagy forditotta le magyar nyelvre, mint Walter Scott (1771-1832) és Thomas
Carlyle (1795-1881). Az el8bbirdl tanulmdnyt kozolt a Budapesti Szemlében (1873), az utéb-
binak pedig leforditotta az egyik legnevezetesebb, a francia forradalom torténetérdl széld
munkdjit (A franczia forradalom. Bp. 1875-78.). Bardth e mellett olyan tdrsadalmi problé-
miékkal is foglakozott, mint a prostittcié kérdése, s errél megfogalmazott nézeteire szintén
jelentds hatdssal voltak a kérdés angol és skot feldolgozdsai, hiszen Bardth — és a kordbban
emlitett peregrinus magyar didkok — ,magukba szippantottdk Skécia friss, éltetd levegdjét
és azt nagyon sokféle formdban haza is hoztdk. A hazai protestantizmushoz oly kézel 4116
eszmeiség: szabadsdg, fiiggetlenség és egyenldség eszméjét csak meg, illetve felerbsitette a ha-
sonl6 hagyomdnyokkal rendelkezd angol és skét polgdri tdrsadalmi minta, ahol a kélvinista
demokratikus elvek évszdzadokon 4t meghatdrozdk voltak” (161.).

A harmadik fejezet — s egyben a kotet — utolsé {rdsdban azokat az angol és skt hatd-
sokat elemezte Kovécs Abrahdm, amelyek Felméri Lajos (1840-1894) a neves pedagdgiai
iré, kolozsvdri egyetemi tandr munkdssdgdban voltak kimutathaték. Felméri szintén tanult
Edinburgh-ben, s a szerz8 megallapitdsa szerint rd ,,A skét puritdn gyoker( evangelikalizmus
[...] nem hatott, viszont roppant nyitottsiggal fordult az angol és a skét liberalizmus tdrsa-
dalmi, kdzoktatdsi és nevelési elvei felé” (182.). A kolozsvéri professzor A neveléstudomdny
kézikinyve (Kolozsvar 1890.) cimd magnum opusdban a liberdlis felfogds és valldsi erkolesi
nevelés 6tvozésére torekedett. Amint Kovics Abrahdm kiemelte: ,, Felméri szdméra az egyén,
a csaldd és a nemzeti liberalizmus egyiittesen a hazit szolgdlta. Az egyén és a tirsadalom
miiveltségének kialakitdsit pedig a modern liberélis neveléstudomdnyi eredmények mellett a
hagyomadnyos bibliai erkélcsi nevelés megtartdsdtdl virta” (188-189.).

Amint arra a tartalmi ismétlések, illetve a tartalomjegyzék és a kotet tényleges szerkezetének
meg nem egyezésével kapcsolatban mdr utaltam, a kotetre rédfért volna még egy alapos dtnézés,
mert sajnos nagyon sok hiba és eliités is maradt a szovegben. Az els§ 26 oldalas tanulmdnyban
hétilyet szdmldltam 6ssze. A kétet stdtuszdval kapesolatos ellentmonddsossdgra utal, hogy a kiilsé
boritén Kovics Abraham szerkesztéként, a belsé cimoldalon viszont mar szerz8ként szerepel. J6
lett volna, ha a kétetbe egy, a tanulmdnyok eredeti megjelenési helyét mutaté tdbldzar is bekertil.

A tartalommal, illetve Kovacs Abrahdm szakértelmével és tudomdnyos erudicidjival
azonban nincs baj. Hatalmas elsédleges és masodlagos forrdsanyagon alapuld olyan kutatd-
sokat végzett, amelyek az Gjdonsdg erejével hatnak, s nagyon fontos hozzdjaruldst jelentenek a
19. szdzadi magyarorszdgi protestdns egyhdztoreénethez és eszmetoreénethez. A szerzé olyan
témdt vélaszrott kutatdsa térgydul, amelyet eddig ilyen részletesen még nem dolgoztak fel.
Tartalmilag kivdlé munka sziiletett, s Kovdcs Abrahim a maga részérél és a maga teriiletén
megtette az elsd 1épéseket Hont Istvan dlmdnak megvaldsitdsa felé. Kivdnatos lenne, hogy
mdsok is a nyomdba lépnének és érnének.

Lévai Csaba
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