Palasik Mdria

A BUDAPESTI KITELEPITESEK POLITIKAI HATTERE
ES LEVEZENYLESE, 1951-1953

»Lehetetlen, hogy a vdros legdontébb részében ezrével lakjanak
a régi rendszer elszdnt hivei...”

1950-1953 kozott a magyar tarsadalom egy része olyan erészakos intézke-
déssorozatot szenvedett el, amely soran csaladok ezrei szamara kényszerlak-
helyet jeloltek ki, megfosztottak 6ket addigi életiik presztizsétsl, hazaiktdl, la-
kasaiktol, ingésagaik nagyobb részétél, tarsadalmi kapcsolataiktol, és megalaz-
tatva kelet-magyarorszagi zart munkataborokba hurcoltak, vagy kuldknak! ki-
kialtott parasztok hazaiba koltoztették be 6ket. Ez az igynevezett kitelepités,
amely érintette a déli és a nyugati hatarsavban megbizhatatlannak vélt embe-
reket, Budapesten és t6bb nagyobb varosban és néhany kozségben pedig a volt
politikai elitet és a holdudvarukba tartozdékat.

Ezekrél a kitelepitésekrol évtizedekig alig beszélt a hazai szakirodalom.?
A csendet 1981-ben torték meg: Rdtki Andrdsnak A volt magyar uralkodé osz-
talyok Egy 1951-es felmérés tanulsagai cim(, a budapesti kitelepitésekrél sz6l6
irdsa a Historia 1981/3. szamaban, Ember Mdridnak a Hortobagy, szocialis ta-
bor, 1952-1953 cim irasa pedig a Forras 1981/6. szamaban jelent meg. Majd
Gjabb hallgatas utan 1984 februarjaban mutattak be a Bacsé Péter rendezte Te
rongyos élet... cimd filmszatirat. 1988-ban egy djabb mtivészfilm és egy doku-
mentumfilm is vetitésre kertilt a témaban: Tégldsy Ferenc Soha, sehol, senki-
nek cimi filmje, valamint a Gulyéas testvérek Torvénysértés nélkiil cimt doku-
mentumfilmje hatott megrendit6 er6vel. Egy évvel kés6bb az utébbihoz kapcso-
lédéan dokumentumkéotet is megjelent Torvénysértés nélkiill A hortobagyi
kényszermunkatdborok (1950-1953) filmszociografiai dokumentumai cimmel
(Osszeallitotta Gulyas Pal, Gulyas Janos. Lang Kiadd, [Bp.] 1989). 1989-ben
két fiatal szociolégus, Dessew(fy Tibor és Szdnté Andrds az akkor hozzaférhet6
forrasok és sajat készitési interjik alapjan dolgozta fel a budapesti kitelepité-

1 Orosz eredet( sz6, a szovjet propagandaban a falusi osztalyellenségként politikailag meghé-
lyegzett médos gazdalkodo.

2 Természetesen a Nyugat mindjart reagélt a kitelepitések hirére. A miincheni megjelenésti
Hungdria 1951. junius 15-i szamatodl folyamatosan adott hirt a kitelepitések folyamatardl, majd a ki-
telepitésben él6k sanyaru sorsardl. 1951-ben szintén Miinchenben Makra Zoltan és Palasthy Rezs6
szerkesztésében jelent meg a Fekete konyv a magyarorszagi kitelepitésekrél, amely sz6l méar az
1951-es kitelepitésekrdl is. (Black book: Concerning the Mass-deportation in Hungary. Edition Hun-
géria, Miinchen, 1951.) Allambiztonsagi Szolgélatok Térténeti Levéltara (ABTL) Makra-hagyaték.
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sek témajat , Kitoré éberséggel” A budapesti kitelepitések hiteles torténete
cimmel (Lap- és Konyvkiadd, Bp. 1989.). Valéjaban az utébbi 15 évben tortént
érdemi valtozas a kutatdsban, els6ként ismét a szociolégusok — Hanté Zsuzsa
és Sadd Joézsef — végeztek részletekbe mens munkat, ennek eredményeként
sziilettek meg az aldbbi kotetek: ,,Magukkal fogjuk megzsirozni a foldet”. Kita-
szitottak, I. kotet. Szerk. Hant6 Zsuzsa. Alterra Kiadd, Bp. 2001.; Csaladok
munkataborokban 1. Kitaszitottak. ITI. kotet. Szerk. Hanté Zsuzsa. Magyar
Haz Kft., Bp. 2006.; Csaladok munkataborokban 2. Kitaszitottak. III. kotet.
Szerk. Hant6 Zsuzsa. Magyar Haz Kft., Bp. 2007.; Hanté Zsuzsa: Kitiltott csa-
ladok. Magyar Haz Kft., Bp. 2009.; Telepessors. Szerk. Saad Jézsef. Gondolat
Kiadé, Bp. 2004. Majd megkezdddott a korabeli naplék és visszaemlékezések ki-
adasa. A kitelepitést még kisgyermekként megél6k egyikének, Széchenyi Kin-
gdnak fontos munkaja Meghélyegzettek A kitelepitések tragédidja cimil kotet
(Krater, Pomaz, 2006), amely egyszerre szintetizal és gytijt visszaemlékezése-
ket. A visszaemlékezések koziil kovetend6nek tartom a Mezdéberény oroksége
II. cim munkat, amelyet Kisari Miklésné Chovanyecz Magdolna nevéhez fliz6-
dik, aki a MezGberénybe, a legtobb kitelepitettet befogadé alféldi kisvarosba ki-
telepitettek visszaemlékezéseit gyUjtotte Ossze és szerkesztette kotetbe (Orlai
Petrics Soma Kulturélis Kozpont Muzealis GyGjtemény, Mez6berény, 2011).3 A
budapesti kitelepitések politikai hatterérdl, inditékairél és iranyitasanak folya-
matardl azonban még nem sziiletett elemzés. Jelen tanulméany ezt szandékozik
potolni — els6sorban a rendelkezésre all6 levéltari forrasok alapjan.

Az elé6zmények

Mire a kitelepitések kérdése széba keriilt, a hatalom a Magyar Dolgozék
Partja legsziikebb vezetésének kezében 6sszpontosult — élén Rakosi Matyas 6-
titkarral. A kialakult totalis allam egyszerre monopolizélta a politikai és a gaz-
dasagi életet, a jogrendszert és a kulturat. A bekovetkezett valtozasok egyiitt
jartak a tarsadalomnak csupan két osztalyba (munkas, paraszt) és egy ,réteg-
be” (értelmiség) sorolasaval, valamint azoknak a kirekesztésével, akik az 1j ka-
tegériakba nem tartoztak bele.* Az 1945 el6tti hatalmi és szellemi elit néhany

3 Lasd még Gyarmati Gyorgy: Toll — ecset — pokoljaras. Dietrich Adolf fests polgari életpalysja,
1869-1953. Duna-Part, 2004/2. 54-60. Ujabban Orgovdnyi Istvdn: Hatérvédelem Magyarorszag déli
hataran 1948 és 1953 kozott. In: A nagy testvér szatécsboltja. Tanulmanyok a magyarorszagi titkos-
szolgalatok 1945 utani torténetébdl. Szerk. Gyarmati Gyorgy — Palasik Maria. ABTL — L’Harmattan,
Bp. 2012. 158-161.; Kobel Szilvia: Egyhazi szalak az 1951-1953 kozotti budapesti kitelepitések egyes
eseteiben. In: A nagy testvér szatécsboltja i. m. 171-194.; Palasik Mdria: Kétszélamu hangfosz-
lanyok az otvenes évek elején: Idgsebb Szegedy-Maszdk Aladér és felesége kitelepitésének torténete
és nyugati visszhangja. In: A nagy testvér szatécsboltja i. m. 279-303.; Borvendég Zsuzsanna: Kitele-
pitett ,kémek”. Betekint6, 2013/1. http://www.betekinto.hu/2013_1 borvendeg; Kis-Kapin Rdébert:
Budapesti kitelepitettek Gyulahdzan. Betekint6, 2013/1. 1. http://www.betekinto.hu/sites/default/
files/2013_1 kis_kapin_0.pdf; Palasik Mdria: ,,Szeretett teljes koszonet”. Csorba Janosnak, Budapest
1945 utani elsé polgarmesterének torténete. Betekint6, 2013/1. http:/www.betekinto.hu/ 2013 _1_
palasik

4 Valuch Tibor: Magyarorszag tarsadalomtorténete a XX. szdzad masodik felében. Osiris, Bp.
2001.
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év alatt szinte eltlint. Az arisztokracia, a kozépbirtokossag, az allami koztiszt-
viseldk, a tisztikar tagjai, a miivészek és a tuddsok jelentds szamban eltavoztak
az orszagbol. Itthon maradt képvisel6ik kordbbi pozicigjuktdl, tulajdonuktdl
megfosztva — ha nem keriiltek borténbe, vagy nem lettek internalva — mun-
kasként, alkalmazottként kerestek megélhetést. A hatalom gétolta, hogy ezek
az emberek betagozddjanak az 1j tarsadalmi rendbe.

1951 tavaszan sziiletett meg a déontés a Budapestrél térténd kitelepitések-
rol, és azt 1951. méjus 21. és julius 18. kozott végre is hajtottak.

A f6varosi kitelepités hatterében kettGs politikai szandék huzédott: egy-
szerre enyhiteni a kronikussé valé lakashianyon, és megszabadulni az osztaly-
ellenségnek kikialtott régi elittél. A lakdashiany nem 4j keletd probléma Buda-
pesten. A f6varos mar a habord el6tt is lakashidnnyal kiizdott.5 Ezt tovabb no-
velte a haborus pusztitas. Az 1944/45-ben hetekig ostrom alatt allé varos vesz-
teségeit nem tudtak uj lakasok épitésével pétolni, a nagyobb lakdsokba tébb
csaladot is betelepitettek, igy jottek 1étre a még évtizedekig 1étez6 tarsbérletek.
Elterjedt volt az albérlet, de még az agybérlet is.6 A lakashianyt kozvetve to-
vabb novelte az elsé 6téves tervben elkezdett irracionalis nehézipar-fejlesztés.
Az 1j beruhazasok és munkahelyek j6 része a févarost, illetve akkor még a Bu-
dapesthez nem tartozé késébbi peremkeriileteket érintették, aminek kovetkez-
tében Ujabb munkavallalé tomegek aramlottak Nagy-Budapestre,” ugyanakkor
a lakésépitésre szant forrasok beszikiiltek.8 Egyértelmtivé valt, hogy uj laka-
sok épitésével nem tudjak megoldani a f6varosi lakhatas gondjait Nagy-Buda-
pest megteremtése utan sem: a politikai vezetés més megoldast eszelt ki erre. A
Népgazdasagi Tandcs 422/1950. szamu titkos hatarozatat végrehajtva, az Ideig-
lenes Varosi Tandcs Végrehajté Bizottsaga 1950 juliusaban — megalakulasa
utan szinte azonnal — egy tervet dolgozott ki, amelynek az volt a lényege, hogy

5 Varsdnyi Erika: A Szocidldemokrata Part varospolitikdja a kép vilaghaboru kozott. Napvilag
Kiadé, Bp. 2011.

6 A budapesti lakashelyzetrsl 1asd Gyoéri Péter—Gdbor Ldszl6: Ipi-apacs enyém a lakas! A lakés-
foglaldk és a hatdésagok kiizdelme az 1945 uténi jogszabalyok tiikkrében. Esély, 1990/6. 67-86.; Prei-
sich Gdbor: Budapest varosépitésének torténete 1945-1990. TERC Kft. — Miszaki Kiadd, Bp. 1998.;
Kocsis Janos Baldzs: Lakaspolitika Budapesten 1950-1959. Mdltunk, 2009/3. 83-122.; Umbrai Lau-
ra: A szocidlis kislakasépités torténete Budapesten 1870-1948. Napvilag Kiadé, Bp. 2008.; Horvdth
Sdndor: Két emelet boldogsag. Mindennapi szocidlpolitika Budapesten a Kadar-korban. Napvilag Ki-
ad6, Bp. 2012.; Keller Mdrkus: Indokolt lakassziikséglet. A lakaspolitika az 50-es években. ELTE
Eotvos Kiads, Bp. 2012.

7 A févarost a koriilstte a 19. szazad folyaman kialakult, hozz4 egyre szervesebben kapcsol6dé
telepiilésekkel egyiitt nevezték Nagy-Budapestnek. Ezt kozigazgatasilag — tobbszori prébalkozas
utan — az 1949: XXVI. torvénnyel rendezték, amely 1950. januar 1-jén lépett életbe. A térvénnyel a
fovaroshoz csatoltadk Budafok, Csepel, Kispest, Pestszenterzsébet, Pestszentlérine, Rakospalota és
Ujpest megyei varosokat, és Albertfalva, Békasmegyer, Budatétény, Cinkota, Matyasfold, Nagytétény,
Pesthidegkut, Pestszentimre, Pesttjhely, Rdkoscsaba, Rakoshegy, Rakoskeresztir, Rakosliget, Rakos-
szentmihdly, Sashalom és Soroksar nagykozségeket. Torvények és torvényereji rendeletek 1949. Bp.
1950. 91-92. Nagy-Budapest megalkotdsa osszekapcsolédott a kozigazgatas atszervezésével. 1950-
ben keriilt sor a tanacsrendszer bevezetésére is, jinius 15-én elébb az Ideiglenes Varosi Tanacs, majd
az oktéber 22-i tanacsvalasztasok utan a Budapesti Varosi Tanéacs allt a fé6varos élén.

8 Budapest Févaros Levéltara (BFL) XXIII. 101. a. A Varosi Tanacs 1950. december 15-i ilése.
1950-ben 977 lakast adtak at Budapesten, de ebbdl csak 132 volt tjépitési.
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a nyugdijasok és kegydijasok® vidékre koltoztetésével enyhitsenek a lakasgon-
dokon,® (Budapesten ekkor koriilbeliil 220 ezer nyugdijas és kegydijas élt). Az
el6zetes becslések szerint a VB a vidékre koltoztetéstél 4-5 ezer lakas megiire-
sedését varta. Az érintetteknek az elkoltozés fejében igérték volna a lakas arat
(olyan 6sszegben, mint amit a Févarosi Ingatlankezel§ fizetett a lakasok meg-
vasarlasanal), és attol fliggéen, milyen tavolsagra koltozik az illets, valamennyi
segélyt is kapott volna a koltézéshez. Vidéki lakasrél mindenkinek maganak
kellett volna gondoskodnia.!! A VB-iuilésen vita folyt arrél, hogyan tajékoztas-
sak az érintetteket. Voltak, akik a sajto, voltak, akik hirdetmények tutjan k6zzé-
tett felhivas mellett foglaltak allast, hangsulyozva az 6nkéntesség sziikségessé-
gét. Erdemes idézni Kovécs Istvannak, az MDP budapesti bizottsaga titkara-
nak véleményét errdl a kérdésrél. Szerinte spontaneitasra nem lehet épiteni:
»erre az eloljarésagokat!? sokkal jobban ra kellene allitani, keriiletenként kell
megnézni, hogy kik ezek a nyugdijasok, és itt-ott néhany reakciés nyugdijasnak
baratsagosan tanacsolni lehet, okosabb, ha elmegy vidékre. A nyugdijasok ko-
z0tt jocskan van reakcids, és egy csapasra két legyet uitiink. Persze, én nem arra
gondolok, hogy terrorizalni kellene 6ket, vagy erészakoskodni kellene veliik, de
meg lehet csinalni, hogy az eloljar6sagokrol valaki felkeresi 6ket és szempontokat
ad nekik, hogy helyesebb lenne, ha elmennének vidékre.”13 Lathatjuk, Kovacs
Istvan targyaldsaban a vidékre koltoztetésnek méar nemcsak gazdasagi, hanem
els6sorban politikai inditéka volt.

A koltozésre mégsem keriilt, s6t a kérdés nyomtalanul lekeriilt a VB napi-
rendjérsl, és tobbet ebben a formaban nem is tért vissza, azonban az internal-
tak vagy az egyes koncepcids perekben elitéltek csalddtagjait egyre gyakrabban
telepitették ki lakéhelyérsl.l4 Ez a sors jutott a koncepcids perben elitélt, majd
1949. szeptember 24-én kivégzett Palffy Gyorgy altabornagy csaladjara: felesé-
gét, Sarmany Katalint és kislanyat 1950 novemberében kitiltottak Budapest-
r6l, két nap alatt kellett a debreceni kijelolt lakdsba elkoltozniiik.15 Edesapja és
férje 1950. aprilisi letartoztatasa utan Schifferné Szakasits Klarat 6t gyermeké-
vel 24 6ra leforgasa alatt kényszeritették a budapesti lakasuk elhagyasara 1950
Jjuniuséban, Sket is Debrecenbe telepitették ki.1¢ Farag6 Laszl6 szocidldemokra-
ta politikust minden el6zmény nélkiil 1950. jilius 18-an az AVH elGallitotta és

9 A kegydij olyan ellatés volt, amelyet az egykori allami alkalmazottak és hozzatartozéi részé-
re kivételes kegyképpen allapitottak meg abban az esetben, amikor az ellatas torvényes el6feltételei-
nek valamelyike (példaul a megfelel$ szolgalati id6, kellg tartami hazassag stb.) hianyzott.

10 BFL XXIII. 102. a. Az Ideiglenes Varosi Tanacs VB 1950. jilius 25-i {ilése

11 Uo.

12 A kertileti igazgatas szervei 1950 el6tt.

13 Uo.

14 Széchenyi Kinga: Megbélyegzettek. A kitelepitések tragédidja. Krater Kiads, Bp. 2008.
38-39.

15 Schifferné Szakasits Kldra: Holtvagdnyon. 19501956, Konyvértékesits Vallalat, Bp. 1987.
54-58.; ABTL 2.1. I/14. Palffy Gyorgy (Rajk Laszl6 és tarsai); ABTL 2.1. I/14-a. Pélffy Gydrgy (Rajk
Lészl6 és tarsai); ABTL 3.1.2. M-41420. ,Safrany”. .

16 Uo. i. m. 1-188. és ABTL 2.1. I11/2. Szakasits Arpad és tarsai; ABTL 2.1. I1I/19. Schiffer P4l
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kitiltotta Budapestrdl. A kényszerlakhelyet Nadudvaron jelolték ki szamara.t?
Mindharom esetben a kitelepitési végzést az AVH hozta meg.

Ezek az esetleges kitelepitések azonban nem oldottak meg a f6varosi la-
kasgondokat. Az iratokbdl tgy tlinik, hogy a nyugdijasok és kegydijasok vidék-
re koltoztetésének ad hoc 6tlete utan a politikai vezetés ujabb fortéllyal prébalt
hozzajutni a tehet6sebbek lakasahoz. A , kitelepités” sz6 els6 el6forduldsanak
bizonyitéka a politikai kézbeszédben egy 1950. szeptember 21-i géppel irt jelen-
tés, amely arrdl tudésit, hogy ezen a napon kitelepitettek Budapestrél hat sze-
mélyt (két n6t és négy férfit) 6sszesen 11 csaladtaggal. Az iratban pontosan fel-
tuntették a kitelepitésre ,,itélt” foglalkozasat, a lakdsa méretét, valamint an-
nak komfortfokozatat. A jelentést zaré mondata azt igéri, hogy a kévetkezs na-
pon ujabb kitelepitésekre tesznek javaslatot. Az iraton Geré Ernének — az
MDP f6titkarhelyettese és a Népgazdasigi Tanécs elnoke — kézirdsaval és
alairasaval az alabbi megjegyzés olvashaté:

Siirgds!

Bizalmas.

Dénes Istvan e.18

Kérem gondoskodni arrél, hogy a holnapi lapokban méar kézlemény jelen-
jék meg arrdl, hogy személy szerint milyen prolik (hdny személy, gyermekek, il-
letve csalddok szama) koltoztek be a Budapestrél kiutasitott burzsod — reakciés
arisztokratdk® lakdsaiba.

X1/22.20

Gerd

A masnapi, azaz az 1950. szeptember 23-i Szabad Nép — valéban a Gers-
féle utasitas alapjan — fényképes tuddsitasokat kozolt, amelyekbdl olvaséik
megtudhattak, hogy ,,Sztahdnovista [sic!]-csalad” koltozott az ,,osztalyellenség

17 Farag6 Laszl6 (1896-1967) 1945 majusatél a Pénzintézeti Kozpont féigazgatsja, 1945-1948
kozott parlamenti képvisels. Nem értett egyet a két munkaspart egyesitésével, ezért 1948. februar-
ban kizartak az SZDP-b6l. Faragé még szerencsésnek is vallhatja magat, mert 1950 tragikus év volt
az egykori szocidldemokratak szamara, szazaval itélték el vagy internaltdk 6ket. Lasd Magyar Nem-
zeti levéltar Orszagos Levéltar (MNL OL) MNL OL M-KS 288. f. 4/50-55. 6. e. Az MSZMP KB 1962.
augusztus 12-14-i iilése. A Kozponti Bizottsidg hatarozata a személyi kultusz éveiben elkévetett tor-
vénysértések lezarasardl. Farags Laszl6 személyi dossziéjat sajnos a BM II1/2. Osztaly 1964-ben meg-
semmisitette. ABTL 2.1. IX/42. 1951-ben a feleségét, Faragé Laszloné dr. Fuchs Teréziat is kitelepi-
tették Budapestrdl, azonban nem a férje kijeldlt lakéhelyére, hanem Heves vérosba, onnan irta a
kérvényeit a kiillonféle hatésagoknak, hogy hadd koltozhessen at a férjéhez. ABTL 2.5.6. 00403/1951.
Farag6 Laszloné dr. Fuchs Terézia.

18 Dénes Istvan (1923-2005) 1950 méajusatél az MDP KV tagja, 1950 juniusatél az MDP KV
Irodajat vezette.

19 A listan szereplok kézétt nyoma sem volt arisztokratdnak, a ,reakcids arisztokrata” egy 4l-
landé jelz8s pejorativ szitoknak szént székapcsolatként értelmezhetd. A kitelepitettek foglalkozasa-
ként az alabbiakat jelolték: nyugalmazott pénziigyigazgatd, hentes és mészaros, volt vallalattulajdo-
nos-tervez6mérnok, maganzo, ingatlantigynok felesége, tizemtulajdonos. MNL OL M-KS 276. f.
65/183. 6. e.

20 MNL OL M-KS 276. f. 65/183. 6. e. 1-2. A datum téves, a rémai szdmot Ger§ elvéthette, és
IX (vagyis szeptember) helyett XI-et irt.
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villjaban”, illetve egy masik cikkbdl pedig, hogy ,,Szdmos arurejteget6t tartoz-
tattak le és toloncoltak ki Budapest teriiletérél”. Az AVH arurejtegetés és feke-
tézés vadjaval tovabbra is folyamatosan vett érizetbe embereket, akiket rend-
szeresen Ki is toloncoltak a févarosbdl, vagy rosszabb esetben birésag elé allitot-
tak Gket, és az itéletben kivétel nélkiil mellékbiintetésként ott szerepel a va-
gyonelkobzas, de olyan szisztematikus kitelepités, mint ahogy azt a szeptember
21-i jelentés igérte, egyelére mégsem kovetkezett be.

Valészintileg az 1951-es januari titkos moszkvai taldlkoz4?! adta meg az
utolsé 16kést ahhoz is, hogy a politikai vezetés a budapesti tomeges kitelepité-
sekr6l dontson. A taldlkozén Sztalin nyilvanvalénak itélte, hogy a koreai habo-
ri még két-harom évre teljesen le fogja kotni az Egyesiilt Allamokat, ez viszont
szerinte rendkiviil kedvezs6 helyzetet teremt a vildgforradalmi mozgalom sza-
mara: az elkovetkez6 id6kben a népi demokratikus orszagoknak modern, erés,
harcképes hadsereget kell kiépiteni.22 Az 4j stratégia fordulépontot jelentett a
térség orszagainak gazdasagpolitikdjaban, mert az addigi feszitett gazdasagi
tervek ezen tandcskozas utan valtak végképp irrealissa és teljesithetetlenné.
Rakosi és sziik kornyezete is az 1ij feladatnak megfelelen latott munkahoz.23 A
héaborira valé felkésziilésnek kisérgje volt az a folyamat, amely soran a straté-
giai és hadiipari szempontbdl fontos telepiiléseket meg kellett tisztitani a lakos-
sag megbizhatatlannak nyilvanitott csoportjait6l.2+ Természetesen az sem volt

21 A moszkvai talalkozén Sztalin azzal kezdte a megheszéléseket, hogy a korabbi véleményektsl
eltéréen, amely szerint az Amerikai Egyesiilt Allamok a harmadik vildghabortira késziils legy6zhe-
tetlen hatalom, kideralt, hogy az USA nemhogy felkésziiletlen egy vilaghaboru kirobbantasara, de
még egy olyan helyi habortval, mint a koreai habord, sem tud megbirkézni. A moszkvai talalkozérél
lasd részletesen Palasik Mdria: A nék tomeges munkéba allitasa az iparban az 1950-es évek elején.
In: Hazastars? Munkatars? Vetélytars? A néi szerepek valtozasa a 20. szazadi Magyarorszagon.
Szerk. Palasik Méaria — Sipos Balazs. Napvilag Kiadd, Bp. 2005. 82-84. Az ismert torténeti feldolgoza-
sok ugyan utalnak a fordulatra, de azt a koreai hdbord tényén kiviil massal nem indokoljak. Lasd
Peté Ivan — Szakdcs Sandor: A hazai gazdasag négy évtizedének torténete 1945-1985. Kozgazdasagi
és Jogi Konyvkiadd, Bp. 1985. 154.; Birta Istvdn: A szocialista iparositasi politika néhany kérdése az
els6 Otéves terv idészakaban. Pdrttorténeti Kozlemények, 1970/3. 113-150.; Okvdth Imre: Bastya a
béke frontjan. Magyar haderd és katonapolitika 1945-1956. Aquila Konyvkiadé, Bp. 1998. 79., 110
Germuska Pdl: A szocialista iparositds Magyarorszagon 1947-1953 kozott. In: Evkonyv 2001, 1956-
os Intézet, Bp. 2001, 160.; qurmati Gyorgy: A Rékosi-korszak. Rendszervalté évtizedek torténete
Magyarorszagon, 1945-1956. ABTL-Rubicon-Haz Bt., Bp. 2011. 289-292.

22 Mindezt az Emil Bodnéras, a roman védelmi miniszter 4ltal vezetett szabalyos jegyzkényv-
b6l tudhatjuk, kozli: C. Cristescu: Ianuarie: 1951: Stalin decide inarmarea Romanei. Magazin Istoric,
1995/10., 15-23. Lasd még Rdkosi Mdtyds: Visszaemlékezések, 1940-1956. 1-2. Szerk. Feitl Istvén,
Gellériné Lazar Marta, Sipos Levente. Sajt6 ala rendezte és a jegyzeteket készitette: Barath Magdol-
na, Feitl Istvan, Gyarmati Gyorgy, Palasik Maria, Sipos Levente, Sztics Laszld, T. Varga Gyorgy. Nap-
vilag Kiaddg, Bp. 1997. 2. 862.

23 Ennek kovetkezményeként 1951 méjusdban térvényben médositottak az 6téves tervet: imméar
60%-kal emelték fel az elGiranyzott beruhazasok keretét. Ez azt is jelentette, hogy a nagy iramban nové
ipari beruhdzasok csaknem 90%-a a nehéziparra esett. Az egész folyamat irrealitdsat mutatjak a kovet-
kez6 szamok: az 1. 6téves terv eredeti eliranyzatait ugy emelték fel, hogy a termelés 1949-hez képest
1954-re az eredetileg elGiranyzott 86% helyett legalabb 200%-kal, ezen beliil a nehézipar az eredeti 104%
helyett 280%-kal, a konny(ipar 73% helyett 145%-kal emelkedjék. Germuska Pdl: Indusztria biivoleté-
ben. Fejlesztéspolitika és a szocialista varosok. 1956-os Intézet, Bp. 2004. 109.

24 Ez Budapesten kiviil érintette példdaul Dunatpentelét, Miskolcot és Kunmadarast, az elsé
kett6 a nehézipari beruhazasok miatt lett érintett a kitelepitésekben, Kunmadaras pedig azért, mert
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mellékes, hogy a politikai hatalom ezaltal Gjra eloszthat6 lakasallomanyhoz ju-
tott. Az ide vezet6 intézkedéssorozat elsd lépéseként 1951 aprilisatél szigoru
feltételekhez kototték a Budapesten torténd letelepedést, az Gj némenklatira
févarosi térfoglalasan kiviil gyakorlatilag lehetetlenné tették a Budapestre
alland6 lakosként val6 bekoltozést.2s

A Fkitelepités dontéshozatali folyamata

Budapestet illetéen 1951 kora tavaszan korvonalazédott az elképzelés,
hogy tomegesen telepitsenek ki tésgyokeres févarosi lakosokat — ahogyan a ko-
rabeli iratokban nevezik, ,nemkivanatos elemeket” — tébbségében tobbszo-
bas, j6 allapoti, j6 kornyéken 1év6 lakasaikbdl, hogy az 1) uralkodo elitet miné-
ségi lakdsokhoz juttassak, illetve hogy az emlitett régi elit még Magyarorsza-
gon €16 tagjait megfosszadk hagyomanyaiktol, kultirajuktél, emberi kapcsolata-
iktél, munkajuktol, vagy attél az esélytél, hogy szervezkedni tudjanak. Aho-
gyan Rakosi Matyas néhany hénappal kés6bb fogalmazott: ,,A burzsoézia likvi-
dalasahoz tartozik a kitelepités. Lehetetlen, hogy a varos legdént6bb részében
ezrével lakjanak a régi rendszer elszant hivei...”26 Az MDP KV Titkarsaga
1951. majus 30-i ilésének anyagaban maradt fenn egy kis cédulan talalhaté fel-

1950 és 1956 kozott itt miikodott a legnagyobb magyar, majd 1956 novemberétdl szovjet katonai re-
pilétér. 1950. november végén Dunapentelérdl is kitelepitettek kozel 50 csaladot, az 6 kényszerlak-
helytiket Pispokladanyban jelolték ki, befogaddik pedig a kulaknak megbélyegzett csaldadok voltak.
Ennek hatterében az allhatott, hogy a Jugoszlavidaval megromlott viszony kévetkezményeként az
MDP KV Politikai Bizottsaga 1949. december 27-én elfogadta a javaslatot, hogy egy tjabb dunai vas-
mivet nem Mohécson, hanem Dunapentelén épitenek fel (MNL OL M-KS 276. f. 53/42. 6. e.). 1950
januérjaban hozzafogtak a 4200 lakosu kozség, Dunapentele hataranak felméréséhez a falutdl délre
es6 loszfennsikon. 1950. majus 2-an kezdték a foldmérést — mégpedig tgy, hogy a gazdaknak nem
szoltak el6re a kisajatitasrol, igy a foldmérsk a bevetett foldeket taroltak le — fajé szivvel. A gazdak
a kisajatitott foldekért minimalis pénzt kaptak, a zoldkarokat viszont sosem téritette meg az allam.
Lésd Borvendég Zsuzsanna — Palasik Mdria: Vadhajtdsok. A sztélini természetatalakitési terv atil-
tetése Magyarorszagon, 1948-1956. Napvildg Kiadd, Bp. 2015. 31-38. A kitiltas legkevesebb 44 csalé-
dot érintett, (a pontos szamot maig sem tudjuk), 2 tisztvisel6t, 8 iparos és kereskedét, 33 foldmiivest
és egy volt foldbirtokost — csaladtagjaikkal egyiitt. Ing6- és ingatlan javaikat lefoglaltak, allami tulaj-
donba vették. Lasd Dunaujvaros torténete. Szerk. Erd6s Ferenc — Pongracz Zsuzsanna. Dunaujvaros
Megyei Jogi Varos Onkorményzata, Dunadjvéaros, 2000. http://www.sulinet.hu/oroksegtar/data/
telepulesek_ertekei/Dunaujvaros A Pentele Barati Kor tjabb adatai szerint 46 csalad szerepel a kite-
lepitési listan. 1951. julius 14-én az AVH intézkedett, hogy a Dunapentelérdl kitelepitett, de a kény-
szertartézkodasi helyrsl megszokott penteleieket toloncoljak vissza a , kitelepités soran résziikre ki-
jelolt kozségekbe”. MNL OL XIX-B-1-aj 40. doboz. 92. A miskolci kitelepitésekrél lasd Holopcev Péter
— Irha Melinda: Eltanacsoltak. Miskole-Hortobagy 1952-1953. Miskole, 2003. Borsod-Abauj-Zemplén
Megyei Levéltari Fiizetek 41. Kunmadarasrdl 1951. november 9-én és 1953. januar 6-an folytak kite-
lepitések. El6bb 47, utébb 154 ember kényszerlakhelyét jelolték ki kiilonféle hortobagyi munkata-
borokban. Léasd Csurgé Bernadett: ,Kiszakitottak”. Az 1953. januar 6-i kunmadarasi kitelepités
torténete és el6zményei. Kézirat. 2003. http:/rubeus.hu/wp-content/uploads/2011/10/21758_ kisza-
kitottak.pdf (A let6ltés ideje 2014. junius 13.)

25 95/1951. IV. 17. MT szamu rendelet a Budapest f6varosban torténég letelepedés szabalyozésa-
rél; 116/1951. IV. 17. BM szamu rendelet a Budapest févarosban torténd letelepedés szabalyozasardl
sz6l6 95/1951. IV. 17. MT szamdu rendelet végrehajtasarél. Magyar Kozlony, 1951. 4prilis 17. 223.,
442,

26 MNL OL M-KS 276. f. 53/78. 6. e. 1951. junius 28.
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jegyzés a kitelepitéssel kapcsolatban, amely szerint a ,korméany intézkedése a
nép ellenségei ellen irdanyul, s a munkasosztaly érdekét szolgalja”.2” A diktatira
leegyszertsitett fogalomhasznélatdban a ,nép ellenségei” kifejezés j61 kommu-
nikalhatd, képileg is megjelenithet6 székapcsolat volt, valészintileg bele lehe-
tett érteni mindenkit, akirgl a hatalom ugy gondolta, hogy szarmazasa, még
megmaradt vagyona vagy a két haboru kozotti évtizedekben betdltott funkcidja
miatt nem illeszkedett be a proletardiktatiraba. Ok voltak azok, akik nem ko-
vettek el semmi olyan cselekményt, amelyért kordbban a népbirdsag elé lehetett
volna 6ket allitani; minden vélt ,népellenség” ellen pedig — persze — nem volt
maéd koncepcids per lefolytatasara még a diktatira legkeményebb éveiben sem.

A Kkitelepités lebonyolitasanak médjaval az MDP sziik vezetése elGszor do-
kumentéalhatéan 1951 aprilisdban foglalkozott. Bar a téméaban fennmaradt
irategyiittes nagyon szerény, az egyértelmt, hogy az el6készitést Friss Istvan-
ra, az MDP KV Allamgazdasagi Osztalyanak vezetGjére biztak. A vezényletével
kidolgozott javaslat sajnos eddig nem keriilt el6, &m ismerjiik Geré Ernének az
ehhez hozzaftlizott észrevételeit. Az eredeti javaslat a kitelepitések radikélisan
gyors lebonyolitasardl szélhatott, mert Ger6 feljegyzése biralja, hogy egy hét
alatt rohammunkéval akarnak kitelepiteni Budapestrél 12-18 ezer embert.
Szerinte ezt ,,sokkal lassabban és nyugodtabban kell csindlni”, és ,nincs sziik-
ség 6riasi konspiraciéra” sem. ,,Ha lassabban hajtjuk végre, annak f6ként az a
hatranya, hogy azok, akik ugy érzik, hogy el6bb-utébb rajuk keriil a sor, kéz
alatt eladjak vagy eldugjak ismeréseiknél a lakasukban 1évé értékesebb beren-
dezést” — irta. Majd azonnal azt is hozzaftizte: ,Szerintem ezt kibirjuk. Viszont
a nyugodt, nem rohamszert végrehajtasnak az az elénye, hogy kevesebb lesz a
tévedés, kevesebb lesz a nehézség a vidéki elhelyezésnél, konnyebb lesz a mun-
kaba allitas, nem lesz a dolognak az a latszata, hogy tomegesen, éjjel, brutélis
modszerekkel vissziik el az embereket.”?8 Ezutan azzal is érvelt a kitelepitések
egy hét alatt térténd lebonyolitasa ellen, hogy akkor, amikor az egyhazak elleni
Gjabb fellépésre késziilnek, nem tartja célszertinek hasonléan fajsilyos dolog-
gal megterhelni a kozéletet.2?® Azt javasolta, hogy hetenként 100-150 kite-
lepitést hajtsanak végre — a lebonyolitast pedig az Gszig terjesszék ki.

A ,nemkivanatos elemek Budapestrél valé kitelepitése kérdésében” az
egész akcei6 levezénylésérsl 1951. méjus 5-én dontott egy 6tf6s bizottsag, amely-
nek tagjai Rakosi Matyas, Ger6 Erng, Friss Istvan, Péter Gabor és Hazi Arpad
voltak.30 Az altaluk ekkor hozott hatarozat adta meg a kitelepitések keretét.

27 MNL OL M-KS 276. f. 54/146. 6. e. 1951. m&jus 30.

28 MNL OL M-KS 276. f. 65/183. 6. e. 2. Ger6 Erné feljegyzése Rakosi Matyasnak, Farkas Mi-
halynak és Révai Jozsefnek. 1951. aprilis 27.

29 Grész Jozsef érseket, aki Mindszenty Jézsef hercegprimas letartéztatdsa utdn — szentszéki
felhatalmazassal — a katolikus egyhaz feje lett, 1951. majus 18-ardl 19-ére virradéan tartéztattak le
két udvari papjaval, Sztrilich Kérollyal és Gyetvai Péterrel. Junius 23-4n ideiglenes héazi érizetbe ke-
rilt Shvoy Lajos székesfehérvari, Pétery Jozsef vaci és Hamvas Endre csanadi piispok. Junius 28-4n
Groszt a demokratikus allamrend megdontésére iranyulé szervezkedés koholt vadjaval 15 évi sza-
badsagvesztésre itélték, a perhez 24 mellékper kapcsolédott, amelyekben 15 haldlos itélet sziiletett.

30 MNL OL M-KS 276. f. 65/83. 6. e. 3-4. Jegyz6konyv, 1951. majus 5. Gers Ernén és Friss Ist-
vanon kiviil Rakosi Matyas ekkor az MDP f6titkdara és miniszterelnok-helyettes, Péter Gabor az Al-
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Déntéttek arrdl, hogy kitelepités kezdetének napja 1951. m4jus 21., lebonyoli-
téja pedig a Beliigyminisztérium az Allamvédelmi Hatésag teljes tamogatasa-
val. Hataroztak arrdl is, hogy az akciét legkésébb 1951. szeptember 15-ig be
kell fejezni. Ez alatt az id6 alatt a hatésagoknak 5500 csaldd kényszerlakhelyre
koltoztetését kell megszerveznie gy, hogy az elsé idékben heti 120-150 csala-
dot, majd fokozatosan egyre tobbet kell elszallitani. Innen tudjuk, hogy a kite-
lepitend6 csaladok létszamara 5500 f6s keretszamot adtak meg, vagyis ez azt is
jelenti, hogy mar a szandék szerint sem egyéneket, hanem csaladokat kotelez-
tek kényszer-kitelepiilésre. Megnevezték a célallomést biztosité megyéket is, il-
letve hogy melyik megyében hany csaldd befogadasat kell megszervezni. Esze-
rint Szolnok, Békés, Hajdu-Bihar, Szabolcs-Szatmar, Borsod, Heves és Pest me-
gyét, vagyis az orszag keleti részét jel6lték ki a befogadasra.3! Ugyanakkor meg-
tiltottak, hogy barkit is betelepitsenek az un. szévetkezeti k6zségekbe és varo-
sokba, valamint az Iparfejlesztési Igazgatisiag tizemeinek (IFIG-iizemek)s?
telephelyére. LeszOgezték, hogy az els6 héten Kkitelepitetteket kizardlag
Szolnok megyébe lehet vinni.

Meghataroztak a kitelepitések konkrét menetét is. Eszerint a kitelepitésrosl
sz016 véghatarozat kézhezvétele utan 24 6ran beliill meg kell szervezni az érintet-
tek ,rendéri uton torténd” elkoltoztetését. A Kkitelepitett csaladfé 500 kilo-
gramm, a tobbi csaladtag pedig fejenként 250 kilogramm holmit vihet magaval —
ebbe beleértették az élelmiszert, a ruhanemtit és a bitorokat; a holmik elszallita-
sa tehervagonban, mig az embereké személykocsikban térténjen. Az érintettek
lakasban maradt értékeit az allami bizomanyi tizletlancnak kell atvenni értéke-
sitésre. A szallitas koltségeit levonva, a fennmaradt Gsszeget el kell(ett volna)
kiildeni az érintetteknek. Az ugyanazon a héten Kkitelepitends csaladokat nem
egy nap alatt, hanem a hét harom napjéra elosztva kell elszéllitani.

A hatérozat végrehajtasara egy kozponti ,irdnyité csoport” alakitdsardl
dontottek azzal, hogy tagjait az MDP Budapesti Partbizottsaga, a Budapesti
Varosi Tanécs, a Beliigyminisztérium és az AVH egy-egy képviselGje adja. Ki-
emelték, hogy ez és csakis ez a csoport adhat mentesitést a kitelepités aldl. Don-
tottek arrdl is, hogy a mentesitési kérelmeket a Budapesti Rendérkapitanysag-

lamvédelmi Hatésag vezetsje, Hazi Arpad pedig — Zold Sandor tragikus 6ngyilkossaga utan — fris-
sen kinevezett beliigyminiszter volt.

31 A tervek szerint Szolnok, Békés, Hajdu és Heves megye ezer—ezer csalddot, mig Szabolcs,
Borsod és Pest megye 500-500 csaladot kapott befogadasra.

32 Ipariigyi Minisztérium Iparfejlesztési Igazgatésaga. 1948-ban létrehozott, az Iparigyi és a
Honvédelmi Minisztérium kozos feltigyelete alatt miikodé iparigazgatési szerv. Tébbek kozott hatas-
korébe tartozott a haditizemek feliigyelete és ott a hadianyag-gyartashoz kapesolédé foglalkoztatas, a
anyagszabvanyok, -normék, -tipusok sth. hasznalatanak kotelezgvé tétele, tovabba felkutatni és nyil-
vantartani a hadianyaggyartasra szamba vehet6 tizemeket, kozremiikodni a nyugatra hurcolt hadi-
ipari gyari berendezések hazaszallitasa érdekében. Lasd Pap Péter: Erdltetett fegyverzettechnikai
fejlesztés 1945-1950. Katonai Logisztika, 2013/1. 208. http://www.honvedelem.hu/container/
files/attachments/39610/k1-2013-1.pdf (A letoltés ideje 2015. méarcius 13.) Ujabban: Germuska Pdl: A
magyar kozépgépipar. Hadiipar és haditechnikai termelés Magyarorszdgon 1945 és 1980 kozott.
ABTL, Argumentum, Bp. 2014. 97-104.
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nak kell benyujtani, a barhova mas cimre érkez6 kérelmeket pedig azonnal to-
vébbitani kell a mentesitésrél donté bizottsaghoz.33

Hazi Arpad beliigyminisztert biztak meg, hogy idében értesitse a feladata-
ikrél minden megye érintett végrehajté bizottsaganak elnokét, megyei rendor-
kapitanyat, és parttitkarat, Péter Géborra pedig az AVH megyei vezet6i tartoz-
tak. Ekkor hataroztak arrdl is, hogy a kitelepitettekkel majd a helyi rendérség-
nek kell k6zolni: lakhelyiik kényszerlakhely, amelyet csak hatdsagi engedéllyel
hagyhatnak el.

A kitelepitettek lakasainak sorsarél is elére rendelkeztek mar ezen a ma-
jus 5-ei megbeszélésen, annak ellenére, hogy az MDP KV Titkarsaga majd csak
a majus 30-i tlésén hatarozott a kitelepités soran felszabadulé6 lakasok elosztéa-
sanak mikéntjérél. Majus 5-én a kiovetkezd dontés sziiletett: a lakdsok 30-30
szazalékat honvédtisztek és partfunkcionariusok, mig 40 szazalékat ipari mun-
kasok kapjak — azzal a kitétellel, hogy az els6 kitelepitett csoport lakdsainak
kétharmadat nagycsalddos munkésoknak kell kiutalni —, és a kiutalasokat a
fenti iranyelvek figyelembe vételével Pongracz Kalménnal34 a varosi tanécs
elnokével kell egyeztetni.

A dokumentumokban nines nyoma annak, hogyan dontottek a kitelepité-
sek jogszabalyi hatterérdl, az azonban biztos, hogy mellézték a kitelepités jogi
alapjainak kidolgozasat. Az a végrehajtas soran sziiletett iratokbél egyértelm-
vé valik, hogy két, még mindig hatalyos 1939-es jogszabalyt tettek meg a kitele-
pités hivatkozasi alapjaul, a 8130/1939. ME és a 760/1939. BM szamu rendele-
tet.35 A két rendelet meghozatalara az 1939: II., az tin. honvédelmi térvénycikk
150. paragrafusa hatalmazta fel a miniszterelnokot és a beliigyminisztert. A
8130/1939. ME szamu rendelet lehetévé tette mindazok kitiltasat, rendérhaté-
sagi feliigyelet vagy rendérhatdsagi 6rizet ala helyezését, akiknek bizonyos koz-
ségben vagy az orszag bizonyos részeiben toérténd tartézkodasat aggalyosnak
vagy gazdasagi okbdl kadrosnak mingsitették a kozbiztonsag és a kozrend vagy
mas allami érdek szempontjabdl. A 760/1939. szamu rendelet pedig a beliigymi-
niszter hataskorébe utalta mindennek részletes szabalyozasat. Ez azt jelentet-
te, hogy példaul a rendérhatésagi feliigyelet alatt 4llék, vagyis a kitelepitettek
nem hagyhattédk el lakhelylket, és rendszeres jelentkezésre kotelezték Gket a
rendérségnél, nem hasznalhattak tavbeszél6t, és postai killdeményeiket is
ellendrizte a hatésag.

Az 1939. évi jogszabalyokra tortént hivatkozas még a parttagokban is
megutkozést keltett. Errél tantiskodik Mezé Imrének, az MDP budapesti titka-
réanak egy 1951. juinius 13-i hozzészdlasa: ,,... meg vannak egyes elvtarsak is
lepve, hogy 1939-es torvényre hivatkozunk. Van egy térvény, mely szerint ki
kell tiltani a nem kivanatos elemeket Budapest teriiletérdl, természetesen ezt

33 MNL OL M-KS 276. f. 65/83. 6. e. 4. Jegyz6konyv, 1951. majus 5.

34 Pongracz Kalman (1898-1980) volt a févaros 1945 utani utolsé polgarmestere és els6 tanacs-
elnoke. Lasd Palasik Mdria: Pongracz Kéalmén, 1949-1950. In: A f6véros élén. Budapest fépolgar-
mesterei és polgarmesterei, 1873-1950. Szerk. Feitl Istvan. Napvilag Kiad6, Bp. 2008. 265-269.

35 Mindkét rendeletet a Budapesti Kozlony 1939. szeptember 2-i szdmaban hirdették ki. A ren-
deletek héboru uténi alkalmazésardl lasd Palasitk Mdria: Bizalmas beliigyminiszteri rendelet az in-
ternalasok tigyében (1945). Tarsadalmi Szemle, 1997/7. 87-94.
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akkor a kommunistdkra értették. Ezt mi felhasznaljuk, és ennek a térvénynek
az alapjan tiltjuk ki a reakciés elemeket”.36 Mez6 Imre a jogi fogalmakat ugyan
pontatlanul hasznéalta, de mondanddja ravilagit a hatalom gondolkodasanak 1é-
nyegére. Az 1939-es jogszabalyok valéban lehetévé tették a birdi eljaras nélkiili
kitiltast és rendérhatésagi feliigyelet ala helyezést, azonban arrél nem szélnak,
hogy mindez sajatosan értelmezhetd és kiterjeszthetd lenne a csaladtagokra is,
vagy hogy az érintettet meg lehessen fosztani ingé- és ingatlan vagyonatol.
Mindent 6sszevetve nem torekedtek arra, hogy prébaljanak jogilag pontos
hivatkozasi alapot teremteni mindahhoz, amit elterveztek.

A hatalom a kitelepitettek lakésainak elkobzasara, illetve azoknak a lak-
részeknek a lefoglalasara, amelyekbe az otthonukbdl eltizotteket kényszeri-
tették, a 6000/1948. szamu minisztertanacsi rendeletet vette elg. Ez a lakasok
és lakrészek kisajatitasat az alabbi esetekben tette lehet6vé: hajléktalan sze-
mély lakashoz juttatdsa; megfelel6 lakassal nem rendelkez6 személy lakashoz
juttatasa; kozhivatal és intézmény elhelyezése; demokratikus partok szaméra
miikodésiikhoz szitkséges helyiség biztositasa; a Szakszervezeti Tanacs kotelé-
kébe tartoz6 szervezetek hivatali elhelyezése.37

A Fkitelepités el6készitése

Az el6késziiletekhez a hatarozat meghozatala és a kitelepitések megkez-
dése kozott hihetetleniil kevés id6, 6sszesen 16 nap allt rendelkezésre. ElGszor
is megalakult az a bizottsag (csoport), amelynek a hatarozat szerint az egész ki-
telepités el6készitését, folyamatat és a mentesitéseket is le kellett bonyolitania.
Tagjai Fehér Laszl6,38 az MDP Budapesti Partbizottsaganak osztalyvezetGje és
Kiss Gyorgy, a Budapesti Varosi Tandcs munkatarsa, tovabba Rudas Gyo6rgy
rendér alezredes,3® a BM IV/2. Szervezési és Szolgalati Osztalydnak vezetdje,

36 T Varga Gyiérgy: Bevezetés. In: Eltanacsoltak i. m. 19.

37 A Magyar Kéztarsasag Kormanyanak 6.000/1948. Korm. szdmu rendelete a lakasiigy ideigle-
nes rendezése targydban, 1948. aprilis 9. Magyar Kozlony — Rendeletek Téara, 1948. 111. szam.
1051-1084.

38 Fehér Lasz16 (1908-?) 1945-t6l tagja az MKP-nak, 1947-t61 az MKP Kader Osztéalyanak mun-
katarsa, 1948. juniustél az MDP VI. keriileti partbizottsaganak titkara. 1950-t61 az MDP Budapesti
Partbizottsaganak osztalyvezetdje, 1950 juniusa és novembere kozott Budapest Févaros Tanacsanak
tagja is, 1952-ben a Magyar Munkasmozgalmi Intézet munkatarsa, késébb a Kiiligyminisztérium-
ban dolgozott, mint f6el6adét nyugdijaztak.

39 Dr. Rudas Gyérgy (1921-1979) 1945 masodik felében a Budapesti Fékapitanysag Politikai
Rendészeti Osztalyan rendér szazados, majd elbb a gydri politikai rendészeti osztalyra, utébb a Vi-
déki Fékapitanysag Politikai Rendészeti Osztalyara helyezték at. 1948-ban beltigyi allomanyba ke-
rilt, majd a szombathelyi (IV. keriileti) f6kapitanysagon a fékapitany elsé helyettese. 1950 juliusatdl
fékapitany, de hamarosan visszakerilt a BM kozpontjaba a IV/2. Osztéaly (Kozrendészeti Féosztaly
Szervezési és Szolgalati Osztaly) vezetgjeként. 1955 juliusatol az Orszagos Rendérkapitanysag Biin-
iigyi Nyilvantarté és Ertékels Osztalyanak vezetdje. 1959-1962 kozott a BM Biiniigyi Osztalyat,
majd az I. (Bliniigyi) Csoportfénokséget vezette, egyuttal fécsoportfénok-helyettes. 1977 novemberé-
ben nyugdijaztak. 1962-t6l rendér ezredes, 1968-t6l rendér vezérérnagy. 1973-t6l a Beliigyi Szemle
szerkesztgbizottsdganak elndke. Fekete Edit: Rudas Gy6rgy. In: Trdjai fal6 a Beliigyminisztériumban.
Az AVH szervezete és vezérkara, 1953-1956. Szerk. Gyarmati Gyorgy — Palasik Maria. Allam-
biztonsagi Szolgalatok Torténeti Levéltara — L’Harmattan Kiado, Bp. 2013. 392-393.
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valamint Sdndor Imre# allamvédelmi érnagy, az AVH Budapesti Osztaly4dnaks!
vezetGje lettek. A Kozlekedési Minisztérium részérdl Banyasz Endre felelt a
kitelepitettek és ingdsagaik elszallitasaért.42

Azt feltételezhetnénk, hogy e bizottsag iranyitdsaval mintegy két hét le-
forgasa alatt rohammunkaban allitottak 6ssze a kitelepitendék névjegyzékét.43
Azonban nem igy tortént, mert miel6tt a névjegyzék 6sszeallitasahoz hozzafog-
tak, mar t6bb hénapja folyhatott az azt el6készité munka a Beliigyminisztéri-
umban. Erre az a bizonyiték, hogy a rendérség nyomozoéi, a BM kiilonb6z6 tan-
folyamainak hallgatéi és egyéb munkatarsai mar 1951. méarcius folyaman Bu-
dapest-szerte kérdiveket hordtak ki a potencialis kitelepitend6k lakasainak és
lakéinak Osszeirasara. Hogy ezt meg tudjak tenni, jéval ezt megel6z6en donteni
kellett a beszerzendd informaciékrdl és 6ssze kellett allitatni magat a kérdivet
is. Nem tudjuk, hogy erre a munkéra ki vagy kik kaptéak a felhatalmazast, de is-
merve a korabeli dontéshozatali mechanizmust, valészintisithetéen a kérdoiv
jévahagyatéasara szintén idére lehetett szitkség. Igy mar korilbeliil februarban
hozzakezdhettek a kitelepités elémunkalataihoz. Ennek eredményeként végiil
egy négyoldalas, 14 pontbdl 4ll6 nyomtatvanyt szerkesztettek, amelynek célja
volt, hogy adatokat gytijtsenek a névjegyzékbe felvett lakasokrdl és lakéikrol. A
kérdéivvel a BM az alabbi informaciékhoz jutott: a lakasban lakék neve, a csa-
1adf6 — vagy akinek a nevére a kitelepitési végzést szandékoztak killdeni —
személyi adatai, tovabba hogy 1920 és 1951 kozott hol dolgozott, korabban hol
lakott, hany szobés a lakds, mennyi a szolgalati viszonybdl szarmazo jévedelme,
mennyi lakbért fizet, rajta kiviil a lakasban kik laknak, kéziilik pedig ki hol
dolgozik. Ezutan kovetkezhetett a dontés, hogy mely lakasok és lakéi johetnek
a kitelepitésnél potencialisan szamitasba, vagyis kikrél és mely lakasokrol ké-
szuljon felmérés. Ezt a listat a Budapesti Varosi Tanacs lakashivatalanak kar-
tonjai alapjan allitottak 6ssze. A kérdéiveket sorszammal lattak el, ebbél tud-
juk, hogy t6bb mint 18 000 kérddivet toltettek ki, illetve dolgoztak fel.44 A kér-
déivek kozil csak azok keriiltek t6bb mint fél évszazad mulva levéltarba, ame-
lyeknek lakéit valéban ki is telepitették. Az altalam atnézett kitelepitési irat-

40 Sandor Imre (1920-) 1945 4prilisatél a budapesti Politikarendészeti Osztaly munkatarsa,
majd AVO XIV. (szervezési) alosztaly alosztalyvezet6-helyettese 1947. decemberig. Ezt kovetden az
AVO 1/b (vidéki) alosztaly alosztélyvezetSje. 1948. szeptember—1949. december kozétt a BM AVH
beliigyi kirendeltségének vezetdje, AVH I/1. Osztaly (Vidéki kirendeltségek iranyitasa és ellenérzése)
vezet@je. 1951 januarjatdl az ujonnan felallitott AVH Budapesti Osztaly vezetGje 1953 szeptemberéig.
Ekkor felmentették és a szolgalatbdl elbocsatottak, a polgari életben helyezkedett el, 1955-ben az
Orion Rédiégyar fodiszpécsere. 1949. februar 6-t6l allamvédelmi 6rnagy. ABTL 2.8.1 4811. BM
Kozponti Fogyaték.

41 Az AVH Budapesti Osztalya 1951. janudr 24-én jott létre azzal a feladattal, hogy a févaros
»szervezetlen lakossag”-at, valamint a févarosi és keriileti tizemeket, a hivatalokat, és kiillonb6z6
szervezeteket halézati-operativ szempontbdl biztositsa. Az osztaly alarendelt szervei a kertleti alosz-
talyok, melyeket a févaros minden keriiletében feléllitottak. Cserényi-Zsitnydnyi Ildiké: Az Allamvé-
delmi Hat6sag szervezeti valtozasai, 1950-1953. Betekints, 2009/2. http://www.betekinto.hu/2009 2_
cserenyi_zsitnyanyi# ednref123 (A letoltés ideje 2014. junius 13.)

42 MNL OL M-KS 276. f. 65/183. 6. e. 6. A bizottsag tagjainak kivélasztdsi mechanizmusérél
nincs informacionk.

43 MNL OL M-KS 276. f. 65/183. 6. e. 21.

44 Kis-Kapin R.: Budapesti kitelepitettek Gyulah4zan i. m.
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egytiittesben a koriilbelal 1500 tétel koziil a legkorabbi datumozéasi kérdéivet
1951. marcius 19-én to6ltotték ki a 36-os sorszammal,?® mig a legmagasabb sor-
szam a 17 163.46 Még julius 12-én felvett — sajnos sorszam nélkiili — kérdéiv is
van az iratok kozott, ennek a csaldadnak a kitelepitésérél julius 14-én méar meg
is sziiletett a véghatarozat, julius 17-én pedig a kikoltoztetés.4” Ugy tiinik, hogy
a kérdégivek tobb mint a felét 1951. aprilis végéig kitoltették, azonban ez a
munka tovabb folyt mé4jus és junius folyaman is, s6t szinte a kitelepitési eljaras
alatt végig. A kitelepités lebonyolitasdanak végsé id6pontjahoz, jilius 18-hoz
kozeledve egyre kozelebb keriilt egyméshoz a kérd6ivnek és a kitelepitést el-
rendelé véghatarozatnak a datuma.48

A kérddiveket a BM alkalmazottai vitték ki az érintett cimre, és a hazfel-
ugyel6vel, a hazbizalmival, a haztombmegbizottal vagy az utcamegbizottal t6l-
tették ki azokat. Arra is volt példa, hogy a lakasban laké bérlé, esetleg haztarta-
si alkalmazott vagy valamelyik csaladtag szolgaltatott informaciét — természe-
tesen tobbnyire titokban, de olyan eset is akadt, hogy az érintett a hazfelugye-
16vel egyiitt toltotte ki a kérdéivet.+® Az adatlapok feldolgozasa soran igyekez-
tek kisziirni a téves cimek, a névazonossagok, a hibas adatok egy részét — ez
nem igazan sikerilt —, azonban 6sszességében igy is 6644 csalad (17 350 £6) ke-
riilt fel a kitelepitenddk listajara.s A kitoltott kérd6ivek alapjan hoztak meg a
kitelepitésrdl szolé véghatarozatokat, a kérdéiveket tartalmazé sziirke postai
boritékra pedig raiitotték a ,,Felvéve” pecsétet. Azt azonban nem tudjuk, hogy
milyen alapon valasztottak ki azokat, akiknek a nevére végiil is a véghataroza-
tot kiallitottak. A cimzett — vagy ahogyan a kitelepitést végrehajték nevezték:
a listavezet6 — az esetek tobbségében a csaladf volt, de talalunk példat a fele-
ség nevére érkezd,5! illetve gyakrabban az 6zvegynek cimzett kitelepitési vég-
hatarozatra is. Arra szintén van precedens, hogy mas-més idépontban két
csalddtag nevére is érkezett — az egész csaladot egyforman érinté, kiillonb6z6
kozségekbe sz6l6 — kitelepitési hatarozat.5?

A kitelepitési véghatarozat egy szabvanynyomtatvany volt, amelyet a Bel-
ligyminisztérium nevében allitottak ki a 8130/1939. ME és a 760/1939. BM sza-
mu rendeletek alapjan; benne szerepelt, hogy az érintetteket azonnali hatallyal

45 ABTL 3.1.5. 0-9975/22. 153. Ez a felmérés egy V. keriilet Szent Istvan kérut 21. szam alatti
lakasrdl készult.

46 ABTL 3.1.5. 0-9975/33. 50. Ezen a kérd6iven nincs datum, de tudjuk, hogy lakéit 1951. juli-
us 3-an inditottak utnak a kijel6lt faluba.

47 ABTL 3.1.5. 0-9975/18. 161-168.

48 ABTL 3.1.5. 0-9975/29. 11-16. Példaul: a 17018-as sorszdmu kérdéivet 1951. junius 27-6n
vették fel, janius 29-én pedig mar meg is hoztdk a kitelepitést elrendel véghatarozatot! Egy sorszam
nélkuli kérdSivet 1951. julius 10-én vettek fel, amely alapjan julius 12-én meghoztak a kitelepitési
véghatarozatot, julius 14-én pedig mar el is szallitottak a haromf6s csaladot. ABTL 3.1.5. 0-9975/9.
130-136.

49 ABTL 3.1.5. 0-9975/22. 93.

50 MNL OL XIX-B-1-j 39 doboz. 00487. Zaréjelentés a nem kivénatos elemek Budapestrsl torté-
nd kitelepitésérsl (1951. méjus 21 — julius 18.), 1951. julius 23.

51 1d. Szegedy-Maszak Aladarné és férje kitelepitésérdl sz6lé véghatarozat a feleség nevére ér-
kezett. Lasd Palasik M.: Kétsz6lamd hangfoszlanyok i. m. 279-305.

52 ABTL 3.1.5. 0-9975/20., 490-526. és 528.
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kitiltjak Budapest teriiletérél, tovabba tartalmazta a kijelolt kényszerlakhely
cimét is, valamint hogy az érintetteknek a lakast 24 éran beliil at kell adniuk,
mert a 6000/1948. szamu korméanyrendelet alapjan a BM azt igénybe veszi. A
véghatarozat szovege azt is tartalmazta, hogy ,,Amennyiben mas kézségben
(rokonainal, ismeréseinél) kivan elhelyezkedni, jelen véghatarozatban kijel6lt
lakhelyének az elfoglalasa utdn ez irdnyd kérelmet terjeszthet az 1j lakhely
szerinti illetékes megyei tanécs elé...”, illetve hogy a végzés ellen a Budapesti
Rendérkapitanysagon lehet panaszt tenni, de az a végrehajtasra nem halaszt6
hataly1d.53 A dokumentum a hazfeligyel6 részére is rendelkezett arrdl, hogy a
lakast tovéabbi intézkedésig zaroljak, az 1j bérls kijelolésérdl pedig a keriileti
tanacs fog gondoskodni. A véghatarozatokat Rudas Gyorgy rendér alezredes
irta ala.

A kézbesitett kitelepitési hatarozatok masik oldalan van egy széveg, hogy
a véghatarozattal egyutt kézbesitik a kijel6lt lakhely szerint illetékes megyei
tanacs véghatarozatat arrél, hogy hova telepitik az érintetteket, illetve masfél
sor arrdl, hogy az 4j lakhelyen a munkéba 4llasrél — ,kivansagara” — a helyi
tanacs gondoskodik. A kitelepitési véghatarozatokat rendérok kézbesitették a
cimzetteknek.

Ko6zben a befogad6 megyékben is megkezdték az el6késziileteket a ,,foga-
dasra”. A kitelepitést irdnyité bizottsag Hazi Arpaddal egyiitt els6ként az MDP
Szolnok megyei titkaraval, a megyei tanacs elnokével és a megyei rendérkapi-
tannyal beszélte meg a feladatokat, akik részben szébeli, részben irasbeli eliga-
zitas alapjan 6sszeallitottdk az odatelepitendék elhelyezési tervét. A bizottsag
egyediil a Nagyberki kozségbe javasolt betelepitést nem fogadta el, mivel az un.
szocialista kozség. A bizottsag altal jovahagyott elhelyezési tervek alapjan, a
megyei végrehajté bizottsdgoknak elére kiosztott nyomtatvanyt kellett kitolte-
ni a helyi osztalyidegennek bélyegzett befogaddkrol és az igénybe vett lakrész-
r6l. A megyei tanacs altal félig kitoltott nyomtatvanyt azutan Budapestre kel-
lett kiildeni, ahol a kitelepitést iranyit6 bizottsag jévahagyasaval a Beliigymi-
nisztériumban hozzairtdk az adott telepiilés, adott lakcimére bekoltoztetends
emberek nevét. A megyei tandcsok is a fentebb mar ismertetett 6000/1948. sza-
mu kormanyrendelet alapjan vették igénybe a févarosbdl kitelepitettek — aki-
ket ez esetben kijelolt bérlének neveztek — szamara kijelolt lakrészt. Igy lett
teljes a betelepitési (illetve kisajatitasi) véghatarozat, amely ellen nem volt méd
fellebbezni, a tulajdonosoknak a kijel6lt lakrészt haladéktalanul ki kellett iiri-
teni. Ertheté médon a betelepitési véghatarozatok datuma rendszerint korabbi
volt, mint a kitelepitési véghatarozatoké, hiszen ezeket addigra, mire a kitelepi-
tettek adott csoportja megérkezett a telepiilésre, mar ki kellett kézbesiteni a
befogad6 csaladoknak.54 A betelepité véghatarozatnak két része volt: a felss
tartalmazta a befogadék szamara az utasitast, mig az alsé letépheté harmad

53 ABTL 2.5.6. Gyakorlatilag mindegyik véghatarozat.

54 MNL OL M-KS 276. f. 65/183. 6. e. 5-6. Jelentés a nemkivéanatos elemek Budapestrsl térténé
kitelepitésérsl, 1951. majus 26. Hazi Arpad jelentésében azt irja, hogy csatolja a Szolnok megyébe te-
lepitend6k elhelyezési tervét, valamint a kitelepités soran hasznalatos haromféle nyomtatvényt,
azonban ezek a mellékletek hianyoznak az irategytittesbdl.
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tartalmazta a befogadé foglalkozésat, az igénybe vett helyiség nagysagat, és a
hazban 1évé lakasok szamat. Ezt a BM a visszakiildés el6tt levalasztotta, és csa-
tolta a Kkitelepitési véghatarozat anyagdhoz. A beliigy a befogadasra kénysze-
ritett haztulajdonosok foglalkozasa mellett szintén nagyon leegyszertsitett kate-
goridkat tiintetett fel egyértelmi tartalommal: az ,,osztalyellenség” kategériajaba
tartozott a kuldk, a malomtulajdonos, a ,,volt kocsméros és gazdalkod6”, a ,,volt
csendér és gazdalkod6”, a volt foldbirtokos vagy a béresépls. Egyontetien meg-
allapithatjuk, hogy a lakasbeutalé véghatarozatok cimzettjei a falusi osztaly-
ellenségként megbélyegzett csalddok voltak.

Azokat pedig, akik a kitelepités napi teendginek lebonyolitasdban valé
részvételre koteleztek, széban és irasban tajékoztattak a feladataikroél.s5 Az els-
készitésben, a kitelepitend6k névsoranak osszeallitasdban és az adatgytjtésben
koralbelil 80 ember vett részt.56

A hatdlyos torvény megsértése

A kitelepitend6 véghatarozat cimzettjei mellett mindig olvashaté egy, az
érintett foglalkozasara vagy tarsadalmi hovatartozasara utal6 besorolas, azaz
tobbségében csak valaha volt tarsadalmi statusara. Ez egyben azt is elarulja,
vajon miért esett az illetd és csalddja a kitelepitendék csoportjaba. Ez a cimké-
zés, akar valés cimre, rangra, statusra utalt, akar nem — mint egy ,,allandé jel-
76" —, végigkisérte az illet6t gyakorlatilag a kérdéives felméréstdl a kitelepités
soran keletkezett minden hivatalos iratban. Tulajdonképpen a kitelepitési vég-
hatarozatokban megnevezett foglalkozasok alapjan felallithat6 a Réakosi-kor-
szak egyféle ellenségkddexe.5” Jelzésképpen csak néhdny a hasznalt besorola-
sok koziil: miniszter, allamtitkar, kormanyfétanacsos, minisztériumi tanacsos,
pénzigyi tanécsos, fépolgarmester, alpolgarmester, fels6hazi tag, féldhitelin-
tézeti igazgatd, tabornok, vezérérnagy, csendérezredes, rendértiszt, rendérfel-
ugyeld, f6kapitany, foldbirtokos, bankhaztulajdonos, bankigazgaté, gyartulaj-
donos, pezsg6gyaros, papirgyaros, likérgyaros, szalamigyaros, szallodatulajdo-
nos — vagy mindezek 6zvegye. (Péld4ul kiilon kategériat jelentett Purgly Emil
foldmtvelésiigyi miniszter, aki neve mellett még azt is feltiintették, hogy Hor-
thy ségora.’®) Mindenképpen kiemelendd, hogy sehol nem tették hozza, hogy
egykori, pedig kellett volna, mivel Magyarorszagon a foldtulajdont még 1945-
ben allamositottak, de 1950-re gyakorlatilag felszamoltak a magantulajdont, és
az allamositas elért minden szektort a bankokon, a gyarakon és tizemeken, a
szallodakon tul még a nyilvanoshazakat is. A kérdéives felmérésben egyébként
szerepelt a kitelepitendd személy kitelepitéskori aktiv foglalkozasa (is), ott tobb-

55 Kis-Kapin R.: Budapesti kitelepitettek Gyulahazan i. m.

56 MNL OL XIX-B-1-j 39 doboz. 00487. Zardjelentés a nem kivanatos elemek Budapestrsl torté-
né kitelepitésérsl (1951. majus 21 - julius 18.), 1951. julius 23.

57 Gyarmati Gyérgy: Ellenségek és binbakok kavalkddja Magyarorszagon, 1945-1956. In: A
nagy testvér szatécsboltja i. m. 107.

58 MNL OL M-KS 276. f. 65/183. 6. e. 32. A BM kimutatasa az 1951. m4jus 21-t6l jilius 18-ig el-
széllitott csalddok csaladf6inek foglalkozasardl, 1951. julius 18.
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ségében vagy azt adtak meg, hogy nyugdijas, vagy azt, hogy segédmunkas.5® Te-
hat a hatalom birtokosai az egykori titulusok felélesztésével legitimalni prébal-
tak tettiiket, hogy meg tudjak ideologizalni az adott kitelepités alapjat. A masik
dolog, ami még inkabb a kitelepités mogotti eszmeiségrol arulkodik, az a kitele-
pitettek neve el6tt az egykori nemesi és fénemesi cimek feltiintetése (herceg,
grof, baro, lovag, vitéz) volt. Tették ezt annak ellenére, hogy a hatalyos jogsza-
balyok szerint a kivaltsagot és rangot jelentd cimeket egyértelmten tilos volt
hasznalni Magyarorszagon, mivel az 1947: IV. térvénycikk ezeket eltorolte. A
térvény megsziintette a magyar nemesi és fénemesi rangot, az 6rokos féispani
cimet és azokat a rangjelzé cimeket, méltésagokat, amelyeket mint kitiinteté-
seket rendszeresitettek (titkos tandcsos, kormanyfétandcsos, korméanytanacsos),
valamint a ,vitéz” cimet is.60

A kitelepités elsé hete

A Kkitelepités folyamatanak els6 hetérdl rendelkezéstinkre all Hazi Arpéd-
tél egy viszonylag részletes, 1951. majus 26-i keltezési feljegyzés. Eszerint ma-
jus 21. hetében 150 csaladot terveztek kitelepiteni Budapestrél — méghozza ha-
rom turnusban: kedden, cstitértokon és szombaton. A véghatarozatokat mindig
az el6z6 napon hajnal 5 6rakor kezdték kézbesiteni az érintetteknek, rajta sze-
repelt a cimzett, aki miatt elszenvedték a kitelepitést, illetve a vele egy haztar-
tasban él6k neve.6! A feljegyzés szerint a kitelepitettek els6 csoportjat méjus
22-én Koételekre, a masodikat 24-én Besenyszogre, a harmadikat pedig majus
26-an Tiszasiilyre szallitottak. A szallitas minden esetben a véghatarozat kéz-
besitését kovetéen 24 6ran belil megtortént. A szallitasi napokon hajnali ne-
gyed 4-kor rendérok jelentek meg az érintettek lakasan. Teherautéval a BM al-
tal kijelolt palyaudvarra szallitottak az 6sszerakott holmikat; a lakast, vagy an-
nak bizonyos helyiségeit — abban az esetben, ha maradt a lakasban olyan sze-
mély, aki nem szerepelt a kitelepitési végzésen — pedig ragasztiszalaggal lezar-
tak. A kényszerlakhelyre a csaladok holmijat a vasutallomastdl a kijel6lt cimig
szintén tehergépkocsin vagy szekérfuvaron — tobbnyire a befogadéként ki-
jelolt gazdak — szallitottak el.s2

Hazi Arpéd feljegyzéséhez annyit tehetiink hozza kiegészitésképpen, hogy
a leponyvazott pétkocsis teherauték a meghurcolt embereket az életiik legfon-
tosabbnak gondolt targyaival egyutt a Magdolnavarosi (Angyalfoldi) palyaud-
varra szallitottak.s3 Itt félretolt vaganyon allomasozott az a szerelvény, ame-

59 Ezeket a kérdéiveket tanulsagos lenne feldolgozni; abbél a szemponthbél is, hogy mi tértént
az itthon maradt magyar kozéposztéllyal 1945 utan.

60 A torvény egytittal a megszolitasoknal és cimzéseknél is megtiltotta a tarsadalmi megkiilén-
boztetésre utalé cimek hasznalatat (mint féméltésagu, kegyelmes, nagysagos, nemzetes, tekintetes
stb.), a kés6bbiekben csupan a tudomanyos és az egyhazi cimek viselését engedélyezte. Lasd Palasik
Maria: A jogallam megteremtésének kisérlete és kudarca Magyarorszagon, 1944-1949. Napvilag
Kiadé Bp. 2000. 133-134.

61 MNL OL M-KS 276. f. 65/183. &. e. 5-6. Jelentés a nemkivanatos elemek Budapestrél térténé
kitelepitésérél, 1951. majus 26.

62 Uo. 5.

63 A visszaemlékezésekben mas févarosi palyaudvarokrdl is emlitést tesznek, ezeknek azonban
nincs nyoma a levéltari iratokban. Példaul: Dr. Orszagh Sandorné visszaemlékezése. In: Dessewfty Ti-
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lyikre a kitelepitetteket felpakoltak; tehervagonokba a személyes holmikat, le-
meszelt ablaku, fapados személykocsikba pedig az embereket. A teherautdk az
els6 héten kétszer fordultak egy hajnalon, majd a fordulék szdmat jelentGsen
fel kellett emelni. A kitelepitendék elszallitasat egy nyomtatvanyon igazolta
két alacsonyabb beosztasd rendérségi alkalmazott, a szerelvényparancsnokok
nevénél tobbségében nincs rang feltiintetve, ahol viszont feltintették, ott a
rendértiszt besorolas olvashaté. Kés6bb akadtak olyan napok, amelyeken péar-
huzamosan harom szerelvényre pakoltdk fel a kilakoltatott embereket, ahogy
az ugyanazon a napon szolgalatba 1ép6 vonatparancsnokokbdl és a megadott
szerelvényszamokbdl kitetszik.64

Azon a napon, amikor az érintetteknek Budapesten kézbesitették a kitele-
pitési hatarozatot, paArhuzamosan futarral elkildték egy-egy szallitasi csoport
névsorat és adatait az illetékes megyei tanacsnak. Ezt a listat még a kézbesités
megkezdése el6tt megkapta az MDP Budapesti Partbizottsaga, majd a kiko6ltoz-
tetés utan Budapesti Renddérkapitanysag, hogy elvégezze a kitiltassal kapcsola-
tos adminisztraciés teendgket.

Méjus 26-i jelentésében Hazi Arpad javaslatot tett arra, hogy a hetente ki-
telepitend6 csaladok szaméat 150-r6l emeljék fel 220-225-re, és a szallitdsokat
hajnali 3 érakor kezdjék, a tehergépjarmiivek haromszor forduljanak, a vagonok
bepakolasa igy ,,befejezhets” legyen 10 6rara, tovabba azt is megtudhatjuk téle,
hogy a kitelepitéssel kapcsolatos kiadasokat a BM altal rendelkezésre bocsatott
hitelkeretb6l a Budapesti Varosi Tanacs Pénziigyi Osztalya biztositotta.65

A zardgjelentés szerint a kitelepités végrehajtasa 6sszesen 280-300 rendért
vett igénybe, ezen kiviil 340-360 szallitomunkast és 80-90 tehergépkocsit.t6

Rudas Gyorgy rendér alezredes dsszefoglaldja a kitelepitéssel kapcsolatos
tudnivalékrol a megyei tandcsoknak

Mar a tizedik hetében jartak a budapesti kitelepitések végrehajtasaban,
amikor egy 1951. junius 26-i iratban a Beliigyminisztérium nevében Rudas
Gyorgy osszefoglalta a kitelepitéssel kapcsolatos tudnivalékat az érintett me-
gyék tandcselnokei szamara, amelyet — irdsban — személyesen adott at nekik.

bor — Szanté Andrés: , Kitors éberséggel” i. m. 67.; Kaposy Miklds visszaemlékezése, uo. 82.; Claire
Kenneth visszaemlékezése, uo. 123.; Gyertydnffy Agnes: Kicsi, furcsa életem. In: Mez6berény oroksé-
ge, I, i. m. 104.

64 A MAV Vastti Féosztaly és a MAV Igazgatéségok 1951-ben a Kozlekedési Minisztériumhoz
tartoztak. Mindkett6 iratanyagat dtnéztem mind az Orszagos Levéltarban, mind a MAV Szolgaltaté
Kozpont Zrt. Archivumaban, de egyikben sem talaltam a mutatékonyvek alapjan a kitelepitéssekkel
Osszefliggésbe hozhaté iratokat. Koszonom Széke Zoltan fGosztalyvezetének és Opauszki Istvan ar-
chivum vezet6nek a szakmai segitségitket. Opauszki Istvan segitségével a kitelepitésben résztvevs
teherkocsik nagy részét beazonositottuk, ezek 5 méter tengelytavi kéttengelyes MAV szabvany sze-
rinti fedett ,,G” teherkocsik lehettek; gyartasi éviitk: 1915-1926, nagy darabszamban késziltek 6t
gyarban.

65 MNL OL M-KS 276. f. 65/183. 6. e. 6. Jelentés a nemkivanatos elemek Budapestrél torténd
kitelepitésérél, 1951. majus 26.

66 MNL OL XIX-B-1-j 39 doboz. 00487. Zrdjelentés a nem kivanatos elemek Budapestrsl torté-
né kitelepitésérsl (1951. majus 21 - julius 18.), 1951. julius 23.
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Ez a dokumentum a tandcseln6k6knek nemigen tartalmazhatott 4j informéci-
6t, de tanulsidgos, mert megerdsiti a mar kialakult gyakorlatrél a képet:

— A BM esetenként kozli a megyékkel a betelepités napjait és az érkezés
hozzavetdleges idépontjat.

— A megyei tanacs ezekre a napokra kiildje ki az adott kozségbe egy-egy fe-
lel@s, politikailag megbizhat6 és intézkedni képes el6addjat, hogy zokke-
némentessé tegyék a bekoltozést.

— A kiéllitott lakdsbeutalé véghatarozatokat a megyei tanacs a bekoltozés
napjan kapja meg.

— Az atvétel utan ezeket a beutalé véghatarozatokat azonnal kézbesiteni
kell az igénybe vett lakrész tulajdonosdnak, és fel kell szdlitani a helyi-
ség azonnali kitiritésére.

— A megyei tanacs gondoskodik arrdl, hogy a kirakodé vasutallomashoz
megfelel6 szamu fuvarost és rakodémunkast rendeljenek ki, tovdbba
hogy a kirakodés és az elszallitds minél gyorsabb legyen. Abban az eset-
ben, ha a vasutallomas a k6zségt6l messzebb van, vagy ha mas kozségen
is atvezet az ut, a bekoltézéshez a tanacsnak tehergépkocsikat kell
biztositania.

— A csaladfé 500, a csaladtagok fejenként 250 kilogramm ingésagot vihet-
nek magukkal.

— A betelepitetteknek a megyei rendérkapitanysag kézbesiti ki a hataroza-
tot, amelyben kozli, hogy 4j lakéhelyiik kényszerlakhelynek tekintendd,
és azt csak rendérhatésagi engedéllyel hagyhatjak el.

— A Budapestrdl kitiltottaknak a kitilté véghatarozat szerint jogukban all
kérelmezni, hogy més kozségben telepedhessenek le. Ha a kérelmezé a
megye teruletén beliill akar més kozségbe telepedni, igy kérelmének el-
birdlasara a megyei tanacs az illetékes. A kérelem elbiralasanél azonban
figyelembe kell venni, hogy szocialista varosokba, kézségekbe, vagy az
iparfejlesztési tervbe besorolt kozségekbe a betelepedést engedélyezni
nem lehet. Ha a kérelem mas megye teriiletére szdl, akkor azt fel kell
terjeszteni a Beliigyminisztériumba.

— A bekoéltozés utan — a széban kapott iranyelvek figyelembevételével — a
betelepitettek foglalkoztatasardl gondoskodni kell.

— A kozségeknek a betelepitéssel kapcsolatos hangulatarél minden nap 10
6raig a Beliigyminisztériumban jelentést kell tenni.®”’

Rudasnak két djabb, 1951. junius 30-i rendelkezése mind a Budapesti
Rendérkapitanysag vezetdjét, mind a befogadé megyék rendérkapitanysagai-
nak vezetdit és az illetékes megyei tanacselnokoket érintette, amelyekkel a Bu-
dapestrdl kitelepitettek ki- és bejelentését szabalyozza. Ennek 1ényege, hogy a

67 MNL OL XIX-B-1-j. 98. doboz. 00487/1951. Kis-Kapin Rébert megtalalta ezt az iratot a cim-
zettnél is: MNL Szabolcs-Szatméar-Bereg Megyei Levéltara XXIII. 11. Szaboles-Szatmar Megyei Ta-
nécs Végrehajto Bizottsidga elnokének bizalmas iratai. 1. doboz. 00487/1951. szamd BM tdjékoztatd.
1951. janius 26. Lasd Kis-Kapin R.: Budapesti kitelepitettek Gyulahazan i. m. Ahhoz képest, hogy a
betelepitésekrdl naponta kellett a kozségeknek hangulatjelentést kiilldeni, ezekbdl nem talalhaté egy
sem a levéltarakban.
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kitelepitetteket minél hamarabb kijelentkeztessék Budapestrdl, és az 1j laké-
helytikon allandé lakosként be legyenek jelentkezve.s8

A Fkitelepitettek ingosdgainak és lakdsainak sorsa

Pongracz Kalméan, a Budapesti Varosi Tanacs VB elnéke 1951. méjus 22-i
rendeletében — gyakorlatilag azon a napon, amikor az elsé kitelepitetteket la-
kasuk elhagyasara kényszeritettek — intézkedett a kitelepitettek lakasaiban
maradt ingésagok leltarozasarél. A kertileti tanacselnokoket utasitotta, hogy
masnap reggel 8 draig jeloliék ki azokat a ,,politikailag megbizhaté dolgozéi-
kat”, akik a leltarozasban részt vesznek a Bizomanyi Aruhéaz egy-egy megbi-
zottjaval egyttt. A leltarozasra kijel6lt személyek a hazfeltigyel6tél boritékban
kapjak meg az adott lakas kulcsait, ezutan feltorhetik a lezart lakason a hivata-
los pecsétet. Ha bérl6t taldlnak, azzal k6zo6lni kell, hogy a lakést a tanécs igény-
be vette, és a bérlének a lakast 8 napon beliil el kell hagynia, minderrél jegyz6-
konyvet kell felvenni. Ugyanezt kellett tenni a lakasban maradt haztartasi al-
kalmazottakkal is. A tarsbérl6 lakrészét viszont nem lehetett igénybe venni.
Leltarba csak a kitelepitettek értékeit volt szabad felvenni tgy, hogy a mtitar-
gyakat kiilon kellett kezelni. A bizoméanyi becsiisének minden leltarba vett targy
értékét azonnal fel kellett becsiilni.®® Ugyanakkor a Szépmivészeti Mizeum a la-
késokban talalt mitargyakat mar egy 1950-ben késziilt jegyzék alapjan a kitelepi-
tés napjan begytjtotte.”® Az ingésagok nagyobbik részét a Bizomanyi Vallalat sajat
vagy bérelt raktaraiba szallitottdk és kiarusitottak, és a kitelepités koltségeinek
fedezésére forditottak, a kisebb részét az 1j bérl6k kaptak.71

Az MDP Titkarsag 1951. majus 30-i iillésén hozta meg a végleges dontést a
kitelepitettek budapesti lakasainak sorsarél. Azzal szdmoltak, hogy szeptem-
berre 5-6 ezer lakas szabadul fel. J6vahagytak az elvet, hogy ezek 40%-at ,,iize-
mi dolgozok”, 30%-at pedig honvédtisztek kapjak, bar e kategériakat tovabbra
sem részletezték. A fennmaradé 30%-ot, amit eredendéen partfunkcionariu-
soknak széntak, tovabbi kedvezményezett kategoridkra bontottak, amelyet az
MDP Allamgazdasagi Osztalya dolgozott ki és terjesztett el6. 1000 lakasonkén-
ti elosztéasi listat készitettek, amelyben tovabbra is szerepelt a partfunkcionari-
us kategéria — de csupan 100 lakassal. Azt mondhatjuk, maradék 900 lakast az
allami szervek és intézmények, valamint tomegszervezetek kaderei szdmara

68 MNL OL XIX-B-1-j. 39. doboz. 5440-4/9/1951. A kijelentkezést aprébb csaldsokkal a kitelepi-
tési véghatarozat alapjan az illetékes keriileti rend6rség végzi — az érintettek jelenléte nélkiil —,
majd elkiildi a Budapesti Rendérkapitdanysag bejelentd hivataldhoz, mig az 4j lakcimeket ugyanide a
vidéki bejelentd hivatalok kiildik meg. A lakényilvantart6-konyvbe a hatésagnak tilos volt bejegyez-
ni, hogy az érintettek kitelepités ttjan hagytak el a fé6varost, viszont egy kiilon szelvényen fel kellett
tiintetni: ,kitelepitett személy”. Val6szintileg ezek a nyilvantartasok szolgaltak alapként a kiilonféle
kitelepitési listdk osszedllitasdhoz. )

69 Forrasok Budapest muiltjabsl 1950-1954. V/A. Fészerk. Sagvari Agnes, szerk. Gaspar Ferenc,
Szab6 Klara. Budapest Févaros Levéltara, Bp. 1985. 79-81.

70 BFL XXIII. 102. a. Az Ideiglenes Varosi Tandcs VB 1951. december 7-i iilése.

71 Arrél is maradt fenn dokumentum, hogy a hivatalos szervek elismerik: a kitelepitettek ing6-
sagainak kezelése sordan szabalytalansagok és jogtalan értékesitések torténtek. MNL OL XIX-B-1-q
35. doboz. 0049/1956. II.
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szandékoztak fenntartani; koztiik a legtébbet a Budapesti Varosi Tanacs kapta
110 lakassal, a kovetkez6 legmagasabb elosztandé lakdsszam — 60 lakassal —
az AVH-t illette. Tartaléknak 56 lakast szantak.

A kitelepitésrol készilt 1951. julius 23-i zardjelentés tartalmaz egy kimu-
tatast, amelyb6l 1951. juilius 20-ig részben kovethetd a kitelepitettek lakasai-
nak sorsa. Addig 5422 lakast tartottak nyilvan, amelybdél 130-at 6nként hagy-
tak el. A jelentés készitGje ehhez hozzaflizte, az utébbi szam nem végleges, var-
hatéan néni fog az elhagyott lakasok szama. Ebbél ,,lenyomoztak” 4103 lakast,
a t6bbi viszont nyomozas alatt volt, de hogy ez pontosan mit jelent, arra nem
tér ki. 1951. julius 21-ig 2405 lakast utaltak ki, 816-ot kiutal4asra késznek nyil-
vanitottak, 121 villat viszont fenntartottak késébbi elosztasra. Szerepel a listan
455 albérl6 szamara fenntartott tarsbérlet, 271 nem kiutalhaté albérlet, 21 lak-
hatatlan romos lakas, valamint 11 szolgélati lakds. A kiutalt 2405 lakasbol
912-t az lizemek, 599-et a HM, mig 944-et az egyéb kategéridba tartozé szer-
vek, intézmények kaptak — am ezt ezuttal nem részletezték. A sort a tartalék-
bél kiosztott 50 lakas zarja, de hogy ezeket kik kaphattdk, nem ismeretes.

Néhany nappal késébb, 1951. julius 28-an Pongracz Kalmén, a Budapesti
Véarosi Tanacs VB elnoke jelentést kiuldott Rakosi Matyasnak a kitelepités so-
ran megurult lakasok szétosztasanak folyamatardl.”s Pongracz vazolta a végre-
hajtas soran felmeriilt problémakat. Els6ként emlitette, hogy a ,reakcié igye-
kezett megfélemliteni a dolgozdkat”, akik elészor nem akartak bekoltézni a ne-
kik kiutalt lakdasokba. A masik nehézséget az okozta, hogy a kitelepitettek laka-
saiban maradt albérléknek 8 napon belill el kellett volna hagyniuk a lakasokat,
de ez a legtobb esetben nem tortént meg. Ezt tigy oldottak meg, hogy a kitelepi-
tettek lakdsainak albérlék altal lakott lakrészeit a keriileti tandcsok rendelke-
zésére bocsatottak azzal a megkotéssel, hogy oda csak a kitelepités soran meg-
urilt fébérleti lakasok albérléit helyezhetik el. Erre 450 ilyen lakast tartalékol-
tak és elsGsorban tizemi dolgozéknak szantédk. Pongracz megemlitette, hogy a
lakasok jelentékeny része a magas lakbérek miatt nehezen utalhaté ki, mert a
,dolgozok” képtelenek 300-400 forintos havi bérleti dij megfizetésére. Felvetet-
te, hogy az elosztasnal djabb tényezéket kellett figyelembe venni, mivel az ere-
deti tervezetbsl kimaradt az Allami Egyhaziigyi Hivatal, néhany épitéipari val-
lalat, a Pest Megyei Tanacs, a budapesti és a kertileti partbizottsagok, az AVH-
nal a Hatar6rség; a BM-ben a tiizoltésag és a rendérség kapott kevesebbet, de a
Szovjetuniobdl érkezett szakkaderek elhelyezésére sem gondoltak. Ezen kiviil a
SZOT-nél és az Orszagos Testnevelési és Sportbizottsag esetében is korrigalni
kellett, és megoldani néhany élsportolé lakasprobléméajat. Pongrécz arra is ki-
tért, hogy nem minden esetben tudtak a dolgozék munkahelyéhez kozeli lakast
biztositani, mivel a kiutalasokat gyorsan kellett bonyolitaniuk. Ezért azt a
megoldast valasztottak, hogy az tizemeknek lehet6vé tették az egymas kozotti
cserét. A VB elnok széva tette, hogy a lakdsokban maradt javak leltarozasat a

72 MNL OL M-KS 276. f. 54/146. 6. e. A Titkarsag a javaslatot elfogadta.

73 MNL OL XIX-B-1-j 39 doboz. 00487. Zaréjelentés a nem kivanatos elemek Budapestrsl torté-
né kitelepitésérsl (1951. méjus 21 — jalius 18.), 1951. julius 23.

7 A jelentésre valé hivatkozas jelzete végig: MNL OL M-KS 276. f. 65/183. 6. e. 34-36.
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Bizomanyi Aruhéz végzi, a munka tempdéjarél arulkodik, hogy julius 24-ig 1599
lakas berendezését vették leltarba, és 694-et iiritettek ki ténylegesen. Az el-
adott butorokbdl addig 280 000 forintot arultak ki, és raktaron volt koriilbeliil
1 200-1 500 000 forint értékl ingdésag, amely 6sszegbdl a kitelepités koltségeit
fedezték. Pongracz végil csatolt egy 1951. julius 28-i kimutatast a meg-
uresedett lakasokrdl és azok felosztasarol. Ez 6 tételeiben megegyezik a julius
23-an készult kimutatassal.

1. tabldzat. Pongrdcz Kdalmdn daltal Rdkost Mdtydsnak kiildott kimutatds
a megiiresedett lakdsok elosztdsdrol,
1951. julius 28.

A Kkitelepités soran megiiresedett lakasok A lakésok szédma Az 1951. jalius 24-ig kiutalt
statusza villak szama
Kiutalva 2648
Feldolgozas alatt 720
Ki nem utalt tarsbérlet 455
Villak, érkezett 125
Ebbdl villak kiutalva 5
Romos lakas 21
Szolgélati lakds (nem igénybe vehetd) 11
Albérlet 274
Tartalék 138
Beérkezett lakas Osszesen 4392

Forrds: MNL OL M-KS 276. f. 65/183. 6. e. 36.

1951. jalius 28-ig févaros a 4392 lakasbdl 2648-at utalt ki, ebbdl az tize-
meknek 1110, a HM-nek 647, egyéb szerveknek — valdszintileg a fent emlitett
kadereknek — 891 darabot.?

Pongracz Kalman 1951. november 8-an a beliigyminiszternek kiildott je-
lentést arrdl, milyen sok nehézséggel jart a kitelepitettek lakdsainak szétoszta-
sa a févarosi tanacsi apparatus szamara. Szova tette, hogy a jelentés idépontja-
ban a kiutalt lakdsokb6l még mindig 700 4ll iiresen — ismeretlen okokbdl.7

A kitelepitettektdl elvett ingatlanok sorsat az 1952. évi 4. sz. térvényereji
rendelettel rendezték, vagyis allamositottak, a végrehajtasrél a 14/1952. I1. 17.
MT szamu és a 3/1952. III. 4. BM szamu rendelet intézkedett. Ennek alapjan
Budapest teriiletén 36 443 hazingatlant vettek fel az allamositandé ingatlanok
listajara, koztiik a kitelepitettek ingatlanait is mint ,,a tékések, egyéb kizsak-

75 MNL OL M-KS 276. f. 65/183. 6. e. 36.
76 Forrasok Budapest multjabél, i. m. V/A. 81.
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méanyolok és a megdontott tarsadalmi rendszer népelnyomé elemeinek hazin-
gatlanait”.”

Az oregségi nyugdij meguvondsa

Egy masik fontos kérdésben is sok kitelepitett csalddot érint6é dontés szii-
letett. Az MDP Politikai Bizottsdga 1951. marciusi hatarozataban elrendelte a
Horthy-rendszerben koézszolgalatban 4ll6k nyugdijanak feliillvizsgélatat, és el-
hatarozta, hogy a nyugdijasok szamat és a nyugdij 6sszegét a ,,minimumra”
kell csokkenteni.” A végrehajtast a Titkarsag 1951. majus 30-i iilésén elfoga-
dott javaslat korvonalazta, amely meglehetGsen ,,gumikategériaként” hataroz-
ta meg az érintettek korét. Eszerint a ,,Horthy-korszak nyugdijasainak tekin-
tendd dltaldban [sic! kiemelés — P M.] az, aki 1946. december 31. el6tt keriilt
nyugdijba”.” A rendelkezés elsGsorban a minisztériumok, a miniszterelnokség
és a fgvaros egykori kozép- és fels6 vezetdit érintette, tehat ugyanazt a réteget,
amely a kitelepitéseket is el kellett szenvedje. A nyugdijat felilvizsgalé bizott-
sagok szamara elrendelték, hogy munkdjuk soran ,szigorian osztalyszempon-
tokat kell érvényesiteni”, és a bizottsdgokat , megfeleléen kiképzett elvtarsak-
bol kell 6sszedllitani”. Ha valakinek a nyugdijat a bizottsag meghagyni javasol-
ta, akkor az AVH-nak kellett elkiildeni, hogy ,prioraljak”, vagyis nézzék meg,
milyen terhel6 adatokat 6riznek a politikai renddrség adatbazisaban az érin-
tettekrél. Am a netdn meghagyott nyugdijakat is maximaltak 350 forintban, az
0zvegyi nyugdijat és az arvaellatast pedig 150 forintban.s°

Nem késziilt még statisztika a kitelepitettek korfajardl, de a kitelepités
el6készuleteként felvett kérdéiveken és a kitelepitettekrsl késziilt kiilonféle lis-
takon mindig feltiintették az érintettek sziiletési évét. Kozottitk nagyon sok az
1870-es, 1880-as és 1890-es években sziiletett id6s ember — vagy az 6zvegylk,
akikre szintén vonatkozott a nyugdijmegvonas. Ok azok, akik a kitelepités so-
ran koruknal fogva mar nehéz fizikai munkat nem tudtak végezni, akik kor-
nyezetiik jéindulatara, segitékészségére voltak bizva. Csupan jelzésképpen, egy
foglalkozési kategoriat vizsgalva a nyugdijukat vesztett kitelepitettek kozott
talaljuk dr. Chikan Bélat (1891), Pesterzsébet 1924-1944 k6zotti polgarmester-
ét, Homonnay Tivadart (1888), Budapest 1942-1944 kozotti fépolgarmesterét,

77 A hézingatlanok allamositdsa. A BVT VB iilési bejelentés a hazingatlanok allamositdsarél
sz0l6 torvényereji rendelet végrehajtasarol. In: Forrdsok Budapest multjabol, i. m. V/A: 158-160.
Erre ahhoz képest, hogy az MDP Titkarsag mar 1951. majus 23-an targyalta a témat és elfogadta az
elGterjesztést a bérhazak és villdk dllami tulajdonba vételére, csak majd egy év mulva sziiletett don-
tés. MNL OL M-KS 276. f. 54/145. 6. e.

78 MNL OL M-KS 276. f. 53/70. 6. e.

7 MNL OL M-KS 276. f. 54/146. 6. e.

80 Uo. Voltak kategéridk, ahol a elézetes feliilvizsgalat nélkiil meg kellett vonni a nyugellatast,
tobbek kozott a kovetkezd esetekben: az 1945-ben nem igazoltaknél, az 1946-ban B-listazottaknal, a
18 éven feliili &rvaknal és félarvaknal, valamennyi 500 illetve 250 forint feliili nyugdijaknal. Végiil az
1951. évi 30. torvényerejl rendelet a dolgozdk egységes tarsadalombiztositasi nyugdijarél 1951. no-
vember 11-én jelent meg, amely atmenetileg megvonta a munkaképes korban 1év6 és dolgozni biré
egyénektdl a nyugdijat, még akkor is, ha rendelkeztek biztositassal.
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Szendy Karolyt (1885),8! a f6varos 1934-1944 kozotti, valamint Csorba Janost
(1897), az 1944-45-6s ostrom utani els6é polgarmesterét. Az utébbi kiilonésen
annak a fényében érdekes, ha tudjuk, hogy 1945 méjusaban az ideiglenes tor-
vényhatésagi bizottsag alakulé iilésén Szakasits Arpad, a bizottsag elnoke, a
szociadldemokrata part fGtitkara az alabbi meleg szavakkal bucstztatta a haborta
utén az élet Gjrainditdsdban eléviilhetetlen érdemeket szerzett Csorbat: ,,On-
magunkat tiszteljilk meg vele, ha az egész varos nevében 6szinte és szeretettel-
jes koszonetet mondunk Csorba Janos polgdrmesternek énzetlen és nagyszert
Ujjateremtd munkajaért, és egyiitt kialtjuk Budapest népével: Eljen sokaig Csorba
Janos!”82 1951-re eltlint a szeretetteljes koszonet, Szakasits Arpad pedig kon-
cepciés vadakkal borténben iilt.

A kitelepités irdnyitdsa és a mentesitések mechanizmusdnak és mds kérelmek
elbirdldsdnak gyakorlata

A kitelepitéssel kapcsolatos tudnivalokrol késziilt 6sszefoglalé dokumen-
tum is megerssiti a feltevést, hogy a kitelepités folyamata alatt az iranyito sze-
repet a Belligyminisztérium, azon belil pedig személy szerint Rudas Gyorgy
rendér alezredes, szervezeti egységként pedig a BM IV/2. Szervezési és Szolga-
lati Osztalya jatszotta, élén az alezredessel. Az osztalyon belil miik6dott a kite-
lepitési csoport, amelyet Cziraki Ferenc rendér szazados vezetett. Az 1951. ma-
jus 5. és julius 18. kozotti idészakban Rudas fogta 6ssze a kitelepitésekért fele-
16s négytagui bizottsdgnak a tevékenységét, Cirdki pedig a végrehajtast iranyi-
totta. A bizottsagnak a legnagyobb munkat a mentesitési kérelmek elbiraldsa
jelentette, ugyanis a Kkitelepitési végzést kézhez kapé kétségbeesett emberek
mar a véghatarozat kézhezvételének napjan igyekeztek mentorokat keresve
mentesitést szerezni a kitelepités végrehajtasa alél. Tobbszor el6fordult név-
azonossagon alapulé tévedés, de ilyenkor is be kellett nyujtani a kérelmet, hogy
ne keriiljon sor kitelepitésre.s3 A bizottsagon kiviil egyetlen intézked6t talal-
tam, aki a hataskorén tullépve tagadta meg a mentességeket: Bartucz Istvant,s4
aki a Rakosi Titkarsaghoz beérkezett mentesitési kérelmekre adott nemleges
véalaszt, és rendszeresen a kovetkezbket kozolte: ,, Ertesitem, hogy a Rdkosi Md-
tyds miniszterelnok-helyettes elvtdrs Titkdrsdgdhoz beadott kérelmét elbirdltam,
és azt nem taldltam teljesithetének.”s5 De arra is akadt példa, hogy maga Rakosi
is hidba javasolt mentességet a kitelepités aldl, a bizottsag hajthatatlan volt. A
kitelepitési véghatarozatot kézhez kap6 emberek koéziil j6 néhanyan nem a hi-
vatalos utat valasztottak, és nem a Budapesti Rendérkapitanysagra cimezték a
kitelepités al6li mentességiik visszavonasanak kérelmét, hanem maganak R&-

81 Sipos Andrds: Szendy Karoly. In: Budapest fépolgarmesterei és polgarmesterei i. m. 217.

82 Févarosi Kozlony, 1945. majus 26. 232-233.; Palasik M.: ,Szeretett teljes koszonet” i. m.

83 Lasd Mester Miklés kitelepitési tigyét. ABTL 2.5.6. 02785/1951.; Epstein Igndc esetét in:
Kis-Kapin R.: Budapesti kitelepitettek Gyulahdzan i. m.

84 Bartucz Istvanrdl tudjuk, hogy 1957 novemberében az MSZMP KB Ipari Osztalyara nevez-
ték ki politikai munkatdrsnak. MNL OL M-KS 288. f. 7/16. 6. e. 1974 tavaszan neve tGjra elékerilt a
személyi javaslatoknal. MNL OL M-KS 288. f. 7/445. 6. e. .

85 Lasd Palasik M.: ,Szeretett teljes koszonet” i. m. és ABTL 3.1.5. 0-9975/6. 376.
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kosi Matyasnak, ezek egy része a Rakosi Titkarsag irataiban olvashaté is. Igy
fordult Rakosihoz tobbek kozott dr. Verebélyi Tiborné, egy neves sebész 6zve-
gye, Haraszty Miklésné, szintén egy orvos 6zvegye, valamint Baitz Oszkéar volt
vezérdérnagy.8¢ Verebélyinét betegségére valé tekintettel a bizottsag azonnal men-
tesitette, 6 azonban Rakosihoz fordult, hogy két unokajat, Andorka Rudolf gya-
ri munkast, egyetemi hallgatét és Andorka Nadiné tisztvisel6t is mentesitsék.
A 79 éves Harasztyné 60 éves silyosan fogyatékos, mozgassériilt leanyat gon-
dozta, mindkettejik szamara kérte a mentességet. Baitz Oszkar még 1945 utan
is katonai attaséként miikodott, igazoltak, nyugdijba vonult, majd a Miegyete-
men gépészmérnoki diploméat szerzett és mérnokként az OTP-nél helyezkedett
el. Mind a sajat, mind felesége kitelepités al6li mentesitését kérte. Rakosi a harom
esetet szamara Osszefoglal6 iratra feljegyezte: ,,A 3 eset, ugy latszik, reviziéra
szorul. V. 29.” Ennek ellenére junius 5-én Hazi Arpad alairaséval a Rakosi
Titkarsagnak kuldott irat arrdl tdjékoztatta a f6titkart, hogy csupan Harasz-
tyné és beteg lanya esetében , kegyelmez” a bizottsag, a tobbi esetben a kitiltast
tovabbra indokoltnak tartja.s”

Meg kell emliteni, hogy a bajban miik6dott a tarsadalmi szolidaritas. Gyak-
ran egy lakékozosség vagy egy munkahelyi kollektiva, maskor neves irék, mi-
vészek, tudésok, s6t politikusok ragadtak tollat, hogy segitsék a bajbajutotta-
kat. Déri Sari szinészné érdekében tiz miivész — Somlay Artir, Gobbi Hilda,
Ratkai Marton, Mészaros Agl', Té6kés Anna, Ladanyi Ferenc, Gaspar Margit,
Dayka Margit, Varkonyi Zoltan, Egri Istvan — fordult a beliigyminiszterhez,
hiaba.s8 A kozéleti ismertséggel nem rendelkezé dr. Térfy Béla tiigyvéd, az Igaz-
sagligy-minisztérium nyugalmazott osztalyfénoke mellett is szamos ismert em-
ber emelt sz6t: dr. Fiist Milan ird, a Kivalé miivész dr. Pallé Imre, dr. Kerpel-
Fronius Odén egyetemi tandr, a pécsi Gyermekklinika igazgatéja, Szérényi Eva
szinésznd, dr. Schimanek Emil gépészmérnok, miiegyetemi professzor, dr. Szla-
dits Karoly jogasz, egyetemi tanar, az MTA tagja, Oldh Gusztav kivalé mtivész,
az Operahéz férendezgje, Nizsalovszky Endre, nemzetkozi hird jogtudés, az
MTA tagja — kivétel nélkiil mindannyian Kossuth-dijasok.® Fiist Milan a kovet-
kez6é mondattal fejezte be a mentesség megadéasat tamogaté sorait: ,,E nyilatko-
zatot szivem kivansagara adtam ki”,% de a Térfy csaladon ez sem segitett. A ki-

86 Baitz Oszkarrdl lasd Szakdly Sdndor: A 2. vkf. Osztaly. Magyar Napl6-VERITAS, Bp. 2015.
119-120.

87 MNL OL M-KS 276. f. 65/183. 6. e. 17-27. Baitz Oszkar, amikor kézhez kapta a kitelepitési
véghatarozatot 1951. méjus 21-én, sok tarsdhoz hasonléan azonnal megirta a kérelmét. Azzal érvelt,
hogy 1942-ben 6nként hagyta ott a katonai palyat, 1950. december 22-én szerezte meg gépészmérno-
ki oklevelét, amellyel az OTP épitési kolcson osztélya miiszaki csoportjaban mint ellen6rzé mérnok
helyezkedett el. 1951. m&jus 22-én hajnalban, amikor negyed négykor megjelent a beliigyes kilakol-
taté csapat, Baitz azzal kért tiirelmet, hogy feloltozik és ajtét nyit. Hosszabb id6 eltelte és tobbszori
csengetés utan a hatésag emberei az ajtot feltorték, és azt lattak, hogy Baitz és felesége 6ngyilkossa-
got kovettek el, megmérgezték magukat. A kitelepit6k ment6t hivtak, szerencsére a kérhazban meg
tudtak menteni az életiiket, de a kitelepités alél sem ekkor, sem kés6bb nem kaptak mentességet.
ABTL 2.5.6. 3369/1951.

88 ABTL 3.1.5. 0-9975/28. 43-44. Koziilitk 6ten Kossuth-dijjal, ketten érdemes miivész dijjal ki-
tiintetettek voltak. Lasd még Széchenyi K.: Megbélyegzettek i. m. 149.

89 ABTL 3.1.5. 0-9975/13. 45., 53., 57-58., 79.

90 Uo. 53.
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telepitettek érdekében megszélalt Szekfli Gyula, Kodaly Zoltan, Bajor Gizi,
Hay Gyula. A politikusok ko6ziil Janosi Ferenc népmiivelési miniszter-helyet-
tes%! volt az egyik, aki a legtobb esetben sikeresen fordult patronaltjai megmen-
téséért a mentességet adé bizottsaghoz. Neki koszonheti mentesitését tobbek
kozott Markus Laszl6, a Szinhaz- és Filmmiivészeti Féiskola hallgatgja, Gertler
Adolfné, valamikori fonalnagykereskedd, Gertler Viktor filmrendezé édesanyja,
vagy Pieber Elekné, a nélkiilozhetetlen kottarajzol6. Tobb fiatal sportolét sike-
rillt megmentenie Sebes Gusztavnak, a magyar labdarigé valogatott csapatka-
pitanyanak is. Vas Zoltannak, az Orszagos Tervhivatal elnokének 18 csalad
esetében sikeriilt a mentességet megszerezni. Erdei Ferenc foldmivelési
miniszternek is tébben koszonhetik a megmenekiilésiiket, kéztiilk Honthy
Hanna férje, Racz Laszl6, egykori auténagykereskedd.92

Visszatérve a kitelepitésekért felel6s bizottsag tevékenységéhez, a bizott-
sag az esetek nagy t6bbségében, vagyis a kérelem elutasitasakor az irat fedélap-
jan egy hatalmas pecséttel nagybetiis NEM-et nyomott, és t6bbnyire mind a
négy bizottsagi tagnak a szigndja olvashaté az iraton. Nem csupén a mentesité-
si kérelmeket, hanem minden egyéb, a kitelepitettek problémaival kapcsolatos
lgyet is ez a bizottsag biralt el, legtobbszor ez attelepiilési kérelmet vagy vala-
milyen szakorvosi kezelés igénylését jelentette.

E bizottsag mandatuméat fenntartottak 1951. julius 18. utan is, azonban
ekkortdl a hasonlé jellegii kérelmeket gyakorlatilag Czirdki Ferenc rendér sza-
zados irta ala kozel egy éven keresztiil; nagyon ritkan jelent meg egy-egy masik
név az alairék kozott. Ekkort6l mar a bizottsag tagjai nem vettek kézbe minden
mentesitési kérelmet, csupan abban az esetben, ha Cziraki és munkatarsai
olyan adatokat, informéaciékat talaltak, amelyek szerintiik indokolatlanné tet-
ték a kitelepitést. Ilyen esetben 6t példanyban elkészitették a lehetséges indo-
kokrdl az iratot, és ezt elkiildték a bizottsag négy tagjanak, akik kiillon-kiilon
véleményezték az indokok listajat, majd az 6todik példanyt a bizottsag javasla-
taval elkiildték a beliigyminiszter-helyettesnek, akinek véleményét utasitasnak
kellett tekinti és Czirakinak aszerint kellett eljarnia.o

Cziréki beszamolt arrél, hogy az AVH tébbszor fordult a mentesits bizott-
saghoz azzal a kéréssel, hogy XY-t mentesitsék vagy atkoltozéséhez jaruljanak
hozza. A dolog pikantérigja, hogy a kérelmeket a mentesitési bizottsag AVH-t61

91 Janosi Ferenc (1916-1968) tanar, reforméatus lelkész. 1943-ban tabori lelkészként a keleti
fronton fogsagba esett. 1945 utan a Honvédelmi Minisztérium kulturalis nevel§ osztélyanak vezetGje
1948-ig, majd 1951-ig a HM politikai csoportfénokség helyettese, 1851 és 1954 k6zott a népmiivelési
miniszter helyettese, valészintileg ez tette lehet6vé, hogy sok miivészt megmenthesen a kitelepités-
t6l. 1953 utan a Nagy Imre koruli partellenzék tagja — 1946-t6l Nagy Imre veje.

92 ABTL 4.1. A-287. Zardjelentés a nemkivanatos elemek Budapestrdl tortént kitelepitésérsl.
(1951. V. 21.-1951. VII. 18.), 1951. augusztus 11.

93 MNL OL XIX-B-1-j 40. doboz. 00273/1952. A kitelepitési iigyek intézése. Czirdki Ferenc
renddr szazados osszefoglalgja, 1952. julius 9. Az iratban Czirdki a beliigyminiszter-helyettesnek tor-
téng felterjesztésrdl tesz emlitést, az iratokban ritkan, de valéban el6fordult, hogy a mentesitéseket
P6cze Tibornak, a beligyminiszter kozrendészeti helyettesének terjesztették fel; tobbnyire maganak
a miniszternek kiildték el a kérdgjeles eseteket — bar erre sem volt gyakran példa. Pécze életrajzat
lasd Fekete Edit: P6cze Tibor. In: Tréjai falé a Beliigyminisztériumban i. m. 379-380.
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delegalt tagja, Sandor Imre allamvédelmi 6rnagy irta ala. Ezeket a kérelmeket
minden egyéb elbirdlas vagy fels6bb hozzajarulas nélkil teljesitették.9

1951 szeptemberében a 00487/3-1951. iics. sz. BM rendelettel szabalyoz-
tak a kitelepitési tigyekben illetékes rendérhatéséagi szervek hataskorét. Esze-
rint a Beliigyminisztérium hataskorébe tartozott az elvi iranyitas, a mentesi-
tés, az atkoltozés és a Budapestre valé eltavozas engedélyezése. A megyei kapi-
tanysagok hataskorébe tartozott a megyén beliili atkoltozés, az eltavozas meg-
adasa orszagos viszonylatban egyes stirgés és kiilonésen indokoltnak tartott
esetekben. A jarasi kapitanysagok hataskore volt a megyén beliili eltdvozasok
megadasa — legf6ljebb egy-két hétre. A megyén belili atkoltézéseknél az AVH
és a tandcs véleményét is ki kellett kérni.s

A BM-ben a kitelepitési csoport foglalkozott 1951. julius 18. utén is a kite-
lepitettek tigyeivel; annyit tudunk, hogy ekkortdl, vagyis a szallitasok befejez6-
dése utan egyre csokkent az egység létszama: 1951. december 31-ig egy vezets
és 15 munkatars, 1952. aprilis 30-ig mar csak 8, ezutan pedig mar csupan 5
munkatars dolgozott az egységnél a vezetén kiviil.% 1952 majusaban — a
90-95/1952. T. és a 323/1952. szamu fels6bb utasitdsra — javaslat sziiletett,
hogy a kitelepitési tigyeket helyezzék at a BM IV/9. Rendérhatésagi Osztaly —
id6kozben Igazgatasrendészeti Osztaly névre valtozott — internalasi alosztéa-
lyahoz. Egyittal javasoltak a kitelepitéssel kapcsolatos iratok atadésat is azzal
a meghagyassal, hogy az atadé Rudas Gyorgy és Cziraki Ferenc, az atvevd pedig
az 1j egység részérdl Marfi Istvan rendér 6rnagy, a BM 1V/9. Igazgatasrendésze-
ti Osztaly vezetGje és Horvath Laszl6 rendér f6hadnagy, az internalési alosztaly
vezetGje legyen. A javaslatot Cziraki Ferenc a kitelepitési csoport vezetGje és
Marfi Istvan jegyezték, rajta P6cze Tibor miniszterhelyettes alairasa azzal a
megjegyzéssel, hogy a javaslattal egyetért.9” Marfi Istvan 1952. jilius 28-4n je-
lentette a BM Kozrendészeti Féosztalynak, hogy megtortént a kitelepitési
ugyek beolvasztasa az Igazgatasrendészeti Osztalyba. A kés6bbiekben Cziraki
neve eltlint a kitelepitettek kiilonb6z6 kérelmeire reagal6 hivatalos iratokrol,
és legtobbszor Horvath Laszlé rendér f6hadnagy lett az alairé személy.98

94 MNL OL XIX-B-1-j 40. doboz. 00273/1952. A kitelepitési tigyek intézése. Cziraki Ferenc
rendér szazados 6sszefoglalgja, 1952. julius 9. Az AVH altal kért 1951. jalius 18. és 1952. junius 1.
ko6zotti mentesitések szama 28 volt, mig az ebben az idGszakban mentesitettek szama 6sszesen 499
f6. MNL OL XIX-B-1j 39. doboz. 00278/1952. Osszefoglal6 jelentés a budapesti kitelepitési iigyek in-
tézésérsl 1951. julius 18-t6l 1952. junius 1-jéig.

95 MNL OL XIX-B-1-j 40. doboz. 00273/1952. A kitelepitési iigyek intézése. Czirdki Ferenc
renddr szazados Osszefoglalgja, 1952. julius 9. Az atkoltozések igényléséhez csatolni kellett a befoga-
do személy nyilatkozatat és az illetékes telepiilés vezetGjének tudomasul vételét.

96 MNL OL XIX-B-1-j 40. doboz. 00273/1952. Javaslat a kitelepitési iigyeknek a rendérhatésagi
osztélyba valé beolvasztasara. 1952. majus 13.

97 Uo. Az atszervezésrol a beliigyminiszternek is jelentést kellett tenni, ezt igazolja egy 1952.
julius 23-i Marfinak cimzett utasitas. MNL OL XIX-B-1-j 43. doboz. 535/1952

98 1952. junius végén—jtlius elején van egy adtmeneti id6szak, amikor Cziraki helyett Csemegi
Karolyné rendér nyomozé f6hadnagy irt ala, 1952 augusztusaban Varga Aladar rendér 6rnagy, a BM
Igazgatasrendészeti Osztalyanak helyettes vezetdje, majd december végéig a fent emlitett Horvath
Lészl6 rendér f6hadnagy, 1953-ban ismét Varga Aladar neve tiinik fel aldiréként és egy Palmai veze-
téknevi rendérhadnagy jegyzi a kitelepitettek kérelmeinek elbiralasat vagy az érintettek arrdl torté-
ng értesitését. MNL OL XIX-B-1-j 43. doboz. 158/1952.
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A kitelepitettek foglalkoztatdsa nem volt kotelez6, azonban az érintettek
egyszerlien a létfenntartasuk érdekében kénytelenek voltak munkéaba 4llni az
iskolas korosztalytol az idésebbekig. A problémat szamukra nem a munka je-
lentette, hanem az, hogy nem kaphattak tuddsuknak, végzettségiiknek megfe-
lel6 munkat a kitelepitési helyiikon, vagy annak koézelében, csak fizikai mun-
kasként alkalmazhattak 6ket; a rend6rség kiilon engedélyével esetleg tavolabb,
vagyis szamos esetben azt is kérelmezni kellett, hogy munkaba allhassanak. Ha
elolvassuk a kitelepitettek kiilonféle kérelmeit, j6l lathaté, hogy tobbségiik
iskolazott, tébb nyelven beszéls, tobb diplomas ember.

A véghatdrozatok cimzettjeinek tdrsadalmi besoroldsa és a hivatalos
jelentések a budapesti kitelepitésekrol

A BM-ben 1951. junius 14-én késziilt az els6 kimutatas a majus 21. és ju-
nius 10. kozott kitelepitett csalddok csaladféinek eredeti foglalkozasaro6l.® Ezt
a kategorizalast, amely arulkodik a kitelepités célcsoportjairdl is, végig megtar-
totték a kitelepités alatt (Iasd 2. sz. tablazat). E kimutatas szerint a kitelepités
els6 sztik harom hetében 1381 csalddot vettek fel a kitelepitenddk listajara
3526 fgvel, koziiluk a kitelepitési hatarozatot végiil 1299 csaladnak kézbesitet-
ték ki (3215 f6nek), s ebbdl 1115 csaladot el is ,,szallitottak” (2687 f6t). Annak
okaként, hogy 184 csalad (528 f6) elszéllitasa miért maradt el, a kovetkezGket
jelolték meg:

—  mentesitve: 160 csalad 461 fével,

-  fugg6ben tartva: 16 csalad 50 fével,

—  megszokott: 5 csalad 10 fével,

- ongyilkossagot kisérelt meg: 3 csalad 7 fével, kozulilk négy

embert sikeriilt megmenteni.

Hogy a kézbesités 82 csalad (311 f6) esetében miért maradt el, ennek is
magyarazatat adtak, a legtébb — 60 csalad 207 f6vel — ,,vidékre koltozott”, 11
csalad 34 fével ismeretlen helyen tartézkodott, néhanyan kulfoldre mentek,
masok kérhazba vonultak, és az is megesett, hogy mar korabban elhalalozott
csaladf6 kapta a kitelepitési hatarozatot. Harom csaladot a leko6ltoztetés utan
visszaengedtek, viszont 4 csalddot 9 f6vel, akiket az eredetileg kijel6lt id6pont-
ban nem taldltak, késébb toloncoltak ki a szdmukra kijeldlt telepiilésre.10

A szamok tovabbi informaciét is rejtenek. Hazi Arpad majus 26-i — ko-
rédbban méar hivatkozott — jelentése alapjan tudjuk, hogy az elsé héten 150 csa-
ladot telepitettek ki. Ekkor Hazi javasolta, hogy a kovetkez6 hetekben emeljék
fel heti 220-225-re a kitelepitend6 csaladok szamat. Azonban az elsé harom
hétben Gsszesen Kkitelepitett 1115 csaladra vonatkoz6 adat arrél tandskodik,
hogy a méasodik és a harmadik héten 6sszesen 965 csalddot telepitettek ki, ami
az elre betervezett, de mar felemelt keretszamhoz képest is majdnem a kétsze-

99 MNL OL M-KS 276. f. 65/183. 6. e. 7-10. 1-2. szdmu melléklet. Kimutatés, 1951. majus
21-t61 1951. junius 10-ig.
100 {Jq.
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resére nétt, vagyis ebben a két hétben hetente t6bb mint 480 csaladot kellett
hogy kitelepitsenek.10

1951. julius 18-4ra, mire a kitelepités lezajlott, a kitelepitett csaladfék ka-
tegoéridainak szdma — a junius 14-i jelentésben feltiintetettekhez képest — egy
érdemi megnevezéssel boviilt: az allamositott tizlettulajdonoséval, illetve készi-
tettek egy koztes kimutatast is a kiilonféle kategériakban feltiintetett arisztok-
ratak és vitézek szamardl.1? Az els6, julius 18-i gyors Gsszesités a kitelepitett
csalddok szaméat 5080-ra tette, ezt Hazi Arpad kiildte Rakosi Matyasnak tajé-
koztatasul azzal, hogy az adatok még médosulni fognak, mert vannak olyanok,
akiknek ,nem tudtuk kikézbesiteni a kitilté véghatarozatot, akiknek az tgyé-
vel most foglalkozunk”.19 Ez azt is jelenti, hogy az el6re tervezetthez képest a
heti kitelepitések szamat jelentGsen fel kellett emelni még a 2-3. heti kitelepité-
sekhez képest is. Ez a janius 11. és julius 18. kozotti idGszakra hetente atlago-
san 660 csaladot érintett. A végrehajtas intenzitdsa tehat jelentésen megno-
vekedett a jalius 18-ig hatralévé szlik hat hétben, amikor is legkevesebb 3965
csaladot telepitettek ki Budapestrol.

2. tdbldzat. A Beliigyminisztérium kimutatdsa a kitelepitett csalddok csaldd-
fGinek foglalkozdsdrél és létszamdrél,
1951. junius 14., 1951. julius 18., 1951. jilius 23.

Az érintett csalad- Az érintett csalad- Az érintett csalad-

A csaladfé foglakozasa fék szama, f6k szama, f6k szama,

1951. 06. 14. 1951. 07. 18. 1951. 07. 23.
Miniszter 9 21 21
Miniszter 6zvegye 1 7 7
Allamtitkar 10 25 25
Allamtitkar dzvegye 1 9 9
Tébornok 69 189 190
Tébornok ézvegye 26 82 82
Honvéd torzstiszt 226 1003 1012
Honvéd torzstiszt 6zvegye 98 405 405
Rendér torzstiszt 42 269 274

101 Ehhez képest a kitelepitésrsl késziilt zardjelentés nem valés szdmokat tartalmaz. Eszerint
a kitelepités elsé hetében 50-50 csaladot szallitottak el, majd ezt felemelték heti 280-300 ,,csalados
széllitasokra”. Hacsak nem ez a szdm az egy szerelvényre felpakolt csaladokat jelzi, mert harom
szerelvény napi inditasaval mar az egy szerelvényre juto kitelepitett csaladok szama kozelit egy-
mashoz. MNL OL XIX-B-1-j 39 doboz. 00487. Zardjelentés a nem kivanatos elemek Budapestrdl
torténd kitelepitésérsl (1951. majus 21 — julius 18.), 1951. jalius 23.

102 MNL OL M-KS 276. f. 65/183. 6. e. 16. A BM kimutatésa az 1951. m4jus 21-t6l julius 18-ig
elszallitott csalddok csaladf6inek foglalkozasardl, 1951. julius 18. Eszerint az egyéb foglalkozasok-
ban feltiintetett kitelepitettek kozott volt kilenc herceg, 161 groéf, 119 baré, 7 lovag, 192 vitéz.

103 MNL OL M-KS 276. f. 65/183. 6. e. 14. A BM kimutatasa az 1951. majus 21-t6l julius 18-ig
elszallitott csaladok csaladféinek foglalkozasardl, 1951. jilius 18. A kitelepitettek szamat érinté
adatokat el6szor Ratki Andras kozolt az 1951. jalius 18-i jelentés alapjan. Rdtki A.: A volt magyar
uralkodé osztalyok i. m. Szintén ezen jelentés alapjan készitett tablazatot a kitelepitett csaladfék
eredeti foglalkozasarél Gyarmati Gyorgy. Lasd Gyarmati Gy.: Toll — ecset — pokoljaras i. m. 58.
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Az érintett csalad- Az érintett csalad- Az érintett csalad-
A csaladfé foglakozasa fék szama, fok szama, fok szama,
1951. 06. 14. 1951. 07. 18. 1951. 07. 23.
Rendér torzstiszt 6zvegye 6 28 28
Csendértiszt 19 85 88
Csenddértiszt 6zvegye - 10 10
Magas rangd allami tisztvisels 143 807 812
Magas rangt allami tisztvisels 6zvegye 5 67 69
Gyaros 27 172 176
Gyaros dzvegye 3 15 15
Bankar 41 155 157
Bankar 6zvegye 5 23 23
Nagykeresked§ 93 384 391
Nagykeresked§ 6zvegye 8 18 19
Foldbirtokos 100 287 292
Foldbirtokos 6zvegye 5 17 18
Igazgaté 42 341 347
Igazgaté ozvegye 11 40 40
Allamositott izlettulajdonos - 40 40
Arisztokrata 8 30 30
Arisztokrata 6zvegye 1 1 1
Elitélt hozzatartozéja - 38 38
Egyéb foglalkozastak 116 512 563
Osszesen 1115 5080 5182

1391

Forrdas: MNL OL M-KS 276. f. 65/183. 6. e. 7-10. 1-2. szimu melléklet. Kimutatds, 1951. mdjus
21-t61 1951. junius 10-ig; MNL OL M-KS 276. f. 65/183. 6. e. 15-16. A BM kimutatdsa az 1951. md-
Jus 21-t6l julius 18-ig elszdllitott csalddok csaldadféinek foglalkozasarsl, 1951. julius 18.; MOL
XIX-B-1-j 39 doboz. 00487. Zdrdjelentés a nem kivdnatos elemek Budapestrol térténd kitelepitésérdl
(1951. mdjus 21-t61 julius 18-ig), 1951. julius 23.

A julius 23-4n készult BM-6sszesits jelentés szerint a kitelepitési listara
felkeriilt 6644 csalad (17 350 f6) kozul a véghatarozatot 5893 csalad kapta meg
(15 037 16), akik koziil 5182 csaladot (12 704 f6t) valéban ki is telepitettek.104
Ezek az adatok is csak hozzavetSlegesek azonban, sem a Beliigyminisztérium-
ban, sem az AVH-nal nem maradt fenn olyan jegyzék, amelyrél biztosan allit-
hatnank, hogy rajta van valamennyi kitelepitett. Ugy tiinik, az eddig rendelke-
zésre all6 hivatalos jegyzékekre azok keriiltek fel, akiket a BM a Magdolna-
varosi palyaudvarrél inditott ttnak, és azok nem, akik magéanszervezésben ér-

104 MNL OL XIX-B-1-j 39 doboz. 00487. Zardjelentés a nem kivanatos elemek Budapestrdl tor-
téné kitelepitésérdl (1951. majus 21 — julius 18.), 1951. julius 23.; ABTL 4.1. A-287. Zaréjelentés a
nemkivanatos elemek Budapestrdl tortént kitelepitésérdl. (1951. V. 21.-1951. VII. 18.), 1951. au-
gusztus 11.
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keztek a kijelolt telepiilésre.105 A jialius 23-an késziilt BM-6sszesit6 jelentésnek
két valtozata is 1étezik, a masodikat Sandor Imre dllamvédelmi rnagy — aki a
kitelepitési bizottsdgban az AVH-t képviselte — készitette Péter Gabornak
1951. augusztus 11-én. A két jelentést Osszehasonlitva kis kiilonbséget észle-
liink a jelentés els6 oldalanak adataiban: a BM-es jelentésben a szallitdsok me-
gyénkénti dsszesitésének végeredményénél 5182 csaldd szerepel, de az Gssze-
adas ellendrzésekor 5122-t kapunk, mig az AVH-s jelentésben ezt korrigaltéak,
csakugyan a mar emlitett 5182 csalad a végeredmény. Valgjaban csak annyi a
killonbség, hogy az els6 esetben 60 csalad az eltérés, és ez megegyezik azzal a
60 csaladdal, akiknek megengedték, hogy ne a szamukra kijelolt kézségbe kol-
tozzenek. Sandor Imre a Péter Gabornak kiildott zaréjelentés kisérélevelében
megjegyezte, hogy a dokumentum adatai a kitelepitések napjanak &allapotat
tukrozik, és mivel a kitelepitettek folyamatosan nydjtjak be az atkoltézésre vo-
natkozé kérelmeiket, azok nem tekinthet6k véglegesnek.1%6 A két zardjelentés
tovabbi adatai teljesen egybehangzok. Eszerint a kitelepitési listara felvett csa-
ladok kozil 751-nek (2493 fé6nek) nem tudtdk kikézbesiteni a kitelepitési hata-
rozatot.

3. tdbldzat. A kitelepitési véghatdrozat elmaradt kézbesitésének okai

Okok Csaladok 4 Fé
Vidékre koltozott 583 1893
Kulféldre tavozott 4 24
Letartéztatva 10 65
Katona 34
Ismeretlen helyen tartézkodik 85 225
A kézbesités el6tt korhazba keriilt 55 193
El6z6leg meghalt 14 59
Osszesen 751 2459107

Forrds: ABTL 4.1. A-287. és MOL XIX-B-1-j 39 doboz. 00487.

105 Hant6 Zsuzsa kezdte el a Budapestrsl kitelepitettek azonositasat, adatainak 6sszegytijté-
sét. A Kitiltott csalddok c. kényve 11 214 személyre vonatkozé informéciét tartalmaz. A konyv
CD-melléklete keriiletenként veszi lajstromba a févarosbdl kilakoltatottakat, tovdbba rekonstrual-
ja, hogy kit, melyik lakasbél, melyik telepiilésre szallitottak el. Az Allambiztonsagi Szolgalatok
Torténeti Levéltaraban folyé kutatasok soran osszevetjilk a kulonféle listakat, és kiegészitjik az
tUjonnan felkutatott forrasok alapjan. Az alapnak tekintett Hantd-féle lista kibGvitve jelenleg 11 325
kitelepitett adatait tartalmazza. Ezekbol a kutatdsokbdl kiindulva allithatjuk, hogy a kitelepitet-
tekre vonatkozé szdmok valdsziniileg médosulni fognak. Mindezt neheziti, hogy egyel6re nem 4ll
rendelkezésiinkre, hogy a kitelepités aldl pontosan hanyan kaptak mentesitést, illetve hanyan
koltozhettek at az altaluk valasztott teleptlésre 1953 nyar végéig.

106 ABTL 4.1. A-287. Zaréjelentés a nemkivanatos elemek Budapestrdl tortént kitelepitésérél.
(1951. V. 21.-1951. VIL. 18.), 1951. augusztus 11.; MNL OL XIX-B-1-j 39 doboz. 00487. Zargjelentés a
nem kivanatos elemek Budapestrdl torténd kitelepitésérdl (1951. méjus 21 - jalius 18.), 1951. julius 23.

107 A z4réjelentésekben megadott dsszesitett adat és az azt részletezé adatok 6sszesitése eltér
egymastél, az utébbi 34-gyel kevesebb.
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A véghatarozatot atvett 5893 csalad (15 037 {6) kozil végul 711 csaladot
(2333 6) nem telepitettek ki Budapestrdl.

4. tabldzat. Az véghatdrozatot dtvettek meghitsult kitelepitésének okai

Okok Csaladok sza Fé
Mentesitve 692 2276
Megszokott 13 44
Ongyilkossagot kisérelt meg 6 13
Osszesen 711 2333

Forrds: ABTL 4.1. A-287. és MOL XIX-B-1-j 39 doboz. 00487.

A két zardjelentés szerint az 1951. julius 18-ig, még a kitelepités el6tt
mentesitett 2276 f6 21,7%-at a maga, 13%-at pedig hozzatartozdéja beosztasa
miatt mentesitették; 9,7%-at azért, mert egyaltalan vagy mar nem tartozott a
csaladhoz; 4,6%-at oregség és betegség, 17%-at hibas adatok, 19%-at egyéb
okok miatt, és végiil 15%-at azért mentesitették, mert valamelyik minisztérium
vagy f6hatdsag kérte.

A budapesti kitelepitésekkel kapcsolatban 1952. jinius 10-i datumdu az utolsé
ismert 6sszefoglal6 jelentés. Ezt Rudas Gyorgy rendér alezredes és Cziraki Ferenc
renddr szazados egyuttesen jegyzi, és az 1951. jalius 18. és 1952. junius 1-je kozotti
id6szak beszamolgjat tartalmazza. Valészintileg annak kapcsan készitették a jelen-
tést, hogy a kitelepitési tigyeket atadtak a BM Igazgatasrendészeti Osztalyanak.108
Ebbdl a jelentésbél megtudhatjuk, hogy julius 18-at kovetGen a hatésagok még két
hétig kézbesitették a kitelepitési hatarozatokat az érintetteknek, orszagszerte proé-
baltak ket felkutatni. Akiket megtalaltak, azoknak mar egyénileg kellett a koltoz-
kodésiiket megoldani a kijelolt kényszerlakhelyre. A BM nyilvantartasa szerint
1952. junius legelején 13 652 {6 allt a kitelepités hatélya alatt. Ebbdl a kitelepitési
helyén tartézkodott 13 269 f6. 212 ember a Kkitelepités ideje alatt a kitelepitési
helyén vagy kérhazban elhalalozott. 171 f6 nem foglalta el a kitelepitési helyét.

5. tdbldzat. A kitelepitési hely el nem foglaldsdnak okai

Okok Fé
Katonai szolgalatot teljesit 17
Koérhazban van 15
Kulonboz6 csaladi okok miatt 31
Szokés miatt korozve 51
Bortonbuintetését tolti, illetve internalva van 57
Osszesen 171

Forrds: MNL OL XIX-B-1j 39. doboz. 00273/1952.

108 A jelentésre torténd hivatkozas jelzete végig: MNL OL XIX-B-1j 39. doboz. 00273/1952.
Osszefoglal6 jelentés a budapesti kitelepitési tigyek intézésérsl 1951. julius 18-t6l, a kitelepitések
befejezését6l 1952. junius 1-jéig, 1952. junius 10.
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T6bb mint egy évvel kés6bb Piros Laszl6 beliigyminiszter-helyettesnek a
kozkegyelmi rendelkezések végrehajtasardl szé6l6 1953. november 23-i feljegy-
zése szerint 13 670 Budapestrdl kitelepitett és kényszerlakhelyhez kotott sze-
mély érintett az amnesztiarendeletben. Ez a legmagasabb szam, amelyet a hi-
vatalos szervek a budapesti kitelepitettekre vonatkozéan emlitettek.109

Visszatérve a Rudas—Czirdki-féle 1952. juniusi jelentésre, megtudhatjuk,
hogy 1951. november 6-4n — az AVH kérésére és Pécze Tibor beliigyminisz-
ter-helyettes jovahagyasaval — tjabb 13 csaladot telepitettek ki Heves megye
13 kozségébe, ez a kitelepités Osszesen 41 f6t érintett. Ebben a ciklusban 499
személyt mentesitettek a kitelepités aldl, 362 személynek engedélyezték, hogy
szocidlis otthonba kolt6zzon. Ebbél a jelentésbdl sem tudjuk meg azonban, hogy a
hatésagok hany csaladnak, illetve személynek engedélyezték a megyén beliili, illet-
ve kiviili elkoltozést, és hogy hanyan alltak munkaba a kitelepités alatt.

A Fkitiltds felemds felolddsa

A kitelepitettek helyzetén a Sztalin haldla utan bekovetkezett valtozasok
eredményeként 1953 nyaran az Uj miniszterelnok, Nagy Imre intézkedéssoro-
zata enyhitett. Nagy Imre 1953. julius 4-i parlamenti programbeszéde az 4j sza-
kasz politikajanak jegyében meghirdette az addigi kirivé torvénytelenségek
megsziintetését is, vagyis az internalas, a rendérbiraskodéas, a kitelepitések és a
kulaklistak végét. A Magyar Dolgozdék Partjanak Politikai Bizottsaga elé Czakéd
Kalméan legf6bb tigyész terjesztette be azt az amnesztiardl szél6 torvényerejd
taborok megsziintetésérol is intézkedett. 1953. jalius 15-én az MDP PB a javas-
latot elfogadta, és az jilius 24-én keriilt a kormany elé. 1953. juilius 26-an a Ma-
gyar Népkoztarsasdg Elnoki Tanédcsa torvényerejl rendeletet (11. szamu) adott
ki a kozkegyelem gyakorlasarél, amelynek értelmében kegyelemben részesitet-
ték a két évnél rovidebb szabadsagvesztésre itélt politikai foglyokat. Ugyan-
ezen a napon a Minisztertandcs 1034/1953. szamud hatarozataval dontott az
internalas és a kitelepitések 1953. oktéber 31-i hataridével torténé megsztin-
tetésérsl, valamint a taborok feloszlatasarol.

A felemas desztalinizaci6!!? jegyeit azonban ez az intézkedés is magan vi-
selte, ugyanis a kitelepitett embereknek megtiltottak, hogy korabbi lakéhely-
iikre és otthonaikba visszatérhessenek, védve ezzel azokat, akik a kitelepitet-
tek egykori lakasaiba bekoltoztettek. Nem tudni, hogy pontosan mi okozhatott
némi fordulatot az tigyben, de tény, hogy 1956. augusztus 1-jén a 24/1956. MT
szamu rendelettel megszilintették a févarosban térténd letelepedés engedélyhez
kotését. Egy honap milva azonban ismét korlatokat allitottak, az MDP PB
1956. szeptember 7-i tilésén elfogadta Kovacs Istvannak, az MDP KV Kaderosz-
talya vezetGjének — aki egyben a budapesti partbizottsag elsé titkara is volt —
szébeli el6terjesztését a budapesti letelepedés korlatozasanak megsziintetésé-

109 MNL OL 276. f. 65/184. 6. e. )
110 Errél 1asd Gyarmati Gyérgy — Palasik Mdria: Az AVH intézménytérténetének tarsadal-
mi-politikai kdrnyezete 1953-1956. In: Trdjai fal6 a Beliigyminisztériumban i. m. 7-53.



A BUDAPESTI KITELEPITESEK POLITIKAI HATTERE ... 1951-1953 1395

vel kapcsolatban, és az alabbi hatarozatot hozta: ,,A Budapestrél korabban ki-
telepitett személyek, akik a korlatozas megsziintetésével visszatérnek Buda-
pestre, nem kaphatjak vissza korabbi lakasaikat, illetve ilyen iranyd birésagi
eljarast nem indithatnak.”111

Ezek utan nem meglepd, hogy az egykori kitelepitettek koziil sokan az
emigraciot valasztottak az 1956-os forradalom idején, akik pedig itthon marad-
tak, azokat a kitelepitettek stigméja még évtizedekig elkisérte, azonban ott is —
itt is szinte a semmibél kellett Gjra kezdeni az életiiket.

»IT IS NONSENSICAL THAT THOUSANDS OF THE MOST DETERMINED SUPPORTERS
OF THE OLD REGIME SHOULD INHABIT THE MOST IMPORTANT PART OF THE CITY -”

The political background and practical management of relocations
from Budapest 1951-1953

by Maria Palasik
(Summary)

Between 1950 and 1953 part of the Hungarian society fell victim to a series of violent measures
whereby thousands of families were relocated to places of habitation forcefully assigned to them,
depriving them of the prestige, houses, flats, the majority of their movables and social relations they had
enjoyed previously. Robbed and humiliated, they were locked up in isolated working camps in Eastern
Hungary, or quartered in the houses of peasants who had been stigmatised as too rich for the new social
conditions. This process, known as the relocation, concerned those people in the western and southern
borderlands of the country who were deemed politically untrustworthy, whereas at Budapest and in
some villages mostly the supporters of the previous political regime and their social circles. The present
study analyses the political background of the relocations, as well as the underlying motivations and
their actual administration, chiefly on the basis of archival documents.
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