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ahonnét bizonyos szdmu esztendék elmilvan, tudoménybéli szép haszonnal haza jévén, engem
gyerekkorbéli allapotomban az didki szép tudoméanyban, szorgalmatos szép tanitasaval initidlvan,
valameddig tanuldsomat az eperjesi nevezetes kollégiumban az német ellenség miatt batorsago-
san continudlhattam nekemmind eddig privatus praeceptorom volt” (139).

A kovetkez6 tanulmany (Avram Andea-Susana Andea, Didkok és irdsai a gyulafehérvdri
uradalomteriiletén a XVI-XVII. szdzadban) a gyulafehérvari piispoki, majd késébb fejedelmi és
varosi birtokokrdl késziilt 6sszeirasokrodl és szamadésokrdl sz6l. E témakort a magyar torténészek
is kimerit6en elemezték mar — a legfrissebb irdsok Kovacs Andras, Bogdandi Zsolt, Galfi Emdéke,
Jeney-Té6th Annamaria tollabdl sziilettek — és nem is maga a tanulmény, hanem annak fiiggelé-
keként kozolt forras lehet jelentés magyar szempontbdl. Az Erdélyi Gubernium Levéltaranak F
46-os fondjaban talalt ra a két roman kutaté Gyulafehérvar varos 1698 oktéber 21-26-an Mihéaly
Sandor és Hodor Zsigmond jegyz6k altal készitett magyar nyelvi 6sszeirasara. A dokumentum
valészintiileg azért keriilte el eddig a magyar kutatas figyelmét, mert nem ott talalhatd, ahol var-
haté volna, azaz az osszeirdsokat tartalmazé F 49-es (Vegyes conscriptiok) fondban. Varostorténe-
ti szempontbdl elsérangd forrasrdl van szé, az 6sszeirds ugyanis utcakra lebontva felsorolja, hogy
melyik hazban ki és milyen mingségben (tulajdonos, bérls, zalogos stb.) lakik, fizet-e adét és ha
igen kinek, sok esetben pedig, még a laké etnikumat is és felekezeti hovatartozasat is kozlik az
Osszeirok.

Az utolsé tanulmény (szerzgje: Livia Magina) érdekes, de a kutaté szamara komoly kihiva-
sokat tartalmazé témat targyal: az XVI-XVII. szazadi falusi irasbeliséget Erdélyben. Néhany év-
tizede ez divatos téma volt Nyugat-Eurépdban, ahol a forrasadottsagok is jobbak és ezért
koénnyebben is kutathaté. A XVI-XVII. szazadi Erdély vonatkozasaban azonban csak nagyon gyér
és kozvetett adatokkal dolgozhatunk. A szerz6né ezeket lelkiismeretesen ossze is gydjtotte (falusi
iskoldk helyzete, falusi birdk, dedkok, jobbagyok irdastudasara vonatkozé adatok), kar, hogy a vo-
natkozé magyar szakirodalmat (pl. Monok Istvan, Téth Istvan Gyorgy, Kristof Ildiké irdsai) nem
vonta be vizsgalédasaiban.

A konyv végén minden tanulméanyrol részletes, tobb lapnyi angol nyelvi 6sszefoglalé talal-
hatd, emellett, aki netan kedvet kapott volna ahhoz, hogy belenézzen a kénybe az internetrdl az
alabbi linken nyomban le is toltheti: http://www.istoriescriere.academia-cj.ro/uploads/Andea-
susana-2-baza.pdf

Nagy Levente

RUKOPISNYJ TRAKTAT ,,0 KORONAH” NACALA XVIII V.:
PAMATNIK RUSSKO-VENGERSKIH KULTURNIH SVAZEJ
Osszeall. M. Aljosin — E. I. Amerhanova — T. Bétor — M. Font —
O. I. Horuzsenko — E. Sashalmi

Orosz Tudomanyos Akadémia Oroszorszag Torténete Intézete — Pécsi Tudomanyegyetem,
Moszkva-Pécs 2013. 256 o.

A ,koronakrol”: egy XVIII. szazadi eleji kézirat,
az orosz—magyar kulturalis kapcsolatok dokumentuma

2013-2014 fordulgjan egy sok szempontbdl kiillonleges kotetet vehettek kézbe a magyar
Szent Korona és az eurdpai felségjelvények irant érdeklédék. A tébb mint 250 oldalnyi terjede-
lemben megjelent, keménytablas kotet killonlegességét egyrészt a megjelenés helyei, masrészt a
kotetet létrehozé tudomanyos csapat, harmadrészt a konyv témdja (az eurdpai korondk és a Szent
Korona), negyedrészt egy paratlan forras keletkezésének feltarasa, végiil pedig az eurdpai szelle-
mi mihelyek kora ujkori és mai egyuttmiikodése, 6sszefonédéasa és egymasra valé hatasa egy-
arant érzékletesen jelzik. Az aldbbiakban e szempontokat nyomon kévetve mutatjuk be azt a nem
mindennapi vallalkozast, amely szamunkra még egy tovabbi okbdl kiemelked6 6romet jelent. Az
elmilt esztendékben az MTA BTK Toérténettudoményi Intézetében miikoéds ,Lendilet” Szent
Korona Kutatécsoport tagjai a Szent Korona és a magyar uralkodékoronazasok djabb kori torté-
netére vonatkozéan Eurépa kozel tucatnyi orszaganak (Ausztria, Belgium, Francia-, Magyar-,
Német-, Olasz- és Spanyolorszag, Romania, Szlovakia) mintegy félszaz gytijteményében folytat-
tak tudoméanyos feltaré munkat. Arra mégsem szamitottunk, hogy kutatasi témankat illetéen a



TORTENETI IRODALOM 1299

tavoli Tatar Koztarsasag f6varosaban, az oroszorszagi Kazanyban is el6keriilhet egy meghatarozé
dokumentum.

A Volga parti varos egyetemének kézirattaraban 6rzott forrast kritikai kiadasban kozzéte-
v6 kotet megjelenési helyei 6nmagukban is figyelmet érdemelnek. A teljességgel bilingvis
(orosz—magyar) kiadasban kézbe vehet6 konyv ugyanis nem az Arany Horda egykori egyik kulcs-
varosaban, a Kazanyi Kansag kés6bbi székhelyén — amelyet napjainkban leginkabb a legutébbi
usz6- és vizilabda-vilagbajnoksag helyszineként ismernek mind idehaza, mind vildgszerte — , ha-
nem két régi orosz- és magyarorszagi egyetemi varosban, Moszkvaban és Pécsett kozosen latott
napvilagot: nevezetesen az Orosz Tudomanyos Akadémia Oroszorszag Torténete Intézete és Pé-
csi Tudoményegyetem kozos kiadvanyaként.

A sikeres nemzetkozi kooperaciét mutatja a kiadvanyt 6sszeallité tudoméanyos team is. En-
nek tagjai Moszkvabdl, Kazanybdl, Pécsrél és Budapestrdl verbuvalédtak. Az orosz kollégak koziil
Makszimilian Aljosin az orosz févaros Gazdaséagi Féiskolajarél, Elmira Iszhakovna Amerhanova a
Kazanyi Volgamenti Allami Egyetemrsl, Oleg Igorjevics Horuzsenko az Orosz Tudoményos Aka-
démia Oroszorszag Torténete Intézetébdl, a magyar kollégak koziil pedig Bétor Timea az Eotvos
Lorand Tudoméanyegyetemrdl, valamint a véallalkozas egyik legf6bb ,,motorja”, Font Marta és Sas-
halmi Endre a Pécsi Tudomanyegyetem Koézépkori és Koratjkori Torténeti Tanszékérsl. E névsor
onmagaért beszél, s jol jelzi az egyetemek, akadémidk és akadémiai vegyesbizottsagok kozotti
nemzetkozi egytittmiikodésékben rejlé lehetGségeket. Jelentés orosz—magyar tudomanyos 6ssze-
fogas jott 1étre tehat annak érdekében, hogy egy kiemelkedden fontos forrast tehessenek kozzé,
amely — miként a mi cime is jelzi — vitathatatlanul nevezhet6 az orosz—magyar kulturalis kap-
csolatok egyik meghatarozé dokumentumanak.

Az orosz kollégak a régi cirill betis forras gondos atirasat (89-157. oldal) és rendkiviil ala-
pos paleografiai bemutatasat (a vizjegyektél a papirfajtakon at az irasmddig), valamint a kézirat
torténetének feltarasat végezték el (oroszul: 71-78., magyarul: 79-86.). Ebbdl kidertil, hogy a do-
kumentum 1848-ban feltehetéen Ivan Grigorjevics Kalasnyikov kollégiumi tanacsos és az egye-
tem épitészeti bizottsdganak tagja ajandékabol keriilt a még 1. Sandor car (1801-1825) altal
1804-ben alapitott Kazanyi Allami Egyetem Konyvtaraba. A magyar kutaték kozil Sashalmi
Endre (részben Oleg Horuzsenkdéval egytitt) sikeresen oldotta meg a dokumentum pontos azono-
sitasat és tarta fel gondosan keletkezésének koriilményeit (oroszul: 40-55., magyarul: 56-70.),
Font Méarta pedig a Szent Koronara és a korona-eszmére vonatkozé legfontosabb ismereteket
osszegezte (oroszul: 10-25., magyarul: 26-39.). UgyansGk készitették el az orosz kézirat magyar
forditasat is (176-238.). Az ugyancsak orosz és magyar nyelven olvashatd, részletes személy- és
helynévmutatékat (239-254.) Oleg Horuzsenko, a kommentarokat az emlitett magyar kollégak és
Bétor Timea egyuitt készitették (158-173.). Ugyand és az ugyancsak az Eotvos Lorand Tudo-
manyegyetemen dolgozé Filippov Szergej végezték a magyar szerzék tanulmanyainak és kom-
mentarjainak oroszra forditasat, mégpedig magas szinvonalon.

A magyar korona torténelme folyaman szinte teljes K6zép-Eurépat bejarta. Gyakran mene-
kitették haborik és politikai kiizdelmek sorén, igy nyugatrdl keleti iranyban haladva megfordult
a mai Németorszag, Ausztria, Cseh- és Magyarorszag, Szlovakia, Horvatorszdg és Romania terii-
letén, de a II. vilaghaborut kévetéen még a tengeren tulra, az Amerikai Egyesiilt Allamokba is el-
jutott. Keleti iranyban viszont csupan Erdélybe keriilt el, nevezetesen a 14. szazad elején és a 16.
szazad kozepén. A most megjelent kotet azonban érzékletesen bizonyitja, hogy jelent6ségérsl még
sokkal keletebbre, Nagy Péter cari Oroszorszagdban is tudtak, neve és hire még ide is eljutott. A
koétetben napvildgot latott 18. szdzad eleji orosz kéziratban is kiilon fejezet szdl réla (oroszul:
147-157., magyarul: 227-238.), mégpedig eredetérdl, formajardl, tiszteletérdl, 6rzésérdl stb. kalon
alfejezetek formajaban. Barmilyen furcsa, ismereteink szerint ilyen részletesen a 18. szazad 6ta
alig irtak Oroszorszagban koronankrél, hiszen térténetének 6sszefoglaléi csupan angol, francia és
német nyelven, djkori koronazéastérténeteink pedig németiil, szlovdkul és lengyelill 4llnak napja-
inkban rendelkezésre. Igy a kiadvany e szempontbdl is kiemelked6 jelentGséggel bir, hiszen kiil-
nosen Font Marta emlitett tanulmanya szamottevéen jarulhat hozza a Szent Korona histérigja,
eszmeisége, jelentGsége és Grzése torténetének oroszorszdgi megismertetéséhez. Fontos lenne
persze, hogy a magyar koronardl és a koronazasi jelvényekrsl egyszer majd Oroszorszagban is
6nallé kotet lathasson orosz nyelven napvilagot, vagy késziiljon nagyobb szabasu kiallitas szép
katalégussal. Ehhez a nagy célhoz e fontos tudoméanyos egytittmiikodés nagyon j6 alapot biztosi-
tott, rdadasul ugy, hogy a kiadott kiillonleges kéziratnak készonhetGen a cari Oroszorszag torténe-
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orosz kézirat mintdjaul szolgalé latin sz6veg napjainkra egyre jobban megismert szerzgjének ko-
szonhetGen.

Mindezek utan nyilvan mar alig varja az olvasd, hogy a recenzens magardl a kiilonleges
kéziratrol is széljon. Miként Sashalmi Endre és Oleg Horuzsenko emlitett irdsa részletekbe me-
néen ismerteti, az orosz nyelvi traktatus — mint a kétet cime is mondja — a 18. szazadi elején,
pontosabban biztosan 1712, feltehetéen azonban 1722 utan sziiletett a cari Oroszorszagban. A
mi maga pedig — s ez szamunkra a legérdekesebb — nem maés, mint egy brasséi szész szdrmaza-
su Hungarus, a német egyetemekre jart, majd fels6fokd tanulmanyai utan Németorszagban ra-
gadt lutherdanus értelmiségi, polihisztor és pedagégus, Martin Schmeizel (1679-1747) 1712-ben
Jénaban megvédett filozéfiai magiszteri értekezésének oroszra iltetett, egyes helyeken rovidi-
tett, de strukturdjdban és koronaképeiben azonos véltozata. Schmeizel miive, a Commentatio
historica de coronis... mind irasban, mind képekkel részletesen bemutatja a kiilonféle koronati-
pusokat, koztilk természetesen az eurdpai uralkoddk legf6bb koronait és felségjelvényeit, a né-
met-rémai csaszari koronatél kezdve a spanyol, francia és angol koronén at a kisebb kiralysdgok
hatalmi jelvényeiig és az egyhazi f6méltosagi koronakig. Schmeizel értekezése a magyar Szent
Koronardl kiilon fejezetben szdl, és ebben az orosz munka is kéveti, csupan a korona képét helye-
zi kicsit mas helyre.

A szasz szarmazasu polihisztor és munkdassiga tjabban mar nem ismeretlen a magyar ku-
tatds szdmaéra, hiszen Schmeizelrdl egy napjainkban az egri féiskoldan oktaté kollégéank, Verdk At-
tila 2008-ban a Szegedi Tudomanyegyetemen értékes doktori értekezést (,Es blickt die halbe
Welt auf deinen Lebens-Lauff, / Und nimmt, was Du schreibst, mit grosser Ehrfurcht auf.” Mar-
tin Schmeizel [1679-1747] élete és munkassaga. Szegedi Tudomanyegyetem Bolcsészettudoméanyi
Kar Irodalomtudoményi Doktori Iskola. Szeged 2008) készitett. (Remélhetéleg ez a kozeljovében
nyomtatasban is napvildgot lathat majd.) Kutatasaibél tudjuk, hogy a tanulmanyai utdn német
foldéon maradt Schmeizel 1722-ben méar a jénai egyetemi konyvtar feligyelGje és a torténelem
rendkiviili professzora, illetve a heraldika tudora, 1731-t6] pedig a hallei egyetem rendes pro-
fesszora, s6t porosz kirdlyi udvari tanacsos volt. A kor szintjén kiemelkedd cimertani munkait
mind a mai napig szamon tartja a kutatds. Ami az orosz kézirat keletkezésének szempontjabdl pe-
dig a leglényegesebb: Schmeizel 1722-ben rendkiviili professzori székfoglalgjat I. Péter car
1721-ben felvett imperatori cime vizsgalatanak szentelte (Oratio inauguralis de titulo
imperatoris... cimmel). Taldn e munkdja kapcsan léphetett kapcsolatba a szentpétervari cari ud-
var orosz tuddsaival, vagy vették fel vele az utébbiak a kapcsolatot, s juthatott el igy a koronakat
bemutatd, 1712. évi munkaja is a cari f6varosba, amelyet azutdn ott vagy masutt orosz foldon
orosz nyelvre iiltettek. A brasséi szaszbol német professzorra valt tudés heraldikus munkaja te-
hat — miként Sashalmi Endre tanulményaban gondosan bemutatja — egy az eurdpai nagyhatal-
mi politika, diplomaciai hatalmi reprezentécié és propaganda szempontjabél is jelentés kérdéskor
miatt kaphatott az imperatori cimet a diplomacia tertiletén és a harcmez6kon egyarant fokozato-
san el6készits cari udvarban kiemelt figyelmet. Egyszer talan egy szerencsés véletlennek koszon-
hetéen majd az is pontosan kideriilhet, ki birtokolhatta a Néva partjan és ki fordithatta le a bras-
s6i szaz Hungarus Jéndban 1712-ben megjelent kotetét. Esetleg a nagy orosz konyvtarak katals-
gusai vagy a 18. szdzad eleji orosz tuddshagyatékok feltarasa erre is valaszt ad majd.

Végezetiil az orosz koronatorténeti kézirat kapcsan egyaltalan nem tanulsagok nélkiili egy
pillantast vetniink a 17-18. szdzadi Eurdpa értelmiségi és tudds kapcesolati halgjara. E fontos for-
raskiadvany segitségével ugyanis egyfajta kiilonleges ,,recepciétorténeti idéutazasra” indulhat az
olvasé. Az erdélyi végeken fekvé Brasséban sziiletett, majd Jéndban, Wittenbergben,
Greifswaldban és Halléban tanult, s6t utébb Németorszagban tanité és doktoralé Schmeizel
munkajanak legfébb forrasai ugyanis — legalabbis a magyar olvasét leginkabb érdekls Szent Ko-
rona kapcsan — a kovetkezgk voltak. Egyrészt a Bartfan, Iglén, Bécsben és Strassburgban tanult
Révay Péter koronadr irasai, az 1613-ban Augsburgban kiadott Commentarius... és még inkabb
az 1659-ben Frankfurtban napviladgot latott Monarchia.... Masrészt a neves soproni polgarmester,
a Grazban és Padovaban jart Lackner Krist6f nevezetes munkaja (Coronae Hungariae
emblematica descriptio, Lauingen, 1615), miként mindezeket Font Marta mar emlitett tanulma-
nya is részletesen bemutatja a magyar és orosz olvasék szdméra egyarant. Azaz egy észak-ma-
gyarorszagi, szép szamu szlovak alattvaléval is bird, nyugati egyetemeken tanult és a németalfol-
di Justus Lipsiusszal is kapcsolatban 4ll6 magyar arisztokrata és koronadr, valamint egy osztrak
és italiai egyetemeken jart, Padovaban jogbdl doktoralt nyugat-magyarorszagi polgarmester ki-
emelkedd korona- és orszagtorténeti munkai egy Jéndban doktoralt brasséi szasz torténész révén
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jutottak el Szentpétervarra és Oroszorszagba, majd utébb egészen Kazanyba. Mas eurépai koro-
nak kapcsan ugyanakkor Schmeizel elsGsorban a francia Carolus Paschalius 1610-ben Parizsban
megjelent Coronarum Libri X, azaz 10 kényv a korondkrél cimi mivére tdmaszkodott.

Mindez még akkor is igen figyelemreméltd, ha az orosz fordité érthetéen nem ismerte sem
Révay Péter nevét, sem 1659-ben megjelent latin nyelvii munkéjat, igy a latin de Rewa személy-
nevébél — nem tévedés — egyenes koznevet, derevét, azaz oroszul 'fat’ formalt. Ugyanakkor a
magyarorszagi kutatas nagy addssaga, hogy mig most az orosz kézirat és magyar forditdasa révén
részben még Schmeizel latin koronatoérténeti munkéja is elérhet6vé valt a magyar tudoményos
k6zonség szaméara, addig Révay korona- és orszagtorténeti mivének megjelentetésével (amely
Schmeizel egyik, ha nem legfébb forrasa volt a magyar korona bemutatdsdhoz) még adéds a kuta-
tas. Reményeink szerint azonban mar csak igen rovid ideig. T6th Gergely munkéssaganak ko-
szonhet6en ugyanis éppen napjainkban kezdjiik felfedezni és uUjraértelmezni a Monarchidt (v6.
Téth Gergely: Lutheranus orszagtorténet djsztoikus keretben: Révay Péter Monarchidja. In: Clio
inter arma. Tanulmanyok a 16-18. szdzadi magyarorszagi torténetirasrdl. Szerk. T6th Gergely.
Budapest 2014. [Magyar Torténelmi Emlékek, Ertekezések] 117-147.), amelynek kritikai kiadé-
san és magyar forditasan a Lendilet Kutatécsoport keretében intenziven dolgozik egy altala ve-
zetett kisebb munkacsoport.

A fentiekben elmondottak alapjan taldn tulzas nélkiil megallapithaté, hogy napjaink
citaciékkal mért szakmai vildgdban milyen j6 lenne, ha olyan erés tudoményos kapcsolatok élné-
nek mindenitt Eurépa-szerte, miként Révayék és Schmeizelék idejében a 17-18. szédzadi Ko-
zép-Kelet-Eurépaban. E kotet ugyanis — s ennyi kritikat még e kivalg vallalkozas esetében is
megengedhet a recenzens — valgjaban nemcsak az orosz—-magyar, hanem legaldbb ennyire a 18.
szazad eleji német—orosz, pontosabban a jénai-szentpétervari tuddés kapcsolatok egyik meghata-
rozé, magyarorszagi gyokerekkel biré szerzgje miatt magyar szempontbdl is kiemelkedGen fontos
dokumentuma. Mivel azonban e kotetben kontinensiink keleti régigjabél kazanyi, moszkvai, pécsi
és budapesti tudésok — egy szegedi—egri kolléga friss doktori értekezésére, valamint orosz, angol,
amerikai, olasz és természetesen magyar kutaték tjabb eredményeire tdmaszkodva — tettek koz-
zé egy sok szempontbdl kiemelkeds orosz nyelvid kéziratos forrast, a magyar-német-orosz kultu-
ralis-tudoméanyos kapcsolatok fontos dokumentumat, igy vélem, joggal jelenthetjiik ki: a tudoma-
nyos kapcsolatok intenziv apolasara Kozép- és Kelet-Eurépaban tovabbra is megvan minden re-
mény. E kapcsolati hal6t és szakmai kézeget a jovében is megérizve aktiv részesei maradhatunk a
kontinens tudomanyos és szellemi vérkeringésének.

Pdlffy Géza

MAGYAROK ES SZERBEK, 1918-2012.
Egyiittélés, multfeltdards, megbékélés
HUNGARIANS AND SERBS, 1918-2012.

Coexistence, Revealing the Past, Reconciliation.
Szerk. Glatz Ferenc
Budapest 2013, MTA BTK TTI, 509 o.

2013. jinius 26-4n a vajdasagi Csdirogon Ader J4anos magyar és Tomislav Nikoli¢ szerb 4l-
lamf6 k6zos f6hajtassal emlékezett meg a ,hideg napok” (a magyar hatésagok 1942. januari razzi-
aja) és a ,,még hidegebb napok” (a jugoszlav partizanok 1944. 6szi megtorldsai) aldozatairél. Az
tnnepi eseményt megel6z6en a szerb parlament nyilatkozatban itélte el a magyarellenes véreng-
zéseket, a magyar allamfé pedig a magyar hatésdgok biinei miatt kért bocsdnatot.

A két elnok valéban toérténelmi jelentéségii f6hajtasa kivételes és felemels, Eurdpa-szerte
ritkasdgszdmba mend allomésa volt két nemzet k6zos onvizsgalatdnak, magyarok és szerbek (re-
méljik, ezzel a gesztussal nem félbemarads!) megbékélési folyamatanak. Egy ilyen kiemelkedd
esemény persze nem valésulhatott volna meg a két orszdg érdekeinek szerencsés egybeesése és
ko6z6s politikai akarata nélkiil: magyar részrél mar régéta megvolt ré a szandék, a 2012. méajusi
valasztasok pedig szerb részrél is megnyitottak a lehet6séget. Naivitas lenne tehat azt hinntink,
hogy a kdzds megemlékezés egy értelmiségi kezdeményezésnek, ill. az abbél kinstt Magyar-Szerb
Akadémiai Vegyes Bizottsag munkéjanak volt koszonhet6. Am hogy volt benne szerepe, mi sem





