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amellyel Czernin 1918. aprilisi fenyegetését kommentélta. Az osztrak-magyar kiilligyminiszter a
Sixtus-affér kirobbanasakor azzal fenyeget6zott, hogy a németek meg fogjak szallni Tirolt és Csehor-
szagot, amelyre Hajdu kifejti, hogy ,ismerve a nyugati front helyzetét erre aligha maradhatott ere-
juk”. Ezzel szemben a németek 1918 novemberében — még rosszabb koriilmények kozott — képesek
voltak és részben végre is hajtottak Tirol megszallasat. Hasonléképpen 1918. oktéber 17-én Toérokor-
szag nem tette le egyoldalian a fegyvert (368.) A foldrajzi nevek hasznalta soran is van néhany ko-
vetkezetlenség, pl. Uzsice (170.), de Uzice (87; 88.) Skopjle (335; 338.)

Emellett — a fentebb mar véazolt bévitési javaslatok miatt — a kiadénak is érdemes lenne
megfontolni, hogy a kotet 100-150 oldallal béviilhessen: ez a terjedelem még nem feszitené szét a
kotet kézikonyv jellegét, ugyanakkor alaposabb targyaldst tenne lehetévé szamos probléma elem-
zésében. Ez a b6vités mar csak azért is indokolt lenne, mert e kotet ,ciszlajtdn” megfelelgje,
Manfried Rauchensteiner 2013-ban masodik kiad4ast megért monografiaja kozel 1200 oldal terje-
delmd.

A kotet hasznélhatésagat a Pollmann Ferenc altal szerkesztett foldrajzi-névmutatd, vala-
mint a Paksa Rudolf &altal 6sszeéllitott személynévmutatd is segiti, emellett kitlinéek a hadmitive-
leteket bemutaté térképek, valamint megfelel6 mennyiségii és mingségi foto illusztracié is az ol-
vas6 rendelkezésére all.

Osszegezve: a kotet kival6 kézikonyvként hasznalhat az elsé vilaghaborival foglalkozé ér-
deklédsk, didkok részére, amely egyben a tovabbi alapkutatésok egyik jé kiindulépontja lehet, és
a habord mas részterileteit feltdré munkédk szamara is példaértékkel birhat.

Ligeti Ddvid

Bardth Magdolna
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Tanulmdnyok Magyarorszdg és a Szouyjetunié kapcsolatainak torténetéhez, 1944-1990.
Gondolat Kiadé, Bp., 2014. 318 o.

Barath Magdolna, aki évtizedek 6ta foglalkozik a magyar-szovjet kapcsolatok torténetével,
A Kreml arnyékaban. Tanulmanyok Magyarorszag és a Szovjetuni6 kapcsolatainak torténetéhez,
1944-1990 cimmel, illetve alcimmel jelentette meg Gj konyvét. Az osszeallitas elGszavaban a szer-
zG6 tudatja olvaséival: az itt kozreadott tanulményok korabbi irdasainak atdolgozott, bévitett valto-
zatai, amelyek a két orszag viszonya tobbféle aspektusanak bemutatasara tesznek kisérletet. A
politikai kapcsolatok alakuldséanak targyalasa mellett ugyanis a torténész foglalkozik a gazdasagi
egyuttmtikodéssel, valamint a kulturalis kapcsolatokkal is. Az elgszéban Barath Magdolna hang-
sulyozza, hogy mivel a II. vilaghdboru utan Magyarorszag a szovjet érdekszféra részévé lett és a
megszallok tevékenysége hosszu évtizedekre meghatarozta a magyar tarsadalom és gazdasag fej-
16dését, a magyar-szovjet viszonyt nem lehet hagyoményos diploméciai kapcsolatként bemutatni.
Szerinte a két orszag kozotti viszony azért is ,kiilonleges” volt, mert a szovjet vezetés a befolya-
sat biztositani hivatott magyarorszagi intézményei révén teljes attekintéssel rendelkezett az itte-
ni politikai, gazdaségi, kulturalis élet egészérél, és tanacsok, ajanlasok (ritkdbban nyilt utasitas
és politikai nyomasgyakorlas) forméjaban befolyasolta a belpolitikai dontéseket is. A szerzé irasai
tehat géresd ala veszik a szovjet vezetésnek a magyarorszagi belpolitikara gyakorolt hatasat, illetve
a két orszag és a szocialista tabor kiilpolitikai 1épéseinek 6sszehangolasat, egyeztetési mechanizmu-
sait is (7., 18-19.). Mivel pedig tanulmanyaiban Barath azt vizsgélja, hogy Magyarorszag 1944-1990
kozotti sorsat miként befolyasolta a szovjet politika, konyvének alcimében a két orszag kozil elss-
ként emliti Magyarorszagot és csak utana a Szovjetuniét, a tovabbiakban pedig irdsaiban is kovet-
kezetesen ,magyar-szovjet” és nem ,szovjet-magyar” kapcsolatként jeloli a viszonyt.
Elészavaban a szerzé szerényen, ugyanakkor igen korrekten azt allitja: tanulmanyai , ki-
sérletet” tesznek a két orszag viszonya tobbféle aspektusanak bemutatasara (18.). Az 6vatos meg-
fogalmazast indokolja, hogy a vizsgéalatokhoz sziikséges szovjet forrasok jelentss részéhez irasai
elkészitésekor még nem lehetett hozzaférni — ezt Barath rendszeresen jelzi is az egyes témék tar-
gyalasanal (Id. pl. 29., 86., 97., 101., 146., 211., 248.). Ugyancsak az elészéban a szerz6 elhelyezi
sajat munkassagat a problémakoér historiografidgjdban is.
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Az El6sz6 utan 11 tanulmany kovetkezik, amelyek kronologikus sorrendben targyaljak a
kétoldali kapcsolatok egy-egy korszakat, illetve valamelyik elemét. Az els6 még a II. vildghaboru
alatt elkezd6dott, Magyarorszag haboru utani sorsara vonatkozé szovjet kulagyi tervezs-elemzé
munkat mutatja be, a kovetkez6 az 1920-1956 kozotti magyarorszagi Szovjetunié-képpel foglal-
kozik. A harmadik tanulmany a Moszkva és Budapest kozott 1943-1947-ben mi(ik6ds informacids
csatornakrol szél: ezek 6nallg irdsban targyaldsat indokoltta teszi sokféleségiik is, amint arra a
szerz$ ramutat: ,Az SzK(b)P vezetése a magyar tigyekrsl nemcsak »partvonalon« szerzett infor-
macidkat, hanem a hadsereg politikai osztalyatol és a Szovetséges Ellenérzé Bizottsagtol is, de a
szovjet kovetségtdl érkezs fontosabb informaécidk is eljutottak a partvezetéshez. A késébbiekben a
Magyarorszagra érkezs, elsGsorban az allambiztonséagi szerveknél tevékenykedd szovjet tanécs-
addk is rendszeresen szolgaltattak informaciékat Moszkva szamara, de a szovjetek Sziics Erng
személyében sajat emberrel is rendelkeztek az Allamvédelmi Hatésagnal” (87.) A kovetkezs
munka szovjet tanacsaddk és szakért6k 1945-1990 kozotti magyarorszagi tevékenységét targyal-
ja, ennek kapcsan ismertetve azt is, hogy itt tart6zkodasuk milyen koltségeket jelentett a magyar
allam szamaéara. Az ez utan olvashaté iras az els6 Nagy Imre-kormény idején miik6ds szovjet ,kézi
vezérlés”-t mutatja be, a kovetkezs pedig a magyar-szovjet kapcsolatokat a Szovjetuni6 Kommu-
nista Partja XX. kongresszusatdl az 1956-os magyar forradalom kitoréséig. A kronolégiai sorrend-
nek megfelelGen, az ez utan olvashaté irds a szovjet kommunista part megbizottjainak az 1956-os
masodik szovjet beavatkozast kovetSen kifejtett magyarorszagi tevékenységét ismerteti, figye-
lemre méltéan targyalva Kadar Janos dontéseinek motivaciéit is (192.). Majd a Szovjetuni6 1956
utani magyarorszagi népszertsitésének mdédszereivel és eszkozeivel foglalkozé tanulménybél az
olvasé nem csupan annak f6 tendenciait ismerheti meg, hanem érdekes adatokat talalhat abban
egy-egy jelentés mialkotas korabeli sorsardl is: igy a Bank ban szovjetuniébeli bemutatasanak
halogatasardl és Eizenstein Rettegett Ivan cimi filmje méasodik részének magyarorszagi fogadta-
tasardl (194., 207.). Az 1957-1964 kozotti forrasanyagot is, nem csak a magyar vonatkozasokat
targyalja részletesen a Magyarorszag a szovjet diploméaciai iratokban, 1957-1964 cimd iréds. Az ez
utan olvashat6 tanulmany Magyarorszag és a Szovjetunié 1960-as évekbeli kapcsolataival foglal-
kozik, részletesen bemutatva annak gazdasagi vonatkozasait is. Minden bizonnyal a szovjet forra-
sok hozzaférhetGsége és, ezzel 6sszefuiggésben, a szerzd kutatési lehetéségeinek is kovetkezménye
az, hogy a 11 tanulmanybdl 10 csaknem kizarélag az 1944-1969 kozotti magyar—szovjet kapesola-
tokkal foglalkozik — a kotet utolsé irasa viszont Gorbacsov politikajanak kelet-eurépai vonatkoza-
sait targyalja és a Varséi Szerzédés feloszlatasardl 1étrejott 1991-es megallapodas emlitésével za-
rul. A kényv végén a tanulményok els6 megjelenési helyének kozlése, a szerzé altal felhasznalt le-
véltari forrasok és irodalom jegyzéke, valamint személynév-mutaté talalhatd.

Az itt kozolt tanulmanyoknal megfigyelhetd, hogy az alapos, koriiltekinté forraselemzé-
sek és -ismertetések mellett az olvas6 szdmaéara igen hasznos, dltalanosabb jellegli megéllapitasok
is vannak. A recenzens szerint Barath akkor is helyesen jart el, amikor a szovjet tandcsaddk és
szakért6k tevékenységével foglalkoz6 tanulménydnak mar a legelején, egymastdl gondosan elkii-
l6nitve, megjeldlte a ,tandcsadé”és a ,szakérts” funkeijat (102.). Am, mivel kényvét a felsGokta-
tasban résztvevé hallgatéknak is szanja (19.), helyes lett volna az utolsé, A Brezsnyev-doktrinatél
a ,,Sinatra-doktrinaig”. Gorbacsov és Kelet-Eurépa cimi tanulmanyanak mar a cimében is emli-
tett ,,Brezsnyev-doktrina” rovid megmagyaréazasa (erre egyébként az 1968-as csehszlovékiai ese-
ményekkel is foglalkozd, el6z6 irdsaban sem keriilt sor), valamint annak kozlése, hogy miként
kapcsolédik Frank Sinatra személyéhez a ,mindenki azt csinal, amit akar” elve. (Barath ugyanis
ezt irja: ,,Gorbacsov és Bush maltai taldlkozasakor, amikor Gorbacsov kijelentette, hogy a Brezs-
nyev-doktrina halott, a szovjet kiiliigyminisztérium sajté attaséja allitélag azt a szellemes meg-
jegyzést tette, hogy azt attél kezdve (Frank Sinatrara utalva) a Sinatra-doktrina valtotta fel, vagyis
mindenki azt csindl, amit akar.” 280.)

A recenzens még néhéany észrevételt tesz a kotet masodik, A Szovjetuniérdl kialakult és
kialakitott kép valtozasai cimid tanulmanyéval kapcsolatban. Nagyon jonak tartom, hogy Barath
Magdolna igen évatosan fogalmazott arrdl irva, hogy a Szovjetuniérél milyen kép élhetett a két
vildghabord kozott a magyar lakossagban: ,tilnyomé tobbségének [!] a Szovjetuniérdl csak koz-
vetett informaécidi voltak [...] Az 1930-as években hosszabb ideig a Szovjetuniéban dolgozé mér-
nokok, technikusok mar egy egészen més képet kozvetithettek [!]. Napi munkajuk soran kozvet-
len kozelrdl lathattak az orosz mindennapokat, de egyben szemtanui lehettek [!] az idegenekkel
szembeni egyre fokozd6d6 bizalmatlansagnak, a — sokszor [!] kollégaikat is érint6 — represszié-
nak. Beszamol6ik — még ha [!] tapasztalataikrdl szintén beszéltek is — érdemben aligha [!] be-
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folyasoltak a magyar kozvéleményt.” (42.) Az emlitett személyek tevékenysége lehetéségének
megjelolésével, a széles kord altalanositdsok keriilésével a szerzé ugyanis nem kovette el azt a hi-
bat, hogy, egyfajta vélemény-tulajdonitassal, bar kell6 mennyiségi forras hijan, de kétségbevon-
hatatlanként irjon le megallapitasokat arrél: milyen kép is élt a multban valamirgl kisebb vagy
nagyobb csoportokban.

Ugyanakkor a recenzens problematikusnak tartja, hogy mig e tanulmény cimében Barath
Magdolna azt igéri, hogy a Szovjetuniérél kialakult és kialakitott képet fogja targyalni, munkaja
jelentds részében mégis inkdbb annak kialakitéival foglalkozik — ami persze sziikséges, hiszen egy
ilyen kép természetesen nem fiiggetleniil ezek tevékenységétsl alakult, valtozott. Am talan helye-
sebb eljaras lett volna a szerzs részérdl tobb olyan forrast, elemzést kozolni, amelyekbdl az deriil
ki, hogy egyes kozvélemény-formalék milyen képet terjesztettek a Szovjetuniérél (ehhez hatal-
mas mennyiségi, kiillonféle tipusi dokumentumokbdl 4llé6 anyag maradt fenn) és arrél: az akkori
magyar tarsadalomban milyen értékelések jelentek meg a birodalomrdél: akar 6sszhangban a hiva-
talosaknak szamité dbrazolasokkal, akar azokkal szemben (ehhez hasznos lehetett volna megnéz-
ni a korabeli vicceket is). S6t, a megitélések olykor igencsak eltérd volta miatt felvethets a kér-
dés: a Szovjetuniordl kialakult és kialakitott 2ép helyett nem lett volna-e helyesebb inkabb %é-
pekrdl irni? E munka véleményem szerint nem igazéan j6 témamegjelolésével szemben, a tartalom
szempontjabol ehhez képest pontosabb és igy inkabb helytallé a kétet nyolcadik tanulményanak
cimadédsa: Szovjet ,imazsépités” Magyarorszagon. A Szovjetunié magyarorszagi népszertsitésé-
nek médszerei és eszkozei 1956 utan (193.).

Ezek a kisebb észrevételek azonban, igy vélem, nem érintik az igen jol sikeriilt, értékes
kotet legfontosabb megallapitdsait — amelyek segitségével nem csupéan a két orszag kapcsolatai-
nak szamos osszefliggését ismerheti meg az olvas6, hanem, egy sajatos perspektivabol, ralatasra
tehet szert az 1944-1990 kozotti magyar torténelem egészére is.

Voros Boldizsdar
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