Pésdan Ldszlo

VAROSLAKO FOLDBIRTOKOSOK A KOZEPKORI
POROSZORSZAGBAN

A kozépkori varosok Eurépa-szerte szinte mindenhol mez6gazdasagi mi-
velésre és allattartasra alkalmas foldteriiletekkel rendelkeztek, igy polgaraik s
lakéik a kereskedelem, a kézmtipar vagy mas foglalkozasok mellett agrartevé-
kenységet is folytattak.! Az Elbatdl keletre fekvs, els6sorban a Balti-tenger
partvidékén 1év6 Hanza varosoknak kiilonésen nagy féldbirtokai és tekintélyes
szamu cenzusfizetd falvai voltak. 1400 tajan példaul Libeck 17 sajat faluval
rendelkezett,? Stralsundnak 12, Greifswaldnak pedig 23 faluja volt.3

A kozépkori Poroszorszagban, a német lovagrendi allamban is a varosok
komoly foldtertileteket mondhattak a magukénak. Kulm (Chelmno) véaros 1330-
1430 kozotti torvényszéki iratai, a Liber memoriarum Colmensis civitatis fel-
jegyzései szerint a 14. szazad kozepén példaul Kulm lényegében Liibeckhez ha-
sonlé kiterjedésti foldbirtok, 15 falu ura volt. Hatban (Rens, Dietrichsdorf,
Siegelhardisdorf, Hildebrandisdorf, wunsdorf, Hegewaldt) német telepesek lak-
tak, kilencben (Rudin, Gelen, Vyschonia, Koczkow, Lykow, Colmenicz, Tilia,
Smellen, Grobyn) pedig lengyel és porosz parasztok éltek.+ Elbing (Elblag) va-
rosa ugyancsak jelentés, mintegy 600 Hufe tertletet kitevé foldbirtokkal ren-
delkezett, amelyen tobb sajat falut is alapitott.5 Az 1400 tajan késziilt Geomet-
ria Culmensis leirasa szerint Poroszorszagban 300 rid (Rute) hosszu és 10 rad
széles teriilet, azaz 9000 négyzetrdd jelentett 1 Hufét, ami 30 holdnak felelt
meg (,,... 30 iugera unum mansum”). Ugyanezeket az értékeket tartalmaztak

1Vé. pl. Lewis Mumford: A véros a térténelemben. Bp. 1985. 272-273.; Hartmut Boockmann:
Die Stadt im spaten Mittelalter. Miinchen 1986. 48.; Kubiny: Andrds: A mezégazdasag torténetéhez
a Moh4cs el6tti Budan. Gallinczer Lénart szamadaskonyve 1525-bél. In: Ug: Tanulmanyok Budapest
kozépkori torténetérsl I-11. Bp. 2009., itt: 1. 407-447.

2 Julius Hartwig: Die Rechtsverhéltnisse des lindlichen Grundbesitzes im Gebiet der freien
und Hansestadt Lubeck. Zeitschrift fur Liitbeckische Geschichte 9. (1908) 244-246.

3 Konrad Fritze: Am Wendepunkt der Hanse. Berlin 1967. 84., 88.

4 Liber memoriarum Colmensis civitatis. Das Kulmer Gerichtsbuch. (Veréffentlichungen aus
den Archiven Preussischer Kulturbesitz 44.) Bearb. Carl August Lickerath — Friedrich
Benninghoven, Koln-Weimar-Wien 1999. (a tovdbbiakban: Liber memoriarum Colmensis civitatis)
Nr. 177. (Rens), Nr. 8., 230. (Dietrichsdorf), Nr. 66. (Siegelhardisdorf), Nr. 385. (Hildebrandisdorf),
Nr. 8. (Wunsdorf), Nr. 126. (Hegewaldt), Nr. 178. (Rudin), Nr. 65. (Gelen), Nr. 62. (Vyschonia), Nr. 43.
(Koczkow), Nr. 81. (Lykow), Nr. 124, 274. (Colmenicz), Nr. 186. (Tilin), Nr. 297. (Smellen), Nr. 341.
(Grobyn)

5 Astrid Kaim-Bartels: Die Stidte Kulm und Elbing und ihre Dérfer im Mittelalter. Beitrige
zur Geschichte Westpreuflens 11. (1989) 19-21.
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az egyes porosz varosok feljegyzései is.6 Egy rud kb. 4,32 méternek felelt meg,
igy a mai teriiletmértékek szerint 1 Hufe 1296 méterszer 43,2 méter foldteriiletet,
azaz 16,8 hektart jelentett. Elbing varosa tehat 10080 hektar sajat birtokkal ren-
delkezett.” A nagyobb porosz varosok, mint Thorn (Torun), Kulm (Chetmno),
Danzig (Gdansk), Konigsberg (Kalinyingrad) vagy Elbing (Elblag) mellett a lo-
vagrendi allam kisebb varosai is legalabb 1-2 falu birtokosai voltak.8 A porosz
varosok foldteriiletei az id6k folyaman nemhogy nem csokkentek, hanem egyre
nagyobbak lettek. A 16. szazad els§ felében példaul Thorn varosanak mar 33,
Elbingnek 63, Danzignak pedig 76 sajat tulajdont faluja volt. Ez a harom véaros
az 1466 o6ta a lengyel korona fennhatésaga ala tartozé un. Kiralyi Poroszorszag
miivelt foldteriileteinek 8,8%-at birtokolta.? Elbing varos foldteriiletei IV. Kaz-
mér 1457. évi adomanyainak koszénhetéen 512 km2 nagysagira névekedtek.10
A varosok joghatdsaga ala tartozo foldteriileteken a polgarok altalaban sa-
jat telkekkel és kertekkel rendelkeztek. A kulmi plébaniatemplomban vezetett
szamadaskonyvek feljegyzései arrdl tantiskodnak, hogy szamos polgarnak volt
sz6lGje, komlé- vagy gytimoélesoskertje. Az 1430-as évek masodik felében példa-
ul Peter Freudentahl, a tulajdondban 1év6 sz6l6 (,,wyngarten”) és szélmalom
(,wyndtmolen”) utan 1 font viaszt fizetett cenzusként.!! Niclos Glockner sz6-
l6skertje mérete alapjan 1% marka cenzust fizetett, Niclos Leymgrube pedig 1
markat.!2 Hannos Tirgarte 1,5 holdnyi komlékerttel (,,hoppengarten”) rendel-
kezett, ami utan 8 Scot 1 Schilling cenzussal tartozott. Hasonlé nagysagia kom-
l6kertje volt Niclos Messernek is, 6 8 Scot cenzust fizetett.13 Hans Symon vagy
Hannos Gruneberg komlékertje viszont jéval kisebb, csak 0,5 hold volt.1* Gregor
Lodewig egy cseresznyekert (,kyrsgarten”) utan 15 Scot cenzust fizetett.l5 A
plébaniatemplom szamadaskonyvében az eddig emlitett példdk mellett még
szamos tovabbi bejegyzés emlitett gyiimolesoskerteket.’6 Thorn véaros nyilvan-

6 Geometria Culmensis, ein agronomischer Traktat aus der Zeit des Hochmeisters Conrad von
Jungingen (1383-1407). Hg. Hans Mendthal, Leipzig 1866. 20-22.; Liber memoriarum Colmensis
civitatis Nr. 35.; Novus Liber rationum Veteris Civitatis Elbingensis. Nowa Ksiega rachunkowa
Starego Miasta Elblaa 1404-1414. Czesc¢ 1 (1404-1410) wydal Markian Pelech (Towarzystwo Nau-
kowe w Toruniu, Fontes 72.) Warszawa—Poznan-Torun 1987. XXXI.

7 Pésdn Ldszlé: A paraszti birtokok mérete és szolgéltatasi kotelezettségei a kozépkori Porosz-
orszagban. Agrartorténeti Szemle XLVI. (2004-2005: 1-4. sz.) 25-49., itt: 27.

8 P6sdn Ldszlé: Varosi falvak a kozépkori Poroszorszagban. Agrartorténeti Szemle LI. (2010:
1-4.sz.) 1-11., itt: 3.

9 Marian Biskup: Uber die Rolle und die Bedeutung des Grundbesitzes der groBen Stédte von
Koniglich Preufien im 16-18. Jahrhundert. In: Entwicklungsprobleme des Feudalismus und Kapi-
talismus im Ostseegebiet. Tartu 1972. 58.

10 Roman Czaja: Anmerkungen zur Sozialtopographie der Stadt Elbing im Spatmittelalter und
in der Frithen Neuzeit. In: Kulturgeschichte Preussens Koniglich Polnischen Anteils in der frihen
Neuzeit. Hg. Sabine Beckmann, Klaus Garber, Tiibingen 2005. 76.

11 Liber censum parochiae culmensis. Ksiega czynszéw fary cholminskiej (1435-1496) wydali
Zenon Hubert Nowak, Janusz Tandecki (Towarzystwo Naukowe w Toruniu, Fontes 78.) Torun 1994.
Nr. 21. (a tovabbiakban: Liber censum parochiae culmensis)

12 Uo. Nr. 25., 34.

13 Uo. Nr. Nr. 88., 169.

14 Uo. Nr. 205., 206.

15 Uo. Nr. 225.

16 Uo. Nr. 94., 95., 96., 98., 234., 241.
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tartasai ugyancsak sok polgar varosi foldtulajdonardl ériztek meg adatokat.
Neustadt Thorn-ban példdul Jakob Mess 18,5 hold kertféld tulajdonosa volt,
Hans Steffen és Weys Baltzar 15-15 holddal, Walter Jeske 12, Hans Polnisch 8,
Simon Olsthleger és Augustin Bernwald 4,5-4,5 holddal, Walter Grampke vagy
Bartz Binick pedig 33 holddal rendelkezett. A cenzus minden esetben holdan-
ként 10 Schilling volt.1” Jacob Rackendorffynne vagy Woyteck Kursenynen sz6-
l6skertjeinek nagysagarol viszont a feljegyzések semmit sem tartalmaznak, csak
annyit tudhatunk, hogy utana 1, illetve 4 marka cenzust fizettek.!® A thorni va-
rosi konyvekben gyakran szerepeltek foldek, kertek adasvételével kapcsolatos
feljegyzések. 1388-ban példaul Peter Hauwill és lanya 15 markaért adott el egy
sz6léskertet.1® 1396-ban ,,Lemke von der Lake”, 1435-ben pedig Niclos Gebau-
werfint vasarolt egy-egy kertet.20 Niclos Jelin, Altstadt Thorn polgarmestere
1444-ben igen tekintélyes nagysagi sz6l6t vasarolt, mert 200 marka vételarat
fizetett.2! Az ilyen kertek, foldbirtokok, ingatlanvagyonok gyakran egy-egy hi-
teligylet fedezetéiil, zalogként is szolgaltak. Altstadt Elbingben példaul a kol-
csoniigyletek tobbségében f6ld vagy kocsma volt a zalog.22

A magantulajdonban 1év6 birtokok mellett a varosi foldek egy része meg-
maradt a kozOsség osztatlan tulajdonaban, és a magisztratus vagyonkezelése
ala tartoztak, melyek bevételei a varosi kasszat gyarapitottak. Ezeket a varosi
tulajdoni foldeket altalaban bérbe adtak a varos polgarainak. 1295 tajan példa-
ul Elbing varos tanacsa % marka bérleti dij fejében 6rokithetd bérletbe adott
egy parcellat a Nogat foly6 partjan Berthold hentesnek.23 Egy bizonyos Peter és
testvére (mindketten elbingi polgarok) 1297-ben 4 évre vett bérbe egy legelét,
amiért évente 3% marka bérleti dijat kellett fizetni.2¢ A kovetkezé évben 8
elbingi polgar egyttt, k6zos vallalkozasként 16 évre vette bérbe a varostél az
an. ,hosszu legel6t” évi 6,5 marka ellenében.2? Ugyanebben az évben
,Gerhardus de Dulme et Hertwicus” 8 Hufe varosi foldet vett bérbe, telkenként

17 Tabulae cereae civitatis Torunensis. Tabliczki Woskowe miasta Torunia ok. 1350 I. Pot. XVI
w. wydali Karol Gérski, Witold Szczuczko (Towarzystwo Naukowe w Toruniu, Fontes 69.)
Warszawa—Poznan-Torun 1980. 98.

18 Uo. 118, 121.

19 Ksiega lawnicza Nowego Miasta Torunia (1387-1450) wydat Karola Ciesielska (Towarzystwo
Naukowe w Toruniu, Fontes 63.) Warszawa—Poznan 1973. Nr. 16.

20 Uo. Nr. 161., 1685.

21 Liber Scabinorum Veteris Civitatis Torunensis (1428-1456) Secunda Pars (1444-1456).
Ksiea tawnicza Starego Miasta Torunia (1428-1456) wydali Karola Ciesielska, Janusz Tandecki,
Torun 1993. Nr. 1070.

22 Preussisches Urkundenbuch. Bde. I,1-VI,2. Hgg. Rudolf Philippi, Carl Peter Woelky, August
Seraphim, Max Hein, Erich Maschke, Hans Koeppen, Klaus Conrad, Konigsberg-Marburg 1882-
1986. (a tovabbiakban: PUB) VI,2. Nr. 811., 812., 813., 814., 815., 816., 817., 818., 819., 820., 821.,
822., 823., 824., 936., 937., 938., 939., 940., 941.; Codex diplomaticus Warmiensis oder Regesten und
Urkunden zur Geschichte Ermlands. Bde. I-IV. Hgg. Carl Peter Woelky, Johann Martin Saage, Vik-
tor Rohrich, Franz Liedtke, Hans Schmauch, Braunsberg 1860-1935. (a tovabbiakban: CDW) 1. Nr.
289. és IV. Nr. 226.

23 Arthur Semrau: Der Markt der Altstadt Elbing im 14. Jahrhundert. Mitteilungen des
Coppernicus-Vereins fiir Wissenschaft und Kunst zu Thorn 30. (1922) 4.

24 Uo. 5.

25 Uo. 5.
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3% marka bérleti dij fejében.26 1299-ben Hinze Kolner 10 évre sz6l6 bérleti
szerzbdést kotott egy rétre vonatkozéan az elbingi magisztratussal.2” A bérbe
adott, de még a magantulajdonban 1évé varosi féldek esetében is a varosi ta-
nacsnak joga volt megszabni az adott telkek hasznosithatésaganak feltételeit.
1325-ben az elbingi magisztratus példaul igy dontott, hogy minden polgar a sa-
jat foldjeibdl egy részt koteles elkiiloniteni rétnek, legelének. Aki ennek nem
tett eleget, 3 markara buntették.28 1338-ban a varos hatéarain beliil fekvs, ma-
gan- és varosi tulajdonu legelGteriiletet felmérték és 6sszeirtdk az in. Wiesen-
buchba.2? A tehetésebb polgarok azonban nem csak varosi tulajdont foldeket,
hanem magankézben 1év6 telkeket is gyakran bérbe vettek. Ez dltaldban 6ssze-
fuggott azzal, hogy a 15. szdzad folyaman a porosz varosok gazdasagi életében
egyre jelentésebbé valt a sorf6ézés, és az ehhez kapcsol6dé arpa- és komléterme-
lés. 1416-ban példaul Rechtstadt Danzig 2296 adé6fizet6 polgarabdl 383 volt sor-
f626.30 A 15. szdzad végén Konigsberg harom varosaban mintegy 250 sorf6z6
véallalkozas miikodott: 120 Konigsberg Altstadtban, 85 Konigsberg Lobenicht-
ben, és 45 Konigsberg Kneiphofban.3! A 15. szizad folyaman Altstadt Elbing
varos tandcsaban a sorf6z6k keriiltek tobbségbe. Az 1479-ben altaluk alapitott
Szent Janos testvériség tagnyilvantartasa szerint koziliitk 24-en a varosi ma-
gisztratus tagjai is voltak.32 A varosi gazdasagon beliil a sorf6zés jelentGségének
novekedése miatt a 15. szazad kozepétdl a kereskeddk is egyre gyakrabban fek-
tettek t6két ebbe az dgazatba, vagy az alapanyagok eléallitasa szempontjabol
fontos termd6foldbe.33 A profit névelése érdekében a sorf6zdék tulajdonosai a
sorgyartasnal igyekeztek a sajat foldjeiken termelt gabonat felhasznalni, de ez
a mennyiség gyakran kevésnek bizonyult. Emiatt sokan voltak olyanok, aki
szantékat vasaroltak vagy vettek bérbe, hogy minél kisebb aranyban kelljen a
piacrol beszerezni a f6zéshez sziikséges arpat vagy rozsot. Urban von Katczen-
hause, braunsbergi (Braniewo) polgar példaul 1430. julius 7-én 15,5 markaért
2,5 hold szantéfoldet vasarolt Hans Seiferttél, aki ugyancsak Braunsbergben
élt.34 Lucas Watczilrode, thorni polgar 1445. aprilis 23-4n a varosi konyv bejegy-
zése szerint 4 Hufe foldet, egy komlGkertet és egy kocsmat vett bérbe a varostdl
évi 15 marka bérleti dij ellenében.35 A kézépkori Poroszorszagban Danzig volt a
legjelentésebb sorf6z6 varos. Az itteni sor piritott arpabdl és sok malatabol ké-

26 Arthur Semrau: Die #lteste Zinsbuch der Altstadt Elbing 1295 bis etwa 1316. Elbinger
Jahrbuch 4. (1924) 1-12., itt: 7.

27 Semrau, A.: Der Markt der Altstadt Elbing i. m. 5.

28 CDW 1. Nr. 219.

29 Arthur Semrau: Die erste Vermessung der Biirgerwiesen in der Altstadt Elbing im Jahre
1338. Elbinger Jahrbuch 3. (1923) 116-128., itt: 118.

30 Christine von Blanckenburg: Die Hanse und ihr Bier. Brauwesen und Bierhandel im hansi-
schen Verkehrsgebiet. (Quellen und Darstellungen zur hansischen Geschichte, NF 51) Ko6ln—
Weimar-Wien 2001. 126.

31 Fritz Gause: Die Geschichte der Stadt Konigsberg in Preuen. Bd. I. Von der Griindung der
Stadt bis zum letzten Kurfirsten. Marburg 1996. 147.

32 Roman Czaja: Socjotopografia miasta Elblaga w $redniowieczu. Torun 1992. 52-54.

33 Czaja, R.: Anmerkungen zur Sozialtopographie i. m. 79.

3¢ CDW IV. Nr. 322.

35 Liber Scabinorum Veteris Civitais Torunensis, Secunda pars Nr. 1091.
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szilt, erds, relative magas alkoholtartalmu un. ,,vorés” sor volt, emiatt hosszabb
ideig is el lehetett tartani, igy tavolabbi teriiletekre is tudtak szallitani, azaz ex-
portalhato terméket jelentett.3¢ A folyamatosan névekvé sorfézés nagy arpa- és
rozskeresletet teremtett. Mivel a helyben termelt mennyiség nem fedezte a
sziikségleteket, a hianyz6 gabonat kereskedelem révén, a piacrél kellett besze-
rezni. A viradgzé danzigi vagy elbingi sorf6zés a Visztula-vidék gabonatermelé-
sére épiilt: a porosz teriiletek mellett a lengyel vidékek termékei is megjelentek
a piacokon, mert a Visztula vizi utjan olesén lehetett tomegarut szallitani.s”
1465-ben példaul 500 Last arpa érkezett a Visztulan keresztiil Danzigba, de ez
csak a kb. harmada-negyede volt az itt f6z6tt sorhoz szitkséges mennyiségnek.38
(1 Last gabona 2162,16 kilogrammot tett ki, igy 500 Last 1081080 kilogram-
mot, azaz 1081,08 tonnat nyomott.)3¥ A Danzigban f6z6tt s6r kb. 25%-at expor-
taltak, a tobbit helyben fogyasztottak el. (Liibeckben ez az arany 10:90, Ham-
burgban 45:55% volt.)4 Caspar Weinreich krénikds Danzig varos torténetérsl
irott miivében példaul az 1473. évrél azt jegyezte fel, hogy a danzigi kik6tébol
50 sort szallit6 haj6 indult utnak Nyugat-Eurépaba (,und war vil Preusch bier
mitte geschifft”).4

Részben a varosi bevételek novelése, részben pedig a polgarok egyre na-
gyobb érdeklédése a fold irant a varosi tandcsokat arra 6sztonozte, hogy vasar-
las, vagy esetleg adomanyok elérése révén gyarapitsak a varosi birtokokat.
1344. aprilis 2-an példaul Bertold pomesaniai pluspok hozzajarult ahhoz, hogy
egyik vazallusa, Nor katonai szolgalathoz k6tott birtokat és a hozz4a kapcesol6dé
halaszati jogot eladja Riesenburg (Prabuty) varosanak.42 1386. januar 21-én
Frauenburg (Frombork) magisztratusa 16 Hufe (azaz 268,8 hektar) foldet vett
az ermlandi kaptalant6l.43 Rastenburg (Ketrzyn) varosa 1429. oktéber 13-an 5
Hufe (84 hektar) foldet vett a Német Lovagrendt6l.44 1433 februérjaban Brauns-
berg (Braniewo) varos tandcsa 13 és 6 markaért vasarolt Jost Tiffensee-t6l, il-
letve Austin Wiber-t6l egy-egy kertet.4 Egy varos szamara az adomanyként ka-

36 Posdn Ldszlé: Sorfézés és sérkereskedelem a kozépkori Poroszorszagban. In: Emlékkényv
Barta Janos 70. sziiletésnapjara. Szerk. Papp Imre, Angi Janos, Pallai Laszl6, Debrecen 2010. 39-48.,
itt: 43.

37 Paul Simson: Geschichte der Stadt Danzig in 4 Banden. Von den Anfingen bis 1517. Danzig
1913. 73.; Christina Link: Getreidehandel in Preulen am Anfang des 15. Jahrhunderts. Niirnberg
2004. 22.

38 Blanckenburg, C. von: Die Hanse und ihr Bier i. m. 193.

39 Thomas Wolf: Massentransport zur See und die Quantifizierung fiir die historische For-
schung. In: der Hansische Sonderweg? Beitrige zur Sozial- und Wirtschaftsgeschichte der Hanse.
Hgg. Stuart Jenks, Michael North, Kéln-Weimar-Wien 1993. 225-234., itt: 233.

40 Blanckenburg, C. von: Die Hanse und ihr Bier i. m. 226-231.

41 Caspar Weinreich: Danziger Chronik. In: Scriptores rerum prussicarum. Die Geschichts-
quellen der preuflischen Vorzeit bis zum Untergange der Ordensherrschaft. Bde. I-V. Hgg. Theodor
Hirsch, Max Toeppen, Ernst Strehlke, Leipzig 1861-1874. (a tovdbbiakban: SRP) IV. 736.

42 Urkundenbuch zur Geschichte des vormaligen Bisthums Pomesanien. Hg. Hermann Cra-
mer, Marienwerder 1886. Nr. 50. (a tovabbiakban: Pomes.UB)

43 CDW IIIL. Nr. 189.

44 Regesta historico-diplomatica Ordinis S. Mariae Theutonicorum 1198-1525. Pars II: Regesta
privilegiorum Ordinis s. Mariae Theutonicorum. Mit einem Anhang Papst und Konzilsurkunden.
Hgg. Erich Joachim, Walter Hubatsch, Gottingen 1948. (a tovdbbiakban: Regesta II.) Nr. 2307.

45 CDW IV. Nr. 417., 451.
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pott foldek jelentették a legkedvez6bb mddjat teriileteik gyarapitasara.
Heinrich Dusemer nagymester (1345-1351) példaul 1346-ban 31 Hufe (520,8
hektar) erd6t adott Konitz (Chojnice) varosanak, s eléirta, hogy a varos tehetés
és szegényebb polgarai ezt a foldet koz6sen hasznéljak, azaz a magisztratus el
nem adhatta, legfeljebb csak bérletbe.4¢ 1376. januar 27-én III. Heinrich,
ermlandi paspok 53 Hufe (890,4 hektar) erd6t adoményozott vadaszati joggal
Wormdit (Orneta) varosanak.4” Az 1378. majus 4-én kiallitott oklevél szerint az
ermlandi kaptalan 4,5 Hufe szantét és 66 Hufe erd6t adomanyozott Allenstein
(Olsztyn) varosanak (6sszesen 1183,4 hektar) egy djvaros alapitasara.4® Rossel
(Reszel) varos pogarai 1389. januar 28-4n 20 Hufe (336 hektar) erd6t kaptak az
ermlandi piispokt6l.4® Rastenburgnak (Ketrzyn) 1427. januar 31-én Paul von
Rusdorf nagymester (1422-1441) 20 Hufe erd6t adomanyozott.50

Amellett, hogy az Elbatdl keletre fekvé Hanza-varosok kiterjedt foldterii-
letekkel, polgaraik pedig azokon jelent6s birtokokkal rendelkeztek, a tehetds
csalddok a varosok joghatésagan kivil esé vidékeken is tetemes foldbirtokok
tulajdonosai voltak. Stralsund polgarmestere, Wulf Wulflam péld4ul 1400-ban
Stralsund kornyékén és Rigen szigetén Osszesen 8 falu és az azokhoz tartozé
foldteriiletek gazdajanak mondhatta magat.5! Hasonléan nagy féldbirtokokkal
rendelkeztek Liibeck, Rostock, Stralsund és Greifswald mas patricius csaladjai
is.52 Ezeken a vidékeken mar igen hamar, a 14. szazad elejétsl gyakorlatta valt
az, hogy a varosi polgarok a varosi foldek hatarain tul is igyekeztek birtokokat
szerezni. 1300-ban péld4ul 2 sternbergi polgar Heinrich mecklenburgi fejede-
lemtél 720 markéaért megvette Seonfeld falut.53 A porosz varosok gazdag csalad-
jai sem kiilonboztek a tobbi Hanza varos patriciusaitél. Adomanyok, 6roklés,
zalogositas vagy véasarlas révén a varosi joghatésag hatarain kiviil fekvé tertile-
teken szintén jelentés foldbirtokokkal rendelkeztek. Egyes polgarok mar a 13.
széazad utolsé évtizedeiben kaptak adomanybirtokokat. 1287. marcius 13-an
példaul Heinrich ermlandi piisp6k 12 Hufe f6ldet adomanyozott egy
frauenburgi (Frombork) polgarnak.st Egy 1287. januar 1-jén kiallitott oklevél,
amelyben Konrad von Thierberg tartomanyi mester megerdésitette a Gerwin
von Susel és Johann Strusse, elbingi polgarok kézotti, 23 Hufe (386,4 hektar)
foldrdl sz6l6 adasvételi szerzddést, azt bizonyitja, hogy Poroszorszagban a varo-
si patricius csaladok a lovagrendi uralom konszolid4cidja, a katonai héditas be-

46 PUB IV. Nr. 24.

47 CDW IIL. Nr. 3.

48 CDW IIL. Nr. 53.

49 CDW III. Nr. 228.

50 Regesta II. Nr. 2260.

51 Hans Koeppen: Fithrende Stralsunder Ratsfamilien. Greifswald 1938, 63-65.

52 Konrad Fritze: Am Wendepunkt der Hanse. Berlin 1967. 96-98.; Hans Harald Hennings:
Die Lubecker Kornhduser zu Beginn des 14. Jahrhunderts. In: Stddtewesen und Burgertum als
geschichtliche Kréafte. Gedéachtnisschrift fir Fritz Rorig. Hgg. Ahasver Brandt, Wilhel Koppe, Lii-
beck 1953. 322.

53 Mecklenburgisches Urkundenbuch. Bd. IV. 1297-1300. Hg. dem Verein fiir mecklenburgische
Geschichte und Altertumskunde, Schwein 1867. Nr. 2591.

54 CDW I. Nr. 75.
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fejezése (1283) 6ta,55 azaz szinte a kezdetektdl rendelkeztek a varos hatarain
kiviil es6 teriileteken f6ldbirtokokkal.’¢ Dietrich von Lichtenhagen, kulmer-
landi tartomanyi komtuar (provincialis commendator) 1313. julius 22-én kelt
oklevelében megerdésitette, hogy Hermann Withe, kulmi polgar 6 Hufe foldet
(100,8 hektar) és soltészi tisztséget vasarolt Kulm varosatél nem messze,
Wabcz faluban.5” 1325. augusztus 3-an Rudolf, pomesaniai piispok tantsitotta,
hogy Johannes Wenke, thorni polgar jogszertien, térvényesen vett meg Tiede-
mann Stange nagybirtokostél 44 Hufe (739,2 hektar) foldet Rosenberg (Susz)
vidékén.58 Egy 1326. januar 1-én kelt oklevél tanidsaga szerint Hildebrand
Knoch, braunsbergi (Braniewo) polgar 14 Hufe (235,2 hektar) foldet vasarolt.5
1328. aprilis 23-an két danzigi polgar, Bartholoméus és Peter von Russoschin
(testvérek voltak) 16 markaért eladott 1 Hufe f6ldet Arnold von Kladen danzigi
tanacsosnak.60 1342-ben Birgelau (Zamek Bierzgtowski) komtirja 90 hold (= 3
Hufe, 50,4 hektar) foldet adoméanyozott Hinrich Jungehorn thorni polgarnak,
ami utan évi 2 marka cenzust kellett fizetni.6! 1346-ban Heinrich Dusemer
nagymester (1345-1351) 18 Hufe (302,4 hektar) birtokot adott el egy Tilmann
nevi torni polgarnak.s2 1347. aprilis 25-én a nagymester 10 Hufe (168 hektar)
nagysagui birtokot adomanyozott Heinrich von Limburg thorni polgarnak
Silbersdorf faluban, s engedélyezte, hogy foldjén 300 juhot is tartson.s3 Ot évvel
kés6bb tjabb 10 Hufe foldet kapott a Német Lovagrendtsl, ami utan telken-
ként 15 Scot cenzust kellett fizetnie és servitiumot teljesitenie.é¢ 1357. novem-
ber 15-én a nagymester magdeburgi joggal Hennig Laukownak adoményozta a
Lauenburgtdl (Lebork) mintegy 20 kilométerrel északra fekvé Damerkau birto-
kot, amiért a megadomanyozott konnytifegyverzetl lovasként koteles volt ha-
dakozni, tovabba részt venni a lovagrend varépitéseiben. Arrél, hogy az adoma-
nyozéas idején mi volt a széban forgé Hennig Laukow tarsadalmi statusa, sem-
mit sem tudunk. Az viszont tény, hogy nyolc évvel késébb, 1365-ben mér
danzigi polgarként emlegették.®> 1367. julius 1-jén Nikolaus, pomesaniai piis-
pok hozzajarult ahhoz, hogy Tiedemann Pape, thorni polgar 6zvegye, Agnes
asszony, megorokolhesse Dakau falut, amit még a férje vasarolt meg Sambor
Stangét6l.s6 Az 1360-as években egy vidéki foldbirtokos arvan maradt kiskoru
fia, Mathis Schofstete, gydmja, Ulrich Wricken balgai komtir engedélyével el-
adta orokségét nagybatyjanak, aki Bartenstein (Bartoszyce) varos polgara

55 A Német Lovagrend poroszorszagi megtelepedésérél, a tartomanytiri hatalom megteremtésé-
hez kapcsol6dé haborukrdl 1d. Pésdn Ldszlé: A Német Lovagrend torténete a 13. szazadban. Debre-
cen 1996. 118-206.

56 CDW L. Nr. 74.

57 PUB II. Nr. 103.

58 PUB III. Nr. 523.

59 CDW I. Nr. 224.

60 PUB II. Nr. 614.

61 Regesta II. Nr. 725.

62 PUB IV. Nr. 49.

63 PUB IV. Nr. 164.

64 PUB V,1. Nr. 1.

65 PUB V2. Nr. 594.

66 PUB VI,2. Nr. 574.



514 POSAN LASZLO

volt.s” Wormdit (Orneta) mezgvaros polgéara, Johann Grossen (,Johan Grossen,
opidanus in Wormedith”) 1379-ben 4 kulénbozé faluban 6sszesen 37 Hufe
(621,6 hektar) foldet kapott III. Heinrich ermlandi puspoktsl. Minden Hufe
utan évente 1 marka cenzust kellett fizetnie.8 1380-ban két danzigi polgar
egyutt 40 Hufe (672 hektar) adomanyban részesiilt Winrich von Kniprode
nagymestert6l (1352-1382).6 Heinrich von Paderborn, ermlandi prépost
1382-ben sajat unokadccsének, a Wormdit varoskaban él6 Hermann von
Paderborn-nak adta el a kdptalan egyik majorjat.”™ A prépost feltehetéen a piis-
pok példajat kovette, aki nyolc évvel kordbban ugyanezt tette: egyik unoka-
occsének, Johann Kreuzburg elbingi polgarnak (,opidano Elwingwnsi nepoti
nostra”) eladta az egyik puispoki majort.” Heinrich Halpwachsen elbingi polgar
1425. majus 29-én két porosz parasztok lakta falu mellett, évi % méarka cenzus
fejében, 20-20 holdnyi (1,3 Hufe) rétet kapott adomanyként a lovagrendtsl.”
Rossel (Reszel) varos két polgara, Peter Bennige és Peter Bewerczayl 1431. ju-
nius 20-4n minden adétol és jaradéktél mentes 3 Hufe erdst vasarolt a lovagok-
t6l.73 Ahogyan tobb, eddig emlitett példabdl is latszik, a varosi patricius csala-
dok nem egyszer foldesuri sajat kezelésd birtokokat, majorsagokat, vagy egész
falvakat is megvasaroltak, azaz egész vagyont, hatalmas tékét voltak képesek
foldbe fektetni, s ez a tendencia a 15. szazad folyaman sem csokkent, s6t még
inkabb felerésodott. 1446-ban példaul két thorni pogar, Hans Peckow és Niclos
von Czelandt igen tekintélyes 6sszegért, 160 markaért megvasaroltak Elzenau
majort a hozz4 tartozé foldekkel, 32 16val, 38 szarvasmarhaval, 12 borjuval és
16 disznéval egyltt. A magas vételarat nem tudtak egy osszegben kifizetni,
ezért az adasvételi szerz6désben aprélékosan rogzitették a részletfizetési felté-
teleket. Mivel a széban forgé birtok mar a szerz6dés aldirasakor a vevék kezébe
keriilt, s annak jovedelme is ket illette, az eladé részérdl az tigylet hitelezés
forméjat 6ltotte, ezért a megallapodas kamatot is tartalmazott. Eszerint a két
vasarlé 1446. augusztus 24-én, azaz Szent Bertalan napjan kifizetett 70 mar-
kat. A kovetkezd évben Husvét utan egy héttel 30, az ezt kovets esztendGben
Pinkosdkor 20 markat fizettek, majd harom éven 4t egyenletesen 20-20 mér-
kat, azaz a végén 6sszesen 180 markat adnak az eladénak. A tényleges kifizetés
és a szerzbédésben megallapitott 160 marka vételar koézotti 20 marka kiillonbo-
zet jelentette a hitel utani kamatot, ami 5 évre széléan 12,5%-ot tett ki.7
Ugyancsak az 1446. évben Niclos Lincke, thorni plébanos arrél taniskodott,
hogy Niclos Strasburg thorni polgar joggal tarthatott igényt egy kulmerlandi
birtokra, mert azt mar kifizette.”? 1455-ben Michael Alexwange, Konigsberg

67 PUB VI,2. Nr. 1003.

68 CDW III. Nr. 70.

69 Liber Commendariae Gedanensis. Ksiega Komturstwa Gdanskiego, wydaly karola Ciesielska,
Irena Janosz-Biskupowa (Towrzystwo Naukowe w Toruniu 70.) Warszawa—-Poznan—Torun 1985. Nr.
12.

70 CDW III. Nr. 141.

71 CDW III. Nr. 101.

72 CDW IV. Nr. 56.

73 CDW IV. Nr. 376.

74 Liber Scabinorum Veteris Civitatis Torunensis Nr. 1408.

7 Uo. Nr. 1441.
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Kneiphof polgara Brandenburg (Usakové) és Rastenburg (Kerzyn) varosok tér-
ségében tobb majorral is rendelkezett, ahogyan Jakob Scholtze von den Huben
is, aki ugyancsak konigsbergi polgar volt.”8 Ugyanebben az évben egy thorni
polgar 300 markat fizetett a varos kozelében fekvé Neu Merckow majorért.?
Glazewo udvarhéz és a hozza tartoz6 foldek, jészagok eladési ara 1467-ben
ugyancsak 300 markara rugott.”® 1468-ban Wichorze majorért 180 markat fi-
zettek.™ Jollehet mar a 14. szazadban volt példa arra, hogy egy-egy patricius
csalad adasvétel révén cenzusfizets paraszti falu birtokosa lett, mint példaul
Tiedemann Pape, thorni polgar 1367-ben,® csak a 15. szdzad mésodik felétél
vélt jelent8sebbé az, hogy varosi polgarok nem csak majorsagok tulajdonosai,
hanem egész falvak birtokosai is lettek. A 15. szadzad végén példaul Heinrich
Kriiger, thorni patriciusnak 8 sajat faluja, 2 majorsaga és 8 varosi ingatlana
volt. Danzig varosdban a Felsted, Ferber, Werden, Niederhof és Giese csaladok
tettek szert komoly foldbirtokra. A 15. szazad utolsé harmadéaban a Visztula-vi-
dék tarsadalmi elitjét mar nem a vidéken él6, katonaskodé vilagi foldesurak, ha-
nem a jelentGs foldvagyonra is szert tevs patricius csalddok jelentették.8! A varosi
addosszeirasok is egyértelmtien megerdsitik, milyen nagy stilya volt a polgarok tu-
lajdonaban 1év6 foldbirtokoknak. A 15. szazadban példaul Danzig bevételeinek
igen tetemes hanyada (mintegy 2/3-a) példaul ezekbdl szarmazott.s?

Abban, hogy a varosi polgarok értékrendjében és gazdasagi torekvéseiben
a foldhoz, foldbirtokhoz kapcsol6dé tartalom lényegében a lovagrendi allam
kezdetétsl hangsilyosan jelentkezett, nem elhanyagolhat6 szerepe lehetett an-
nak, hogy a 13. szdzadban a balti térségben, hasonléan Németorszaghoz, a
miniszteridlisok komoly befolyast gyakoroltak a varosalapitdasokra, a varosi élet
kialakitasara. Szerepet vallaltak a tavolsagi kereskedelemben, de emellett f61d-
birtokok megszerzésére torekedtek és varosi tisztségeket toltottek be.s3 A 13.
szazadi lovagrendi forrdsokban a varosi polgarok nagyon gyakran ,feodales”
vagy ,.cives-milites” megnevezésben szerepeltek. Thorn, Elbing és Kulm varo-

76 Dieter Hekmann: Das Wortzinsverzeichnis der Stadt Kénigsberg-Kneiphof von um 1455.
Zeitschrift fur Rechtsgeschichte. Germanische Abt. 114. (1997) 339-341.

77 Archiwum Panstwowe w Torunin II, IX/3, 90. (a tovabbiakban: APT)

78 APT 11, IX/3, 207.

9 APT 11, IX/3, 221.

80 PUB VI,2. Nr. 574.

81 Krzysztof Mikulski: Adel und Patriziat im Kéniglichen Preuen vom 15. bis 18. Jahrhundert.
Versuch einer Bestimmung ihrer Beziehungen zueinander. Zeitschrift fur Ostmitteleuropa-For-
schung 49. (2000) 43-44.

82 Erich Keyser: Der biirgerliche Grundbesitz der Rechtstadt Danzig im 14. Jahrhundert.
Zeitschrift der Westpreuflischen Geschichtsvereins 58. (1918) 60-68.; Henryk Samsonowicz: Unter-
suchungen tiber das danziger Biuirgerkapital in der zweiten Hélfte des 15. Jahrhunderts. (Abhand-
lungen zur Handels- und Sozialgeschichte VIII.) Weimar 1969. 71-72.

83 Knut Schulz. Die Ministerialitat als Problem der Stadtgeschichte. Einige allgemeine Be-
trachtungen erldutert am Beispiel der Stadt Worms. Rheinische Vierteljahrsblatter 32. (1968) 184—
219.; Josef Fleckenstein: Ministerialitat und Stadtherrschaft: ein Beitrag zu ihrem Verhéiltnis am
Beispiel von Hildesheim und Braunschweig. In: Festschrift fiir Helmut Beumann. Hgg. Kurt-Ulrich
Jaschke, Reinhard Wenskus, Sigmaringen 1977. 349-364.; Carsten Jahnke: Handelstrukturen im
Ostseeraum im 12. und beginnenden 13. Jahrhundert. Ansétze einer Neubewertung. Hansische
Geschichtsblatter 126. (2008) 145-186., itt: 159-163.
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sokban a kezdetektél el6fordultak. Elbing varos 1246. évi alapité oklevelében
példaul ,Arnoldum militem de Muchele et Henicum Wstehuove, cives
Elbingenses” olvashat6.84 Az 1233. évi kulmi kivaltsaglevélben ,cives ac
feodales earundem civitatum” szerepel.85 A porosz varosok vezets rétegének te-
kintélyes hanyada a 13. szazad kozepén, masodik felében a német miniszteria-
lis illetve als6 nemesi rétegbdl szarmazott.86 A poroszorszagi varosalapitasok
fontos pillérei voltak a Német Lovagrend tartomanytri hatalméanak kiépitésé-
ben.87 Az itteni, részben miniszterialis és lovagi sorbdl szarmazé polgaroknak a
részvétele a porosz foldek meghdditasaban, valamint a 14. szazadi litvanok
elleni haborikban a forrasokban szamtalanszor visszakoszont.88

Azzal, hogy a tehetGsebb varosi csalddok foldesiri majorok, paraszti fal-
vak birtokosai lettek, a vidéki foldbirtokos tarsadalom részévé is valtak, igy raj-
tuk keresztil a varosi és vidéki felsd tarsadalmi csoportok igen sok szallal kap-
csolodtak Ossze.®® Ez a korilmény minden bizonnyal nagy szerepet jatszott
1440-ben a Visztula-vidék foldbirtokosainak és a porosz varosok rendi konfode-
racigjanak, a Német Lovagrenddel szembeni politikai szervez6désének, az un.
Porosz Szovetségnek a létrejottében.%

A varosi polgarok azonban nem csak adoményozés vagy vasarlas révén
valhattak vidéki f6ldbirtokossa, nem csak az igy szerzett birtokok alapjan mo-
sédhattak el a hatarok varos és falu koézott, hanem annak koszonhet6en is,
hogy egy-egy falu telepitését, az tin. lokatori feladatokat gyakran vagyonosabb
varosi polgarok végezték, akik igy megkaptak az djonnan alapitott falu soltészi
(birdi) tisztségét és a faluhoz tartozoé foldek tizedét. 1304-ben példaul az erm-
landi prépost egy Wilhelm nevt, Preu3isch Holland (Paslek) varosaban €16 pol-

84 PUB I,1. Nr. 181.

85 PUB L1. Nr.105.

86 Dieter Wojtecki: Studien zur Personengeschichte des Deutschen Ordens im 13. Jahrhundert.
Wiesbaden 1971. 78-79.; Klaus Scholz: Beitrage zur Personengeschichte des Deutschen Ordens in
der ersten Halfte des 14. Jahrhunderts: Untersuchungen zur Herkunft livlandischer und preufi-
scher Deutschordensbriider. Miinster 1969. 378-379., 381., 383-384., 390.; Maciej Dorna: Bracia
zakonu krzyzackiego w Prusach w latach 1228-1309: studium prozopograficzne. Poznan 2004.
50-52.

87 Tomasz Jasinski: Die Rolle des Deutschen Ordens bei der Stadtgriindung in PreuBen im 13.
Jahrhundert. In: Stadt und Orden. Das Verhéltnis des Deutschen Ordens in den Stddten in Livland,
PreuBlen und im Deutschen Reich. Hg. Udo Arnold (Quellen und Studien zur Geschichte des
Deutschen Ordens 44.) Marburg 1993. 94-111.

88 V. Petri de Dusburg: Chronica terrae Prussiae. In: SRP 1. 74-79., 119-127.; Nicolaus von
Jeroschin: Kronike von Pruzinland. In: SRP 1. 388., 460., 462., 466., 478.; a porosz varosok katonai
szerepérdl 1d. Krzysztof Kwiatkowski: Die militérische Funktion der Stédte unter der Herrschaft des
Deutschen Ordens in Preuflen (vom 13. bis zum Anfang des 15. Jahrhundert) In: Stadtelandschaften
im Ostseeraum im Mittelalter und in der Frithen Neuzeit. Hg. Roman Czaja, Carsten Jahnke, Torun
2009. 167-186.; Us: A porosz varosok részvétele a Német Lovagrend hadjarataiban a 14-15. szazad
fordulgjan. In: ,A hadtép volt maga a fegyver”. Tanulmanyok a kozépkori hadszervezet és katonai
logisztika kérdéseirdl. Szerk. Pésan Laszlé, Veszprémy Laszlé, Bp. 2013. 134-148.

89 Peter Erlen: Europiischer Landesausbau und mittelalterliche deutsche Ostsiedlung. Ein
struktureller Vergleich zwischen Stidwestfrankreich, den Niederlanden und dem Ordensland
Prezfien. (Historische und Landeskundliche Ostmitteleuropa Studien 9.) Marburg-Lahn 1992. 184.

90 Acten der Stindetage PreuBens unter der Herrschaft des Deutschen Ordens I-V. Hg. Max
Toeppen, Leipzig 1878-1886. (a tovabbiakban: ASP) II. Nr. 108.
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gart kért fel egy német jogu falu alapitasara (,,Wilhelmus scultetus dictus de
Hollandia”), aki a falunak kimért f6ldbél 2 Hufét kapott, és 6 lett a soltész is.9!
A Friedland (Pravdinszk) varosabdl szarmazé Johann 1338-ban telepitéi mun-
kajaért soltész lett és 14,5 Hufét kapott.?”2 1341-ben a danzigi komtur a varosi
pénzvers mesternek, Konradnak 38 Hufe foldet méretett ki, hogy ott, mint te-
lepitési vallalkoz6, megalapitsa Wonneberg falut.?3 (A lovagrendi pénzeken be-
tiikkel jelolték azt a pénzverGhelyet, ahol készitették: a D Danzigot, a K
Konigsberget, a C Kulmot, az M Marienburgot, a T pedig Thorn varosat jelen-
tette.)% Schonfleil falut 1346-ban a Roggenhausen (RogéZzno-Zamek) varosabdl
szarmazé Johann (,Johanni scultetu de Roghusen”) alapitotta, aki az uj falu-
ban a soltészi tisztség mellett 6 Hufe foldet kapott.?> Winrich von Kniprode
nagymester 1352. aprilis 3-an a Preullisch Holland vérosabdl szarmazé
Volprechtnek 40 Hufe féldet adott, hogy oda 1j falut telepitsen. Lokatorként 6t
illette a soltészi tisztség, valamint a foldek tizede, azaz 4 Hufe.% Wachsmuth fa-
lut 1505-ben a pomesaniai piispok megbizasabdl Riesenburg (Prabuty) varos
polgarmestere, Hans Schulz alapitotta, aki egyuttal az Gj falu soltésza is lett,
amellyel 8 Hufe foldet kapott.9?

Amikor a patricius csaladok a varos joghatésagan kivili vidékeken szerez-
tek foldbirtokot, a tartomanytri hatalom és a teriiletileg illetékes féldesur felé
az adott telkek jogallasa szerinti kotelezettségekkel tartoztak. Az oklevelek ta-
ndsaga szerint a mdédos varosi polgarok kezén szinte mindenféle jogallasu és
kotelezettségt foldbirtok el6fordult. Hinrich Jungehorn thorni polgar példaul a
Német Lovagrendtsl 1342-ben kapott 3 Hufe fold utan évi 2 marka cenzust fi-
zetett, ahogyan a telepes parasztok.® Heinrich Lyburg thorni polgar és felesége
1352. januar 3-an 10 Hufe szantét kapott Birgelau (Zamek Bierzgltowski)
komturjatél. Minden Hufe utan 15 Scot cenzust fizetett, tovdbba servitiummal
is tartozott.?® A lovagrendi allamban a robotkoételezettség a telkekhez, s nem
annak miivelGjének személyéhez kapcsolédott, igy abban az esetben, ha egy va-
rosi polgar ilyen kotelezettséggel terhelt Hufékat szerzett, eleget kellett tenni a
robotkotelezettségnek (amit nem 6 maga teljesitett, hanem fizetett cselédekkel
végeztette el).190 Heinrich Halpwachsen elbingi polgar a nagymestert6l 1425.
méjus 29-én kapott 1,33 Hufe rét utan évi 2 marka cenzust fizetett.10! Az a két
rosseli (Reszel) polgar, aki 1431-ben 3 Hufe erdét vasarolt a lovagrendtdl, szin-
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94 Posdn Ldszl6: A Német Lovagrend pénziigypolitikdja a kezdetektSl a 14. szazad kozepéig.
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XLIX. (2008: 4. sz.) 113-31., itt: 26.
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tén cenzusfizetéssel tartozott. Amennyiben egy polgar telepités vagy adasvétel
atjan soltészi tisztséget és birtokot szerzett, a soltészok szokasos kotelezettsé-
geit kellett teljesiteni, és szokasos jogait élvezte. A soltészi tisztség jovedelmet,
tarsadalmi presztizst és helyi hatalmat jelentett.102 Az altala telepitett falu bi-
réjaként alsé foku biraskodasi jog illette meg.103 Az 1233-ban kiadott kulmi ki-
véaltsaglevélben a Német Lovagrend egyértelmiien megszabta a soltészok biras-
kodasi jogkorét. Onalléan 4 Schilling értékhatarig szabhattak ki biintetést, en-
nél nagyobb tigyekben mar csak a lovagrend teriiletileg illetékes tisztségvisel6-
jének egyetértésével itélkezhettek. A silyos buintetéiigyek, melyek testi csonki-
tassal vagy halalos itélettel jartak, kizarélag a lovagok hataskorébe tartoztak. A
kisebb vétségek utan kirétt csekélyebb 6sszegili biintetés 12 dénarig teljes egé-
szében a soltészt illette, az ezt meghaladé birsagnak pedig megkapta az 1/3-ad
részét.10¢ A soltész gyakran kapott kocsma- vagy/és malomtartasi jogot, melyek
utan cenzusfizetéssel tartozott.15 A legtébb esetben a kocsma- és malomtartasi
joghoz kereskedelmi tevékenységre vonatkozo kivaltsag is tarsult, azaz a sor
mellett egyéb arukat, f6leg sét, kenyeret, hust, halat, posztét és fliszereket is
értékesithettek.106 A falusi kereskedelmi tevékenységre, kocsmatartdsra vagy
sorfézési jogokra vonatkozé engedélyek azt jelzik, hogy a lovagrendi 4llamban a
varosok privilégiumai kozott altaldban nem szerepelt a Németorszagban egyéb-
ként oly gyakori in. Bannmetlenrecht.1*” Egyedill csak Saalfeld (Zalewo) varos
kivaltsaglevelében fordult el az a jog, hogy a varostdl fél mérfoldes korzetben
tilos volt kocsmat létesiteni.108 A telepes falvakban a parasztok 2 Hufe (33,6
hektar) méreti gazdasagot kaptak, a soltészok pedig altaldban ennek két-, ha-
rom vagy akar tobbszorosét is. A soltész foldjei tobbnyire mentesek voltak a
cenzusfizetés al6l. A lovagrendi allam telepitési gyakorlata az volt, hogy a sol-
tész az altala telepitett falu foldjeinek 10%-4at kapta meg, igy birtoka aranyosan
fuggott a falu hataranak nagysagat6l.19? A soltészi birtok és tisztség a hozza
kapcsolédo kivaltsagokkal a soltész tulajdona volt, amit mindkét nembeli gyer-
mekei 6rokolhettek és barmikor elidegenithettek.110 A soltész feladata volt a fa-
luban a paraszti cenzus és egyhazi tized begytjtése, s beszallittatasa a foldesuri

102 Adrienne Kormendy: Melioratio terrae. Vergleichende Untersuschungen iiber die
Siedlungsbewegung im 6stlichen Mitteleuropa im 13-14. Jahrhundert. Poznan 1995. 99.

103 Herbert Helbing: Ordensstaat, Herzogtum PreuBen und preuBische Monarchie. In:
PreuBlen. Epochen und Probleme seiner Geschichte. Hg. Richard Dietrich, Berlin 1964. 13.; Werner
Rosener: Bauern im Mittelalter. Miinchen 1987. 234.

104 PUB L,1. Nr. 105.; A Német Lovagrend 1233. évi kulmi kivéltsaglevelérsl Pésdn Ldszlé: A
Német Lovagrend 1233. évi kulmi kivaltsaglevele. Szdzadok 143. (2009: 2. sz.) 427-450.

105 Pssdn Ldszlé: Iparosok és egyéb foglalkozasu rétegek a Német Lovagrend falvaiban. Torté-
neti tanulményok. (Acta Universitatis series historiae LVIII.) Szerk. Velkey Ferenc, Debrecen 2006.
37-50., itt: 39.

106 V. pl. PUB II. Nr. 387., 584.; PUB IIL,2. Nr. 427.; CDW L. Nr. 222., 242.; CDW II. Nr. 474.

107 A Bannmeilenrecht-re vonatkozéan 1d. Winfried Kiichler: Das Bannmeilenrecht. Ein Bei-
trag der mittelalterlichen Ostsiedlung zur wirtschaftlichen und rechtlichen Verschrankungen von
Stadt und Land. (Marburger Ostforschungen 24.) Wiirzburg 1964. 148.

108 PUB II. Nr. 306.

109 Hartmut Boockmann: Der Deutsche Orden. Zwolf Kapitel aus seiner Geschichte. Miinchen
1981. 136.

110 Heide Wunder: Siedlungs- und Bevolkerungsgeschichte der Komturei Christburg (13-16.
Jahrhundert). Wiesbaden 1968. 28.
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udvarhazba.lll A lovagrend j6l szervezett postaszolgélati rendszerében a sol-
tésznak gondoskodnia kellett valtélovakrdl a futarok szamara.!12 A tartomany-
ari hatalom felé a soltész legfontosabb kotelezettsége a konnytlovas katonai
szolgéalat volt. Az 1233. évi kulmi kivaltsaglevél elGirdsa szerint azok, akik 40
Hufe, vagy annal nagyobb birtokkal rendelkeztek, pancélos lovagként voltak
kotelesek hadba vonulni, és két tovabbi, konny( fegyverzeti lovast kellett még
kiallitaniuk. Akiknek 40 Hufénél kisebb volt a birtoka (mint példaul a solté-
szoknak), 16val, mellvérttel, sisakkal felszerelkezve kellett katonaskodni.!13
Amikor varosi polgarok foldesiri majorokat, egész birtokokat vagy cenzusfize-
t6 falvakat vasaroltak meg, vagy kaptak adoményba, a kulmi kivaltsaglevél el6-
irasa szerinti kotelezettségekkel tartoztak, amilyenekkel a vidéki foldbirtokos-
ok is. Ezzel a birtokokkal rendelkezs polgéarok a lovagrendi allam vilagi felsé ré-
tegéhez, az Un. ,nagyobb szabadok” — a forrasokban ,gute luthe”, .erbar
lewte” — csoportjaba tartozékka valtak, mig a 40 Hufénal kevesebb folddel ren-
delkezé, katonaskoddé birtokosokat ,kisebb szabadoknak” (,cleynen freyen”)
nevezték.114 Annak ellenére, hogy a ,,nagyobb szabadok” lovagi szolgalattal tar-
toztak, parasztjaik, falvaik, majorsagaik voltak, birtokukon bizonyos birasko-
dési jogkorrel és kivaltsagokkal rendelkeztek, mégsem lehetett 6ket nyugat-eu-
ropai értelemben nemesnek nevezni. A kézépkori porosz szovegekben sehol
nem talalkozunk a ,nemes” (nobilis) kifejezéssel.115 A kézépkori Poroszorszag-
ban egyediil a Német Lovagrend és a négy porosz piispok rendelkezett kotele-
zettségekt6l mentes, szabad féldtulajdonnal (allodium), de hiibérbirtokok (feu-
dum) sem voltak. A forrasokban semmilyen hiibérjogi eljarasi folyamatnak
(példaul homagium letétele) nincs nyoma. A kulmi kivaltsaglevél elgirasa sze-
rint mindazok, akik 6rokithetd, szabad birtokkal rendelkeztek, a katonai kéte-
lezettségen tul a lovagrend (vagy a piisp6kok) tartoményuri és foldesiri hatal-
manak, joghatésaganak elismeréseként évente tun. ,elismerési jaradékot”
(recognitio) voltak kotelesek fizetni: 1 kolni, vagy 5 kulmi (azaz porosz) dénart,
tovdbba 2 marka sulyd viaszt.!16 Az elismerési jaradék azt fejezte ki, hogy nem
hiibért, hanem csak un. szolgélati birtokot mondhattak a magukénak. Az euré-
pai hiibérjogokban altaldban ismeretlen volt, hogy egy hiibéres nemes rendsze-
res jaradékot fizessen hiibéruranak.l1” A kulmi kivaltsaglevél a Német Lovag-
rend engedélyéhez kototten ugyan, de szabadon eladhaténak nyilvanitotta az
ingatlantulajdont, ami ugyancsak azt a tényt erdsiti, hogy a poroszorszagi ado-

11V, pl. PUB L,2. Nr. 468., 633.; PUB II. Nr. 188.; PUB VL,2. Nr. 527., 918.; ASP I. Nr. 528.

12 Pgsin Ldszlé: Hiraramlés és informaciéterjedés a Német Lovagrend allaméban. Sz4dzadok
146. (2012: 2. sz.) 405-415., itt: 408.

113 PUB I,1. Nr. 105.

114 ASP II. Nr. 2., 77., 274., 275., 276., 279., 280.; ASP IV. Nr. 16.

15 Grischa Vercamer: Die Freien im Deutschordensland PreuBen als militarischer Riickhalt
Ende des 14. Anfang des 15. Jahrhunderts. In: Tannenberg Grunnwald algiris 1410: Krieg und
Frieden im spaten Mittelalter. Hg. Werner Paravicini, Rimvydas Petrauskas, Grischa Vercamer
(Deutsches Historisches Institut Warschau. Quellen und Studien 26.) Wiesbaden 2012. 175-189.,
itt: 177-178.; Pésdn Ldszlé: Maganharc (fehde), bossziallas és erészak a Német Lovagrend allama-
ban. Torténelmi Szemle LVI. (2014: 1. sz.) 75-96., itt: 79.

116 PUB I,1. Nr. 105.

117 Boockmann, H.: Der Deutsche Orden i. m. 125.; Vercamer, G.: Die Freien i. m. 179.
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méanybirtokok nem hibér jellegtiek, azaz nem nemesi statusidak voltak. A na-
gyobb, vidéki birtokokhoz kapcsolédo katonai kotelezettség és a porosz varosok
aktiv katonai szerepvéallalasa egyarant szerepet jatszott abban, hogy a porosz
varosok patriciusainak értékrendjében meghatarozéak voltak a lovagi-katonai
értékek, a fegyverforgatés és a vitézség megbecsiilése. Mar a 14. szazad elejétél
az egyik legnépszertibb harcos szentrél, Szent Gyorgyrél elnevezett elitista jel-
legli tarsasdgokat hoztak létre.118 A legrégebbi ilyen patriciusi tarsasag
Thornban jott létre 1311/12 tajan, melynek 1385-ben az un. Artushof lett a
székhelye.119 Altstadt Elbing 1319-t6] 1étez6 Szent Gyorgy tarsasdganak szék-
helyét szintén Artushofnak hivtdk.120 Az 1350 koriil alakult danzigi Artushof
statitumanak elGirasa szerint az ottani patricius tarsasagnak csak 20 markan
feliili értéket képvisel6 kereskeddi vagy foldvagyon tulajdonosa lehetett a tagja,
kézmiives, iparos pedig anyagi helyzetét6l fiiggetleniil sem.!21 Konigsberg
Altstadtban és Kneiphofban 1394-t61 m{ikdtek a vagyonos polgarokat maguk-
ba foglalé Szent Gyorgy tarsasagok, és a nekik ,otthont” adé Artus- vagy
Junkerhofok.122 Ezek szabalyzatai is egyértelmten tiltottak a kézmiivesek fel-
vételét.128 Ezek a patriciusi tarsasagi székhelyek elnevezésiikben, az Artushof
széban a ,,hof” az ,udvartartés, udvar” jelentést hordozta, az Arthur név pedig
a lovagi idealt és értékrendet szimbolizalta, azaz fogalmi szempontbdl a lova-
gi-udvari értékrendet voltak hivatva kifejezni.!2¢ Ezek a patriciusi szervezédé-
sek jelentGs 6ntudatrdl arulkodtak, s egyértelmiivé tették, hogy a porosz varo-
sok fels6 rétege egyenranginak tartotta magat nemcsak a katonaskodé vidéki
foldbirtokosokkal, a ,,nagyobb szabadokkal”, hanem az eurépai nemesekkel is.
Az Artushofok tarsasdgai rendszeresen szerveztek lovagi tornakat, amelyeken
nem csak tagjaik vehettek részt, hanem a poroszorszagi birtokosok vagy kiilfol-
di nemesek is.125 Magdeburgban Goslar, Braunschweig, Quedlinburg,
Halberstadt és més varosok patriciusainak részvételével mar 1282-ben rendez-

118 Janusz Tandecki: Genossenschaftliche Strukturen in preuBischen Hansestidten. In:
Genossenschaftliche Strukturen in der Hanse. Hgg. Niels Jorn, Detlef Kattinger, Horst Wernicke
(Quellen und Darstellungen zur hansische Geschichte NF 48.) Kéln-Weimar-Wien 1999. 213-238.,
itt: 227.; Roman Czaja: Korporative Formen der Religiositat des Patriziats in den preuBlischen
GrofBstadten. Quaestiones Medii Aevi Novae 2. (1997) 107-119.

119 Albert Voigt: Thorner Denkwiirdigkeiten von 1345-1547. Mittheilungen des Coppernicus-
Vereins fiir Wissenschaft und Kunst zu Thorn 13. (1904) 64.

120 Max Toeppen: Elbinger Antiquititen. Ein Beitrag zur Geschichte des stddtischen Lebens
im Mittelalter. Marienwerder 1870-1872. 117.

121 Stephan Selzer: Artushéfe im Ostseeraum. Ritterlich-hofische Kultur in den Stddten des
Preufienlandes im 14. und 15. Jahrhundert. (Kieler Werkstiicke D 8) Frankfurt a. M. 1996. 156.

122 Fritz Gause: Die Geschichte der Stadt Konigsberg in PreuBen I. Von der Griindung der
Stadt bis zum letzten Kurfursten. Marburg 1996. 90.

123 Dijeter Heckmann: Die #ltesten Satzungen des Junkerhofes und —gartens der Altstadt
Konigsberg aus dem Jahre 1431. Zeitschrift fur Ostmitteleuropa-Forschung 44. (1995) 358-374.,
itt: 368-369.

124 Sonja Diinnebeil: Vereinigungen der stédtischen Oberschicht im Hanseraum und deren
Reprisentationsbediirfnis. In: Die Rolle der Stadtgemeinden und biirgerlichen Genossenschaften
im Hanseraum in der Entwicklung und Vermittlung des gesellschaftlichen und kulturellen
Gedankengutes im Spatmittelalter. Hg. Janusz Tandecki, Torun 2000. 73-84., itt: 79.

125 Selzer, S.: Artushofe im Ostseeraum i. m. 36-43.
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tek lovagi jatékokat.126 Németalfoldon Briggében rendezett el6szor varosi lova-
gi tornat az ottani patriciusok tarsasaga, a Fehér Medve Tarsasag.12” A bal-
ti-tenger melletti Hanza-varosokon kiviil a 14. szazad folyaman més német te-
rileteken is gyakorlattd valt, hogy a varosi fels6 rétegek egyenrangtinak érez-
ték magukat a nemesekkel, és ezt lovagi jatékok szervezésével, s azon valé rész-
vétellel is kifejezésre juttattak.28 A Balti-tenger vidékén, igy a porosz varosok-
ban is, altaldban a farsangi idGszak volt a lovagi tornék ideje, ami értelemszer-
en mas szérakozéasokkal is 6sszekapcsolédott.129 A patriciusok emellett gyakran
mas rendezvényeken is kifejezésre juttattak, hova helyezik magukat a tarsada-
lomban. Danzigban példaul a Szent Gyorgy tarsasag tagjai majusban draga ru-
hakba oltézve kilovagoltak a varosbdl, maguk koziil valasztottak egy ,,majus
grofot”, aki az ezt kovets tinnepségeken, lakomakon, mulatsagokon elnékolt. 130
A porosz varosok patriciusainak tarsadalmi sulyat és erds kotédését a lova-
gi-nemesi vilaghoz j6l érzékelteti, hogy a 15. szdzadban a Német Lovagrend
nagymesterei koziill ketten is tagjai voltak a konigsbergi Junkerhofnak:
Heinrich von Plauen (1410-1413) és Heinrich Reffle von Richtenberg
(1470-1477).131 Ugy tiinik, hogy a Balti-tenger térségében, ahogyan a Han-
za-varosok patriciusai egyre nagyobb foldbirtokok urai lettek, egyre inkabb a
nemesség részének tekintették 6ket.!132 Ezt mutatja Konigsberg példaja is: a po-
roszorszagi politikai hatalom megtestesitéi, a lovagrend nagymesterei nemcsak
rangon alulinak nem talaltak, hanem megtiszteltetésnek tartottak, hogy a
Junkerhof tagjai lehettek. Litbeckben a legel6kel6bb polgarok szervezetének,
az un. Zirkel Tarsasagnak a tagjait III. Frigyes csaszar 1485-ben nemesnek is-
merte el.133 Poroszorszagban a vidéki foldbirtokaikhoz kapcsol6dé maganjogi,
polgari peres tigyekben a polgarok nem varosuk birésaganak hatalya ala, ha-
nem az egyes komtursagokban miik6dd tartoményi birésdgok (Landgericht)
illetékessége al4 tartoztak, ahogyan a német jogu telepes falvak soltészai is.134
Ritkdbban ugyan, de Poroszorszigban elGfordult az is, hogy nemcsak az
egyes polgaroknak, hanem maganak a varosnak, a polgarok kozosségének is
volt sajat majorsiga, melynek jovedelmei a varosi kasszat gyarapitottak. Igy
példaul a 15. szazad folyamén a Német Lovagrend Konigsberg Kneiphofnak

126 Sz. Joénds Ilona: Lovagi jatékok a kozépkori varosokban. In: U: Sokszini kozépkor. Ter-
mészet tarsadalom kultira a kézépkori Eurépaban. Szerk. Nagy Baldzs, Novak Veronika. Bp. 2010.
157-164., itt: 158.

127 Diinnebeil, S.: Vereinigungen der stidtische Oberschicht i. m. 77.

128 Thomas Zotz: Adel, Biirgertum und Turnier in deutschen Stadten. In: Das ritterliche
Turnier im Mittelalter. Hg. Josef Fleckenstein, Gottingen 1985. 450-499.

129 Harry Kiihnel: Spatmittelalterliche Festkultur im Dienste religioser, politischer und
sozialer Ziele. In: Feste und Feiern im Mittelalter. Paderborner Symposium des Mediavistenver-
bandes. Hg. Detlef Altenburg, Sigmaringen 1991. 71-85., itt: 76-77.

130 Friedrich Alexander Redlich: Sitte und Brauch des livlindischen Kaufmanns. (Versffent-
lichungen der volkskundlichen Forschungsstelle am Herderinstitut zu Riga 3.) Riga 1935. 81-88.

131 Heckmann, D.: Die dlteste Satzungen des Junkerhofes i. m. 359.

132 Christian Wehrmann: Das Liibeckische Patriziat, insbesondere dessen Entstehung und
Verhaltnis zum Adel. Hansische Geschichtsblétter 2. (1872) 98-99.

133 Boockmann, H.: Die Stadt im spiten Mittelalter i. m. 294.

134 Janusz Mattek: Das Kulmer Recht im Ordensland PreuBen (1466-1525) und im Herzog-
tum Preuflen (1525-1620). Zeitschrift fur Ostforschung 32. (1983: 3. sz.) 327.
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adomanyozta Genslacken udvarhazat a hozza tartozé foldekkel, jészagokkal és
ingésagokkal egytiitt. Konigsberg Lobenicht a lovagoktdél kapott 10 Hufe erdéte-
rileten hozta létre Rathswalde majort (melynek a neve is egyértelmten jelezte
tulajdonosat).135 Akar egy gazdag polgarcsalad, akar egy varos tulajdonaban is
voltak majorsagok, miivelésiitk a tobbi (lovagrendi, piispoki, maganfoldesuri)
poroszorszagi foldesuri sajat kezelési birtokhoz hasonléan tortént. Részben al-
land6 személyzettel (szolgalokkal, cselédekkel), részben pedig fizetett idény-
munkéasokkal dolgoztattak, s csak ritkabban vettek igénybe paraszti robotot.136

URBAN-DWELLING LANDOWNERS IN MEDIEVAL PRUSSIA

by Pésdn Ldszlo
(Summary)

Alongside trade, crafts and other activities connected to the provision of goods, the burghers
of medieval towns also engaged in agrarian production. As other members of the Hanseatic league,
the more important towns of the Teutonic Order owned wide stretches of land. Most of these were
owned by the burghers themselves, and frequently served as pledges in credit affairs. Alongside the
estates owned as private property, some of the urban lands were retained as undivided communal
property, and were administered by the urban magistrature. Smaller parcels of them were liable for
lease by the burghers, and the revenues thus collected flowed into the public coffers. The more
well-off burghers, on the other hand, could also lease privately owned lands. The growing demand
for land was connected to the equally incresing importance that brewing played in the economic life
of the Prussian towns, and the need for barley and malt it generated. Rich families tried to obtain
lands in areas which lay beyond the jurisdiction of their own town. This was most frequently done
via purchase, but another method was also available as settler-entrepreneurs. Some among the rich
patrician families came to own whole manors and even entire villages. In the last third of the 15th
century the social elite of the Vistula region was no more constituted by the provincial military caste,
but by the landowning urban patriciate. By obtaining a considerable amount of landed wealth, the
well-to-do urban families became integrated into the provincial landowning society. The pieces of
land acquired outside the jurisdictional area of the town were liable to burdens to be discharged
according to the legal status of the land concerned. Thus, a patrician could own lands of peasant sta-
tus and consequently burdened by census and other inferior services, such as servitium, for instance.
Other estates, on the other hand, owned armed military service and were connected to other noble
privileges.

135 Gause, F: Die Geschichte der Stadt Konigsberg i. m. 128-130.

136 Hartmut Boockmann: Die Vorwerke des Deutschen Ordens in PreuBen. In: Die Grund-
herrschaft im spaten Mittelalter I. Hg. Hans Patze (Vortridge und Forschungen XXVII.) Sig-
maringen 1983. 565.; Pésdn Ldszl6: A Német Lovagrend poroszorszagi majorsdgai a 15. szdzadban.
In: Memoria rerum. Tanulményok Ban Péter tiszteletére. Szerk. Oborni Teréz, A. Varga Laszlg,
Eger 2008. 425-442.



