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nyat, mindenesetre mar nem teleptilésenkénti bontasban. Végezetiil pedig tomoren, érzékletesen
rajzolja meg a telepitések tarsadalmi hatasait, egyszersmind keretbe foglalva ezzel a részletesen
vizsgalt négy év eseményeinek bemutatasat, folyamatainak elemzését.

A szerz6 a konnyebb atlathatésag, a folyamatok, a teleptilések adottsagai, ill. az itt tortént
események kovetkezményeinek osszevetése érdekében jelentés szamu téblazatot illesztett a szo-
vegbe. Ez mindenképpen tidvézlendd, mivel ezzel jelentésen megkonnyiti az olvasé tdjékozédéasat.
A téablazatok erdsitik a szoveget, nem tordelik szét az elbeszélést. B6ségesen hasznal a torténések
plasztikusabb bemutatédsara korabeli szerepl6kt6l szarmazé idézeteket is — néhol a recenzens izlé-
séhez képest talan tdl hosszan is. Mindamellett leszogezhets, hogy az idézetek erdsitik a szove-
get, és szervesen illeszkednek az elbeszélés folyamaba.

A recenzens a szerz6nek mindossze két megallapitasaval kapesolatban fogalmaz meg fenn-
tartast. Mindketts a helyi k6zosségek magatartasanak értékelésével kapcsolatos eltérs — egyéb-
ként a témaéaval foglalkozé torténészeket ma is megoszt6 — alapallasbol fakad. Az els6 az 1941-es
népszamlalds nemzetiségi bevallasara, a masodik a Volksbund tagsag megitélésére vonatkozik.

Marchut Réka az emlitett népszamlalas kapcsan megjegyzi, hogy ,,Az 1941-es népszamldlds
is alkalom volt az dllamhoz valé hiiség kinyilvdnitdsdra. A német anyanyelviiek és magyar nemze-
tiségiiek egyértelmiien Magyarorszdg mellett tették le voksukat, azonban a magukat német nemze-
tiségiinek vallékat sem szabad egységesen megitélni. A nemzetiség megvalldsa 1941-ben mdst je-
lentett, mint mostansdg: akkor az dllampolgdrsdgi jog mellett a lojalitds mércéje volt, most viszont
wpusztan” szabadsdgjog.” (112. 0.) A recenzens nem osztja a szerz6 azon véleményét, hogy a nem-
zetiség megvalldsa feltétleniil a lojalitas mércéje lett volna. A Volksbund tagsag kapcsan pedig
Marchut allaspontja a kovetkezs: ,Mint azt mdr irtuk: a Volksbund sok esetben gazdasdgilag mo-
tivdlta az embereket a belépésre, az SS-be valé énkéntes jelentkezésre. Biztosan voltak olyanok is,
akik hagyomdnydrzés vagy szérakozds miatt lettek tagok. Es voltak olyanok is, akiket a nemzeti-
szocialista ideolégia vonzott. Mindezekkel egyiitt azt gondoljuk, hogy egy vdlasztdsi kényszerben —
amelybe a hazai németeket dllitottdk — egyénileg mindenkinek megvolt a joga szabad akarata sze-
rint donteni a sziilbhaza vagy az anyaorszdg kézott.” (110. o.) A recenzens ez utébbi kijelentést
tualsdgosan sommasnak tartja. Szerinte ugyanis a szervezeti tagsag nem feltétleniil csapédott le a
belép6kben ilyen jellegli valasztasi kényszerként. Nem is beszélve arrdl, hogy a helyi kozosségek
tagjainak déntésében a nagypolitikai 6sszefiiggések altalaban korlatozottabb — bar kétség kiviil
nem elhanyagolhaté — jelentGséggel birtak. A ,szabad akarat abszolutizaldsa” pedig az értelmi-
ség kapcsan talan joggal képviselhetd, a helyi — jorészt paraszti — tarsadalmat illetéen azonban
ez az ,elvaras” legalabbis tulzottnak tiinik.

A kotet fiiggelékében harom tablazat kozli a teleptilések nem és kor szerinti megoszlasat, a
foglalkozési adatokat, valamint az 1947/1948-ban 6sszeéllitott névjegyzékek telepiilésszintl ada-
tait, az 1941. és 1949. évi népszamlalasi adatokkal osszevetve. Emellett 13 jol kivalasztott forras
hozza kozelebb az érdeklédéhoz a korszakot, és az eseményeket. Az olvasé szamadra nagy segitsé-
get jelent, hogy a szerzé egy személynévmutatdét is 6sszeallitott, megkonnyitve ezzel a sz6vegben
valé visszakeresést.

Marchut Réka monografidja a kitelepitéssel foglalkozé szakirodalom egyik alapmiive, s
mint ilyen j6 szivvel ajanlhaté nemcsak a kérdéssel foglalkozé szakembereknek, hanem a szemé-
lytikben, vagy csaladjukban érintetteknek, valamint a korszak irant érdeklédé laikus kozonség-
nek is.

Eiler Ferenc

Paksa Rudolf

SZALASI FERENC ES A HUNGARIZMUS
Jaffa Kiad6 - MTA Bolcsészettudomanyi Kutatokozpont, Budapest, 2013. 253 o.

Paksa Rudolf szamos eredményt mutathat fel a Horthy-kori szélsgjobboldal torténete kuta-
tasaval kapesolatban. 2013-ban megjelent Szalasi Ferenc életrajza is e munkai ko6zé tartozik. Ez a
253 oldal terjedelmi konyve, amely 9 fejezetbdl all, a tudoméanyos ismeretterjesztés miifajaba so-
rolhaté. A szerzd sajat kutatdasa mellett, amely mindenekel6tt a 2012-ben megvédett doktori
disszertacigjdhoz kapcesolddik (ez mar szintén megjelent), felhasznélta az elérheté szakirodalmat
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is. Errdl a kotet végén tajékoztatja az olvaséit. A kotet célja azt bemutatni, hogy ,,Széalasi miként
latta a vilagot, hogyan gondolkodott, és mit tett politikai elképzelései megvaldsitdsa érdekében”
(7). A hangsily a politikai, kozéleti tevékenységének bemutatdsara helyezédik, bar korlatozott
mértékig Szélasi maganélete (csalddja, gyermekkora stb.) is helyet kap e konyv lapjain. Termé-
szetesen leegyszer(isit6 egy mondatban jellemezni egy torténelmi személyiséget, de e konyv meg-
itélésem szerint — sok mas fontos kérdés mellett — elsGsorban arrdl gy6zi meg az olvasét, hogy
Szélasi a valésagtol igen komoly mértékben elszakadva politizalt. Emiatt a recenziéban erre vala-
mivel nagyobb hangsilyt helyezek.

Az 1920-as években Szélasi katonai karrierje jol alakult, amit azonban a politikai nézetei-
nek publikaldsa kezdett bedrnyékolni. Akkor még Szalasi korantsem az az ember, aki az 1930-as
évek masodik felében megjelent a politika szinpaddn. Gombos Gyula, még honvédelmi miniszter-
ként rendre is utasitotta 6t, nyomatékosan kozolte vele, hogy a katonak nem politizalhatnak.
Szalasi korai politikai elképzeléseinek lényegét az 6rok béke, a gazdasdg meghatarozé szerepe, az
ergs allam és a kozvetlen demokracia jelentette. A kozvetlen demokraciat a népszavazas gyakori
alkalmazasaval képzelte el: koncepcidja szerint a valaszték hagytdk volna jév4 a miniszterelnok
terveit. A Horthy-kori valasztasi rendszer atalakitdsat is sziikségesnek értékelte, hogy a vissza-
élésekre ne legyen lehet6ség. Szédlasi nézetei tehat még eltértek a késGbbiektsl, egyfajta demokra-
tizalast tartott akkoriban sziikségesnek. A fennéllé rendszerrel szembeni elégedetlensége beépiilt
politikai ,programjaba”. Erre mutat r4, hogy népszavazast akart tartani a Horthy-kori politiku-
sok felelGsségre vonasarol. Az 1930-as évek kozepén tigy dontott, hogy 38 évesen nyugallomanyba
vonul, és a politikdnak szenteli az életét (1935. méarcius 1-jén keriilt erre sor).

Harom nappal kés6bb, 1935. marcius 4-én meg is alapitotta els6 partjat, a Nemzeti Akarat
Partjat. A Cél és kivetelések cimii programjabdl vilagosan kideriil, hogy addigra szakitott a koz-
vetlen demokracidval kapcsolatos korabbi elképzeléseivel. Az allam felépitését mar a vezérelv
alapjan képzelte el, de mas teriileten is médosultak korabbi nézetei. Miért? A szerz6 kitér arra,
hogy Csia Sandoron keresztiil kertilt Szélasi kapcsolatba févérosi fajvédskkel, koztitk a kormany-
26 testérségének egyik tagjaval (Taby Arpad). A szerzg szerint ,Szélasi végil a korotte 1évé barati
kor biztatasara dontott ugy 1934 oktéberében, hogy kéri nyugalloményba helyezését, és idejét a
politikanak szenteli” (29). E véltozas hattérérél sajnos tobbet nem lehet megtudni Paksa Rudolf
konyvébdl. Nyilvan kozrejatszott még a vilagvalsag, ennek hatédsai és a jobbra tol6dé belpolitikai
élet is. A szerz6 ezt koveten a NAP kezdeti — t6bbszor igen komikusan haté — lépéseit mutatja
be (mandatumszerzési kisérlet, partszervezési elképzelések). A nemzetiszocialista iranyultsagu
partok kozotti allandé viszalykodas, azaz a politikai paletta e térfelének toredezettsége nehezitet-
te a NAP meger6sodését (is). 1936. aprilis 2-an a pomadzi vélasztékertiletben az id6kozi vélaszta-
son Szélasi Ferenc csak a szavazatok 8%-at szerezte meg. Ennek hatasara dontott gy, hogy a ha-
talom megszerzésére kormanyzai kinevezésen keresztiil érdemes torekednie. Az életrajzir6 érzék-
Politikai elképzeléseinek részletes elemzését olvashatjuk e konyv lapjain, igy a Szélasi gondolko-
désaban a nacizmussal és a fasizmussal egyenrangi hungarizmus f6bb jellemzginek bemutatasat.
A szerz§ értékelése szerint 1937 tavaszan az addigi ,,mérsékelten antiszemita, fajvéds, polgari
partbél” a NAP ,atalakult erésen antiszemita, forradalmi, kispolgari és proletarparttd” (44).

Partja 1937-ben és 1938-ban fokoz4d6 agitaciGja miatt Szalasinak a hatalom retorzidival is
szembe kellett néznie (hazkutatasok, letartéztatdasok, partfeloszlatas stb.), ennek eredményeként
a korabeli bortonviszonyokat tobbszor megtapasztalhatta. A magyar nemzetiszocialista partok f6-
ként a Horthy-kori tarsadalmi és gazdaségi viszonyok igazsagtalanséagai, drnyoldalai miatt valtak
a valasztok egy része szamara elfogadhatéva. Ez is jelezte, hogy a szélsGjobboldal megerésodését
nem lehetett kizardlag rendészeti kérdésként kezelni, ahogyan tette ezt az akkori hatalom. (Meg-
er6sodésiikhoz kozvetetten hozzdjarult az a tény is, hogy 1938. marcius kozepe utén a néaci Né-
metorszag a magyar allam szomszédja volt.) A hungaristdkkal szembeni erélyes fellépéshil raada-
sul maguk az tld6zottek profitaltak. Szalasi Ferenc harom éves fegyhazbiintetése (1938. augusz-
tus 24-én hagyta j6va a Kuria az itéletet) ugyanis komoly mértékben hozzajarult népszertisége to-
vabbi er6sodéséhez. Ehhez persze sziikség volt a hungarista propagandara.

A boértonben irt naplgja, amelyet a szerzé alaposan bemutat, szintén ravilagit Szalasi Fe-
renc gondolkoddasmddjanak {6 jellemzgire és sajatossagaira. Megismerhetjitk egyes dlmait, olvas-
manyait, mindent, ami a bérténben foglalkoztatta. Paksa megallapitja, hogy Szalasi Ferenc ,,gon-
dolkodésanak alapja és leggyakrabban visszatér6 eleme azonban nem a zsidésag iranti gytlolete,
hanem keresztény vallasossaga volt” (68). Ez nem azt jelenti, hogy a zsid6sdgra vonatkozé meg-
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jegyzések, gondolatok ne szerepelnének a naplgjdban. Vallasossaga — bizonyos értelemben erstel-
jes egyhazellenessége — sajatosan keveredett politikai meggy6z6désével: igy meg volt arrdl gys-
z6dve, hogy Isten igazsagot tesz majd, aminek a kovetkezménye az lesz, mert csak az lehet, hogy
6 és a mozgalma — illetve altalaban a nemzetiszocializmus — gy6ztesen keriil ki az aktuélis hely-
zetb6l. Az uldoztetés, amelyet a nyilas propaganda a Szalasi-kultuszon keresztil is hangsilyo-
zott, a naplgjabdl sem hidnyzott. Ez a zsidésag esetén is el6kertlt, ugyanis Szalasi szerint Jézus
Krisztus utdn a nemzetszocializmust is keresztre akarjak fesziteni. 1940 szeptemberében ugy
tlint, hogy megval6sulhat mindaz, amire a mozgalom hivei vartak: Szélasi Ferenc kormanyzéi
amnesztidban részesilt. A bortonbiintetések ténye azt sugallta, hogy a hatalom tart téle, ezért
kellett elviselnie az tildoztetést. A vezérkultuszok fontos szerepet jatszhatnak egy part hatalomra
jutésaban, azonban ala is ashatja ezt a térekvést, ha nem sikeriil igazolni, hogy a vezérrél terjesz-
tett kép — legalabbis részben — megalapozott. A hungarista propaganda egyik {6 tizenete szerint
Széalasi Ferenc elkotelezett és hési kiizdelmet folytat a szerintilk zsidésag altal iranyitott bolseviz-
mus és liberalizmus ellen. O a magyar nemzetiszocializmus hivatott vezére — hangsiilyoztédk. A
hungaristakat a kereszténységhez, mig a vezért Jézus Krisztussal allitottak parhuzamba, amely-
nek alapja az tildoztetés volt. A Szélasi-kultusz tehat 6tvozte a militarizmust, az erékultuszt és a
kereszténység szimbdélumkészletét. Ennek eredményeként terjedt el a ,nagypéntek nélkiil nincs
feltAmadés” motté a mozgalmon belill. Az iildoztetéssel raadasul meg lehetett indokolni, hogy mi-
ért késik a mozgalom hatalomra keriilése, és a kittizott célok elérése. Ez a kép, amelynek terjesz-
tésére felhasznalt eszkozoket Paksa roviden bemutatja, nem allt tavolt Szalasi 6nképétdl, mint a
bortonben irt egyes naplébejegyzései is mutatjak.

Szabaduldsa utén eleinte Ugy tlint, hogy minden kedvez&en alakul: szeptember végén 1ét-
rejott ugyanis a nyilas egységpart. A kormanyzéval azonban mér nem tudott egyeztetni, de az
djabb kudarc ellenére tovabbra is az allamf6i bizalmabdl kivanta az orszagos hatalmat megsze-
rezni. Els6 nyilvanos beszédében (1940. oktéber 7.) is kitért arra, hogy az olasz mintat tartja ko-
vetendének, tehat az allamf6 a helyén maradna abban az esetben, ha a nyilasok hatalomra jutna-
nak. Rovidesen azonban szaporodni kezdtek a problémak: birdsagi eljarasok indultak nyilasok,
koztik orszaggytilési képviselSk ellen; a nem nyilas sajté igyekezett a hungaristakat lejaratni és
kideralt, hogy a németek nem fogjak elGsegiteni a magyar nemzetiszocialistak hatalomra jutasat.
»Az elérkezett Messids” cim( fejezet végén a szerzé megallapitja, hogy egyre nyilvanval6bb lett:
»a német korok szaméara Szalasi elfogadhatatlan” (103). Belpolitikai téren is folytatédtak a nyila-
sok szamara kedvezitlen fejlemények: Szalasi partja egyre kevésbé tlint komolyan vehet6 politi-
kai erének. Az egységpartot meghatarozé politikusok hagytak el 1941. szeptember 14-én (példaul
Palffy Fidél), akik rovidesen politikai szovetséget kotottek az Imrédy Béla féle Magyar Megtijulas
Partjaval. Partszovetségiuk 32 orszaggytilési képviselGvel rendelkezett, nem kevés tapasztalt poli-
tikus politizalt koritkben és komoly sajtéfeliilet is a segitségiikre volt a hivatalos német korok ta-
mogatasat kivil - allapitja meg az életrajz szerzdje.

,Egy évvel a szabadulds utan Szélasi partjanak helyzete sokkal rosszabb volt, mint 1940
6szén” — tudhatjuk meg az Egység, kétség, bizonyossag cimi fejezetet elején. Majd azt, hogy
Széalasi ,,nimbusza is megkopdban volt”, a , bizalmukat belé helyezékben pedig naprél napra nétt
a csalédottsag, hiszen Szélasi immar egy éve nem volt képes megvaldsitani az igért rendszerval-
tast, s6t semmilyen kézzelfoghat6 eredményt nem tudott felmutatni”. A Szalasi korali kultusz
épitése a bortonévek alatt egyszertibb volt, ugyanis nem kellett neki eredményeket produkélnia,
1940 6sze 6ta viszont a hivei ezt vartak téle. Ennek ellenére ,,Szélasi kiildetéstudata, 6nnon kiva-
lasztottsdgaba és a hungarizmus tokéletességébe vetett toretlen hite” nem valtozott (105). Egy
politikustdl a szavazéi értelemszeriien akkor is elvarjak az eredményeket, ha nem alakul ki korii-
16tte vezérkultusz, azonban ha erre sor keriil, akkor még magasabbak lesznek az elvarasok. Pak-
sa nem tér ki minden esetben a Szalasi-kultusz szerepére és hatasara, amit jél tesz, mert egyes
konkrét esetekben nehéz bizonyitani a kultusz hatasat. Ezt érdemes inkabb, mint e konyvben is
torténik, altalanos keretek kozott bemutatni. Azonban még igy is nehéz megmondani, hogy
mennyiben volt a realitdsérzék hidnya eredetileg Szélasi személyiségének a része, és mennyiben
tulajdonithaté a kultusz torzité hatdsanak. Ebben a fejezetben a szerzo olyan torténésekrdl ir, igy
a sorozatos botranyokrol, a partbdl valé kilépésekrdl, kizarasokrol, amelyek tovabb tépaztak a
part hirnevét, és amelyek kapcsan Szalasiban fel sem meriilt a felelgsség kérdése. Ugy vélte, hogy
a kilépések és kizarasok eredménye a péart ,ideolégiai megtisztulasa” lesz, a valédi okokat nem
érzékelte, ezeket igy nem elemezte. Igy semmit sem tett, hogy megvéltozzon a partjarél kialakult
kép. A szerz6 foglalkozik Szélasi ebben az idészakban csak minimalisan valtozé nézeteivel is, és
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azzal, hogyan értelmezte az — ellenzéki 1ét eredményezte — informéciéhianyban szenvedd part-
vezér a bel- és a kiulpolitikai eseményeket.

Az 1944-es német megszallas utani helyzet Gjbdl igazolta, hogy Szélasi partjat a németek
nem tekintik partnernek. Ez logikus kovetkezménye volt az elmult évek eseményeinek, amelye-
ket Szalasi nem kivant redlisan értékelni. A Sztdjay-kormany osszetételét igy igy kommentélta,
hogy azt ,al-nemzetiszocialistdk” alkotjak (122). A mell6zottség ellenére Szélasinak lehetdsége
nyilt aprilis és junius k6z6tt Edmund Veesenmayerrel, a teljhatalmu birodalmi helytartéval, Hor-
thy Mikléssal és Sztdjay Dome miniszterelndkkel is targyalni, azonban nem keriilt kozelebb a ha-
talom megszerzéséhez. Azért sem, mert kivdlasztottsag-tudata miatt eleve nem akart masokkal
egyuttm@ikodni. Mdjus 3-4n, amikor a korményzéval targyalt, nem tudta az allamf6t meggy6zni a
sajat igazardl. Szalasi a beszélgetés el6tt meg volt gy6zédve arrél, hogy ez sikeriilni fog neki, igy
megnyilik az Gt a korméanyra kertiléshez. Erre még nem keriilt sor, bar Szalasi tobb alkalommal
is dgy értékelte az éppen aktudlis helyzetet (Paksa részletesen elemzi a belpolitikai eseményeket,
kitér a hadi helyzetre, a nemzetkozi politika meghatédrozé térténéseire), hogy nem kell mar sokat
varnia. Szeptember végétsl — miutan a megszallok a Horthy-féle vezetéssel érdemben mar nem
tudtak egytittmiikodni — ez csak id6 kérdése volt: miutdn senki masra nem tudtak tdmaszkodni
a németek, igy Szalasi Ferenc lett az orszag vezetdje. Pozicigjara gy tekintett, mintha egy telje-
sen szuverén allam élén allna, ami szamos mas tényezd mellett a realitasérzék teljes hianyara
mutat ra. 1944. oktéber 15-e el6tt ez még csak a partja helyzetére hatott ki, azt kovetGen viszont
mar a magyar tarsadalomra, Magyarorszagra is.

Szalasi Ferenc tehat, amit a szerzé meggy6z6en be is mutat konyvében, ugy szerezte meg
az orszagos politikai hatalmat, hogy érdemi politikai eredményekkel egyaltalan nem rendelke-
zett. Bar pontos adatokat nem ismeriink, de akkor volt Szalasi (és a partja) a legnépszertibb, ami-
kor bortonben tilt. Az 1944. oktéber 15-e és 1945. méjus 1-e kozotti idGszakot bemutaté Hadihun-
garizmus cimi fejezet részletesen attekintette az orszag egyre kisebb tertletét iranyité hungaris-
ta allam miik6dését és intézkedéseit. Ennek sordn is szamos esetben kitlinik, hogy Szalasi, aki
mar nem a péartja, hanem a magyar allam élén allt, mennyire nem volt kapcsolatban a valésaggal.
Ezzel kapcsolatban elsGsorban a végs6 gybézelembe vetett hite emlithet. A mésodik vildghabord
utén a vereséget csak dtmenetinek tekintette, tovabbra is hitt abban, hogy eszméi gy6zni fognak,
azaz a hédboruds pusztitas és az ezzel jaré szenvedés sem zokkentette ki meggy6z6désébdl. Torté-
nelmi szerepével és felelsségével sem tudott szembe nézni. Interjikbél, naplébejegyzésekbdl és a
per alatt elmondottakbdl is megtudhatd, tobb mas kérdés mellett, amelyekre a szerzd teljességre
torekedve kitér, hogy Szélasi élete végén is kivalasztottnak tekintette magat.

Turbucz Ddvid

BUVOPATAKOK - A JOBBOLDAL ES AZ ALLAMBIZTONSAG,
1945-1989

Szerk.: Ungvary Krisztidn
1956-0s Intézet Alapitvany - Jaffa Kiad6, Budapest, 2013, 398 o.

A recenzens két kényve is a Jaffa Kiadondl jelent meg, emellett sorozatszerkesztéként is részt
vesz a kiado torténeti témdju koteteinek kiaddsdban. Jelen mii szerkesztésében, kiaddsdban azon-
ban semmilyen médon nem jdtszott szerepet.

A hagyoméanyos konyvkiadéi alapéllds szerint a tanulmanykotetek — tisztelet a kivételnek
— nem kecsegtetnek 6riasi piaci sikerrel, kiadasuk csak biztos finanszirozas, rendkiviili huzéne-
vek esetén éri meg anyagilag. Ungvary Krisztian szerkeszt6ként és szerzéként is megfelel az
utébbi feltételnek. 1997-ben megjelent elsé kotete, a Budapest ostroma 6ta stabilan jelen van a
nyilvanossagban, széles k6zonség ismeri és vasarolja munkait (példa erre els6 konyvének sokszori
ujrakiadédsa) és az évek soran az éllami szintre emelt két habord kozotti antiszemitizmus, kire-
keszt6 politikék, illetve az 1945 utani 4llambiztonsag téméjanak egyik legfontosabb szerzgjévé
valt. Nyilatkozatai, cikkei révén folyamatosan jelen van a nyilvdnossagban. Allitasait szabatos
mondatokban, j61 konstrudlt cikkekben tudja megvédeni, ezért gyakori szereplgje killonb6z6, aka-
démiai és nem-akadémiai rendezvényeknek. Mégis, az altala szerkesztett, Buvépatakok cimi ko-
tet megcafolni latszik a sztereotipidkat: a Kadar-korszakkal foglalkozé konyvek kozott stabilan



