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L, ALARCOK MOGOTT”

Nagy Téhotom élete

Nagy Tohotom 1946-ban egy fényképsorozatot allitott 6ssze sajat arcképei-
bél, amelynek az ,Alarcok mogott” cimet adta. A képeken réla készilt portrék
lathatok kiillonbozé alruhdkban: Nagy T6hotom sof6r a Csonka Gépgyarban,
Nagy T'6hotom erdélyi kozépiskolai tanar, Nagy Tohotom deportalasbol hazatérd
zsid6 kereskedd, esetleg hajoftits a Fekete-tengeren 1945-ben, vagy vatikani dip-
lomata... de mindenekel6tt: jezsuita.l A képsorozat és 6sszeallitasa hiven tikrozi
jellemét: kockazatkeresésrol és kalandvagyrol, alkalmazkoddképességrol és tett-
rekészségrél, nem kevés szinészi hitsagrdl és egocentrizmusroél arulkodnak.
Nagy késébbi életét vizsgalva is ezeket a jellemvonasokat kell mindenekel6tt ész-
ben tartanunk, hiszen talan a legallandébbak fordulatokban, s6t hajttikanyarok-
ban és els6 kozelitésben nehezen kovethet6 kiils6 és belsé eseményekben gazdag
életében. ,,Az 6 sorsa szamomra érthetetlen és félelmetes labirintus.” — irta réla
egyik egykori KALOT-0os munkatarsa, s ezzel bizonyara nem volt egyediil.2

De hat ki is volt 6 valgjaban? Tanulmanyomban Nagy Tohotomnek az Al-
lambiztonsagi Szolgalatok Torténeti Levéltaraban 6rzott irategytittese felhasz-
nalasaval szeretném eddig kozkézen forgé életrajzait kiegésziteni.3 Erre azért
van sziikség, mert Nagy oly sok helyen és annyiféle szerepet jatszott, oly sok j6-
és rosszindulatd beszamolé és legenda 6vezi kalandokban és fordulatokban bé-
velkedd életét, hogy sok esetben még életrajzirdi is aldozatul esnek az 6nmaga,
vagy pl. élete utolsé6 méasfél évtizedében az allambiztonsagi szervek altal gyar-
tott és Nagy Tohotom altal forgalmazott életrajzok — az allambiztonsagi érte-
lemben vett legendak* — megtévesztéseinek, illetve néhany esetben ténybeli
tévedéseknek.

1 Nagy Tohotom hagyatékanak nagy része az Orszagos Széchényi Konyvtar Kézirattaraban
talalhaté, a 216-os fondban. A képsorozatot a 216. f 19. 6.e. tartalmazza.

2 Takdts Agoston: ,Futok a kittizétt cél felé...” Emlékezés Nagy Tohotomre. www.futoka
kittizottcélfelé... (Letoltés ideje: 2014. augusztus 16.)

3 Nagy Téhoétom életrajza igy is szitkségképpen toredékes marad, ameddig az 1945 utanra vo-
natkoz6 anyagok a Vatikdnban kutathat6vd nem vélnak.

4 Az Allambiztonsagi Ertelmezé Kisszétar igy definidlja: ,(lat.) Népi hagyomany vagy vallasi
elbeszélés egy személyrdl vagy eseményrdl. — Kitalalt torténet, mendemonda. — Hihet6 és ellenériz-
het6 magyarazat egy operativ intézkedés vagy kombinacié legalizalasara. A valésag elemeire épiil, és
szitkség szerint dokumentalhat6é. Dekonspiracié esetén is ragaszkodni kell hozza.” In: (Osszeall.)
Gergely Attila. Budapest, BM Koényvkiadd, 1980.
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Pedig az 6 élete is egyszertien kezd6dott: székelyudvarhelyi eredet(i erdé-
lyi csaladban, a Torontal megyei Magyarcsernyéhez tartozé Bozitépusztan szii-
letett 1908. junius 23-an. Gyermekkorat a Hunyad megyei Piskin toltotte, majd
a Gyulafehérvari Katolikus Fégimnaziumban kezdte el kézépiskolai tanulma-
nyait. Befejezni azonban — csaladja Magyarorszégra tortént attelepiilése miatt
— mar a Kisdjszallasi Reformatus Gimnaziumban tudta 1926-ban. Kitiing ta-
nulé volt és kitling tornasz, aki egy izben orszagos ifjusagi bajnok is volt szer-
tornabol. Erettségi utdan Budapesten a Pazmany Péter Tudoméanyegyetem tor-
ténelem-foldrajz szakéra jelentkezett, de még ugyanebben az évben, 1926-ban
gy dontott, hogy belép a jezsuita rendbe. Jezsuita tanulményait mindvégig ki-
val6 eredménnyel végezte: el6szor Erden volt novicius két évig, azutan 1928 és
1931 kozo6tt boleseletet tanult Szegeden. 1931 és 1934 kozott nevelStanarként
dolgozott a jezsuitdk kalocsai kollégiuméban és testnevelést is tanitott ugyanitt
a gimnaziumban. 1934 és 1938 kozott teoldgiat tanult Innsbruckban, a jezsui-
tak Petrus Canisiusrél elnevezett egyetemén. Itt ismerkedett meg a katolikus
tarsadalmi tanités jezsuita képvisel6inek: Heinrich Peschnek, Gustav Gundlach-
nak és Oswald von Nell-Breuningnak a munkaival és a szocialis kérdés katoli-
kus tarsadalmi tanitasban megjelend elméletével.’ Végiil 1937-ben szentelték
pappa és tanulményai lezarasaként 1938-ban filozéfiabol, teolégiabdl és egy-
hazjoghdl is doktoralt. Ezutan visszakeriilt Szegedre, ahol rendi beosztasként
Kerkai Jeng helyettesitését kapta a KALOT-nal, mivel ebben az évben Kerkai a
jezsuita rendben kételez6 harmadik prébaévét toltotte Budapesten a Manré-
zaban. Nagy Tohotom tehat ideiglenesen atvette téle a KALOT-k6zpont vezeté-
sét. Amikor pedig ra kerilt a sor, 6 1939-ben Firenzébe ment harmadik préba-
évét letolteni. Hazatérve tovabb folytatta munkajat a KALOT-ban, illetve ta-
nulmanyait. 1942-ben még néprajzbdl is ledoktoralt és 1944 januarjaban tette
le utols6 fogadalmat, igy lett iinnepélyes négyfogadalmas pater: ,Professus
quatuor votorum”.6

Eletében minden bizonnyal az egyik dénté fordulatot a KALOT-ban valé
munkéjan keresztiil Kerkai Jené hozta: Nagy ,,az evilagi eszk6zok embere”-
ként?, a KALOT ,,motorja” volt. A magyarorszagi szocialis kérdés megoldasara
létrehozott legsikeresebbnek mondhaté katolikus hivatasrendi mozgalom ma-
sodik szamu vezetGjeként, az Innsbruckban elméletben elsajatitott tudast pilla-
natok alatt gyakorlatra tudta valtani tgy, hogy: ,,a semmitmondé kezdetekbdl
ustokosszertien a koztudatba berobband egyesiilet [a KALOT] par esztendd
alatt félmilliés tagsagaval orszdgos viszonylatban is a legnagyobb egyesiiletté
valt.”s

5 Bikfalvi Géza: A magyar jezsuitdk szocidlis apostolkodasa a 20. szazad elején. www.par-
beszedhaza.com (Leto6ltés ideje: 2014. augusztus 16.)

8 Nagy Tohotom: Jezsuitdk és szabadkémiivesek. Szeged, 1990. 76.

7 Egy réla a jezsuita eléljarsjanak irt jelentés fogalmaz igy, amelyet Nagy idéz: Allambiztonsagi
Szolgalatok Torténeti Levéltara (a tovabbiakban ABTL) 3.2.1. Bt-1584/5 104.

8 Balogh Margit: Egy jezsuita apostoli kiildetés nyoméban — avagy a KALOT-mozgalom a gya-
korlatban. In (Szerk.) Molnar Antal és Szilagyi Csaba: Mult és jov6. A magyar jezsuitdk szaz éve
(1909-2009) és ami abbdl kovetkezik. Budapest, 2010. 94. és vo: Balogh Margit: A KALOT és a kato-
likus tarsadalompolitika, 1935-1946. Budapest, 1998.
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.......

KALOT-hoz koétédtek: a KALOT habord utanra valé atmentésének egyre siir-
getébb imperativuszaval kezdGdtek, abb6l bontakoztak ki. 1944 novemberében
Kerkai Jen6 legmegbizhatébb munkatarsaval Meggyesi Sandorral Dunafold-
varon keresztiil Debrecenbe ment. Nagy T6hotom pedig Miskolc-Diésgy6ron
keresztill — masfél hénapos szovjet fogsag ,,beiktatasaval” — ugyancsak atszo-
kott a fronton és eljutott Debrecenbe, hogy a KALOT tovabbi miikodéséhez
sziikséges engedélyt Kerkaival és Meggyesivel egyiitt kieszkozolje. Fronton valé
atjutéasat, szovjet tisztekkel, végiill Malinovszkij marsallal val6é targyalasat a
Széchényi Konyvtarban 6rzott napléi illetve a Jezsuitdk és szabadkémiivesek
cimi kotetének vélhetSen részben e naplé alapjan késziilt megfelels fejezetei
tartalmazzak. Beszamolgja szerint Nagy informaélta a szovjeteket a KALOT-r6l,
valamint a kereszténydemokrata part megalakuldsanak koriilményeirél, kap-
csolatokat épitett orosz tisztekkel és a kialakulatlan és zavaros kortilmények
kozepette azzal a tulajdonképpen pozitiv benyomaéssal érkezett vissza, hogy az
oroszok nem voltak sem vele, sem a KALOT-tal szemben ellenségesek, hogy sok
mulik a kompromisszumkészségen és a szituativ okossag, ha ugy tetszik jezsui-
ta erényén.®

1945 marciusaban Kerkaival ezutan ugy dontottek, hogy Nagy folytassa a
KALOT atmentése érdekében a hattértargyalasokat, &m ezuttal Romaban; és
ha lehet, a mozgalom céljaira pénzt is szerezzen. Ezzel kezdédott el Nagy R6-
maba valé szokéseinek sorozata: elGszor 1945 aprilisdban indult dtnak és 1945-
46 folyaman még 6tszor jart Réméban, hol Romanian és Torékorszagon at in-
dult el, hol Ausztria felé haladva kozelitette meg az 6rok varost: hireket vitt a
magyar egyhdz és az orszag allapotardl, a haborus karokrol, a politikai helyzet-
rol és a kilatasokrodl. Emellett természetesen beszamolt a KALOT-iigyeir6l is és
pénzt is szerzett. Tobb izben fogadta 6t XII. Piusz papa is. A Serédi Jusztinian
biboros utédanak tekintett Apor Vilmos piispok vértanihalalanak hire is Ré6-
maban érte. A papa magantitkaranak és tandcsaddjanak, P. Leibernek kérésére
ekkor készitette el javaslatat az esztergomi érseki szék betoltésére. Nagy egy 16
jeloltbdl allé listat készitett: elsé helyen Mindszenty Joézsef veszprémi piispo-
kot, masodikként Banéass Laszlé debreceni prépostot, harmadik személyként
Shvoy Lajos székesfehérvari piispokot ajanlotta. A jel6ltekhez részletes jellem-
zést is csatolt.10

Nagy Tohotom kezdetben azt remélte, Mindszenty tanacsadgjaként ha-
tassal lehet az Ujonnan kinevezett biborosra, viszonyuk azonban kezdettdl
problematikus volt. Mindszenty ugyanis sem a KALOT-ot, sem a Demokrata
Néppartot nem tamogatta gy, ahogyan a mozgalom és a part koriil tevékeny-
ked6 és ezek tuléléséért, miikodéséért kiizds jezsuita szerzetesek szerették vol-
na, illetve javasoltak neki. Az egyre egyhazellenesebb belpolitikai 1égkérben a

9 OSZK Kézirattar 216. f. 19. 6.e. és Nagy Tohétom: i. m. 145-175.

10 Errél részletesen beszamol kényvében: Nagy Tohotom: i. m., 158-181 és a vele késziilt fil-
mekben. Ld. Nagy Tohotom-interji, OSZK Torténeti Interjik Tara Interjugyljtemény 625. és Egy
jezsuita pater vallomésai egy hercegprimasrol (1986) OSZK Torténeti Interjuk Tara Mozgdképkincs
Gy(jtemény 1441
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modus vivendi keresése Mindszenty szdmara elfogadhatatlan volt, mig Nagy
Tohotom (és Kerkai Jend) az elutasité allaspontot tartotta térténelmileg elhi-
bazottnak. A papa allitélag egy kés6bbi kihallgatdson szemrehanyést is tett
Nagynak, hogy annak idején Mindszentyt ajanlotta kinevezésre elsé helyen,
,»egy olyan embert [igymond], akinek reakciéi tele vannak indulatokkal”.1l

Mindszenty és Nagy kapcsolata id6kézben annyira megromlott, hogy 1946
6szén a biboros elérte, a jezsuita tartomanyfénok Nagyot elhelyeztesse Magyar-
orszagrél. Ahhoz is ragaszkodott, hogy Nagy nemcsak Magyarorszagon, de Eu-
répaban sem maradhat. Igy P Janssens, a jezsuita rend altalanos rendfénoke
Nagyot Dél-Amerikaba helyezte at, azzal a reménnyel, hogy Nagy ott majd foly-
tatja szocialis munkajat.

Nagy 1946 novemberében tobb levélben szamolt be Kerkainak Dél-Ameri-
kaba torténd athelyezésérsl. Végil, utolsé levelében igy ir: ,,Kedves Atyam!
Ugyemet elintézték. Lefejeztek és a fejemet elkiildték a Hercegprimas drnak
engesztelésiil. Oeminencidja elégedett lesz. En szereztem neki Esztergomban
egy hercegprimaési széket a megtisztelés biboraval, 6 halabdl szerzett nekem
Uruguayban egy kis allast a megszégyenités pirjaval. Haragudni sem lehet ra,
mert nem tudja, mit csinal. Most elhagyom Kkis orszagunkat és a jelenlegi dispo-
ziciém szerint tébbet vissza sem jovok. (...) Kedves Atyam! Elbtcstizom Ont6l.
Tiszta igazsag, amit irok: senkit és semmit nem sajnalok gy, mint azt, hogy
tébbé nem egyiitt dolgozunk. Hany kemény és kényes kiizdelmet vivtunk meg
egyiitt. Hany nehézségen tortiink at véallvetve. Es sikeriink titka — nem beszél-
ve a kegyelmi rendrél — az volt, hogy ketten voltunk.” Késébb pedig igy foly-
tatja: ,Majd spanyol nyelven fogok KALOT-ot szervezni!” Végil pedig ezzel
zérja sorait: ,Aztan, ha Onnek is végleg beborul odahaza, j6jjon utdnam és Pa-
raguayban 1j redukciékat alapitunk!”12 Mint tudjuk, Kerkai élete masként ala-
kult, nem kertiilhette el a bortont, de dél-amerikai jezsuita egzisztenciajat Nagy
sem tudta felépiteni.

A magyar szerzetes els6ként Uruguay-ban rendezkedett be. Megtanult spa-
nyolul és tanitott a montevideo-i érseki szeminariumban. Ezutén felmérte az uru-
guay-i parasztsag helyzetét és megkisérelte az ottani problémakra a KALOT meg-
oldasait alkalmazni. Ezért részletes terveket készitett, am igyekezete megtort a
montevideo-i érsek konzervativizmusan. Mik6zben paptarsai és szeminariumi
hallgatéi k6zott mindinkabb népszertibb lett, mozgastere egyre sztikilt. Végul
az érsek minden mozgalmi lehet6séget elvett téle, a végén méar csak katekiz-
must tanithatott és gyontathatott. Ekkor Nagy ugy déntétt, elhagyja Uruguay-t.
Athelyezését kérte Argentinaba, ahol Buenos Aires-ben a jezsuita rend
dél-amerikai kollégiumaban tanitott argentin, chilei, perui és ecuadori jezsuita
novendékeket. A Buenos Aires-i érsek el6tt azonban azzal vadoltak, hogy szoci-
alis tanitasaival fellazitja az egész nemzetkozi jezsuita kollégiumot. Ezért az ér-
sek eltiltotta a tanitastél. Ekkor rovid idére Chilébe telepiilt 4t, &m amikor dgy-
mond ott is atélte ,lefejezését” (ezt a kifejezést gy tlinik, killonodsen talalénak

1 Takdts Agoston: i. m.
12 Nagy Tohétom levele Kerkai Jen6hoz, Réma, 1946. november 27. OSZK Kézirattar 216. f.
236. 6.e. 39-41.
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érezte magara nézve), az altalanos rendf6nékhoz fordult, s kérte, helyezze 6t lai-
kus allapotba. Dontését részben az egyhaztdl és a jezsuita rendtdl elszenvedett
sérelmekkel, részben hitkételyeivel indokolta. Végiil a papa 1948 6szén engedé-
lyezte szadmara a laikus statust. A felmentési formula értelmében nem sziint
meg jezsuita lenni, de civil statusba kerilt: nem tartozott naponta misézni, re-
verendédban jarni, ugyanakkor nésiilhetett.

1948-ban tehat Nagy, miutan 22 évet toltott a jezsuita rendben, Uj életet
kezdett. Elete kovetkezé szakaszat Dél-Amerikaban t6ltotte: két évtizeden ke-
resztil Argentina valt hazgjava, ahol mar 1948-ban megnésiilt és 1949-ben a
kislanya is megsziiletett. Felesége Poloskey Paulina, egy erdélyi eredetl emig-
rans magyar csalad gyermeke lett. Leanyuk, Krisztina 1949 szeptemberében
sziiletett. Nagy fot6zasbdl tartotta el csaladjat, majd kiilonb6zé teolégiai fakul-
tasokon és vilagi egyetemeken tanitott, mikézben faradhatatlanul dolgozott f6-
miivén, a jezsuita rendet és a szabadkémiivességet dsszebékiteni szandékozo
kotetén. Hiszen szellemi otthont, kézosséget keresve a jezsuita rendbél valé ki-
lépése utan nem sokkal csatlakozott a magyar nyelven miikod6é Kossuth Pa-
holyhoz és akarcsak a jezsuita rendben, a szabadkémiivességben is nagyon ha-
mar az élre tort. Ekkor 6tlott eszébe, hogy a két titokzatosnak és ellenségesnek
tartott tarsasdgban szerzett tapasztalatait egy kotetben foglalja 6ssze azzal a
céllal, hogy a titokzatossdg oldédasaval a koztiik 1évs ellenségeskedés is olddd-
jék. Igy sziiletett meg a Jezsuitdk és szabadkémiivesek, amely el6szoér 1963-ban
jelent meg spanyol nyelven, s amelyet VI. Pal papanak is elkiilldott. T6bbszor és
tobb helyutt megjegyezte azonban, hogy 6t a szabadk6miivesség nem elégitette
ki, és a katolikus egyhaz, valamint a szocialis kérdés maradtak tovabbra is ér-
deklédésének homlokterében, killonésképpen a I1. Vatikani Zsinat idején, illet-
ve az azt kozvetlenil kovets id6kben. S6t, életének tovabbi alakulasat figye-
lemmel kisérve megéllapithatjuk, mindvégig e kett6 koril forgott gondolkodasa
és tevékenysége.

Talan épp ezért, s mert szenvedélyes fotds volt, Buenos Aires nyomortele-
peit is végigfényképezte, s mikézben a nyomortelepeken él6 és dolgozé papok-
kal kapecsolatba keriilt, vélhetéen maga sem tudta, hogy a kés6bbiekben ,,fel-
szabaditas teolégia”-ként elnevezett dél-amerikai katolikus szociélis mozgalom
megsziiletését latja és dokumentalja.l3 Eletének erre a szakaszara visszatekint-
ve egy helyutt megelégedéssel igy fogalmaz: ,Nekem sikeriilt sajat er6mbdl fel-
tamadni. Egyrészt 4j célokat kerestem, masrészt a régit folytattam a valtozott
kértlmények kozott, valtozott programmal és médszerekkel, de lényegében
megmaradva hiliségesen a régi szocialis elvek alapjan. Uj cél volt a szabadkém{i-
vesség felderitése és bemutatasa, amellyel szolgdlni akartam annak a Jézus
Tarsasagnak, amelyet szerettem. (...) A régi cél folytatasa elvitt a nyomorta-
nyékra, ahol a val6sagos térképezést, népszamlalast végeztem; majd valésagos
lazas szervez6munkéaba kezdtem, amelynek célja ebbdl az elesett emberanyag-
b6l kozosségi alapon (Associaciéon Communidades Rurales Argentinas, ACRA)

13 Errél lasd pl. Rebecca S. Chopp and Ethna Regan: Latin American Liberation Theology. In
(Eds.) David F. Ford and Rachel Muers: The Modern Theologians. An Introduction to Christian
Theology since 1918. Oxford, 2005. 469-484.
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falukat szervezni és igy visszavezetni 6ket a f6ldh6z, amelynek nyomorabdél me-
nekiiltek a f6varos egy fokkal jobb nyomoraba.”14

Megelégedettsége azonban nagyon hamar milandénak bizonyult, hiszen
amikor a Buenos Aires-i magyar nagykovetségen keresztiil (ahol a Jezusitdk és
szabadkémiivesek egy példanyanak atadasaval jelentkezett) a magyar allambiz-
tonsagi szervek 1966-ban megkeresték 6t és felcsillantottak annak reményét,
hogy hazatelepiilhet, Nagy tulajdonképpen gondolkodas nélkiil igent mondott. Ek-
kor még sem csaladja tiltakozasként is felfoghaté néma beletorédése, sem a cse-
retizlet 4&ra nem zavarta. Beszervezésére 1966. szeptember 15-én kertilt sor. Az
els6 években Bardos Gusztav 6rnagy volt a tartétisztje, aki a szakmailag immar
magasan képzett allambiztonségi tisztek 1j generacidjanak egyik képviselGje-
ként (pl. pszicholégia szakot is végzett az ELTE-n) igy jellemezte 6t: ,,A jellt
igen nagy miiveltségl, széles lat6kort, megnyerd modord, bizonyos fokig szug-
gesztiv egyéniség. Latszdlagos szerénysége is tudatosan alkalmazott viselkedés,
amely az emberekkel valé banni tudésbdl, pszicholégiai meggondolasokbdl fa-
kad. Valgjaban értékeinek tudataban 1évs, azok masok altali elismerését elvaro,
hit ember, aki nehezen viseli el a sziirkeséget, szeret rendkiviilit alkotni és ab-
ban tetszelegni, hogy a térténelmi események el6relatasaban mindig évtizedek-
kel megel6zi kornyezetét.”15 Kérdés persze, hogy Nagy helyesen latott-e elére,
mindenesetre a szocialista Magyarorszagrol szerzett kezdeti iranyitott tapasz-
talatai messze mendkig elhomalyositottak tisztan latasat. Hazatelepiilését els-
készitendd ugyanis a ,,szervek” 1966 nyaran hazautaztattak 6t két honapra, s
ekkor a magyar helyzetrdl olyan képet kapott, ami nagyban hozzajarult hazate-
leptilési szandéka megerGsitéséhez. Raadasul 1tikoltségét és az ellatasaval
kapcsolatos koltségeket is fizették, ambar Nagy oda és visszafelé menet is meg-
allt Rémaban, ahol régi kapcsolatainak felelevenitése kézben a Rémaban €16
magyar jezsuitdk adomanyait sem utasitotta vissza. Magyar részrél feladata a
magyar katolikus egyhaz képviselGinek és a Vatikannak a dezinformalésa volt,
amelyre Nagy kiterjedt magyarorszagi és romai egyhazi kapcsolatrendszere ki-
nalt lehetGséget. A Jezsuitdk és szabadkémiivesek iréjat egyuttal arra is felkér-
ték, bévitse ki miivét a kommunizmus irdnyéba is, irjon cikkeket, tanulmanyo-
kat az egyhaz és a kereszténység torténetérdl és a szocializmushoz valé kapeso-
16dasénak lehetdségeirsl. Igy sziiletett meg beszervezése utan, de hazatelepiilé-
sét megel6z6en az Egyhdz és kommunizmus (Yglesia y communismo) c. miive,
amelyet elGszor spanyol nyelven 1967-ben Chilében jelentetett meg. Ez az iras
egy nehezen meghatarozhaté mitfaju és tartalmi md, nem csoda, hogy az al-
lambiztonsag a magyar nyelvli megjelenését egyre csak odazta: tulajdonképpen
egy kompendium, furcsa gondolati jaték, avagy utépia. Olvasasa kézben az em-
bernek minduntalan Bib6 Istvan majdnem ugyanekkor (1968-ban) keletkezd
Uchrénidja jut az eszébe. Az Egyhdz és kommunizmus-ban ugyanis Nagy szin-
tén egy elmaradt zsinatot képzel el: gondolatban lejatssza a II. Vatikani Zsinat
sosem volt 5. iilésszakat. Ennek Nagy radikalizal6dé vilagképének megfelelGen
egyetlen témaja a szocidlis kérdés, amelyet a kereszténység és a kommunizmus

4 ABTL 3.2.3. MT-975/1 22.
15 ABTL 3.2.1. Bt-1584/1 44.
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k6z6s nevezGjeként hataroz meg olyan konkrét tarsadalmi valésagként,
amellyel kapcsolatban mindkét vildgnézetnek lényegbe vagé tizenete van, s
amelynek megolddsdban Nagy szerint egymas partnerei kellene, hogy legye-
nek. Nagy 6nkozlési lehetGséget latott minden képzeletbeli zsinati résztvevé
brazil, észak-amerikai, spanyol, belga, holland, német, afrikai stb. piispok, akik
sztereotip megtestesit6i orszaguknak és orszaguk szocialis kérdésrdl vélelmez-
hetden vallott nézeteinek.1¢ Nagy ily médon szaz torokbél egy hangon kritizalja
a II. Vatikani Zsinatot, amely véleménye szerint nem volt elég radikalis. Mint
az allambiztonsagi szerveknek egy helyitt kifejti: ,,Magyarorszagon lattam egy
kozelmult hibain okult nyugodt, egyenletes fejlédést [ez utalas 1966-os hazala-
togatasanak tapasztalataira] és Rémaban lattam egy veszekedd, vitatkozoé kap-
kodast egy oly fejl6dés érdekében, amely nem a koézelmuilt kis és silyos hibait
igyekszik kikorrigalni, hanem évszazados elmaradast hénapok alatt behozni.
(...) Erre az egyhaz szerkezeténél fogva egyszertien képtelen. Nem az egyhaz
az, aki kivarja a kommunizmus elfejldését, hanem a kommunizmus az, ame-
lyiknek van ideje kivarni, mig az egyhaz vagy hozzafejlédik az id6khoz, vagy
szépen mindig kisebb és elmaradottabb korokre szoritkozik ra. (...) Réma meg-
erGsitett Magyarorszaghoz [értsd: a Magyar Népkoztarsasaghoz] valé hiisé-
gemben.”1” —vonja le végiil a kivetkeztetését. Ez volt az az 6nigazolast6l sem
mentes allitas, amellyel Nagy egy még mindig koherens életelbeszélést prébalt
maganak krealni: meggy6z6dése szerint egy kozos elvi szocidlis platformon a
katolikus egyhaznak aktivabban részt kellene véallalnia a szocializmus épitésé-
ben Magyarorszagon.

Kovetkeztetést nemesak elméleti sikon vont le: feleségével és lanyaval
1968-ban végiil valéban felszamoltak Buenos Aires-i egzisztenciajukat, s miu-
tan a Jezsuitdk és szabadkémiivesek valamint az Egyhdz és kommunizmus mi-
att rd megorrol6 szabadkémivesekkel szakitott,'8 hazako6ltozott. Itthon Buda-
pesten a Pusztaszeri iton egy harom és fél szobas lakashoz, allashoz pedig az
Akadémiai Kiadé szerkesztéségében juttattak. Kiadoi fizetésén kiviil még havi
3000 forintot kapott az allambiztonsagtdl is, s mellékallast vallalt latin-ameri-
kai orszagok budapesti nagykovetségein is forditéként. Cserében a katolikus
egyhaz és allam kozti modus vivendi tovibbmunkaldsan dolgozhatott: tigynok-
ként (,,Franz Kirchenbauer” fedénéven), 1972-t6l pedig titkos megbizottként
(,Kémiives Sandor”) foglalkoztattak. )

Ezek utan Nagy ugy érezhette, ismét az események stirtijébe keriilt. Ugy
képzelte, Gjabb rémai dtjai alatt djra éli az 1945-46-o0s modus vivendi-keresést,
nem sejtve, mennyire torz titkre ez az egykor volt valénak. ,A modus vivendiért
pedig azért dolgozom — irja egy beszamolgjadban —, mert ez bizonyos értelem-
ben a szakméam volt. Itt vannak személyi 6sszekottetéseim, miltam, adottsaga-
im miatt lehetségek. Es mivel tudom, hogy ennek a népi demokracianak is

16 OSZK Kézirattar 216 . f. 180. é.e.

17 ABTL 3.2.3. Mt-975/1/22 20.

18 Dobsa Jdnos: Jezsuita és szabadkémiives. Egy rendkiviili élettt torténete. In Kelet, 1997.
szeptember, 9-13. és Dr. Horvdth Tamds: Emlékezés Nagy Tohotomre. In Kelet 2003/1-2. 65-74.



210 PETRAS EVA

sziiksége van egy bizonyos fokd meghékélésre az elvek feladdsa nélkiill — és én
nagyon j6l tudom, hogy meddig és hogyan lehet elmenni ezekben az elvekben —
ezért vallalkozom erre a szerepre.”!9 Nagy tehat ismét hireket szerzett, hozott
és vitt, végiglatogatta magyar jezsuita baratait Magyarorszagon, koztiitk Ker-
kait Pannonhalmén (illetve Kerkai is vendégeskedett naluk a Pusztaszeri titon
oregen és betegen), masokat Ausztridban és Réméban és mindvégig hiiségesen
tartotta magat ahhoz a legendahoz, miszerint azért telepiilt haza, hogy szelle-
mileg kibontakozhasson és szolgidlhassa Magyarorszag és az egyhaz ugyét. Al-
lambiztonsagi anyagaibdl dgy tilinik, sikeriilt is az esetleges gyanakvasokat el-
oszlatnia, majd’ mindenki baratsdgosan fogadta, és a bizalmaba avatta. Egy id6
utan azutdn mar az Allami Egyhaziigyi Hivatallal egyeztetve juttatta ki jelen-
téseit a Vatikdnba is pl. a magyarorszagi hitoktatas helyzetével kapcsolatban
Poggi érseknek 1976-ban20, de t6bb izben mésokhoz is az Egyhazi Koziugyek
Tanécsaban. Poggi érsektdl egy izben felkérést is kapott, hogy pontos informa-
ciokat szerezzen a magyar katolikus egyhaz helyzetével kapcsolatban. Egy al-
lambiztonsagi jelentés szerint ,,Kémitives elvallalva Poggi megbizasat utasitasa-
inknak megfelel6en magyarorszagi egyhazi kapcsolati korében informacickat
gytjtott. Ezeket atdolgozva, kiegészitve a BM III/III-1 Osztaly és az AEH elno-
ke, Miklés Imre elvtars altal adott anyagokkal 6sszedolgoztuk. Olyan rész-
anyag-kiegészitések is torténtek, amelyek alapvetGen tényekre tdmaszkodnak,
de ezek a rajtuk eszk6z6lt szandékos torzitasok ttjan alkalmasak arra, hogy al-
lamtitkarsagi kérokben hamis illuziékat keltsenek.”?! A beszamolét Nagy egy
romai dtjan juttatta célba. Allambiztonsagi anyagainak taniséaga szerint Nagy
teljesen azonosult szerepével. Kés6bb tobb alkalommal kozvetitett ily médon.
1978-ban pedig Mindszenty iranti személyes bosszivagyat meglovagolva az AEH-
val egyeztetett forgatékonyv alapjan egy Mindszentyt leleplezé ,,dokumentum-
filmet” is forgatott vele Radvanyi Dezs6é és Matray Mihaly.22

Nem alakult azonban minden kezdeti varakozasainak megfelel6en. Lanya
1976-ban gy dontott, nem marad tovabb Magyarorszagon. Rémaba tavozott,
majd ,hazatért” Argentindba, nem kevés f6fajast okozva ezzel apjanak. Nagy
T6h6tom magyarorszagi come back-jét azonban nemcsak csaladi problémak za-
vartak meg: végig elégedetlen volt kiad6i munkdjaval, konyve nem jelent meg,
ahogyan azt beigérték neki, folyamatosan anyagi gondokkal kiizdott és ugy
érezte, nem kapta meg a neki kijaré ,dicsGséget”. Végig kitartott azonban
amellett, hogy 6 ateista és marxista, csupan nem a partf6iskolan jutott erre a
meggyGzédésre, s egykoron majd a torténelem fogja igazolni 6t. Egy helyitt igy
ir: , Kijelentem és ime irasba is adom, hogy én ma mar ateista vagyok, az egy-
hazrdl az a véleményem, hogy 6sszes nagyszeri alapelvei, az igynevezett evan-
géliumi igazsagok, semmivel sem tobbek egy tiszta, idealis és egyetemes huma-

19 1966. augusztus 30-i beszdmol6, ABTL 3.2.1. Bt-1584/1 51.

20 ABTL 3.2.1. Bt-1584/8 20.

21 ABTL 3.2.1. Bt-1584/6 139.

22 Egy jezsuita pater vallomasai egy hercegprimésrdl cimmel. Im. A film készitésének tervérdl
és allambiztonsagi céljardl lasd: ABTL 3.2.1. Bt-1584/8 A tervezett két részes filmbdl valészintleg
Nagy varatlan halala miatt csak az I. rész késziilt el.
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nizmusnal, ellenben ami kétezer év alatt rarakédott és amit ma gyakorol, az en-
nek a humanizmusnak a legteljesebb elaruldsa. S mégis hiszek abban, hogy so-
kan az egyhaz vezet6i koziil 6szintén vissza akarnak térni erre az alap-huma-
nizmusra (6k evangéliumnak nevezik). Meggy6z6désem, hogy ezek az emberek,
akik az evangéliumban hisznek, 6szintén akarjak ugyanazt a humanizmust
megvaldsitani, amit mi nem evangéliumnak, hanem marxizmusnak neveziink.”23
Léanya tavozasa utan Nagy az allambiztonsdggal egyeztetve olyan hireket is
terjesztett magardl, hogy betegeskedd felesége haléla esetén szeretne djra vissza-
térni a jezsuita rendbe, erre azonban mar nem keriilhetett sor, mert 1979. feb-
ruar 21-én, 71 éves koraban szivrohamot kapott és varatlanul elhunyt. Hamva-
it az Argentinaba, lanyahoz visszatelepiilé felesége Nagy utolsé kivansaganak
megfeleléen Buenos Aires-be szallittatta, majd — miutan sikeriilt az argentin
szabadkémiivesekkel megegyeznie — az Argentin Szabadkémiives Nagypaholy
altal fenntartott Hogar Bernardino Rivadavia arvahéz udvaran egy nagy akéac-
fa kortl szétszératta.2

Ki volt tehat Nagy T6hotom? Jezsuita? Vagy keresztnevét és édesanyja
lanykori vezetéknevét felhasznalva egy Varga Sandor nevi szabadkémiives, aki
még hamvait is ,testvéreire” bizta? Esetleg a ,,Kémiives Sandor” és , Franz
Kirchenbauer” fedénéven jelentéseit alairé iigynok volt az igazi arca? Onmaga
igy ir errél az Egyhdz és kommunizmus magyar kiaddsra szant, &m meg nem je-
lent ,,[:Tj elészavaban”:

,2Egymasutan kovetkezd életeimben nem vetkéztem le az elébbit, hanem
magamra véve az Ujat, a régi lényegét megtartottam. ElGszor csak jezsuita vol-
tam, aztan lettem szabadkémiives, megtartva minden megtarthatét a jezsuita
multbdl (elvek, baratok, kapcsolatok és szerelmem a Tarsasag irant.) Késébb a
kommunista vildgban is magammal vittem az elsé kett6t, alapelveiket, 6ssze-
kottetéseimet veliik, k6zben atvettem a kommunizmusbdl mindent, ami jé és
haladast jelent. Olyan voltam, mint egy foly6: indul egyediil és 6sszefolyik egy
masikkal, s6t egy harmadik is beleémlik, és igy mennek egyiitt tovabb, mindig
disabban, bévebben, nagyobb hompoélygéssel, szélesebb partok kozott.

Mindvégig jezsuita maradtam, de k6zben belilrél, s6t 6nmagamba befo-
gadva és személyesen atélve, megtapasztaltam a szabadkémiiveseket és a kom-
munistakat. Atvonultak rajtam és bennem, s kézben figyeltem, szivtam be
mindkettébél azt, ami igaz, ami 6rok és ami j6. Es sokat talaltam ilyen pozitivu-
mot! Sokkal tébbet, mint a nagy véllalkoz4s alapjan csak sejtettem volna is.”25

23 ABTL 3.2.3. Mt-975/1 103.

24 A csaladra vonatkozé informacickat eziton is készonom Nagy Krisztindnak, Nagy Téhotom
lanyanak.

25 A kéziratot Nagy Tohotom lanya, Nagy Krisztina bocsatotta rendelkezésemre.
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“BEHIND THE MASKS”
The Life of Tohotom Nagy

by Eva Petrds
(Summary)

To6hotom Nagy was a Hungarian Jesuit (1908-1979), who lived an extraordinary life that
included several stages first in the Jesuit order, later as an emigrant free mason in South America,
and finally in Hungary again as a secret agent of the communist political police. The study strives to
introduce the man “behind the masks”, as he put it in one of his writings.

After his intensive Jesuit studies, which included obtaining multiple doctorates in sociology,
ethnology and church law, Nagy started his clerical career as the leader of the most successful
Catholic youth movement in interwar Hungary, the KALOT (Catholic Society for Agrarian Youth).
As he was involved in the problems of the Hungarian peasantry, he and his fellow-Jesuits struggled
for agrarian reform and took part in the anti-fascist activities during World War II. In 1944 he risked
the crossing of the Soviet front-lines in order to meet Soviet military commanders to secure the
future of KALOT. Later he described his adventures in his book ‘Jesuits and freemasons”, which was
published first in Spanish. From his book and other sources, which are available in Budapest in the
National Széchényi Library, his diplomatic journeys can be also reconstructed. During 1945 and 1946
Nagy travelled six times between Budapest and Rome and became a chief negotiator between the
Vatican and the Hungarian Catholic church. Since he could not agree with Cardinal Mindszenty and
his policy, the Primate saw to it that Nagy should leave Hungary and even Europe: he was
“sentenced” to exile in South America. Nagy moved to Argentina and left the Jesuit order in 1947.
Later he became a member of the Hungarian Free Mason community, but after the Hungarian
political police offered him a chance to return to Hungary, in 1968 he moved back to Budapest with
his family. Until his death he was used by the political police as a secret agent who reported on
church matters.



