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6ta szolgélt itt, és bator, harcedzett tisztnek szamitott. Igy nem is rontott elére ,felelstleniil” fe-
dezet nélkil, ugyanis a 2. (Hannover) huszarezred egyik (valészintileg az 1. 6rnagyi) osztalyanak
a tamogatasaval tort elére a kijelolt pontra. Erdekes, hogy az el6bbi huszérokat (az iiteghez ha-
sonléan), ellentétben a 3. (Ferdindand) huszarezred két osztalyaval (az egyiknek, a 2. érnagyi osz-
talynak éppen Zambory szazados volt a parancsnoka...) egyaltalan nem zavarta az el6renyomu-
lasban a hivatkozott visszaemlékezésben szerepl6 un. ,széles, mély arok” (valdsziniileg a Szi-
la-patakrdl van szo)... igy itt inkabb a tdmogaté csapatok elkésésérdl van szé, mint ,,felel6tlen tii-
zérekrsl” (166., 187. o.). Az liteg viszont a tulerejd cs. kir. lovassag tamadasa miatt (amely el6bb
szétverte a Hannover-fedezetet) 1ényegében valéban megsemmisiilt, mivel silyos személyi veszte-
sége mellett 6 agyudja és 3 16szerkocsija is az ellenség kezére keriilt (egy 16szerkocsi pedig felrob-
bant), ellentétben az allitottakkal (166., 187. 0.). (Az eset utédn Csanyi a XV. gyalogiteg parancs-
noka lett, és késébb szazadossa is el6léptették, igy aligha 6t hibaztatta a vezetés...) Ami pedig a
hadrendi anomalidkat illeti: a tavaszi hadjarat alatt az Gj, Gorgei-féle hadrend csak éprilis 4-5-t61
lépett érvénybe, igy (a visszaemlékezések donts tobbségében allitottakkal ellentétben) a hadmii-
veletek kezdetén még a Vetter-féle volt érvényben, ezért Leiningen dandara Tépidbicskénél vals-
ban rendelkezett még egy (a II.) 12 fontos uteggel (185. o.).

Erdekes még a szerzé azon megjegyzése is, hogy a tabori eréditések esetében mind Gy6r ju-
nius 28-i, mind Koméarom jilius 2-i védelmét sikertelennek mindgsiti (119. o.), pedig az el6bbi eset-
ben a masodik védelmi vonal feladasat csak egy megkeriilés kényszeritette ki késé délutén, mig a
masodik esetben csak a jobbszarnyi 3 el6védmi keriilt (ideiglenesen) ellenséges kézre; a f6 védel-
mi sdncvonalat a tdmadék meg sem tudtdk kozeliteni. Hasonléképp: bar a szerz szerint a ma-
gyar felderités végig jol miikodott (237. o.), a szabadsdgharc torténete tele van mindkét fél hadve-
zetése szamdara meglepetést hozo ,talalkozéiitkozetekkel”. Végiil: bar a recenzens is tudja, hogy a
magyar huszar ,,a vilag elsé katondja”, azért (ellentétben a kissé lekicsinylé megjegyzésekkel: 45.,
235. 0.) a nyilt 6sszecsapasokban rendszerint a cs. kir. vértesek és ulanusok kerekedtek feliil, a
dragonyosok és svalizsérek pedig egyenrangu ellenfelek voltak a harctéren (leszamitva persze a
lesvetéseket és portydzasokat).

Az el6bbi (inkédbb kiegészits jellegli) megjegyzésektdl fliggetlentil, a recenzens csak ajanla-
ni tudja a fenti munkéat minden, a korabeli hadviselés apré6 részletei irant érdeklédé szakember-
nek és olvasénak egyarant, akik tobbet szeretnének megtudni a 19. szdzad els6 felének harcelja-
rasairdl a szélesvasznu torténelmi filmek ,lendiletesen” dbrazolt rohamaindl, vagy a lakonikus
»hssies csapataink bevették a helységet” tipusu szaraz hadijelentéseknél.

Kemény Krisztian

Peteler Klara

DESCRIPTIO TRANSYLVANIAE
Art Printer, Sepsiszentgyorgy, 2013. 192 o.

ERDELY LEIRASA

A tavalyi év legvégén Descriptio Transylvaniae cimmel reprezentativ, 192 oldalas kényv je-
lent meg a sepsiszentgyorgyi Székely Nemzeti Mizeum és ARTprinter Konyvkiadé gondozdsa-
ban, amely Erdély 6nallé térképeit mutatja be. A kétet a magyar Atlas Hungaricus (Szdntai La-
Jjos: Atlas Hungaricus 1528-1850. I-II. koétet. Akadémiai Kiadé. Budapest, 1996) és a roman
Descriptio Romaniae (Ciortan, Ion — Radu, Mariuca — Penda, Octavian Ion: Descriptio Romaniae.
Muzeul National al Hartilor si Cartii Vechi. Bukarest, 2004) térképkatalégusok kozotti eddigi
ures teret tolti ki.

A kotet szerz@je Petelei Kldra, aki torténelem-angol szakot végzett a marosvasarhelyi
Petru Maior Egyetemen, jelenleg a marosvésarhelyi Teleki Téka konyvtarosa. A szerz8 mogott,
akinek ez az els6 munkaja ezen a teriileten, két sziirke eminencias all: Gréf Ldszl6, 1956 6ta Ang-
lidban é16 térképgytijts, aki lektoralta a munkat és a bevezetd tanulmanyt jegyzi, tovabba elGszét
irt a kotethez Tamds Sdndor kézdivasarhelyi térképgytjto.

Nem konnyl megvéalaszolni, hogy mi altal hatarolédik le tudatunkban a folyamatos f6ldraj-
zi felszin egy szeglete, és valik az a teriilet tajegységgé. Birhat az a térrész kornyezetétdl eliits
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természeti jelleggel, de az is lehet, hogy torténetében, nyelvében, vallasadban tér el szomszédjaitdl.
Lehet, hogy a megfigyelt szempontot valamely tudomanyag hasznéalja csoportositasra, vagy épp a
kozigazgatas is megvonja éles hatdrait e mentén, és az is megtorténhet, hogy maga a helyi k6zos-
ség tudataba fészkelédik be ez a sajatossag.

Azt a foldtertletet, amelyet Erdélynek neveziink, az korban még nem tekintették tajegy-
ségnek, a kozépkorban valt azza. Természetf6ldrajzi értelemben az Erdélyi-medencét a kornyezs
hegyvonulatok mindig is elzartak a mogottiik levé alf6ldektsl. Torténete sordn ez a medence bizo-
nyos mértékben sajat utat jart be, legerételjesebben a 16. és 17. szdzadban, amikor orszagga nétte
ki magat. Tobbnyelvii és tobbfelekezetl jellege is egyedivé tette.

Erdély teriilete és statusa valtozott a torténelme sordan. Az erdén tuli tertilet sajat nevet
kapott, a magyar kézépkorban Erdély névvel a medencét és peremhegységeit nevezték (lasd erdé-
lyi piisp6kség), a kora djkorban az dllamma valt Erdélyi Fejedelemség meg-megszerzett magyar-
orszagi részeket (Partium), viszont kés6bb a Habsburg-tartoményhoz mar csak kisebb Részeket
ragasztottak hozza. A kiegyezéskor elvesztette 6nallésdgat, az unié olyan mértékd volt, hogy a
dualizmusban a statisztikdkban a nevét is lecserélték (Kirdlyhagéntul névvel illették). Lassan
szaz éve, hogy Erdély alatt egyre inkdbb egy tagabb tertiletet értiink, s ezaltal elkiilonitjik az ed-
dig targyalt torténeti Erdélyt, és a jelenkorit, amely az egykori Magyarorszag és a mai Romania
metszete.

A tajegységek altalaban el6szor névként keriilnek térképre, majd az lesz fontossaguk mérv-
adgja, hogy cimsorba keriilnek, 6nall6 kivagatu térképek {6 témai lesznek. A tdjegység térképi ab-
razolasdnak mikéntje tehat pontosan koveti a tajegység életét, erejét.

Erdély nevének els6 térképi dbrazoléasa feltehetSleg az 1320-as évek végi Angelino Dalorto
(Dulcert)-féle portolan felirata. Ezen latinul és magyarul jelenik meg Erdély neve (regio septem
castra, erguiul). A késébbi kozépkori térképek keveset tettek hozza e tekintetben e térképhez:
Erdély nevén kiviil par legfontosabb varosat taldljuk csak meg.

Még a kozépkori Magyarorszag utolsé pillanataiban tortént meg az igazi attorés. Ldzdr
Magyarorszag térképe 1528-ra készult el, amely Erdélyt Transsylvania felirattal adja meg, és
mintegy széz helynévben részletezi. A brasséi szasz Johannes Honterus négy évvel késébbi, 1532-es
orszagrésztérképe tovabbi elsGségeket szerez meg: a magyar és a roméan térképtorténet is az elsé
itthon nyomtatott térképként tinnepli, tovabba ez az els6 térkép, amelynek cimében ott az Erdély
felirat (Chorographia Transylvaniae Sybembiirgen). Honterus térképén mar tébb mint kétszaz
nevet szerepeltetett, kivagata nagyjabdl az Erdélyi-medence, részletesebben a szasz székek keril-
nek bemutatasra. Honterus térképét kovet6en hamarosan orszagga valt az altala abrazolt tertlet,
kialakult az Erdélyi Fejedelemség. Az ezt kovets masfélszaz évben a nyugati kiaddk f6leg kett-
jiuk térképe felhasznalasaval készitettek térképeket e teriiletrsl. A térképek koziil a legrészlete-
sebbek az 6nallé Erdély-térképek: eleinte Honterus nyoman csak az Erdélyi-medence keriilt be-
mutatdasra, a 16. szdzad végétsl mar feliileti szinezés és hatarszalag jelolte Erdély 6nallé allamisa-
gat hatérai révén, a 17. szdzadban néha Partiummal is kiegésziilt a célteriilet.

Ujabb komoly elérelépés a Habsburg-idészakban tortént: az osztrak szolgdlatban dolgozé
Giovanni Morando Visconti 1699-es térképe, amely a korabbiakhoz képest sokkal t6bb telepiilést
irt meg, ezernél is tobbet. 1769-73 kozott az osztrakok mar részletes felmérést végeztek e tarto-
manyukrdl, Erdélyt bemutaté topografiai térképmtvitk mar 280 szelvénybdl allt. Fontos cezira
tehat az els6 osztrak katonai felmérés, ezt kovetéen az 6nall6 orszagtérképek mar messze nem a
legrészletesebb munkak voltak.

Ahogy a valamelyest 6néllé Erdély torténetében is fontos zaréké a Magyarorszaggal valé
unié, ugy az 6nallé Erdély-térképek torténetében is fontos zaré idépont 1867. Az 1860-as években
a tartomdnyr6l még siirtin jelentek meg részletes térképek, azonban a kozigazgatasi rangjatol
megfosztott, tdjegységgé lefokozott Erdély sem a dualizmusban, sem Romaénia részeként jéfor-
man nem keriilt 6nélléan térképre tobb mint egy évszazadon at. A mentalis sikba bezart fogalom
térképi kivetitése az 1989-1990-es rendszervaltas kornyékén ersodott meg: a tobbnyelvii Kovats—
Fodor-féle Erdély-aut6térkép volt az els6, amely e tdjegységet, pontosabban mar a jelenkori valto-
zatat, ismét térképi cimbe emelte.

A Descriptio Transylvaniae kotet az 1850 el6tti Erdély-térképeket mutatja be, oldalmérett
szines képet, illetve magyar, romén és angol nyelvi leirasokat kozolve a térképekrsl. A kotet ha-
romnyelviisége teljes kort, kiterjed a fiilszovegekre, elGszdra és a bevezeté tanulméanyra is. Elis-
merésre mélt6, hogy érzékeny témakorrsl ugyanazokat az informécickat adja kozre a kotet a fe-
leknek, tovabba vilagnyelven is elérhetévé teszi azt.
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Tamds Sdndor elszavabdl tudjuk meg a kotet céljat: az dsszes ma ismert, valaha nyomta-
tasban megjelent 6nallé Erdély-térképet jelenitették meg. Csak az 6nallé altalanos térképeket,
nem foglalkoztak a tobbszelvényes, részletes topografiai térképmiivekkel és a tematikus térké-
pekkel sem. Az 6nallé Erdély-térképek mellett van egy kakukktojas is: ,,érdekességként” beszer-
kesztették Székelyfold elsé 6nallé térképét is (1832-bdl). )

A térképtorténetben hasznalt altalanos 1850-es évet tekintették zaré idépontnak. Igy a
konyvbdl hidnyoznak a szabadsagharc és kiegyezés kozotti masfél évtized térképei, amelyek a leg-
részletesebben mutattdk be a még nem egynemdisitett erdélyi kozigazgatast, a még nem kanoni-
zélt, killonb6z6 nyelvi erdélyi névanyagot (pl. Mersich, Bermann, Bielz, Fetti, Grimm, Peter-
mann, Steinhausen munkéi). Talan hasznosabb lett volna nem az altalanos ddtummal, hanem a
helyi térképtorténetet nagyon befolydsolé 1867-tel zarni a munkat, hiszen akkor — eltekintve a
ma is jéforman megvasarolhaté térképektsl — tényleg teljes lett volna a korkép.

Az el6sz6 és koszonetnyilvanitas utan Grof Ldszlé Erdély térképei és térképészei cimi ta-
nulmdanyat taldljuk a kotetben. E tanulmany nem e kétet szamaéra késziilt, korabbi valtozatat an-
golul olvashattuk mar, a gyulafehérvari 1918. December 1. Egyetem torténeti folyGirataban jelent
meg (Grof Ldszl6: Maps and Mapmakers of Transylvania. In Annales Universitatis Apulensis.
Series Historica I. Gyulafehérvar, 2005. 283-295. old.). A tanulmény Ptolemaiosz 2. szdzadi mun-
kéjaval kezdi az Erdély tertletérdl szol6 térképek leltarat, kozépkori OT- és portolan-térképek-
kel, tovabba Lazar és Honterus térképeivel folytatja, részletesen kitér Ortelius eredményeire. A
18. szazadi erdélyi ,térképész” Bod Péter életének és munkassaganak bemutatasaval zarul a ta-
nulméany. E tanulméany kiegészit6 dbraja a kétoldalas felvétel Lazar térképének felsé negyedérdl,
rajta Erdéllyel is.

A konyv f6 része az 57 szerz6 altal készitett 86 térkép bemutatasa; a kotet talan f6 erénye,
hogy ennyi Erdély-térkép egy helyen még nem szerepelt. Szamomra meglepd médon a térképek a
szerzGk neveinek abécé-sorrendjében kovetkeznek egymas utan. Meglatdsom szerint — térkép-
torténeti munka lévén — hasznosabb lett volna a kronologikus szemlélet, hogy lassuk a térképek
fejlédését, a forrasok hatasait a kés6bbi munkakra, az djdonsdgokat tudjuk felismerni. Az altalam
elképzelt kronologikus sorrend végén egy névmutaté abécé-sorrendje megoldotta volna azt a
gyorskeresést, amely a jelenlegi szerkezet egyetlen elénye. A jelenlegi dbécé-sorrendes szerkezet
esetében legalabb egy kronoldgia szitkséges lett volna az olvasénak segitségként a torténeti sor-
rend kovetésében.

Természetesen a térképek legnagyobb része ismert, hiszen ezek nagy része megtalalhaté a
nagy budapesti gy(jteményekben (Orszagos Széchényi Konyvtar Térképtara, Hadtorténeti Inté-
zet és Mizeum Térképtara), és ezen intézmények az utébbi évtizedekben digitdlisan kozzétették
mar legfontosabb térképeiket honlapukon, illetve DVD-kiadvanyaikban. A kotet értékeként ir-
hatjuk fel, hogy olyan térképeket is tartalmaz a fenti ismertek mellett, amelyeknek ez az elsé ij-
rakozlése.

A kotet nagy oldalmérete (32 x 33 cm) ellenére is a térképeket t6bbnyire kicsinyitve latjuk,
teljes kivagatukban, ritkan kapunk nagyitasokat a térképek részleteir6l. Igy a térképek jellegérsl
csak altalanos képet alkothatunk, azonban a nevek tébbnyire mér olvashatatlanul kicsik, igy
ténylegesen tanulméanyozni a térképeket mar nem lehet. Az utébbi idében térképtorténeti mun-
kaknal elterjedt az a megoldés, hogy DVD-n mellékelik a térképek nagyfelbontéasu képeit, ezt ko-
vetni itt is hasznos lett volna.

A térképekkel szemben fekvé oldalon rovid sz6veg mutatja be az illets térkép szerzgjének
életutjat, munkassagat, majd a térkép par vondsara hivja fel a szerzé a figyelmet: talléz a kartus
megoldasabdl, a térképi tartalom vagy &brazolds mikéntjébdl, a névrajz érdekességeibil.

Ugyan a forrasmunkak szévegkozi hivatkozasa nem torténik meg, a munka a felhasznalt
irodalom felsoroldsaval zarul, amely tehat inkabb csak egy altaldnos bibliografia Erdély térkép-
torténetéral.

A kozigazgatasi értelemben vett 6nall6 Erdély nagyjabdl Buda elfoglaldasa és a kiegyezés
kozott létezett, ezzel parhuzamosan ugyanebben a mintegy harom évszazadban készultek ez or-
szagrol, tartoméanyrdl az 6nallé Erdély-térképek. Az utébbi évtizedekben djra megjelentek e tor-
téneti tajegység onallé Erdély-térképei, s6t vele parhuzamosan az Erdély-térképtorténet is 6nal-
16sodik, ennek egyik 1épése e munka megjelenése.

Bartos-Elekes Zsombor



