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tott perekrsl. Ezekben a roppant bonyolult eljarasokban jogi, gazdasagi, politikai szempontok ke-
veredtek, s ezt a képet tovabb szinezték a regionalis és az orszagos politika érdekei. A perek egy-
szerre villantjak fel valamiféle posztsztdlinista fordulat lehetségét, hiszen a sikeres tsz-vezetSk
elleni leszamolasok akar komplett koncepcids eljardsokhoz is vezethettek volna. Varga Zsuzsanna
szép szdmmal sorakoztat példdkat az 6nkényes jogértelmezés, a hatalommal valé visszaélés, és a
politikai okokbdl val6 megfélemlités eseteire. Azonban az is kidertil elemzésébdl, hogy az agrar-
lobbi programjanak helyessége, mondjuk ugy a valésagra szabott volta tette lehetetlenné a reform
teljes visszaforditdasat. A haztdji gazdalkodast érint6 megszoritasokra a termel6k az allatallomény
csokkentésével reagéltak, amely a husellatast veszélyeztette, ez viszont a rendszer legitimacis
alapjaul szolgalé életszinvonal politikat déntotte volna romba. A szerz6 nagyon meggyézéen irja
le ezt az Gsszetett viszonyrendszert, amely voltaképpen ugyantigy guzsba kototte a kovetkezetes
reform és a neosztalinista fordulat hiveit.

Ugyanakkor szeretnénk felhivni a figyelmet arra, hogy a tsz-vezeték elleni perek nagyon
alapos mikroszint{i vizsgélatot igényelnek, amelyet nyilvanvaléan nem lehet elvarni egy ilyen
munka esetén. Mégis feltehets a kérdés, hogy a gazdalkodasban tapasztalhaté normaszegés nem
a rendszer egyik sajatos jellemzgje volt-e, nem arrél arulkodott-e, hogy az adott koriilmények ko-
zOtt még a tehetséges vezetdk altal iranyitott tsz-ek sem lehetnek sikeresek. Ha viszont a norma-
szegés lesz az alland6 norma, akkor az voltaképpen kikezdi annak a gazdasigi modellnek az alap-
jait is, amelynek keretén beliil a korabeli magyar mez6gazdasag élt és létezett. Ez nem érvényte-
leniti a szerzé allitasait, de a tovabbi kutatdsok sordn mindenképpen megfontolandé
szempontnak tiinik.

A mi utolsé részében lényegében az 1980-as évek felemds reformjavaslatait tekintette at a
szerzd, igy eléggé lazdn kapcsolddott a kordbban targyalt fejezetekhez. Itt sokkal inkabb el6készi-
t6 anyagokrdl, koncepcickrél olvashatunk, de sokkal kevesebbet tudhatunk meg arrdl, hogy mi
tortént az agrarlobbival a vezetdk eloregedése folytan, hiszen a tagok atlépték 60. életévitket és
lassan nyugdijba vonultak. Gondoskodtak-e utédokrdl, kerestek-e tjabb szévetségeseket, hogyan
viszonyult hozzdjuk az egyre inkabb professziondlis menedzserként viselkedd tsz-vezet6i elit?
Ezekre a kérdésekre sajnos nem leltiilk meg a valaszt. A kotet utols6 fejezetében az agrarlobbi
csicsan helyet foglal6 legfontosabb személyiségek karrierutjanak rovid attekintését talaljuk. Itt
csupén egyetlen hiba akadt, Marton Janos agrark6zgazdasz 2008-ban elhunyt, s ezt nem tiintette
fel a szerzd.

Ha a konyv egészét tessziik mérlegre, akkor biztosan kijelenthetjiik, hogy Varga Zsuzsanna
fontos témat valasztott, lényeges kérdéseket tett fel, kozelebb vitt minket annak megértéséhez
hogyan miik6dott a politika a Kadar-korszak harom és fél évtizedében. A magyar mezigazdasag
atalakuldsanak nehéz kérdéseit is érintette. A kotet legkivalobb fejezeteinek az 1970-es évtizedet
bemutaté részt tartjuk, amikor az agrarlobbi és mas politikai csoportok harcat, illetve a tsz-elno-
kok elleni eljarasokat, a kriminalizélasi folyamatokat mutatta be. A szociolégiai eszkoztar alapo-
sabb felhasznélasaval, a szerzg altal is tobb esetben felvetett vizsgalati szempontok kiovetkezetes
végigvitelével még jobb és még maradandébb monografia sziilethetett volna.

Papp Istvdan
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A francia ,,détente-entente-coopération” politika lehetéségei, kiils6 és bels6 korlatai
Gondolat Kiadé, Budapest, 2013. 397 o.

Franciaorszag és Kozép-Eurdpa viszonya, benne a magyar—francia hivatalos kapcsolatok
20. szazadi torténete alapos kutatés targyat képzi az elmilt évtizedekben. A téma iranti érdekls-
dést indokolja tobbek kozott a levéltari forrasok jé hozzaférhetGsége és gazdag, informativ volta,
illetve az a tény, hogy Péarizs szerepe az eurdpai kontinensen nemzetkozi szerepének fokozatos
hattérbe szorulasa ellenére sem elhanyagolhaté. A francia diplomaécia iratok nem csupan a bipola-
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ris viszony jobb megértésében vannak a torténész segitségére, hanem az éppen vizsgalt korszak
atfogébb 6sszefiiggéseire, tendenciara is jol rairdnyitjak a figyelmet. A magyar kalagyi, illetve
egyéb dokumentumok tanulméanyozésakor is azt tapasztalhatja a kutaté, hogy a Franciaorszaggal
kapcsolatos levéltari forrasok kozott szamos olyan iras taldlhatd, amely a nemzetkozi események
értelmezését szélesebb perspektivaba helyezi, segitve ezzel a mult alaposabb feltarasat.

Ezeket a szempontokat szem el6tt tartva kiilonosen is dicsérendd vallalkozasként értékel-
hetjiik Charles de Gaulle, 1963 és 1968 kozé es6, keleti nyitdsi politikdjanak vizsgalatat a ma-
gyar—francia kapcsolatok titkrében. Kiillonosen szimbolikus a kotet megjelenésének datuma, hi-
szen Parizs és Budapest kozott a diplomaciai kapcesolatok nagykovetségi rangra emelésének 50-
dik évfordulgjdnak esztendejében kertlt kiadésra.

Garadnai Zoltan, a Magyar Nemzeti Levéltar fémunkatarsa, két francia-magyar reléciét jol
bemutaté dokumentum kotet megjelentetése utan, szintén a Gondolat kiad6 gondozasdban napvi-
lagot latott monografiaja alapos részletességgel, jol kovethets kronolégiai bontasban térja az olva-
s6 elé Parizs és Budapest viszonyéanak fejlédését és ennek nemzetkozi hatterét, (a cimben szerep-
16 évszamokkal ellentétben), inkdbb tiz éves idGkeretben 1958-1968 kozott.

A konyv bevezetgjében bemutatasra kertilnek a témaban, elsGsorban franciaul és magyarul
publikél6 fontosabb szerzék és vonatkoz6 miveik egy része, illetve az a két fontosabb hipotézis,
amelyeket Garadnai Zoltan a munkgjaval alatamasztani kivan. Ez utdébbiak igen &ltalanos kije-
lentések, gyakorlatilag azt a ma mar teljesen elfogadott tételt kivanjak megerdGsiteni, miszerint a
hideghaborud kiillonb6z6, jél elkiillonithets korszakokra bomlik, és a kelet-k6zép eurdpai allamok,
koztik Magyarorszag is érdekelt, a kelet-nyugati szembenallés iratlan kereteit betartva, diploméa-
ciai mozgasterének novelésében.

A szerz6 elsGsorban a francia és a magyar diplomaéciai iratokra tdmaszkodik, hogy illuszt-
ralja azt a jelentGs kiilpolitikai aktivitast, amelyet Franciaorszag és a keleti blokk orszégai kifej-
tettek az 1960-as évek masodik felében. A monografia Charles de Gaulle rovid bemutatéasat kove-
téen, jelentds fejezetet szentel a tabornok kiilpolitikai koncepcidinak ismertetésére, illetve fran-
cia diplomécia nemzetko6zi és azon beliil a kelet-k6zép eurdpai helyzetének leirdsara. A md érde-
mi része, amely konkrétan Franciaorszag keleti nyitas politikajaval és az erre adott valaszokkal
foglalkozik az 1963 és 1968 kozotti idészakban a (104. oldalon), a harmadik fejezett6l kezdédik. A
szerz$ a tagabb megkozelitéshbdl, francia nézépontbdl fékuszal Budapest-Parizs hivatalos viszo-
nyara, Osszehasonlitasként hozva Franciaorszag a keleti-blokk egyes allamaival fennall6 kapcso-
latait.

A kotet precizen elemzi, a francia érdekeket és azokat a reflexeket, amely térség egyes or-
szagai vonatkozasdban hagyomanyosan jellemezte Parizs diplomaciai torekvéseit. A monografia
tobbek kozott a nemzetkozi szakirodalom véleményével egybehangzé médon felhivja a figyelmet
arra, hogy a , Vasfiiggony” mogott 1évs egyes allamokkal fennall6 kapcsolataiban Franciaorszag
minden esetben szem el6tt tartotta a német és az orosz tényez6t. A szerzé helyesen mutat ra
arra, hogy francia részrgl 1963 utdn megnyilvanul6 egyre aktivabb kelet-k6zép-eurdpai politika
egyfajta eszkozként szolgalt ,,Németorszag” ellendrzésére, illetve, arra hogy a ,németkérdést” De
Gaulle alapvetGen a kelet-nyugati szembenallas kulcsproblematikdjanak tartotta. Szintén egyet kell
érteni azzal a megallapitassal, hogy a francia allamf6 détente-entente-coopération politikdjanak
egyik fontos célkitlizése egy esetleges német-szovjet-amerikai kiillon megegyezés megakadalyoza-
sa is volt.

Megjegyzend6 mindazonéltal, hogy De Gaulle nemzetdllami érdekeken nyugvé és egyen-
sulyt keresé politikaja ellentmondésba keveredett a francia célkitlizések nagy részével. A némete-
ket irritdlta, a keleti-blokk allamaiban, kiilonésen Lengyelorszagban és Csehszlovakidban bizal-
matlansagot sziiltek, mig Moszkvéban visszajara fordithatd, a nyugat ellen felhasznalhat6 eszkoz-
zé valtak nem egyszer a , Tabornok” kezdeményezései. De Gaulle hidba akarta az ,,Atlanti-6cean-
tél az Uralig” terjed6 nemzetallamok Eurdpéja koncepcidval és a ,keleti nyitas” hangoztatdasaval
egyszerre megnyerni a németeket, a kozép-eurdpai szovjet befolyés alatt all6 allamokat és magat
a Szovjetunidt is, és mindezeken keresztiil Franciaorszag nemzetkozi sulyat és szerepét novelni,
a hideghaborus keretek ehhez igen csak lehatarolt mozgéasteret biztositottak. Taldn ez utébbira
nagyobb hangsilyt lehetett volna fektetni kotetben, akar a diploméciai iratokon tul, titkosszolgé-
lati, katonai jelleg( forrasokat is bevonva az elemzésbe. Mindazonaltal a szerzé t6bbszor is ramu-
tat arra, hogy a francia szandékoktdl és érdekektdl épp ugy a szovetségeseik, mint az ellenségeik
céljai eltértek és, hogy a status quo megvaltoztatasarol sz6 sem lehetett a szuperhatalmak jévaha-
gyasa nélkal.
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Ebben a kontextusban, az 1960-as években, valgjadban mellékszerepls kelet-kézép-eurépai
szovjet szatellit allamok kozott Magyarorszag fokozottan is lehatarolt kiilpolitikai mozgastérrel
rendelkezett, még akkor is, ha az amnesztia rendeletek hatédsara kitorhetett a nemzetkozi elszi-
geteltségbdl. Garadnai Zoltan monografigja ugyanakkor, ennek a ténynek a megkérddgjelezése nél-
kiil rdmutat arra, hogy De Gaulle ,keleti politikaja” valgjaban kifejezetten j6 kapaszkodénak bi-
zonyult a magyar kilpolitika szdmaéara, amely szeretett volna nagyobb nyugati elfogadottsagra
szert tenni és ezen keresztil a Kadar Janos fémjelezte rendszer belsé és kiilsé stabilizaciéjat vég-
bevinni. A szerzé nagyfoku alapossidggal mutat ré arra, hogy Budapest és Parizs kapcsolatainak
latvanyos fejlédése 1960-as évek masodik felére lényegében egyedinek volt mondhaté a keleti
blokkon belul, még akkor is, ha De Gaulle-i koncepciéban Lengyelorszag és Roménia messze na-
gyobb jelent8séggel birt. Mindazonéltal aldhtizza azt is, hogy mik6zben a kétoldald kozeledés hat-
terében egy irdnyba haté eréket talalhatunk alapveten a végsd célkitiizések messzemenéen kii-
16nboztek.

Garadnai Zoltan kivéal6an elemzi ebben relaciéban a személyes taldlkozok és latogatasok je-
lent8ségét, a francia és a magyar diplomatak szerepét, illetve nem utolsé sorban ezeken az esemé-
nyeken elhangzottakat. Tobb esetben az olvasé egyes megbeszélés koriillményeinek leirdasa kap-
csan, f6leg a francia diplomaciai iratoknak koszonhetGen belathat a kulisszdk mogé is.

A szerz6 négy kronoldgia pont koré gytjtve (1958-1962, 1963-1966, 1967-1968, 1968—
1969) fokozatosan mutatja, be, hogy a De Gaulle-korszakban a francia-magyar kapcsolatok kiilo-
nosen a kulturalis teriileten latvanyos fejlédésen mentek keresztiil, de ugyanakkor a gazdasagi és
kereskedelmi viszonyban leginkdbb a két orszag komplementaritasanak hidnya miatt nem volt
képes érdemben eldrelépni. Szintén ramutat arra, hogy a 60-as években Parizs és Budapest ko-
z06tt lezajlott egyre intenzivebb kapcsolatépités, ha mésodrangu is maradt a , keleti nyitds” politi-
kajaban, nyomai, és sok esetben j6tékony hatdsai méaig tapasztalhatéak.

Mikozben Garadnai Zoltan monografigja szakmai tartalmanak lényegét illetéen nem igen
lehet kifogast megfogalmazni, mert meggy6z6 alapossaggal és széleskort levéltari forrasokra ta-
maszkodva jarja korbe a témaét, pontatlansagok és esetenként hidnyok mégis feltlinnek a kritikus
olvasénak. Ilyen példaul Andrzej Szeptycki kival6 munkajanak doktori értekezésként valé kozlése
(12. oldal). A kival6 lengyel nemzetkozi szakérté DEA-ja, vagyis ma Master fokozatnak megfeleld
dolgozata nem disszertacié. Ennél azonban sokkal szembettinébb a kotet végén kozolt életrajzi
fuggelék, ahol olyan személyek, mint Puja Frigyes, Pierre Francfort, Jean Paul-Boncour (akinek
rdaddsul a neve nem Jean-Paul, hanem a csaldd neve megtévesztéen Paul-Boncour), esetében
nincs a haldlozési év megjel6lve. Ma mar akar az Internet segitségével, de a felsorolt szakiroda-
lom segitségével is megallapithat6 lett volna.

Tovabb4, feltling a kényv olvasasa soran a bonyolult fogalmazés, esetenként tobbsoros ér-
telmezhetetlen mondatf(izés. A monografia tilsdgosan doktori értekezésre emlékezteté inkabb
szaraz tényekre koncentralé stilusa, lehetett volna egy kicsit gordiillékenyebb tobb konkrét példat
és leirast tartalmazo élettel teli elemzés. Ilyen formaban a téma irant érdekl6ds szélesebb kozon-
séget nehezebben tudja elérni, holott pontosan az lenne az érdeme ennek a munkénak, hogy is-
merté valjon, és nem csupdn sz(ik szakmai korben, a francia-magyar kapesolatok miltjanak egy
fontos idGszaka.

Természetesen a kritikai észrevételek nem vonnak le a t6bb széaz oldalas tudomanyos mun-
ka értékébdl. A kotet alapos szintézisét adja De Gaulle ,keleti politikdjanak” és egyben a korszak
francia-magyar kapcsolatai torténetének. Garadnai Zoltan monografidjanak nagy érdeme, hogy
megerssiti a kétoldalu relacié kutatasanak fontossagat. A bilateralis kapcsolatok 20. szazadi kor-
szakainak alapos elemzése ugyanis nem csupdn a torténelem irant érdeklédék szamara adhat
érdekes informaciékat, hanem napjaink diploméciai munkéjahoz is hasznos adalékokkal szolgal.

Fejérdy Gergely



