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Az 1867-ben indulé Szazadok szinte egytitt sziiletett a modern magyar torténet-
irassal.! Azt kovetGen hossza idGszakon at két nagyobb csoportba osztalyoztak
az orszag torténetével foglalkozé munkakat: az orszdgos torténetet targyalé ma-
vektGl elkiilonitették a helytorténeti vonatkozastakat. Az utébbiakat a szakma
— jollehet, mint latni fogjuk, nem kezdett6l fogva — tobb évtizeden at (sokan a
legutébbi évtizedekig) alacsony szinvonald, partikularis, s6t provincialis alko-
tasoknak tekintette, melyek nem sorolhaték a tudomanyos mivek kozé, leg-
feljebb egyes adatai hasznosithatéak. Ennek egyik legf6bb oka az volt, hogy a
szaktorténészek elzarkdzasa miatt zommel amatGr, lokalpatriéta mikedvelGk
mivelték a mifajt, akik gyakran adtak alapot a fenti kritikara.2 A jelenségre
Malyusz Elemér mar 1924-ben felhivta a figyelmet. 0 ezt azzal magyarazta, hogy
a Németorszagban elterjedt territoridlis torténelemmel (Territorialgeschichte)
szemben, melynek keretében egy-egy fejedelem, nagyherceg altal uralt teru-
let torténetét az orszagos torténelemhez hasonléan és azzal azonos sullyal

* Az alabbi vazlatos 6sszedllitas a Szézadok felelds szerkeszt&jének felkérésre késziilt a fo-
ly6irat 150 éves jubileumi szaméaba — a teljesség igénye nélkiil. A felkérés indoka nyilvan az
volt, hogy a magyarorszagi torténettudomany legpatinasabb periodikdjanak méasfél szdzados
torténetérdl és teljesitményérdl mind tobb szempontbdl késziiljon leltar, illetve értékelés.
Am épp a hosszu idGintervallum, valamint a terjedelmi korlatok és a tanulmény elkészitésé-
re rendelkezésre all6 rovid id6 nem tesz lehet6vé mindenre kiterjedd, alapos vizsgélatot.

L Gunst Péter: A magyar torténetiras térténete. Javitott kiadas. Debrecen 2000. 197.

2 A felvetések és vitdk egy részének rovid osszegzését 1lasd Stier Miklés — Szdsz Zoltan:
A helytorténetiras modszertani kérdései. U] és legujabb kor. Bp. 1980. 10-21.
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targyaltak politikai, hatalmi kérdéseket, ,a mi megyei monografusunk[nak]
[...] elsG latszatra tulsagosan is jelentéktelen részletekkel kellett bibelGdnie.
Ezért torténetirdink legnagyobb része bizonyos averzidval tekintett a részlet-
feldolgozas munkaja elé s energigjat szivesebben forditotta altalanos torténeti
jelenségek vizsgalatara és megirasara. Ezzel azonban ismét egyuttjart, hogy a
[helytorténeti— V. J.] monografidkat, tilnyomdérészt, mddszeres iskolazottsagon
keresztiil nem ment, vidéken él§ autodidakta torténelemkedvelSk irtak meg,
akik munkijukban sablonszeriien jartak el, mivel invencidjuk 1) szempontok
szerinti feldolgozasra nem volt.”?

Magyarorszagon kezdetben a helytorténethez soroltak minden lokalis kérdés,
az orszagosnal kisebb k6zosségek kutatasat, illetve az ennek eredményeként meg-
sziiletett opusokat. Egyrészt egyes teriileti egységek, azaz teleptilések (varosok és
kozségek, falvak), illetve kozigazgatasi egységek (megyék, jarasok, egyhazmegyék
vagy mas egyhazi intézmények teriiletét) és sajatos tajegységek (pl. Ormansag,
Gocsej stb.); masrészt — ezek részeként — a teriiletiikon a gazdasag agazataiban
(mezbgazdasag, ipar, kereskedelem, kozlekedés, pénziigy, szolgaltatasok) mikodd
uzemek, vallalkozasok és a legkiilénb6zdbb tipusid, funkeidja helyi intézmények,
tovabba egyestletek térténetét.* Ez utébbi csoporthoz tartozé alakulatok nagyobb
része 1s vidéki székhely volt, vagy ott miikodtek meghataroz6 egységei, igy torté-
netiik feldolgozasa is a helytorténet kategoriajaba tartozott. A helytorténet mind-
ezek kovetkeztében lényegében vidéktdrténetet is jelentett és jelent.

Ha a cimben szerepld témat kivanjuk vizsgalni, mindenekelétt elkeriilhetet-
len a fogalom tisztazasa. A vidék szot tobbféle értelemben hasznaljak mind a
kozbeszédben, mind a térténeti szakirodalomban. Ertelmezhetd az orszag févd-
roson kiviili teriileteként vagy az iparosodott varosokkal szemben az agrartérsé-
gek, a falvak vildgaként, rurdlis térségként.> A torténeti feldolgozasokra gondol-
va az elsé esetben e fogalom kategdrigjaba sorolhatok az orszagrészek (Erdély,
Felvidék, Tiszantul stb.) gazdasagi, tarsadalmi, kulturalis, politikai viszonyait
vagy kozigazgatasat vizsgalé munkak éppigy, mint a kisebb régidk, tajegysé-
gek, illetve kozigazgatasi egységek, tovabba egyes teleptilések (varosok, kozsé-
gek) torténetének egy-egy korszakat vagy elemét targyalé irasok. A masodik
értelmezés szerinti csoportositasba az egyes falvakat vagy kisebb, agrarjellegi

3 Mdlyusz Elemér: A helytorténeti kutatas feladatai. Szazadok 57-58. (1923—-1924) 539.

4 Az 1967-ben létrehozott Orszagos Helytorténeti Tandcs elnoke, Székely Gyérgy is a kovet-
kezbket sorolta a helytorténeti kutatas témakoreiként: ,falutérténet, varostorténet, tizem-
torténet, iskolatorténet, a munkassag és a munkiasmozgalom helytorténete, a dualizmus, a
két vildghdbora kozotti kor, a Magyar Tandcskoztdarsasag oroksége és a felszabadulas, a
felszabadulas népi intézményei, a felszabadulds utani tarsadalmi fejlédés sajatosan helytor-
téneti problémai.” Székely Gyorgy: Az Orszagos Helytorténeti Bizottsag feladatai. Bp. 1971.
Idézi: Stier — Szdsz: A helytorténetiras modszertani kérdései i. m. 15.

5 A fogalom értelmezésére lasd Horvdth Gergely Krisztidn: Orokségiink és adéssagaink.
A rurilis tarsadalomtorténet lehet8ségei Magyarorszagon. Ethnographia 126. (2015) 417—
419.
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térségeket feltaré miveket sorolhatjuk, de ilyennek tekinthetjiik a mez6gazda-
sag, illetve az agrartarsadalom helyzetét orszagos relacidéban elemzd irdsokat is.
(Ez utébbiak elemzésétil jelen irasunkban 1d6 és hely hidnyaban eltekintiink.)

Miért fontos a téma?

Az 1960-1970-es évektdl — feliilemelkedve a korabbi, lekicsinyld értékeléseken,
»averziokon” — egyre elfogadottabba valt a torténész szakmaban az a nézet,
hogy az orszag torténetének teljes megismerése nem lehetséges csupan kézpon-
ti (parlamenti, kormanyzati, part-, tomegszervezeti stb.) dokumentumok, lapok,
orszagos statisztikak, vezetd politikusok emlékezései stb. alapjan készult nagy
ivd attekintésekkel. Azok révén ugyanis jobbara csak politikai, gazdasagi, kul-
turalis és mas célkitlizések, tervek, illetve az allam, a gazdasig, a tarsada-
lom, a kulturalis élet 6sszképe vazolhaté fel. Nem ismerhet6k meg azonban ily
moédon a megvaldsulas részletei, a tarsadalom élete kiillonb6z6 szegmenseiben
zajlé folyamatok teriiletenként, teleptiléstipusonként eltérd feltételei, amelyek
alapvetGen befolyasoltak a kézponti tervek realizalasanak maédjat éppugy, mint
a helyi kezdeményezések keletkezését, a kiilonb6zé mutatokkal mérhetd fejlett-
ségi szint régidnként, teleplilésenként eltérd voltat és valtozd trendjeit, inten-
zitasat. E felismerés eredményezte — részben nemzetkozi hatasokra — a tor-
ténettudomany specializacidjat, a gazdasag-, a tarsadalom-, a kultirtorténet
és mas részdiszciplinak onallésulasat. Ezzel egytitt valt a tudomanyag egyre
inkabb elismert és 6nallosuld, szakmailag egyenrangt agava a helytorténet is.
Jelent§ségét erGsitette a varostorténet rangjanak novekedése,® és olyan 1j vizs-
galati médszerek megjelenése, mint a mikrotorténelem.?

A vizsgalat modszere

Ha megfelel6 mérleget akarunk vonni arrdl, milyen sullyal szerepelt a vidék torté-
nete a Szazadok hasabjain, két szempontbdl kell vizsgalnunk a kérdést. Egyrészt
— korszakonkénti tagolasban — meg kell allapitanunk a fenti értelemben vett vi-
dékkel foglalkozé munkak aranyat az 6sszes kozlemény kozott, és ezzel egytitt
megallapitani, milyen tematika dominalt az egyes idGszakokban. Masrészt ki kell
térniink a kérdéskort érintd elméleti, médszertani munkékra, esetleges vitakra.
Az els6 vizsgalati szempont érvényesitését alapoztuk meg egy statiszti-
kai attekintéssel. Az alabbi tadblazatban a vidék fogalomba sorolhaté6 minden

6 Lasd Bdcskar Vera: Vérostorténet. In: Bevezetés a tdrsadalomtorténetbe. Szerk. Bédy
Zsombor — O. Kovéacs Jozsef. Bp. 2003. 243—-257.

7 Szijarté M. Istvan: A mikrotérténelem. In: Bevezetés a tarsadalomtorténetbe... i. m. 494—
513.
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egység torténetének valamely szakaszat vagy aspektusat targyalé valameny-
nyi munka szerepel. Tartalmi értelemben kivételt képeznek a sajatos jogalla-
su orszagrészek (Erdély, Karpatalja, Vajdasag stb.) alkotmanyjogi, katonai stb.
helyzetét elemz§ értekezések, amelyek a németorszagi szakirodalombol ismert
Territorialgeschichte fogalmi keretében értelmezhetGk.

Miifaji tekintetben a tanulmanyokat, kézleményeket, forraskozléseket, és a
legutdbbi évtizedek szamaibdl a kisebb cikkeket vettiik figyelembe. Kiilonosen
a dualizmus kori évfolyamokban volt jellemzs, hogy terjedelmes tanulmanyo-
kat tébb részletben kozoltek, ezeket 6sszevontan, egy egységként vettiik szami-
tasba. A korai évfolyamokbdl nem szamoltunk a Tdrcza és az 1876-t6l miksods
Kiilonfélék rovatokban megjelent — altalaban kurta — irasokkal, jollehet, ezek
ko6zo6tt is olvashatdk a vidék torténete szempontjabdl hasznos, adatk6zlé mun-
kak.? Hely és 1d6 hianyaban egyaltalan nem vizsgaltuk a kényvismertetéseket,
recenzidkat, annak ellenére, hogy ez is fontos tanulsaggal szolgalna abban a te-
kintetben, milyen aranyban és terjedelemben szentelt figyelmet a helytérténeti/
vidéktorténeti kiadvanyoknak a Szazadok mindenkori szerkesztGsége.

Az alabbi korszakolast részben az orszag allamjogi statusanak és politikai
berendezkedésének — a torténetirast és a lapszerkesztést is befolyasolé — valto-
zésai, fordulépontjai, részben a Magyar Torténelmi Tarsulat mikoédésében, s
ennek nyoman a Szazadok szerkesztésének elveiben bekivetkezett valtozasok
szerint alakitottuk Kki.

Ezt az indokolja, hogy a tudds tarsasagok és tagjaik mindig érzékenyen reagal-
tak a tarsadalmi-politikai kérnyezet allapotara, valtozasaira. Szakmajuk jellege
és sajatossagai kovetkeztében kivaltképp érvényes ez a torténészekre. Az orszag
(és a vilag) gazdasagi, tarsadalmi, politikai és kulturalis folyamatai, aktuéalis ese-
ményei befolyasoltak és befolydsoljak témavalasztasukat, a malt kiilonb6zb szeg-
menseinek értékelését, miként a historikusok munkait kézreadoé folyéiratok szer-
kesztési elveit, illetve a kiaddk dontéseit is. Olyan korszakokban is, amelyekben a
hatalom nem fogalmazott meg tételes elvarasokat, nem gyakorolt rajuk koézvetlen
nyomast. Mindez hatassal volt témanknak a Szazadok hasabjain térténd megje-
lenésére, illetve annak korszakonként valtozé volumenére, tartalmara egyarant.

A magyarorszagi torténetirasban bekovetkezett szemléleti valtozasok és
ezek hatasa a Szazadok szerkesztési elveire indokoljak két nagyobb korszak,
a dualizmus évtizedeinek, illetve az allamszocializmus koranak megosztasat.
Ez a megoldas azaltal is segiti az aranyok pontosabb elemzését, hogy igy — né-
hany éves eltérésekkel — hat, nagyjabdl negyedszazados, tehat kozel azonos id6-
terjedelmd peridédust kapunk.

8 Példaként 14sd Ivdnyi Istvdn: Bodrog varosa és varardl. Szazadok 15. (1881) 582-587.,
Wéber Samu: Adalék a XIII. szepesi varos torténetéhez. Uo. 587—593.; Szendrei Jdnos: Me-
gyei élet, addzasi és arviszonyok Borsod megyében a XVI. és XVII-ik szdzadban. Szazadok
17. (1883) 804—-808. és 867-8717.
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1. sz. tabldzat
A vidéktorténeti munkak szama és szdzalékos ardanya korszakonként

. p Ebbél
’ Osszes . ’Eb})o'l " Koz tasi
Evkor kozle- vidékrél sz616 Teleptlés ozigazgatast Tertlet, régi6

p egység
mény
Szam % Szam % Szam % Szam %

1867-1889 404 77 19,06 39 50,65 28 36,36 10 12,99
1890-1918 465 51 10,97 24 47,06 14 27,45 13 25,49
1919-1944 263 16 6,08 9 56,25 4 25,00 3 18,75
1945-1968 400 19 4,75 5 26,36 6 31,58 8 42,16
1969-1989 555 36 6,49 15 41,67 6 16,66 15 41,67
1990-2016 1094 74 6,76 34 45,95 23 31,08 17 22,97
Osszesen 3181 273 8,86 126 46,15 81 29,67 66 24,18

A statisztikai adatok tantsaga szerint jelentGs eltérések voltak a tekintetben,
hogy a folydirat szerkeszt8i milyen figyelmet forditottak a vidéki/helytorténeti
témak szerepeltetésére. Ez ugyan szorosan 6sszefliggott azzal is, hogy a szak-
ma képvisel6i milyen aranyban és sullyal foglalkoztak egyes telepiilések, koz-
igazgatasi egységek vagy mas teriiletek lokalis torténetével, alabb latni fogjuk
azonban, hogy markans aszinkron is kialakulhatott a két aktor 1épései kozott.

A dualizmus kordnak fél évszdzada
Felting, hogy az elsd fél évszazadban, azon belil is az els§ 22 évfolyam szdmaiban
(ahogy akkor nevezték: flizeteiben) kapott legnagyobb teret e témakér. A dualizmus
kori évfolyamok Gsszesitett atlaga (14,73%), s6t, a ,,szegényebb” masodik etap 1dGsza-
kaé is messze folotte van a kovetkezd korszakok barmelyikében tapasztalt aranyok-
nak. A Szazadok e korszakanak jelentGségét a helytorténeti kutatasban az is jelzi,
hogy a lap torténetének egyharmadat jelent6 idGszakban a 150 év alatt kozolt ilyen
targyu munkak majd fele (46,89%-a) ekkor jelent meg. A korszakon beliili valtozas
—majdnem 50%-o0s visszaesés — a Magyar Torténelmi Tarsulat miikédésének modo-
sulasaval és a helytérténeti munkak miifajainak aranyeltolédasaval fliggott Gssze.
Nem a véletlen miive volt a kezdeti lendilet, hisz azt is mondhatjuk, hogy a
Magyar Térténelmi Tarsulat és folydirata, a Szazadok a vidék felfedezése jegyé-
ben sziiletett. Az sem hagyhat6 figyelmen kiviil, hogy lényegében egy id6ben az
Osztrak—Magyar Monarchiaval. Olyan id6ben kezdték meg miikodésiiket, amikor
a polgari atalakulas hatasai érvényesiiltek a tarsadalom életének minden tertile-
tén — a gazdasagban, az allamszervezet és k6zigazgatas terén, tovabba a szellemi
életben egyarant. Azok kozott, akik a Tarsulatot 1étrehoztak és a Szazadokat el-
inditottak, sokan mar a korabbi évtizedekben is a rendi viszonyok felszamolasat,
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az orszag, benne a tarsadalom életének modernizalasat szorgalmaztdk. A gaz-
dasag és a tarsadalom fejlddésének trendje, a kulturalis javak gyors terjedése a
lakossag mind szélesebb rétegeiben, az allampolgari jogegyenlGség megteremtése
és minden valtozas, ami ezek nyoman kialakult, a térténetiras figyelmét is az
0j jelenségek felé iranyitotta. Immar nemcsak a kézponti hatalom miikédése, az
orszag sorsat befolyasold politikai és haborus események, a tarsadalmon beliil
a hagyomanyos elitek érdekelték a multat kutat6é historikusokat, hanem egyre
inkabb a tarsadalom életének mas teriiletei is — beleértve az orszag kisebb-na-
gyobb teriileti egységeinek sajatos tarsadalmi, politikai és kulturalis viszonyait
is. Ennek jegyében alakult meg 1863-ban a ,,Dunantuili térténetkedvelGk tarsu-
lata” a gy6ri Rdth Karoly vezetésével,® s ezekben az években tett kisérleteket tor-
téneti folybirat alapitasara Pesty Frigyes.!

E folyamatok hatasaval (is) magyarazhatd, hogy a Magyar Torténelmi Tarsulat
az alapitdasa utdani években elsddleges feladatanak tartotta a torténeti kutatas for-
rasbazisanak feltarasat az egész orszag teriiletén, aminek fontos eleme volt a z6m-
mel vidéken taldlhaté magan- (f6ként f6uri), illetve varosi levéltarak, valamint ki-
16nb6z6 kozosségek iratanyaganak feltarasa. E munkat szolgalta a tarsulat 1868
és 1889 kozott éves rendszerességgel, majd még egy alkalommal, 1909-ben rende-
zett vidéki kirandulasainak, vandorgyiléseinek, illetve kozgytléseinek!'! vidéki
varosokban — els6ként Kolozsvarott,'2 majd a Hont varmegyei Ipolysagban'® stb.
— tortén6 megtartasa. A két évtizedet zard utolsé rendezvényre Maramarosban,™
mig az 1909. évi vandorgylésre Lipté varmegyében keriilt sor.!>

Horvdth Mihdly mar az els6 vandorgytilésen vilagosan megfogalmazta e mun-
ka céljat.’¢ Szerinte a politikai és hadtorténet miivelésénél, melyek ,,zajosabb, bar

9 Emlékbeszéd Rath Karoly, a magyar tud. Akadémia levelez és a Térténelmi Tarsulat
valasztmanyi tagja felett, a Magyar Torténelmi Tarsulat 1869-dik évi majus 30-4n tartott
nagy-gydlésén, Ipolyi Arnold altal. Szazadok 3. (1869) 372.

10 A Tarsulat elézményeirél és keletkezésérsl: Lukinich Imre: A Magyar Toérténelmi Tarsu-
lat torténete 1867-1917. Magyar Torténelmi Tarsulat, Budapest, 1918. 15-26. Lasd még
A Magyar Torténelmi Tarsulat keletkezése. Szazadok 1. (1867) 1.; Glatz Ferenc: A szerkesz-
tGségi munka az indulé Szazadokndl. Szdzadok 101. (1967) 665.

11 A Magyar Térténelmi Tarsulat alapszabalyai (1867). 27 — 34. §. http://www.tortenelmitarsulat.
hu/doc/alapszabaly1867.pdf, let6ltés 2016. jul. 27. A vandorgyilésekrdl atfogéan lasd Lukinich I.:
A Magyar Térténelmi Tarsulat... 1. m. 30-42., 50-58. és 105-106.; Romsics Igndc: Clio biivileté-
ben. Magyar torténetiras a 19-20. szdzadban — nemzetkozi kitekintéssel. Bp. 2011. 119-120.

12° A Magyar Térténelmi Tarsulat Kolozsvartt 1868. szept. 20—25-kén tartott elsé vidéki gyti-
lése. Szazadok 2. (1868) 566—580.

13 A Magyar Torténelmi Téarsulat masodik vidéki gytilése Hontvarmegyében 1869. szept.
19-dikétdl 28-dikaig. Szazadok 3. (1869) 556—565.

14 TLasd a rendezvényrél sz616 kiadvanyt: A Magyar Torténelmi Tarsulat 1889. aug. 25-30-
iki vidéki kiranduldsa Maramaros varmegyébe és Nagy-Banya varosaba. Bp. 1889.

15 A Magyar Térténelmi Tarsulat 1909. aug. 28 — szept. 1-i liptévarmegyei vandorgytlése.
Szerk. Dr. Borovszky Samu. Bp. 1909.

16 Horvath Mihaly elnéki megnyit6 beszéde a Magyar Térténelmi Tarsulat Kolozsvartt 1868.
szept. 21-kén tartott gylésén. Szazadok 2. (1868) 521-529.
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gyakran csak rombolast tartalmazd”’ eseményeket targyalnak, nagyobb figyel-
met kell forditani ,,...ama bar cséndes, de a nemzeti fejlédés, haladas tekinteté-
ben annal fontosabb jelenetekre, melyek a tarsadalmi viszonyok, a csaladi élet, a
polgari foglalkodasok, az érzilet- és szellemirany korében nyilvanultak. Ez teszi
pedig érdekesebb, fontosabb és tantlsagosabb részét minden nép torténetének,
mert ez jelzi a fejlédés, haladas iranyat s fokait, a népek tokélyesbiilését s emel-
kedését az emberi eszmény felé. [...] Ezt kell tehat ezentdl legbuzgdbb mivelés ala
fognunk, hogy térténetirasunk az elérehaladt kornak, melyben éliink, szinvona-
lara emelkedjék...”'” Ugyanezt hangsulyozta mas szavakkal hat évvel késGbb gr.
Miko Imre a Tarsulat elnoke: ,,...nem elég a tényeket és eredményeket felsorolni,
hanem szilikséges mindazon apré részleteket is felkarolni, melyek az elmult id6k
tarsadalmanak viszonyaira, anyagi, értelmi, kozmuiveltségi és erkolcsi fejlettsé-
gére vonatkoznak, s a melyekbdl egyediil itélhetjik meg azon kor tetteinek vagy
mulasztdsainak viszonylagos érdemét és bilinét; mert elmult korszakok esemé-
nyeit sajat tarsadalmi allasunk talapzatardl helyesen soha sem itélhetjiik meg.”18
1877-ben Pozsonyban Ipolyi Arnold mar konkrétan hangsilyozta az ipar kiemel-
ked6 szerepét a varos fejlédésében, s ezért az ottani munka kézponti feladatanak
tartotta az ipartorténeti kutatasokat, az erre vonatkozé forrasanyag feltarasat.'?

Horvath Mihaly a vidéki gy(lések feladatat az e tertleten tapasztalt ,hézag
potlasaban” latta, abban, hogy ,,...évenként néhany levéltarat kiaknazva, azok-
nak tartalmardl czélszerd regestakat készitve, rélok kimerité tudomast vehes-
stink.” S e munkat ,,a jov6ben hazank mas vidékeinek levéltaraiban is folytatva,
egykori torténelmi anyagunk Gsszes kincsét evidentiaba fogja allitani a torté-
netiré el6tt, s lehet6vé tenni oly md megalkotasat, mely nemzeti s tarsadalmi
életinknek minden oldalrél hi képét tiintesse fel.”20 Jéllehet, expressis verbis
nem mondta ki, ezzel a programmal egyben a vidék, az egyes teleptilések, koz-
igazgatasi, illetve tajegységek gazdasagi, tarsadalmi, kulturdlis viszonyai fel-
tarasanak — a késGbb elterjedt fogalommal élve: a helytorténeti kutatas — fon-
tossagat hangsulyozta. Ennek szellemében 1877-t61 Ipolyi Arnold iranyitasaval
mar egy-egy gazdasag-, tarsadalom- vagy miivel6déstorténeti témara koncent-
ralva szervezték a vidéki utakat — a hely sajatossagaihoz igazodva. 1877-ben
Pozsonyban — mint lattuk — az ipartoérténet, 1878-ban, Kassdn a ,,mltorténeti
emlékek tanulméanya”?! keriilt a kutatéok figyelmének koézpontjaba. Ezek az el-

17 Uo. 5217.

18 Gr. Miké Imre: Elnoki megnyit6 beszéd a Magyar Térténelmi Tarsulat Beszterczebanyan
1874. aug. 20-an tartott nagygyllésén. Szazadok 8. (1874) 522.

19 Ipolyi Arnold: A magyar iparélet fejlédése. Elnéki megnyit6 beszéde a magyar Torténelmi
Tarsulatnak Pozsonyban 1877. augusztus 23-4n tartott vidéki nagygy(ilésén. In: A Magyar
Térténelmi Tarsulat 1877-ik aug. 23-30-iki vidéki kirdnduldsa Pozsony varosaba s varme-
gyébe. Szerk. Szilagyi Sandor. Bp. 1877. 6.

20 Horvath Mih4ly elnéki megnyit6 beszéde Kolozsvartt... i. m. 528.

21 Ipolyi Arnold: A magyar mttérténeti emlékek tanulménya. Elnéki megnyité eladésa a
magyar Torténelmi Tarsulatnak Kassan 1878. augusztus 23-4n tartott vidéki nagygytlésén.
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vek és szempontok tiikrozédtek a Szazadok szerkesztGje, Thaly Kdlmdn szemlé-
letében és szerkeszt8i gyakorlatdban is.22

A nagyra toré program a rendelkezésre allo Gsszes erd, a vidéken torténeti
kutatassal foglalkozok 6sszefogasat igényelte. A Tarsulat alapitéi ezért mar a va-
lasztmanyba bevontak az orszag kiilonb6z6 varosaiban, megyéiben addig is jelen-
t6s kutatomunkat végzs és a térténelmi ismeretek terjesztésében szerepet jatszo
— részben a Tarsulat létrejottének el6zményeként is tekinthetd ,Dunantili tor-
ténetkedvelGk tarsulatdhoz” csatlakozd — legfontosabb és mas, addig is jelentGs
torténeti kutatasokat folytato értelmiségieket. A gyéri Rath Matyas, a ,,dunantu-
liak” megszervezdje mar az elGkészitd bizottsagnak is tagja volt.2? Kiviile tagja
lett a valasztmanynak tobbek kozott Baldssy Ferenc felnémeti romai katolikus
lelkész, Bottka Tibor pozsonyi Ugyvéd, Csapldr Benedek szegedi piarista gimna-
ziumi tandr, 1867-t61 a tatai gimnazium igazgatdja, Gydrfds Istvdn kiskunhalasi
tablabir6, Fabé Andrds agardi evangélikus lelkész, Hadn Lajos békéscsabai evan-
gélikus lelkész, Knauz Nandor esztergomi f6egyhazmegyei levéltarnok, Lehoczky
Tivadar munkacsi és beregszentmikldsi hitbizomanyi uradalmak féiigyésze,
baré Mednydanszky Dénes a Selmecbanyai Akadémia igazgatdja, Készegrdl al-
so-szopori Nagy Imre, dunantuli keruleti tablai jegyz6, Révész Imre debreceni
reformatus lelkész, egyhazjogasz, egyhaztorténész, a kolozsvari Szabé Kdroly az
Erdélyi Mizeum Egyesiilet konyvtarnoka,2* Véghely Dezs veszprémi ugyvéd.2
Kozulik tobben mar ekkor tagjai voltak a Magyar Tudomanyos Akadémianak, s
néhanyan, mint pl. Haan Lajos, épp e munkajuk eredményeként valhattak aka-
démiai tagga. A kozel sem teljes felsorolas is jelzi, hogy az orszag valamennyi tér-
ségének voltak képvisel6i az igazgatéi valasztméanyban.26 Ok — mésokkal egyltt
— egyarant jelentds szerepet jatszottak a tarsulati tagok toborzasaban, a vidéki
forrasfeltaré munkaban, azok eredményeinek publikalasaban, illetve a Szazadok
szerzogardajanak szélesitésében és a lap terjesztésében.?” Témank szempontjabol
ennél is fontosabb, hogy valamennyien aktiv szerepet vallaltak a vidéki levéltari
anyag feltarasaban, részleges feldolgozasaban és az eredmények publikalasaban.
Mégpedig nemcsak sajat régidjukban, hanem a Tarsulat 4ltal szervezett , kiran-
duldsok” soran mas megyék torténetének vizsgalataban is.

In: A Magyar Térténelmi Tarsulat 1878-ik évi aug. 27—szept. 1-jei vidéki kiranduldsa Abauj
varmegyébe s Kassa varosaba. Szerk. Szilagyi Sandor. Bp. 1878. 3—-84.

22 Lasd Glatz F.: A szerkeszt8ségi munka... i. m. 673.

23 Réla lasd Ipolyi A.: Emlékbeszéd Rath Karoly felett... i. m. 366—377.

24 Réla lasd Szddeczky Lajos: Szabé Karoly emlékezete. Szazadok 28. (1894) 195-223.

25 Réla lasd Géresi Kalman: Véghely Dezsé emlékezete. Szdzadok 33. (1899) 195-210.

26 A dontés tudatos volt. Horvath Mihalynak az alakulé iilésen elhangzott indokldsa szerint
a valasztmany osszetételének kialakitdsakor mindenekelStt a szakértelmet tartottdk szem
el6tt, emellett azonban figyelmet forditottak arra is, hogy ,,a vidéki tagok az orszagnak lehe-
t6leg kulonféle tajairdl valok legyenek, hogy igy a tarsulat miikods tagjai altal minden torté-
nelmileg nevezetesebb tdjékkal kézvetlen érintkezésbe johessen”. Horvath Mihaly beszéde a
torténelmi tarsulat elsG kozgytilésén 1867-ki majus 15-én. Szazadok 1. (1867) 12.

27 Glatz F.: A szerkeszt6ségi munka... i. m. 674.
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A terv megvalésitasanak szerves kévetkezménye volt, hogy a munkaban nem-
csak az Akadémiaba tomoriilt szakemberek vettek részt, hanem helyi torténelem-
buvarok is, akik koziil nem mindenki rendelkezett magas szintl szakmai el6kép-
zettséggel, de masok segitségével értékes segitbi voltak a vidéken rejt6zkods kutfGk
feltarasanak. Nem kényszerliséghdl vontak be Gket a forrasfeltarasba és -feldolgo-
zasba. A tudds tarsasag létrehozasanak alapvetd inditéka volt, hogy a tarsadalom
szélesebb korét kapcesoljak be a Tarsulat munkéjaba, s ezzel egytitt a kutatasba.
Horvath Mih4ly, az elGkészit§ bizottsag elnoke a torténettudomany fejlédésének és
sikerének zalogat olyan tarsulatokban latta, amelyek ,tagjaikat nem egyediil tudo6-
sokbdl nyerik, hanem a melyekbe csekély pénzaldozattal minden hazafi és nemzete
torténelmét kedveld, dicsGségét szivén hordé minden polgar beléphet, és szabadon,
minden korldtozdastél menten miikédhetik a torténetnyomozds tdgas mezején.’28
A torekvést siker koronazta. Az igy beszervezett tarsulati tagok kozil kertiltek ki
azok, akiket Malyusz ,,vidéken él16 autodidakta térténelemkedvelGknek” titulalt.

E tipus példaad6 megtestesitGje volt a Tarsulat elsd igazgatd valasztmanya
fent sorolt tagjainak nagy része is, hisz ebben a korban még nem folyt a magyar-
orszagi egyetemeken szakszerd torténészképzés. Az orszag, vagy egyes terile-
teinek histériajat ezért korabban z6mmel hittudomanyi, jogi, orvosi, pedagbgiai
vagy mas végzettséggel rendelkezb, mivelt, de e tekintetben ,, autodidakta” ér-
telmiségiek kutattdk és irtak. Ok pedig legfeljebb kiilfoldi tanulmany(ttj)aik
soran szerezhettek a torténeti kutatassal kapcsolatos médszertani ismereteket.
Legtobbjik azonban épp e kutatomunka soran és révén — ugyancsak autodi-
dakta médon — képezte magat felkésziilt historikussa, a legfelsé tudoméanyos f6-
rum elismerését is kivaltva. Az 6 példajukat és Horvath Mih4ly szavait kévetve
csatlakozott a Tarsulathoz szamos vidéki egyhdzi, a kozigazgatasban szolgal
hivatalnok, pedagdgus és mas szabadfoglalkozasu értelmiségi, akik kozil t6b-
ben — Rathhoz hasonléan — e munkajuk elismeréseként (is) lehettek késébb az
Akadémia levelezb vagy rendes tagjai.2® E korbdl kertilt ki a Tarsulat férumain
elhangzott ismertetések, el6adasok tobb szerzdje is.

A vidéki , kirandulasok” a tekintetben is termékenynek bizonyultak, hogy
a vidéki értelmiségi korokben felélénkiult érdeklédés a torténeti, régészeti ku-
tatasok irant, illetve az e téren erdsodd aktivitas szdmos egyesiilet és mizeum
létesitését, helyi kiadvanyok évkonyvek soranak megjelentetését eredményezte.
Hampel Jézsef mar 1876-ban 14 ilyen — zommel sikeres — megyei, illetve teriileti

s

kezdeményezésrdl adott szamot az orszag majd minden teriiletérdl.?° Egy masik

28 Horvath M. beszéde 1867. m4jus 15. 1. m. 10. (Kiemelés télem — V. J.)

29 Példaként emlithetjiik a gréf Miké Imre koréhez tartozé kolozsvari gréf Lazdr Miklést,
Géresy Kdalmdn debreceni kollégiumi tanart, f6igazgatot, Ebeczky Emil jogi végzettségl hiva-
talnokot, Ujsagirot.

30 Hampel Jézsef: Vidéki mozgalmak a régészet és torténelem terén. Szdzadok 10. (1876)
49-55. Hampel kiilén hangsulyozta e folyamatban a Magyar Térténelmi Tarsulat vidéki ki-
randuldsainak szerepét. Uo. 50. Koziuliik egynek a tevékenységérdl részletes beszamoldt is
ko6zolt a lap. Lipp Vilmos: A Vas-megyei Régészeti Egylet. Szazadok 22. (1888) 149-158.
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kozleményében az ugyancsak ekkortajt alakuld és hasonlé sikereket dokumen-
talé varosi, piispoki muzeumokat és a ,nyilvanos tanodakkal kapcsolatos régi-
ség-gyjteményeket” ismertette.?!

A vandorgyilések soran elvégzett munka eredményeit sokoldalian igye-
keztek hasznositani. Ezek legfontosabb eleme volt az egyes levéltarak felta-
rasanak rendszeres és részletes ismertetése a Szazadok hasabjain.?2 A nem
egyszer tobb részletben és lapszamban kozreadott dokumentumok?? nemcsak
a feltart iratanyagrdl adtak tajékoztatast, hanem esetenként egyes torténe-
ti események 1) értékelésének lehetGségeire is utaltak — jelentls segitséget
nyUjtva ezzel az adott térség egy-egy korszakanak toérténetével késébb foglal-
kozé kutatoknak.3

Az els6 vidéktorténeti ismertetések is az akcié eredményeként sziilettek.3
A program nagyszabasi munkak kozlését is eredményezte. Ezt az is elGsegitet-
te, hogy az 1876. évi gomori kirandulasrdl mar a Szazadokhoz csatolt, 6nalld,
108 oldalas kétetben szamoltak be.?¢ Ebben két olyan terjedelmes, tanulméany
értékd elbadast is kozoltek, amelyek egy varos gazdasagi,? illetve egy megye
tarsadalmi viszonyainak?® fontos kérdéseit targyaltak.

Els6ként emelkedett ki ezek sorabdl Ipolyi Arnold Besztercebanya miivel6dés-
torténetérdl irt, a cimben szerepl§ ,vazlat” sz6 ellenére kismonografia terjedelmi
opusa, amely harom részletben jelent meg a Szdzadok hasébjain.?® 1881-ben az
eperjesi gyllésen hangzott el Antal Kdroly nagy ivl eladasa Saros varmegye egy-

7

kori etnikai viszonyairol,*® két évvel kés6bb Nagy Imre Sopron és a kérnyékbeli

31 Hampel Jézsef: A vidéki régiségi mizeumok. Szazadok 10. (1876) 306—315.

32 Lasd példaul A levéltarvizsgald bizottsdgok jelentései. Szazadok 3. (1869) 589-644.;
A Magyar Torténelmi Tarsulat 1870. évi vidéki kiranduldsaiban résztvett bizottsagok jelen-
tései. Szazadok 4. (1870) 581-633.; A leleszi bizottsag jelentése. Szazadok 5. (1871) 592—-623.
33 A Magyar Torténelmi Tarsulat 1874. évi vidéki kirandulasairdl sz6l6 jelentések. Szaza-
dok 9. (1875) 34-51., 74-123., 149-192., 223-252. (Az 1874. évi utakrdl szdl6 12 részjelentés
Osszesen 132 oldal terjedelmd.)

34 Erre példa a Csapldr Benedek vezette ,Kérmoczi bizottsig jelentése”. Szazadok 9. (1875)
149-182.

35 Gr. Lazdr Miklés: A Marosszékben 1491-1515 kézt hadnagysagot és birésagot nemek és
agak rendje szerint viseltek lajstroma. Szdzadok 2. (1868) 673—692.; Nagy Ivdn: Hont varme-
gye Arpéd-kori birtokosairél. Szazadok 3. (1869) 520-525.

36 A Magyar Torténelmi T4rsulat 1876-ik aug. 21-28-iki vidéki kirdnduldsa Gémér megyé-
be. Szerk. Szildgyi Sandor. Bp. 1876.

37 Szildgyi Sandor: Adatok az ipar s kereskedelem torténetéhez Rimaszombaton a XVI. és
XVII-dik szazadban. Uo. 27-37.

38 Ebeczky Emil: Gomor varmegye tisztikara haromszaz évvel ezelétt. Uo. 61-76.

39 Ipolyi Arnold: Beszterczebanya varosa mtveltségtorténeti vazlata. Szazadok 8. (1874)
525-552., 598-647., 671-708. A munka 6nallé kotetben is megjelent — valtozatlan cimmel és
tartalommal, 123 nyomtatott oldal terjedelemben (Bp. 1874.)

40" Antal Kdroly: Saros vArmegye népének egykori magyarsagarél. In: A Magyar Térténelmi
Tarsulat 1881-ik évi aug. 22—28-iki vidéki kirdnduldsa Saros varmegyébe s Eperjes és Bart-
fa varosaba. Szerk. Szildgyi Sandor. Bp. 1881. 12-34.
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telepiilések multjardl értekezett.! Olyan tanulmanyok is sziilettek, amelyek egy
varos torténetének egyes idGszakait dolgoztak fel. Erre példa a korszak kival6 —
Bécsben, illetve Berlinben torténelmet tanuld, utébbi varosban Rankét is hallgaté
— egyetemes torténészének, Wertheimer Edének*? Nagyszebenrdl irt munkaja.*?

Ezt a gyakorlatot folytatta a tarsulat a vidéki utak eredményeinek ismerte-
tése tekintetében az akcid végéig. S nem csak nagy terjedelmd irasok kozlésé-
vel. Az 1881. évi kiétetben olvashatjuk Thalléczy Lajos — mai fogalmunkkal élve
— mikrotorténeti vizsgalatnak is nevezhet( cikkét egy 17. szazadi keresked6rdl,
melyben egyarant érvényesitett gazdasag- és tarsadalomtorténeti szemponto-
kat.4 Ebben az irasban nem nehéz felfedezniink Ipolyi Arnold négy évvel korab-
ban, Pozsonyban elhangzott szavainak hatasat.

A vidéki kirandulasok megszlintével, 1890-t6]1 — a statisztikai Gsszesités ada-
tainak bizonysaga szerint — mind szadmat, mind aranyat tekintve jelentGsen visz-
szaesett a vidéktorténeti irdasok kozlése. A téma hattérbe szoruldsat az is jelzi,
hogy mig 1867 és 1889 kozott csupan két évben nem jelent meg ilyen munka,
1900 és 1918 k6zo6tt ez négy évben fordult el6. A helyzeten az 1909-ben tett Gjabb
kisérlet sem valtoztatott. A visszaesésben az is szerepet jatszhatott, hogy a mil-
lennium kapcsan megnétt az igény és a szandék a megyei monografidk megira-
sara, ami a folydiratban térténé tanulmanykozlést6l is elvont energiakat.

A megjelent kézlemények tematikdjanak csupan néhany példaval illusztralt, vazla-
tos attekintése is jelzi, hogy a korabeli Magyarorszag fejlédési trendjei, annak leg-
fontosabb elemei és a nem hivatasos kutatok elsddleges foglalkozasa, illetve egyhazi
vagy hivatali stalluma is befolyasolta a témavalasztas alakulasat. A fenti példak
is igazoltak a gazdasagi és tarsadalomfejlédéssel, ezen belil f6ként az iparral, ke-
reskedelemmel és kozlekedéssel kapesolatos problémak iranti érdeklddés fokozdda-
sat.*> A mezbgazdasag terén lényegében csak uradalomtérténettel talalkozhatunk.6

4l Nagy Imre: Sopron multja. In: A Magyar Térténelmi Tarsulat 1883-ik évi aug. 22-27-iki vidé-
ki kiranduldsa Sopron varosaba és Sopron varmegyébe. Szerk. Szilagyi Sandor. Bp. 1883. 12-52.
42 Lésd Mdlyusz Elemér: Wertheimer Ede 1848-1930. Sz4zadok 64. (1930) 927-929.

43 Wertheimer Ede: Nagyszeben a mult szdzad mésodik felében. Szdzadok 14. (1880) 388—
403., 466—482.

44 Thalléczy Lajos: Egy eperjesi kereskedd a XVII. évszazadban. In: A Magyar Térténelmi
Téarsulat 1881-ik évi aug. 22 — 28-iki vidéki kirdnduldsa Saros varmegyébe s Eperjes és Bart-
fa varosaba. Szerk. Szilagyi Sandor. Bp. 1881. 62—-68.

45 Peldaként Szendrei Jdnos (9. 1j.), Ipolyi Arnold (20. 1j.) Szilagyi Sdndor (38. 1j.), Thallézy
Lajos (45. 1j.) hivatkozott munkai mellett 1dsd még Szddeczky Lajos: Nagybanya régi ipararol
és czéheirdl. Szazadok, 20. (1889) 673—700.; Tdrczy Kdroly: Céhrendszer Munkdacson. Szdza-
dok 43. (1909) 16-45.; Lukinich Imre: Egy erdélyi kereskedelmi tarsasag terve 1703-ban.
Szazadok 48. (1914) 464—476.; Kerekes Gyorgy: Kassa arumegéllit6 joganak utolsé feldjitasa
(1688-1694). Szazadok 50. (1916) 620-629.; Holub Jozsef: Zala varmegye vamhelyei és titha-
l6zata. Széazadok 51. (1917) 45-60.

46 Lasd példaul Komdromy Andrds: Nyaldbvar és uradalma. Szazadok 28. (1894) 492-519;
Eble Gébor: A debré-paradi hitbizoményi uradalom térténete. Szazadok 43. (1909) 115-128.
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A tarsadalomtorténeti targyi munkak szerzdinek tobbsége a lakossag nemzetiségi

Osszetételérdl, illetve az ezt befolyasold akcidkrdl értekezett.*” Hasonld figyelemben
csak egy-egy adott teleptiléshez kot6d6 f6uri csalad térténete részesiilt.® A histo-
rikusok hagyomanyos témai azonban tovabbra is szerepeltek a Szazadok oldalain.
Valtozatlan érdeklGdés dvezte az egyhazi szervezetek, intézmények,* jeles kozép- és
felsGiskolak torténetét,’ az igazgatds- és jogtorténeti problémakat.” Féként ez utdb-
bi kérdést érintették az altalanos jellegl varos- vagy megyetorténeti attekintések,
és az igazgatastirténet személyi feltételeihez szolgaltattak fontos informécidkat az
1868-t6l — megszakitasokkal — éveken at kozolt fispani névsorok szamos varme-
gyébdl. A tradicionalis témak éltek tovabb a szép szamu var-, név- és pecséttorténeti
munkéaban is.

Felting a kozépkori témak magas aranya. F6ként az egyébként is csekély sza-
mu 18-19. szazadi lokalis torténet tobbségére jellemzs, hogy nem az adott helység
vagy térség belsd gazdasagi, tarsadalmi, kulturalis, politikai viszonyait elem-
zik, hanem csupan egy-egy orszagos jelentGségl esemény (példaul a Rakéczi-
szabadsagharc, az 1848—49-es forradalom és szabadsagharc stb.) helyi térténése-
it, igazgatas- vagy jogtorténeti jelenség érvényesiilésének ottani megvalésulasat,
jellemzdit ismertetik. Ezek pedig nem az adott hely, hanem az orszagos torténé-
sek szempontjabdl fontosak — ezért az ilyen irasokat nem is vettiik figyelembe sta-
tisztikai 0sszegzésiinkben. Korabbi szazadok kapesan is olvashatoék ilyen irdsok.
Els6k kozott kozoltek a lapban Visegradra vonatkozé tanulméanyt, amely azon-
ban lényegében csak a varos kiralyi kozpontként bet6ltott szerepét ismerteti.52

Az 1860-as években sziiletett helytorténeti munkak egy részének szinvonala
is szerepet jatszott abban, hogy a Tarsulat vezetSinek nem kellett sokaig varni-
uk az akadémiai historikusok egy részének kritikai észrevételeire, tamadéasaira.
Horvath Mih4ly mér a Tarsulat 1871. évi leleszi vandorgytilésén arra kényszeriilt,
hogy veliik szemben védelmébe vegye a harom évvel korabban megfogalmazott cé-
lokat és az azok alapjaul szolgdlé szakmai elveket, tételesen megismételve akkori
érveit. Szavai egyértelmien jelzik, hogy a kritikusok az orszagos jelent&ség politi-
kai folyamatok, jelenségek és hadi események, illetve azok nemzetkozi feltételeinek

47 Lasd példaul Tagdnyi Kdroly: Nyitramegye német telepeseinek eredete. Szédzadok 14.
(1880.) 64—68.; Szalay Jozsef: Varosaink nemzetiségi viszonyai a XIII. szdzadban. Szazadok
14. (1880) 533-557.; Takdts Sandor: Telepitések Esztergom vidékére a XVI-ik szazad végén.
Szézadok 37. (1903) 521-536.

48 Lasd pl. Acsddy Igndc: A Széchyek Muranyban. Szazadok 19. (1885) 21-47., 116-125.,
212-222., 306-315.,

49 Némethy Lajos: A marczfalvi prépostsag. Szadzadok 24. (1900) 434-450.; Zoltai Lajos:
A hortobégyi apatsagok. Szazadok 43. (1909) 537-543.

50 Ppgldaként lasd Thury Etele: Dragoni Gaspar és a kérmendi féiskola (Korrajz a XVI. sza-
zadbol) Szazadok 3. (1889) 215-228.; Ellend Jozsef: A sarospataki fGiskola egy évszazaddal
ezelGtt. Szazadok 48. (1914) 597-612., 697-714.

51 Lasd pl. Ivdnyi Béla: Vazlatok Eperjes szab. kir. varos kézépkori jogéletérsl. Szazadok 43.
(1909) 218-231., 281-297.

52 Wenczel Gusztdv: Visegradnak egykori fénye és dicsGsége. Szazadok 2. (1868) 395-412.
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kutatasat, bemutatasat tekintették a térténettudomany feladatanak. Ezzel szem-
ben a helyi viszonyok megismerését, és az ezeket megalapozé vidéki forrasfeltarast
torténeti szempontbdl jelentéktelennek mingGsitették, miveldit pedig nem tekintet-
ték a szakma avatott mivelGinek.>? Tegyiik hozza: annak ellenére, hogy a Tarsulat
1867-ben indulb akcidjanak iranyitéi és az ennek nyoman sziletett tanulmanyok
nagy részének szerz6i maguk is az akadémia tagjai voltak. Egyértelm tehat, hogy
a lekicsinyld vélemények oka nem a laikus kutatdk irasainak alacsony szinvonala
volt, hanem a helytorténet, mint torténetiréi miifaj 4ltalanos elvetése.

A munka a fanyalgé kritikdkkal dacolva kitartéan folyt tovabb, s eredmé-
nyeir6l a Szazadok valtozatlan részletességgel és alapossaggal tajékoztatta a
kutatdkat, olvasékat — egészen 1889-ig, amikor is a sorozat megszakadt. Az Uj-
rainditasra 1909-ben tett kisérlet sikertelennek bizonyult, a folytatas — ebben a
formaban és az eredeti funkcidoval — mindorokre elmaradt. Az 1867-ben kitlizott
célt ugyan nem sikeriilt maradéktalanul megvaldsitani, mégis jelentGs eredmé-
nyeket hozott, melyek maig kedvezden befolyasoljak a kutatok munkajat.5+

A biralatokat abbdl a szempontbdl hibasnak tekinthetjiik, hogy indokolatlanul be-
csiilték le az egyes teleptilések és tertletek torténete feltarasanak tudomanyos jelen-
tGségét. Nem voltak azonban alaptalanok az e téren sziiletett munkak gyakran ta-
pasztalt médszertani hidnyossagai és ebbdl (is) fakadé szinvonalbeli egyenetlenségei
miatt. Részben ez inditotta a Magyar Torténelmi Tarsulat vezetését, hogy folydirata
kozremiikodésével segitse felszamolni a hidnyossagokat —ily médon is csititva a hely-
torténeti kutatast negligalni akard, s igy azt akadalyozé kritikai hangokat.

E torekvést szolgalta mindenekelStt az, hogy mar 1869-ben helyet adott
Marki Sandor felhivasdanak, aki a virmegyei monografiak megirasanak tamo-
gatasara szélitotta fel a vidéki lapokat, segitsék el8, hogy a ,honfiak” adata-
ik kozlésével és anyagi tamogatassal jaruljanak hozza megyéjik torténetének
megirasahoz.5> Ezt kovette a megel6zb évtizedekben sziiletett megye- és varos-
torténetek felsorolasszerl szambavétele a Szazadok 1870. évi évfolyamaban.56
KésGbb — a Tarsulat vezetésének kérésére — két médszertani munkaval kivan-
tak elGsegiteni az ekkor egyre gyarapodo6 helytorténeti kiadvanyok, mindene-
kel6tt az Gn. varmegyei monografiak szakszerd elkészitését.

Els6ként Pesthy Frigyes és dr. Frankl [Frakndi] Vilmos 6sszeéllitasa jelent meg
a lapban, 1872-ben, a kiévetkezd szerkesztsi jegyzettel: ,,A »Magyar Torténelmi
Tarsulat« altal elfogadva és helytorténetirdink figyelmébe ajanlva.”.’” A szer-

53 A Magyar Térténelmi Tarsulat zemplén-ungi kiranduldsa, 1871-ben. Horvdth Mihdly el-
noki beszéde a Leleszen 1871. szeptember 12-kén tartott zardiilésen. Szazadok 5. (1871)
586-591.

54 Lasd Romsics I: Clio blivéletében... i. m. 120.

5 Médrki Sandor: A vArmegyei monographiak megirasa érdekében. Szdzadok 3. (1869) 681—682.
56 Nagy Ivan: Helyi monographidk. Sz4zadok 4. (1870) 88—96.

57 Pesthy Frigyes — Dr. Frankl Vilmos: A varmegyék térténeti monographiijanak tervrajza.
Szédzadok 6. (1872) 412—416. Idézet: 412.



1130 VONYO JOZSEF

zGk tiz fejezetben, azon belil 1ényegében cimszavakkal soroltdk a monografiak
megirdsa soran figyelembe veendd méodszertani szempontokat és tematikai eleme-
ket. Az elsé részben részletesebben kifejtve ismertették a felhasznalhaté/felhasz-
nalandé forrasokat (I.). A kovetkezékben a munka kivanatos tartalmi egységeit
soroltak. Mindenekel6tt a varmegye lehet6ségeinek, helyzetének alakulasat befo-
lyasol6 tényezGket: teriileti, topografiai viszonyait és a gazdasagi életet is befolya-
solé adottsagait (I1.), illetve — a ,varmegye kiltérténeteként” értelmezve azokat
— a teruletét (is) érinté nemzetkozi, illetve orszagos, vagy orszagos jelentGségl
politikai és hadi eseményeket (III.). ,,BelsG torténete” keretében elsGsorban az
igazgatasi kérdések, a kozigazgatas személyi osszetételének és intézményei mu-
kodésének, politikai képviseletének, illetve népessége nemzetiségi 6sszetételének
targyalasat tartottak fontosnak (IV.). Onalls fejezetet szantak az egyhazi és val-
lasi allapotok targyalasanak (V.). Aprélékosan részletezték a ,kézmivelGdési alla-
potok” elemeit a kiilonb6z8 szintd oktatdsi intézményektSl a mivészeti agak helyi
megjelenésén és azok egyesiiletein, illetve mas egyleteken at a nevezetes épiile-
tekig és régészeti emlékekig. Mai szemléletiink alapjan furcsallhaté médon ide
soroltak az egészségligyet, a szocialis intézményeket, tovabba a ,koézerkolcsiség
allapotat” és a blinligyi viszonyokat is (VI.). A korabeli térténelemszemléletet tiik-
rozte, hogy csak ez utan javasoltdk targyalni a gazdasagi viszonyokat. Azon beliil
tagolatlanul — csupan a foldmivelést és az allattenyésztést (,marhatenyésztés”)
emlitve — a mezdgazdasagot, s részletesen sorolva a tobbi agazatot, kivaltképp az
ipar és a kozlekedés, tavkozlés esetében (VIL). Onallé fejezetet szantak a birtokos
csaladok bemutatasanak (VIIL.), az utolsé két részbe pedig a mellékleteket (IX.)
és — szinte kotelez6 érvénnyel — az okmanytarat javasoltak elhelyezni.

A millenniumi innepségek alkalmabdl nagy szamban tervezett, illetve rész-
ben mar késziilG 4j megye- és varosmonografiak késztették a Magyar Torténelmi
Tarsulat vezetését arra, hogy ujabb médszertani ttmutatast adjon a szerzbk-
nek. A Taganyi Karoly altal készitett és a Tarsulat valasztmanyanak tilésén el-
fogadott javaslatot 1894 aprilisaban tették kozzé a Szazadokban.?® Taganyi el6-
terjesztésének elsé fejezetében®® hibasnak tartotta az 1872-ben késziilt tervezet
alapkoncepcidjat, és — részletesen birdlva annak egyes elemeit — az ajanlott tel-
jességgel egy szerzd altal megvaldsithatatlannak itélte, ezért elvetni javasolta
azt. Sajat tervezetének®® alaptételét igy fogalmazta meg: ,,A megyei monogra-
phia: a megye teriiletének legszorosabb értelemben vett torténete.”s! Azaz nem
az orszagos események helyl vonatkozasainak, hanem az adott teriilet belsd
fejlédésének leirasat tekintette a monografus feladatanak. A megye torténeté-
nek szakszerd feldolgozasat kétféle médon tartotta megvaldsithaténak: (1) az

58 Tagdnyi Kdroly: Vélemény a megyei monographidk tervrajza iigyében. Szazadok 28.
(1894) 364-371.

59 1. A régi monographia tervezet. Uo. 364—369.

60 TI. Az j monographia tervezet. Uo. 369-371.

61 Uo. 369.
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egész terilet atfogd, a megye mint kozigazgatasi egység mikodését bemutatd
leirasaval, illetve (2) a részletes, minden szempontot érvényesitd feldolgozas-
sal, amit azonban csak az egyes telepiilések térténetének megirasa soran latott
megvaldsithaténak. Mindkét tekintetben elvetette a generalis szempontok alta-
lanos érvényesitését, hangsulyozva a helyi sajatossagok kiemelésének fontossa-
gat. Emiatt sem vallalkozott az el6deiéhez hasonl6 részletes szempontrendszer
megfogalmazasara, a szerzGk ,,egyéni hajlamaira” bizva, hogy a rendelkezéstk-
re all6, megyénként eltérs forrdsanyag felhasznalasaval szakmai meggydz6dé-
stiknek megfelelGen készitsék el a megye torténetének szintézisét.

Javaslatai azonban alig érvényestiltek a kovetkezs években (1896 és az els6
vilaghaboru koézott) tucatszam sziiletd megyel monografiakban. Harom évtized-
del kés6bb Malyusz Elemér, aki Taganyi tervezetének tartalmaval értett egyet,
csak két miiben fedezte fel az altala felvetett szempontokat. Ugy latta, a tobbi-
ben Pesthy és Frakl/Frakndi mechanikusan értelmezett, aprélékos szempont-
rendszere érvényesiilt.®2

Az elsé vilaghaboris vereségtol a masodik vilaghaboris vereségig

Az elsd vilaghabort utan radikalis visszaesés tapasztalhatd. A megel5z6 29 év-
ben ko6zolt 51 vidéktorténeti munkaval szemben ebben a negyedszazadban csu-
pan 16 latott napvilagot a Szazadokban. fgy a megjelenési arany is hat szaza-
1ékra apadt az el6z6 korszak mintegy 11%-o0s aranyahoz képest, annak ellenére,
hogy az 0sszes kiézlemények szama is cs6kkent (465-r6l 263-ra, azaz 43,44%-
kal). A jelenség egyrészt pénziigyi nehézségekkel magyarazhato. A hiiszas évek
elsd felében a habord, a Monarchia felbomlédsa, a forradalmak és Trianon ha-
tasai, a harmincas évek elején pedig a gazdasagi valsag miatt alakult ki nehéz
helyzet. A pénzigyi problémak késéseket, lapszamok kényszerd 6sszevondsat,
az évenkénti lapszamok, illetve az 6sszterjedelem 1918 elGttihez képest jelentGs
mértékd csékkenését eredményezték.o

Ennél fontosabb befolyasolé tényezdnek kell tekinteniink a tartalmi valtozast,
ami abbdl fakadt, hogy a korabeli k6zgondolkodast nem a gazdasagi, tarsadal-
mi és kulturalis fejlédés, illetve annak részkérdései, hanem — f6ként a trianoni
trauma hatasara — politikai, azon belil is kilpolitikai szempontok befolyasol-
tak. Ennek szimptomatikus megnyilvanuldsa volt az, hogy az 1920-as években
még egy-egy alkalommal megjelend, a dualizmus kori tematikat folytat ira-
son®4 tal, az 1930-1940-es években (f6ként a reviziés lehetdségekkel kecsegtetd

62 Malyusz E.: A helytorténeti kutatas feladatai. i. m. (1924). 542.

63 Lasd Pdl Lajos: Egy folyéirat torténész vitak kereszttiizében. Szazadok 149. (2015) 42. és 50.
84 Malyusz Elemér: Trécz varmegye vamhelyei és forgalma a kézépkorban. Szdzadok 53—54.
(1919-1920). 34-56.; Sebestyén Jozsef. A székesfehérvari prépostsag és kaptalan egyhazi
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idGszakban) t6bb tanulmany foglalkozott az elszakitott teriiletekkel. Ezekben
azonban elsGsorban nem az adott térség belsd fejlédését taglaltak a szerzdk, ha-
nem — a reviziés igények legitimalasat is szolgalva — azok etnikai viszonyait,5?
vagy torténeti érvekett® sorolva igyekeztek bizonyitani Magyarorszag jogat az
adott térségre.b” Az erre irdnyuld tudatos szerkeszt8i szandékot igazolja az a
tény, hogy olyan cikkeket is kozreadtak, amelyek szerzdi a kiilfoldi szakirodal-
mat elemezték abbdl a szempontbdl, miként befolyasol(hat)tak — direkt médon
vagy kozvetetten — az orszdgot sjté trianoni dontést, esetleg szolgalhattak a
tertleti revizié jogossaganak alatamasztasat.’® Tovabba az is, hogy a Felvidék
visszacsatolasat kovetden, 1938. november 7-én a Magyar Térténelmi Tarsulat
rendkivili kozgylésén az elnék, Homan Balint torténeti érveket is hangoztat-
va Udvozolte a revizids sikert, s beszédét a Szazadok is kozolte.s?

Ebben az id8szakban egyetlen historikus foglalkozott a Szézadok hasabjain
a helytorténetiras jelentéségével, modszertani problémaival. Malyusz Elemér
azonban minden eddiginél és szamos késGbbi, ilyen témaju irds szerzdjénél
mélyebb és alaposabb elemzést adott.”® A német szakirodalomra is kitekintve
hangsulyozta a helytorténeti kutatas fontossagat. Taganyi tervezetét f6ként ab-
bél a szempontbdl biralta, hogy az ,elsGsorban a kozépkori anyag feldolgozasara
illik ra”,* § viszont fontosnak itélte a kutatas kiterjesztését az 1918-ig terje-

kivaltsagai. Szazadok 59-60. (1925-1926): 9-10. sz. 376-395., 462—497.

65 A Felvidékkel kapcsolatban 1asd Fiigedi Erich: Nyitra megye betelepiilése. Szazadok 72.
(1938) 273-319., 488-509.; Simonyi Dezsd: A szlavok foldvarairél. Szazadok 74. (1940)
262-2717. Erdély vonatkozdsdban ilyennek tekinthet§ Németh Gyula: A székelyek eredetének
kérdése. Szazadok 69. (1935) 129-156.; Alfoldi Andrds: Dakok és romaiak Erdélyben. Széza-
dok 74. (1940) 129-180. Alf6ldi nyiltan ki is mondta, hogy ,,a tudomanyos munka elvonult
csendjébdl hirtelen kitaszitva a politikai élet larmas piacan talalja magat, ha a bérckoszoruz-
ta Erdély 6kori sorsdra veti szemét.” Uo. 129.; Elekes Lajos: A roman fejlédés alapvetése.
Szazadok 74. (1940) 278-313., 361-404.; Makkai Ldszlo: Honfoglald magyar nemzetségek
Erdélyben. Szézadok 78. (1944) 163-191.

66 Jdnossy Dénes: Adatok a fiumei kikots torténetéhez. Szazadok 57-58. (1923—1924) 495-518.
87 Deér Jozsef: A Felvidék térténetének tjabb irodalma. Szazadok 66. (1932) 13—34.

68 Bardth Tibor: A dunai t4j a francia torténetirds titkrében 1871-1935. Szazadok 71. (1937)
55-85., 203-230.; Makkai Ldszlo: A romén torténetiras 0j iskoldja. Szazadok 72. (1938) 60—
65.; Elekes Lajos: A roman torténetiras valsaga. Szazadok 74. (1940) 30-83.; Hadrovics Ldsz-
16: A magyarorszagi szerb teleptilések ujabb szerb irodalma. Szdzadok 72. (1938) 335-340.;
Fiigedi Erik: A Felvidék teleptiléstorténetének Gjabb német irodalma. Szdzadok 75. (1941)
405-421.

89 Héman Bdlint: Felvidéki testvéreink visszatéréséhez. Szazadok 72. (1938) 488-509. Hé-
man a Tarsulat kovetkez§ kozgytilésein is hivatkozott a torténeti kutatds és a torténeti
ismeretek jelentdségére a nemzeti traumaék, igy Trianon feldolgozdsdban és az igazsagta-
lan dontés reviziéjanak elGsegitésében. Homan Bdlint: Elnoki megnyitébeszéd a Magyar
Torténelmi Tarsulat 1940. majus 13-an tartott kassai diszkozgyllésén. Szazadok 74.
(1940) 257-261.

0 Mdlyusz E.: A helytérténeti kutatds... i. m. 538-566.

1 Uo. 542.
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dé iddszak egészére. E téren pedig nélkilozhetetlennek tartotta a szakszerd
helytorténeti munkakat, amelyekben szerinte ,,a tarsadalom- és gazdasagtorté-
neti szempontoknak kell el6térbe kertilniok”.”

A tarsadalomtorténet tekintetében a helyi forrasok (a Maria Terézia-féle
urbérrendezés iratai, anyakonyvek, telekkonyvek, addivek stb.) adatainak 6sz-
szegyUjtésétll és rendszerezésétSl varta az orszagos statisztikak hibainak
korrekcidjat. A lakossag egésze életének rekonstrualdsat szorgalmazta ezek
felhasznalasaval. [jgy itélte meg, hogy a gazdasagi élet bemutatdsaban sem a
szaraz adatok felsorolasa a feladat, hanem annak bemutatasa, miként alakult
»a gazdalkodas technikaja, a birtokkezelés modja, a gabonatermesztés, szd6116-
mivelés, allattenyésztés megoszlasa és jovedelmezdsége”, amit csak egyes ura-
dalmak iratanyaga, csaladi levéltarak és mas helyi forrasok adatainak felhasz-
néalasaval latott megoldhaténak.™

A megel6z6 évtizedekben készilt megyei monografidk tobbségét narrativ
jellegiik miatt, és azért biralta, mert ,,Gjkori politikai torténeti résziikben egy-
szerlen a tertiletikon végbemend események elmondasara szoritkoztak és a
belsé életr6l csak a legszembeo6tlGbb jelenségeket regisztraltak”.™ Malyusz a
narracié helyett a ,genetikus irany” alkalmazasat, az élet szerves egységé-
nek bemutatasat szorgalmazta a jelenségek kozotti osszefliggések pontos fel-
tarasa révén. Fontos politikatorténeti eseménysorok megyei monografidkban
targyalt médjanak kritikai elemzésével mutatta ki, hogy a nagy tarsadalmi
konfliktusok nem értelmezhetGk csupan szellemi hatasokkal. Azokat csak az
adott teriileten (pl. a varmegyében vagy a varosban) zajlé6 gazdasagi folya-
matok, tarsadalmi jelenségek, az ezek altal generalt érdekek pontos megis-
merése révén lehet megérteni. Az orszag egyes teriileteinek eltérd adottsagai
viszont sajatos helyzeteket és jelenségeket hoznak létre, amelyek befolyasoljak
az orszag altalanos helyzetének alakulasat, ezekbdl a részletekbdl all 6ssze
az egész. Malyusz mindebbdl két fontos kovetkeztetést vont le. Egyrészt azt,
hogy a politikai események nem értelmezheték a hattérben zajlé gazdasa-
gi, tarsadalmi és kulturalis folyamatok nélkil. Ezt kiegészitette azzal, hogy
nemcsak a politikai forrongasok — ahogy & fogalmazott: ,,a kiilsGleg legmoz-
galmasabb évek”— idején jellemzd helyzetet kell megismerni, hanem az azt
megel6z6 és kialakité hosszabb tava folyamatokat is.

Ezt a munkat pedig csak megyel keretek kozott latta elvégezhetének.
Konkluzigjat igy oOsszegezte: ,,...helytorténeti kutatdsunk hatramaradottsa-
ga nemcsak gazdasag- és tarsadalomtorténetiink fejlédésére karos, hanem
6lomsullyal nehezedik politikai torténetirasunk fejlédésére is. [...] Politikai

72 Uo. 544.
73 Uo. 549.
7 Uo. 552.
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torténetirasunk fundamentumait is tehat a helytorténeti kutatas segitségével
kell leraknunk, kiilonben torténetirasunk épiilete 6sszeomlassal fenyeget.”?

1932-ben — immar a folybirat szerkeszt8jeként — a Szadzadok Szemle rova-
taban kozolt rovid reflexiéban védte és erdsitette meg véleményét az allas-
pontjat vitaté Vdczy Péterrel’” szemben, aki szerint a helytorténeti kutatast
kizarélag vidéki levéltarosok és tanarok végzik, akiktél nem varhaté el mas,
mint a helyi levéltari forrasok feltarasa és a benniik rejl§ térténeti adatok
kigyUjtése. Vele szemben Malyusz arra intette a helytorténészeket, hogy ne
a forras hatarozza meg munkajukat, hanem az emberi tevékenység egésze.
A forrasok adatai csak épitGkovek, amelyek segitségével rekonstrualni lehet
és kell ,,a teleptiilés sokrétd multjat”. Ehhez pedig a szerzének ,,az élet totalita-
sa iranti érzékkel kell rendelkeznie”, s nélkiilozhetetlen, hogy ,legyen atfogd
szemlélete, és legyen képes az adatoknal tobbet latni”, ami révén a teleptlés
fejlédését is abrazolni tudja.” Vitapartnerével ellentétben § alkalmasnak tar-
totta a tanarokat és levéltarosokat arra, hogy az egyetemen szerzett torténeti
ismereteik alapjan elkezdjék, s a kutatas soran felhalmozott tapasztalatokat
is hasznositva sikerrel elvégezzék ezt a munkat. Megjegyezte azonban, hogy
»a helytorténetirasra éppen ugy eld kell késziteni és nevelni az irékat, mint
barmely mas tudomanyag miivelésére”.™ Ezt viszont nem ,,generalis rendelke-
zésekt6l”, hanem elsGsorban a gyakorlattdl, benne az egyetemi professzorok
segité munkajatdl varta, ,,... hogy aztan az elméleti rendszerezés irant fogé-
kony térténetirdk egyszer majd levonjak és egy nagy kézikényvben 6sszefog-
laljak a gyakorlati szabalyokat”.?0 Erre Malyusz nem vallalkozott. Végezetil
— Vaczynak az 6 korabbi szavait félremagyarazé érveivel vitatkozva — ismé-
telten a lokalis torténetiras jelentGségét hangsulyozta a magyarorszagi tor-
ténettudomany egésze szempontjabdl. Szerinte ,,...a helytorténetnek helyes
alapon valé mivelése lehet6vé fogja tenni, hogy altalanos térténetirasunk to-
vabb fejlédhessék, a genetikuson tul, a szocioldégiainak nevezhets iranyban.”s!
Mindezek fenntartdsa mellett leszogezte azonban, hogy ,,a helytorténetirast
kisebb értéklinek tartjuk, mint az altalanos térténelemmel valé foglalkozast,
amint hogy aligha hihet6, hogy ha valaha is eszébe jutott volna barkinek is,
elméletileg magasabb teljesitménynek tekinteni egy falu térténetének meg-
irasat, mint egy nemzetét.”s?

75 Uo. 560.

76 Mdlyusz Elemér: A helytorténeti kutatas problémai. Szazadok 66. (1932) 103—109.

7T Vdczy Péter: A helytorténeti kutatds problémai. Budapesti Szemle 1931. 647., 648. és 649.
sz. 53—-82.

78 Mdlyusz E.: A helytorténeti kutatas problémai... i. m. (1932), 105.

7 Uo. 107.

80 Uo. 108.

81 Uo. 109. (Eredeti kiemelés.)

82 Uo.
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Malyusz irdsain kivial 1919 és 1944 kozott senki sem foglalkozott a
Széazadok hasabjain a helytorténetirds jelentGségével és modszertani kérdései-
vel. Jellemzd, hogy ezt a témat az 1930-1940-es években a Szazadok kéril zajlé
vitakban sem emlitették.s?

Az allamszocializmus kordanak vdltozo jellemzdi
és
A rendszervaltas utdan

A két korszak — bizonyara sokak altal furcsallt — 6sszevonasat az indokolja,
hogy a rendszervaltas a torténettudomanyban kozel sem jelentett olyan éles for-
dulatot, mint a politikdban. Alabb latni fogjuk, hogy azok a folyamatok, valto-
zasok, amelyek 1990 utan meghataroztak tudomanyunk — benne a Szazadok —
helyzetét, mar a megel6z6 évtizedben megindultak, illetve részben lezajlottak.
Ez valamennyire még az ideoldgiai-politikai feltételek alakulasara is igaz, hisz
ezen a téren is érzékelhet( volt egyfajta atmenet — ha korlatozott mértékben és
sajatos médon is.

A maésodik vilaghaborut kévet§ atmeneti évek, majd az allamszocializmus
négy évtizede alatt aranyait tekintve nem tapasztalhatd jelent8s valtozds a
helytorténeti témaju irasok kozlése tekintetében. Ezen belil, a két részkor-
szak kozott azonban felfedezhet6k érdemi kiillonbségek. 1945-1968 kozott — a
szamszerd novekedés (16-rdl 19-re) ellenére — tovabbi egy szazalékkal csokkent
(4,75%) a téma részesedése az 1919-1944 kozottihez (6,08%) képest. Am ez az
Osszes megjelent irds 52%-os gyarapodasa mellett kovetkezett be. A kovetke-
z6 21 évben a megjelenések szama (36) majdnem dupldjara emelkedett, ami-
nek koévetkeztében a részesedési arany ismét hat szazalék folé (6,49%) emel-
kedett, de ez sem mutatta a helytoérténet sulyanak novekedését a folybiratban.
A trend folytatdodott a rendszervaltas utan is. A szdzalékos részesedés lényegé-
ben valtozatlan maradt. Mikézben a kozlések szama ismét megduplazddott (74),
részaranyuk alig valtozott (6,76%). A szamszerd és szazalékos adatok kozotti
differencidk a Szazadok terjedelmének és a kozlemények Osszesitett szamanak
jelentds gyarapodasaval fliggott ssze. A korabbi nehézségeket lekiizdve és az
egyre névekvd publikalasi igény kielégitése érdekében 1959-t61 az addigi négy
helyett hat szama j6tt ki a lapnak, az 1986-t4l Pal Lajos iranyitasaval mikods
szerkesztGség pedig az évtized végére felszamolta a tobb éves elmaradéasokat.
Az 1987-t61 4 kontost olt6 Szazadok szamai ezt kovetben minden paros honap
kézepén pontosan hagytak el a nyomdat, évenként 1500 nyomtatott oldal fe-
letti terjedelemben. Ez tette lehet6vé, hogy az atlagos évi kézleményszam az

83 Lasd Pdl L.: Egy folyéirat... i. m.
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1919-1944 kozotti 10,5-r6l az 1945—-1968-as periédusban 16,7-re, 1969-1989
kozott 26,4-re, végiil az 1990-el kezdGdd 25 és fél évben 42,1-re emelkedjék.

Toértént mindez olyan idészakban, amikor a helytorténeti kutatomunka Gj
reneszanszardl beszélhetiink — kiilonosen az 1960-as évek kozepétol, végétol.

A helytorténeti munkak részesedésének aranya nem csak — s6t nem 1is el-
sGsorban — a Szazadok szerkesztGinek szandékaval magyarazhaté. Tobb, egy-
massal szorosan Gsszefliggd, részben parhuzamosan, részben egymast kovetG-
en érvényesiild momentumban kereshetjiik az okokat. Egyrészt abban, hogy a
hivatasos térténészek korében tovabb érvényesiilt a korabbi szemlélet, amely
als6bbrendiinek itélte a helytorténetet, igy a telepiilések, megyék, illetve kisebb
régiok torténetének feltarasat még évtizedekig jobbara csak vidéki levéltaro-
sok, muzeolégusok, kényvtarosok, tanarok, s gyakran ,amat8r” lokalpatriétak
végezték. Ugyanakkor javultak a vidéki kozgyUjtemények targyi és személyi
feltételei, s nemcsak tobb lehetGséget kaptak a kutatébmunkara, hanem annak
végzése egyre inkabb elvaras is lett munkatarsaikkal — kozottik tébb szaz
szakképzett torténésszel — szemben. Ezeket az intézményeket 1980-ban jogsza-
baly altal tudomanyos kutatdhellyé nyilvanitottak.

Ugyanebben az idészakban alakultak, illetve részben intézményesiiltek
olyan tarsadalmi kezdeményezések, amelyek a helyi hagyoményokat, egy-egy te-
lepiilés multjanak feltarasat és kozzétételét tekintették feladatuknak. Koziilik
kiemelkedett a legelterjedtebb és legnagyobb hatasu, jelentés hagyomanyok-
kal rendelkezdé honismereti mozgalom. A helyi kezdeményezéseket egyesitve,
a Hazafias Népfront égisze alatt 1960-ban alakult meg a Magyar Honismereti
Szovetség, amelynek 1970-ben mar mintegy 1400 tagszervezete miksodott, tébb
tizezer taggal.®* E tagszervezetek fontos csoportjat képezték a varbarati korok,
melyek jelentds konferencidkat szerveztek, eredményeiket pedig tanulmanyko-
tetekben, flizetsorozatokban adtak kozre.s?

A legjelentGsebb hatast az 1960-as évektil egyre er6teljesebben kibontakozo
valtozasok gyakoroltak a magyarorszagi torténetirasra. Ezek meghatarozé ele-
me, hogy gyengilt a hatalom politikai befolydsa a térténettudomanyra. Ennek
koszonhetGen az ideoldgiai megkozelitések helyett fokozatosan a szakmai krité-
riumok és szempontok valtak uralkodéva a torténeti munkakban, és az 1980-as
évekre lényegében megszlint az in. marxista térténetiras uralma. A helytorténe-
ti kutatasok (és a Szazadok) tematikajat is befolyasolta, hogy mar 1945 (f6ként
1948) utan a tradicionalis kutatasi témak — a politika- és allamtorténet, a kiemel-
ked§ torténeti személyiségek és a hagyoméanyos mddszertani kérdések (szfra-
gisztika, heraldika stb.) — helyett, illetve a korabeli hatalmi érdekeket szolgal6

84 Magyar Néprajzi Lexikon. http:/mek.oszk.hu/02100/02115/html/2-1370.html, let6ltés
2016. aug. 22.

85 Pgldaként emlithetd Baranya megyébél az 1959-ben alapitott Szigetvari Varbarati Kor, a
nem sokkal késébb alakult Pécsvaradi Varbarati Kor és a Siklési Var- és Muzeumbaratok
Kore.
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politika- és munkasmozgalom-torténeti témak mellett a gazdasag- és tarsada-
lomtorténet kerult kézponti helyre. Ezzel egyttt az 4j- és legtjabbkor folyamatai-
nak feltarasara irdnyult a figyelem a kozép- és kora Gjkor helyett.s6

Az 1970-es években, az akkorra megizmosodott gazdasagtorténet mellett 6nalld
diszciplinava valt a tarsadalomtorténet is,57 amelyet nagyrészt egy uj, fiatal gene-
raci6 tagjai mlveltek az Annales folydirat szellemisége alapjan és médszereit kovet-
ve. Az egyetemi tanulmanyaikat z6mmel az 1960-1970-es évek forduldjan végzd,
tobbek altal ,,68-as nemzedékként” emlegetett kor meghatarozé szerepet jatszott
a tarsadalomtorténet intézményesitésében, melynek kereteit eredetileg a Magyar
Torténelmi Tarsulaton belil kivantak kialakitani. Két kisérletiik kudarcat kévetd-
en, 1988 marciusaban megalapitottak a Hajnal Istvan Kor — Tarsadalomtudoméanyi
Egyestletet, melynek éves konferencidi és Rendi tdrsadalom — Polgari tarsadalom
¢. konyvsorozata meghatarozd szerepet jatszik a magyarorszagi tarsadalomtorté-
neti és ilyen targyu helytorténeti kutatdsok generalasaban, produktumainak koz-
readasaban.’® A tarsadalomtorténet kiillénboz6 részteriileteit helyi vagy teriileti
szinten vizsgalo — fGleg fiatalabb — torténészek tobbsége maig ezeken a férumokon
igyekszik ismertetni, publikalni kutatasi eredményeit. A generaciés térekvésként
is értelmezhetd szervezddés nem volt egyedi a korszakban. Hasonlé indittatasa
kezdeményezésként hozott 1étre Uj szellem, orszagos jelentGséglivé valt mihelyt
példaul a szegedi egyetem fiatal oktatdinak csoportja az Aetas (1985), és Komarom-
Esztergom megyei kutatok a Limes (1988) inditasaval.

A harom példa is jelzi, hogy a toérténettudomanyunkban zajlé folyamatok 0j
orszagos, illetve regionalis/helyi, szakmai és mas jellegl, de torténeti targy ira-
sokat is kozlG folydiratok, flizetsorozatok megjelenését eredményezték, melyek
erGs konkurenciat jelentettek a hagyomanyos térténeti szakfolydiratok szama-
ra. Kilonosen a helytorténeti tém4ja tanulmanyok, cikkek, forraskozlések te-
kintetében. E valtozasokra a Szazadok is reflektalt azzal, hogy 1976-ban kozol-
te Voros Karoly tomor elemzését az 1972—-1974 kozott megjelent vidéki periodi-
kakrol.8® Mindezek hatasanak érzékeltetésére érdemes néhany példat felsorolni.
Az 1950-1970-es évektdl, eltérd idépontokban inditva, évkényvet adott ki 1énye-
gében valamennyi megyei levéltar® és mizeum.?! Helyi, altalaban vegyes profilu,

86 TLasd Romsics I.: Clio btivéletében... i. m. 422-457.; Gunst P.: A magyar torténetiras...
1. m. 254-257.

87 A kérdés részleteit 14sd Ranki Gyorgy: Jegyzetek a tarsadalomtorténetrsl. Szdzadok 111.
(1977) 775-799.

88 Kovér Gyorgy: Milyenek vagyunk? A Hajnal Istvan Kér — Tarsadalomtorténeti Egyesiilet
— tiz év mualtan. Szazadvég, 1997. 4. sz. 43-54.; Gydni Gabor: Miért és hogyan sziiletett meg
a Hajnal Istvan Kor? Korall 64. 2016. 181-197.

89 Voros Kdaroly: A vidéki periodikak és a térténettudomany. Szazadok 110. (1976) 125-131.

9 Csupan a dél-dunéntuli példakat emlitve: Baranyai Helytérténetirds (1969—1995); So-
mogy Megye Multjabol (1970-t6l); Tanulmdnyok Tolna megye torténetébdl (1968-t0l); Zalai
Gytijtemény (1974-t4l).

91 Lasd példaul Méra Ferenc Miizeum évkinyve (Szeged, 1956-t6); Janus Pannonius Miizeum
évkonyve (Pécs, 1956-t6l); Arrabona — Muzeumi Kozlemények (Gy6r, 1959-t6l); Alba Regia.
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de — gyakran 6nallé rovatban — (hely)torténeti irdasokat is kozreadé folyobirato-
kat jelentettek meg megyei és varosi tanacsok, illetve intézményeik.92 Az 1980-as
évek masodik felében és a rendszervaltast kovetGen — részben az akkor megszi-
ndk helyett, részben a két vilaghaboru kozotti periodikakat Gjrainditva, és ese-
tenként ugyanabban a varosban egymast valtva — lattak napvilagot ijabb kiad-
vanyok.?? Ezt a palettat gazdagitottak a vidéki egyetemek ,,acta”-1,%t valamint az
MTA Dunénttli Tudoményos Intézetének 1958-t6l megjelend Ertekezések cimd
évkonyve,% melyek szintén szép szammal kozoltek lokélis témat targyalé munka-
kat. Az orszagos szervezédések kozleményei kozll a Honismeret (1970-t61) cimi
folyéiratot emelhetjiik ki. Mindez 6sszességében tobb tucatnyl — évenként, ne-
gyedévenként, illetve havonként megjelend — kiadvanyt jelentett.

Szakmai szinvonalukat és rangjukat illetGen az orszagos hatokord periodikak
jelentették a legnagyobb kihivast a Szazadok szerkesztGinek, melyek koziil csak
néhany, helytorténeti tartalmu irdsokat is kozl§ lapot emeliink ki. Mar az 1950-
es években az olvasok kezébe kerilt az Agrdrtérténeti Szemle (1957-t61), tovabba
a — kiilontsen a kezdeti években tapasztalhato, erds ideolégia vezérelte torzitasai
ellenére is figyelembe veend6— Pdrttorténeti Kozlemények (1955—1988) és a mult-
béli terhekt6l megszabadult utédlapja, a Miltunk. A Hajnal Istvan Kor ,,masodik
nemzedéke” szervezte meg 2000-ben az els6 magyarorszagi tarsadalomtorténeti
szakfolydiratot, a Korallt. Kiillon emlitést érdemelnek a helytorténet egyik fontos
agat, a varostorténeti kutatast szolgald orszagos? és helyi?” kiadvanysorozatok.

Mindezek kovetkeztében azt mondhatjuk, hogy a lokdlis kutatasok eredmé-
nyeinek publikilasa az 1950-es évek 6ta tobb tucat, egyre névekvl szamu perio-
dika ko6zott oszlott és oszlik meg. Ez a szerzGk jelentds részét is mas folyéiratok
felé orientalta, masrészt egyre inkabb lehet6vé tette a Szdzadok szerkesztdinek,
hogy elsGsorban orszagos attekintéseket, illetve egyetemes torténeti témaju dol-
gozatokat kozoljenek, a helytérténeti munkak koziil pedig csak azokat fogadjak
be, amelyek minden tekintetben megfelelnek a szigord szakmai elvarasoknak.

Az (Szent) Istvdn Kirdly Miizeum évkonyve (Székesfehérvar, 1960-tdl).

92 Az 1937-ben indult, de 1945 utén betiltott Soproni Szemle 1955-t61 jelenik meg rendszeresen.
Lésd még Vasi Szemle (1955-t8l); Baranyai Mitvelédés (1954—1990), Békési Elet (1966—1990).

98 Tgbbek kozott: Szeged (1988-t61), Baranya (1988—1999), Pécsi Szemle (1998-2012), 1993-
ban Ujrainditottak az 1927 és 1944 k6zott megjelent Debreceni Szemlét.

94 Lasd az Acta Universitatis Debreceniensis és az Acta Universitatis Szegediensis Series His-
torica koteteit, illetve a pécsi Specimina Nova Quinqueecclesiensis korszakonkénti sorozatait.
9% Ennek utéda a Tér és Tarsadalom cimii folyéirat, amelyet a Dunantili Tudoményos Intézet-
nek a Regiondlis Kutatdsok Kozpontjaba tortént integraldsat kovetden, 1987-ben inditottak.

9 T.4sd a Budapest Févaros Levéltara Urbs. Magyar Vdrostorténeti Evkonyv cimd, 2006 6ta
kiadott évkonyvét.

97 Lasd Gyéri Tanulmdnyok. Tudomdnyos Szemle (1973-t61). A Pécs térténete monografiasoro-
zat el6készitését (is) szolgaljak a Pécs Torténete Alapitvany altal kiadott Tanulmdnyok Pécs
torténetébdl 1-20. (1995-2009) és Forrdsok Pécs torténetébél 1-4. (2006—-2012), illetve a péesi
Kronosz Kiadé és az Alapitvany Pécsi Mozaik cim{ sorozatanak ezek helyébe 1ép6 kotetei.
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A harom részkorszak kozott a legnagyobb kiilonbségeket a helytorténeti jellegl
tanulmanyok szemléletében és tematikdjaban fedezhetjik fel.

Az 1950-1960-as évek kisszamu kozleményét — a tudomanyos életet is maga
ala gylré hatalom elvarasainak megfelelGen — athatotta az ,josztalyharcos”
szellemiség. Jellemzd, hogy a Rakosi-korszakban sziiletett gazdasag- és tarsa-
dalomtorténeti elemzések sem az adott szféra belsd viszonyaival, hanem a ba-
nyaszok és a parasztsag kiizdelmeivel foglalkoztak.?® Az 1960-as években meg-
jelent munkak méar a gazdasag egyes dgazatainak vagy tizemeinek atfogd torté-
netét mutattak be, de az agrarszocialista, illetve a munkasmozgalom kérdését
ezekben is hangsulyosan targyaltak.®®

Az 1969-1989 kézott szuletett tanulmanyok meggydzben igazoljak az ideo-
logiai kotottségek lazulasat és a szakmai szempontok egyre erdteljesebb, az
1980-as évek végére mar szinte maradéktalannak mondhaté érvényesiilését.
A politikatorténeti témak esetében még tetten érhetd az a gyakorlat, hogy a
wforradalmi” évfordulékhoz kapcsolédva rendelt meg a szerkesztGség regionalis
vonatkozasokat targyalé irasokat, ezekben azonban mar a korabbi ideolégia-ve-
zérelt értékeléseket tarsadalomtorténeti vizsgalatokra is épiils, Arnyalt elemzé-
sek valtottak fel, és cafoltak.®© A hasonl6 tendenciat mutaté gazdasag- és tar-
sadalomtorténeti targyu dolgozatok esetében a tekintetben is jelentds az eltérés
a korabbi évtizedektdl, hogy nagyobb szamban szerepelnek kozottiik Gjkori tor-
ténetek.19! Megjelentek a lapban olyan, egyes térségek gazdasagtorténetét tar-
gyalé irdasok, amelyek mddszertani elemei is hangsulyosak,02 illetve egy varos
tarsadalomtorténetét feldolgozo tanulmany is, melynek jelentésége elsGsorban

98 Heckenast Gusztdv: A besztercebanyai banyaszfelkelés (1525-1526). Szazadok 86. (1952)
364—396.; Szekeres Jozsef: Adatok a pécsi banyaszok 1905. évi harcairél. Szazadok 89. (1955)
897-923.; I. T6th Zoltdn: Az 1819. évi parasztmozgalmak a zalatnai k6zéps§ uradalomban.
Széazadok 85. (1951) 169-189.; Mérey Kldra: Agrarszocialista mozgalom a Déldunantidlon
1905-ben. Szazadok 87. (1953) 565—-604.

99 Példaként 14sd Kiss Jozsef: A t6kés agrarfejlédés foka és néhany vondsa Szolnok megyé-
ben a millennium évtizedében. Szézadok 95. (1961) 581-613. és 96. (1962) 64-97.; Kirschner
Béla - Récz Béla: Az Ozdi Vasm{ torténete a felszabadulas idészakaban. Szazadok 97. (1963)
647-665. és 4. sz. 810-830.

100 T,4sd példaul Romsics Igndc: A Tanécskoztarsasag tomegbazisa a Duna-Tisza kozén. Sza-
zadok 113. (1979) 230-270.

101 Az id8skalat tekintve lasd Engel Pal: Ung megye telepiilésviszonyai és népessége a Zsig-
mond-korban. Szdzadok 119. (1985) 942—1005.; Pdlmdny Béla: Nograd varmegye nemességé-
nek atrétegzddése (1542—1848). Szazadok 119. (1985) 3—41.; Ivdnyos-Szabé Tibor: Pénzforga-
lom Kecskeméten 1622—1711 kozott. Szazadok 114. (1980) 71-99. Kiss Z. Géza: A foldestri
birtok és a parasztfold elkiilonitésének torténeti Gtja az Ormansagban. 1767—1867. Szaza-
dok 120. (1986) 51-100.; M. Tévdri Judit: A miskolci tarsadalom gazdasagi vezetd csoportja-
inak atrétegzddése (1872—-1917). Szazadok 114. (1980) 781-817.; Virdgh Ferenc: Dél-Alfold
agrarnépességének osszetétele a szdzadforduldn. Szazadok 118. (1984) 532-538.

102 T Mérey Kldra: Az ipartérténet teriileti kutatdsanak néhany problémaja. (Dél-Dunantil
ipara az elsG vilaghdboru idején) Szazadok 114. (1980) 991-1008.
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nem tartalméban, hanem a feldolgozas — Magyarorszagon akkor még Gjdonsag-
nak szamité — mdodszerében rejlik.103

A rendszervdltas utan szamos 4j jelenség gazdagitotta a helytorténeti szak-
irodalmat, mind a tematika tekintetében, mind szemléleti vonatkozasban. Azzal
egyltt 1s, hogy nem jelentett radikalis médosulast, hisz — mint lattuk — a szak-
mai szempontok mar az 1980-as években hattérbe szoritottak az in. marxista
torténetszemlélet ideoldgiai megkozelitéseit és értékitéleteit, megtorve annak
egyeduralmat.

Az ekkor sziletett, széles palettan mozgé politikatérténeti kozlések nagyobb
része 1j, korabban nem kutathat6 forrasanyag feltarasaval rajzolt realis képet
egy-egy telepiilés vagy teriilet sorsanak, helyzetének fordulatairdl, politikai vi-
szonyair6l, eseményeirdl, a hatalomgyakorlas intézményeirdl és azok modsze-
reirSl a legkiilonb6z6bb korszakokban.!04 E témakor fontos részeleme a valasz-
tastorténet, amelyre szintén bdséggel akad példa az utolsé negyedszazad évfo-
lyamaiban — a legkiilonb6z8bb korokbél és intézményi szintekrsl.195 Ugyszintén
a vidéki kozigazgatas szervezeti egységeinek mikodésérsl és mikodtetdirdl. 10s

Dominanssa valt a tarsadalomtorténet killonb6z6 részkérdéseivel foglalkozd
publikaciék aranya. A tarsadalom egyes rétegeinek helyzetét elemzg,'%” a ha-
talomért vetélkedd csoportok belsé jellemzGit és egymashoz fiz6d6 viszonyat
véazol6'® irasokat épp ugy taldlunk, mint egy foglalkozasi csoport mintaadd

103 Granasztéi Gyérgy: Kassa tarsadalma (1549-57) a korreszpondencia-elemzés tiikrében.
Szazadok 114. (1980) 615-660.

104 N¢hany jellemz6 példa: Solymosi Jézsef: Forradalmi atalakulds Eszakkelet-Magyaror-
szdgon 1848-ban. (Ung, Bereg, Maramaros és Ugocsa varmegyék 1848 tavaszan és nyaran)
Széazadok 143. (2009) 83-116.; Csdsz Péter: ,,Keresztény polgari érdek sérelme nélkil”. Getto-
sitas Szolnokon. Szazadok 144. (2000) 633—679.; Horvdth Sz. Ferenc: Kratochvill Karoly és a
Székely Hadosztaly Egyesiilet tevékenysége az észak-erdélyi zsidék védelmében (1943—
1944). Szazadok 142. (2008) 123—-152.; Apor Péter: A népi demokracia épitése. Kunmadaras,
1946. Szazadok 132. (1998) 601-632.; Pihurik Judit: A népi demokricia aldaknazasa egy
szekszardi borospincében. Szdzadok 145. (2011) 143-160.; Standeisky Eva: ,,Forradalomesi-
nalta népképviseletek”. Helyi hatalom az 1956-os forradalomban. Szazadok 140. (2006)
1235-1287.

105 [4sd példaul Czoch Gdbor: Varosi tiszttjitds Kassan 1848-ben. Szézadok 149. (2015)
1113-1134.

106 Tlyen tobbek kozott Lakatos Bdlint: Mezévarosi és falusi 6nkormanyzati testiiletek Ma-
gyarorszagon a késd kozépkorban. Szdzadok 148. (2014) 1273-1296.; Dominkovits Péter:
A rendi jogok védelmezdje — kozponti utasitasok végrehajtdja a 17. szdzadi magyar varme-
gye. Szazadok 139. (2005) 855-888.; Poér Jdnos: Boszérmény onkormanyzata 1609—1848.
Szézadok 129. (1995) 335—-362.

107 TLasd példaul Bilkei Irén: Megyei kéznemesi tarsadalom a Mohdacs utdni évtizedekben.
Zala megye negyedszdzada a Habsburg uralom kezdetén (1525-1550). Szazadok 145. (2011)
1147-1182.; T6th Arpad: Nemesség, polgarsdg és honordcior értelmiség hatdran: varosi tiszt-
viselGk a késdi rendi tarsadalom korszakaban. Szazadok 149. (2015) 1093-1112.

108 Dominkovits Péter — Pdlffy Géza: Kiizdelem az orszagos és a regionalis hatalomért. A N4-
dasdy csaldd, a magyar arisztokracia és a Nyugat-Dunédntil nemesi tarsadalma a 16-17.
szdzadban. Szazadok 144. (2010) 769-792. és 1085—-1120.
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vagy éppen devidns magatartasi formait,'%? egy kiemelkedd személyiség tarsa-
dalomtorténeti jelentGségli mentalitasat és palyajanak alakuldsat bemutat6!
publikaciét. Talalunk példat egy intézményhaléozat,'!! illetve az eszmetorténet
tarsadalmi hatterének vizsgalatara is.!'2 Felbukkannak az életmdéd alakulasat
feltaré cikkek.1? Az \j évezredben helyet kaptak a lapban a legmodernebb tar-
sadalomtorténeti iranyzatok — példaul a mentalitastérténet, a mikrotorténe-
lem,"* a tarsadalmi nemek térténete!'® — jegyében késziilt mivek is.

Ha cs6kkend aranyban szerepelnek is, nem kell hidnyolnunk a szélesebb ér-
telemben vett kultdrtorténeti,'¢ illetve az oktatas- és iskolatorténeti'’” dolgoza-
tokat sem. Ugyanakkor ismét nagyobb teret kapott az egyhdz- és valldstorténet,
kilonosen az egyhazi szervezetek, intézmények tevékenységének, felekezeti ko-
z0sségek bels6 viszonyainak, villongdsainak feltarasa.!

109 Héjja Julianna Erika: ,Htlenségi és visszaélési botranyos tények.” VArmegyei tisztvise-
161 kihagasok, felelGsségre vonas fegyelmi eljaras a 19. szazad elsG felében. Szazadok 149.
(2015) 1069-1078.

110 Qyulai Eva: Csalad — vArmegye — egyhdz. Asszalay Ferenc karrierje és életstratégidja a
Rakéczi-szabadsiagharc utan. Szazadok 146. (2012) 937-960.

U1 Téth Istvan Gyorgy: A vasi kisiskoldk tarsadalomtérténete a 17—18. szdzadban. Szazadok
128. (1994) 580-633.

N2 Paksy Zoltdn: A konzervativizmus tarsadalomtérténete Zala megyében. Szazadok 147.
(2013) 655-688.

13 Szende Katalin: Eziistov, rékaprém, vaszonlepedd. Viselet- és textilkultira a késé kozépko-
ri Sopronban, Pozsonyban és Eperjesen. Szdzadok 137. (2003) 405-458.; Benda Borbdla: Na-
dasdi-alkalmazottak étrendje a 17. szazad kozepérdl. Szazadok 138. (2004) 931-955.

14 Lasd Tilesik Gyorgy: Amikor mér a 16ganéj sem segit. A patridta kandsz és az idegenszivii
kovacslegény véres Osszetilizése, netan az 1848. évi forradalom elGszele egy Vas megyei kocs-
méban? Szdzadok 150. (2016) 667—690.; Gdspdr Ferenc: A kiskunhalasi tragédia. (1944. okt.
11.) Szazadok 130. (1996) 1473—-1504. Ide sorolhat6 tobb, més tematikai kategéridban emli-
tett munka is

15 Kuzma Déra: N6k, mint szerz8ds felek a 16. szdzadi Besztercebanyan. Szazadok 138.
(2004) 921-930.

18 Kruppa Tamds: Nagyvarad jelentSsége a Bathoryak mtivel§dés- és vallaspolitikdjaban.
Szazadok 139. (2005) 945-968.; Pilkhoffer Monika: Pécs épitéstorténete 1890-1910 kozott.
Statisztikai elemzés. Szdzadok 139. (2005) 1427-1456.

17 A ritka példak egyike Kelemen Elemér: Az oktatasi intézményhalézat fejlédése és a vonzas-
korzetek alakuldsa a Dél-Dunédntialon 1886-1914 kozott. Szazadok 128. (1994) 674-707.

18 Koszta Ldszlé: A pozsegai kaptalan hiteleshelyi tevékenysége 1353-ig. A kézhiteld okle-
véladas kezdete. Szazadok 132. (1998) 5-46.; Kiss Gergely: A székesfehérvari prépostsag egy-
héazjogi helyzete a kézépkorban. Szazadok 141. (2007) 271-298.; Gbzsy Zoltdn — Varga Sza-
bolcs: Kontinuitds és reorganizicié a pécsi egyhdzmegye plébaniahalézataban a 18. szdzad
elsG évtizedeiben. Szazadok 143. (2009) 1199-1238.; Miklos Péter: Fejezetek a csanadi egy-
hézmegye 1848/498-es torténetébll. Szazadok 144. (2010) 639-649.; Nagy Kornél: Az Elia
Mendrul-tigy. A besztercei 6rmény egyhdzi viszaly torténete (1697—1700). Szazadok 143.
(2009) 945-974.; Jakab Réka: ,Kbser-e a rabbi?” Ortodoxok és 0jitok a papai zsid6 kézségben
az 1840-es években. Szdzadok 144. (2010) 595-616.
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A korabbinal jéval t6bb — részben hataron tali szerzdk tollabdl szarmazd — ta-
nulmany foglalkozott a trianoni béke értelmében elszakitott teriiletek gazdasagi,
tarsadalmi, politikai és kulturalis viszonyaival, igazgatasanak kérdéseivel.}1?

Ekkor is késziiltek olyan elemzések, amelyekben a mdédszertani aspektusok
legalabb olyan fontosak és tanulsagosak, mint a feldolgozott térténeti probléma.!20

A helytorténetirds elméleti és modszertani kérdéseirél az 1980-as évekig gyakran,
de csak méasodlagos informacidként olvashattak a Szazadok szdmait forgatok.
A tobb mint hét évtized alatt minddssze egy 6nall6é kézlemény jelent meg, amely
a témat érintette — de csak a publikacidk aspektusabodl.l2! A lokalis kutatasoknak
iranyt szabd, azok szervezésével Osszeflige6 kezdeményezésekrdl a kiilonbozs
konferencidkrol, térténész kongresszusokrol kozolt részletes beszamolokbdl érte-
stilhettek a lap olvaséi. Kiemelkedtek ezek sorabdl az 1953-ban, a Sztalin halalat
kovetGen rendezett forumok: a Budapesten juniusban, nyolc napig tart6 torté-
nész kongresszus'?? és a Szazadok kibdvitett szerkesztGségi tilésének két fordu-
16ja'2? novemberben. Ez utébbin zajlé vita alapjat képezte Elekes Lajos elemzése
a magyarorszagi torténettudomany helyzetérgl.124 Am ezek a férumok szinte ki-
zaroblag szemléleti és a torténettudomany intézményrendszerét, iranyitasat érin-
t6 kérdésekkel foglalkoztak. A korabeli szemléletet jellemzi, hogy Elekes — bar
elemzésében oldalakon at biralta az utébbi években sziiletett munkak sematikus
vonasait, és a kutatok legfontosabb feladatai k6zé sorolta a tarsadalom érdekl&dé-
sének felkeltését a torténelem irant — a mindkét szempontbdl fontos helytoérténeti
kutatasrol szét sem ejtett. A referatuma alapjan zajlé vitaban is csak Eperjessy
Kalman érintette a kérdést — vidéki kutatoként.'25

19 Neumann Tibor: Valasztott nemesi eskiidtek Nyitra megyében. (Az 1486. évi 8. tc. vég-
rehajtasa). Szazadok 139. (2005) 261-289.; V. Kirdly Istvdan: Tarsadalmi harcok Csikszék-
ben a hatardrezredek szervezésének koraban. Szazadok 126. (1992) 403—426.; Molndr And-
rds: Murakoz 1848-ban. Szdzadok 132. (1998) 293-326.; Skorka Rendta: Pozsony gazdasa-
gl szerepe a 15. szazad els6 felében a zalogszerzGdések tiikrében. Szazadok 138. (2004)
433-465.; Simon Attila: Adalékok Pozsony torténetéhez. Pozsony kérdése az 1938-as ma-
gyar-csehszlovak hatdrvita sordn. Szazadok 145. (2011) 1455—-1474.

120 T,4sd példaul Kerepeszki Rébert: Hajdi varmegye és Debrecen vitézi székkapitdnyanak
jelentései (1935-1939). Szazadok 142. (2008) 79-122.

121 Voros K.: A vidéki periodikdk... i. m.

122 f Baldzs Eva: Beszamolé a Magyar Térténész Kongresszusrél. Szazadok 87. (1953)
463—486.

123 A Szizadok szerkeszt6bizottsaganak vitaiilése. Szazadok 87. (1953) 648—671.; A Szaza-
dok kibdvitett szerkesztébizottsagi vitatilése. Szazadok 88. (1954) 144—-188.

124 Elekes Lajos: A magyar torténettudomény helyzetének és fejlesztésének kérdéséhez a
Kongresszus tanulsdgai nyoméan. Szazadok 87. (1953) 621-647.

125 A Szizadok kibdvitett... i. m. 161-162. A vitaiilés — anélkiil, hogy érdemben foglalkozott
volna a helytorténetiras médszertani kérdéseivel — hatott annak gyakorlatara az altal, hogy
ilyen tevékenységet folytaté vidéki forumok is megtargyaltdk annak tapasztalatait, illetve
sajat munkajukat befolyasolé elemeit. Lasd Anndsi Ferenc: A Magyar Torténelmi Tarsulat
Eszakmagyarorszagi Csoportjdnak vitdja a Szdzadok szerkeszt@bizottsgi iilésének
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Nagyobb figyelem 6vezte a problematikat 1970 utdn. Az orszdg minden te-
riletén fellendiilt kutatémunka arra késztette a Tarsulat vezetését, hogy 1970-
ben létrehozza Helytorténeti Szakosztalyat. Ennek programjat a Szazadok ol-
vasodl csak az 1970 szeptemberében rendezett torténész vandorgydlésrol szold
beszamoldbdl ismerhették meg. Szabad Gyorgy elndk programjuk meghatarozo
elemeként hangsulyozta az orszagos és a helytorténet azonos szakmai szinvo-
nalon torténd mivelésének elGsegitését. ,A helytorténet-kutatasnak, mint a he-
lyi keretek kozt megjelend szerves torténeti 6sszefliggések vizsgalatara hivatott
szaktudomanynak nem az a feladata, hogy adalékokat, még kevésbé az, hogy
kuriézumokat szolgaltasson a térténettudomany mas szakagai, ill. szintézisei
szamara. Epp ellenkezGleg, az a feladata, hogy olyan teljes atfogasra torekvd
fejlédésvizsgalatokat folytasson, amilyenek csupan a helyhezkétott, szerves ko-
telékekkel egybeflizott tarsadalmi képletek és intézmények mikrokozmoszai-
nak mozgasterében végezhetGk el.” Ezzel osszefliggésben szogezte le, hogy ,,a
kell§ szinten muvelt helytorténet-kutatatas a térténettudomanynak [...] a téb-
bivel egyenrangu szakaga...”.!26 A konferencian hasonlé tartalmi érveket han-
goztatott Glatz Ferenc.!2

Egy-egy esetben helyet kapott a lapban tébb éves intervallumban kiadott
helytorténeti kotetekrsl szolé 6sszevont beszamold, 28 illetve egy késziil megyei
monografia tapasztalatainak ismertetése.'?? Ezek kozil jelent8ségét tekintve
kiemelkedik a Debrecen torténetét feldolgozé varosmonografia készitésének
tapasztalatait és feladatait megvitaté konferenciarél késziilt beszamold.!30
Rendszeresen tajékoztatott a lap a dunantuali telepiiléstorténeti konferenciaso-
rozatrol, amelyeken helytorténeti jellegl el6adasok hangzottal el. A leltarszerd

anyagarol. Szazadok 88. (1954) 631-653.; Hdrsfalvi Péter: A Magyar Torténelmi Tarsulat
Keletmagyarorszagi Csoportjdnak vitdja a Szdzadok szerkesztGségi tilésének anyagardl.
Szazadok 89. (1955) 111-113.

126 T,4sd a 1970. szeptember 17—19. k6zott Gyuldn, a munkismozgalom és a helytorténet
kérdéseir6l rendezett orszagos torténész vandorgyllésrdl sz6lé beszamoldt. Szazadok
105. (1971) 221-228. Szabad Gyiérgy hozzaszdlasa: 224—226. Idézetek: 225. A teljes prog-
ramot a TIT kiadvanyaban (Szabad Gydrgy: A Magyar Torténelmi Tarsulat Helytorténe-
ti Szakosztalyanak célkitlizéseirdl. In: Torténelem 11. TIT, Bp., 1971.), mas valtozatat a
levéltaros szakfolydiratban (Szabad Gydrgy: A helytorténet és az orszagos torténet viszo-
nyardl. Levéltdri Szemle 23. [1973] 1. sz. 34-38.) adtdk kozre. Az utébbi azzal fuggott
Ossze, hogy a Szakosztdly altal szervezend§ teriileti kooperacié bazisaul a megyei levél-
tarakat jel6lték ki.

127 Glatz allaspontja az volt, hogy ,,... ink4dbb arra kellene torekedni, hogy a térténeti tanul-
méanyok altaldban »helytorténeti szempontiuak« legyenek, azaz a targyukat képez§ torténeti
eseményt vagy tarsadalom-gazdasagtorténeti [sic!] jelenség-sorozatot a helyi tényezdk 6ssz-
hatdsdban mutassak be.” Beszamolé a gyulai vandorgytlésrdl... i. m. 223.

128 Benda Kalmdn: Helytorténeti kiadvanyok. Széazadok 110. (1976) 1130-1150.

129 Kiss Jézsef: Hogyan késziil Szolnokon a megyetorténet. Szdzadok 118. (1984) 549-562.

180 Aes Zoltdn: Varostérténeti konferencia Debrecenben 1977. december 14—15. Szazadok
112. (1978) 609-616.
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beszamoldk azonban nem vagy alig tartalmaztak érdemi médszertani tanulsa-
gokat, ajanlasokat.!3!

Mar ekkor sem a sem a Szazadok volt az egyetlen féruma e kutatési irany-
nak. Az 1970-es években — Szabad Gyorgy emlitett kozleményein til — alapvetd,
programszerd, illetve a kutatdbmunkanak 4j iranyt kijelold irasok jelentek meg
mas kiadvanyokban is.132 Az 1980-as évek kozepétdl, végétisl pedig végérvénye-
sen az akkor indult j mihelyek, illetve folydirataik, kényvsorozataik valtak
az ilyen tipust irdsok legfontosabb megjelenési helyévé — a Szazadok helyett.!33
A helytorténetiras altalanos elméleti kérdéseir6l a Tarsulat lapjanak ezekben
az évfolyamaiban ekkor mar nem olvashatunk, de — ha ritkan is — megjelentek a
vidék torténetének feldolgozasaval foglalkozo, olyan médszertani munkak, ame-
lyek tematikajuk és kiemelked§ szinvonaluk révén esetenként jelentGs segitsé-
get nydjtanak a hasonlé kutatdsokat végzGknek.134 Es persze, szamos kozlemény
tartalmaz fontos metodikai utalasokat, illetve — a szerz§ altal alkalmazott méod-
szerek végiggondolasa esetén — tanulsagokkal szolgal masok szamara is.

Az 6sszegzés fobb tanulsagai

A Magyar Torténelmi Tarsulat és folydirata, a Szazadok annak a felismerésnek
a jegyében sziiletett, hogy valés és realis képet add orszagos szintéziseket csak a
kisebb kozosségek életének, tovabba az azt befolyasold koriillmények alakulasa-
nak részletes és sokoldalu feltarasa, az igy nyert ismeretek 6sszegzése révén le-
het késziteni. Mégpedig egy olyan korban, amikor ennek érvényesitését — meg-
felel§ intézmények hidnyaban — az orszagban szétszértan talalhaté gazdag for-
rasanyag feltardasaval és osszegyUjtésével kellett kezdeni. Ennek és a kibonta-
koz6 polgari fejlédésnek, benne a mult és az azt feltard torténettudomany iranti
érdeklédés novekedésének kiészonhetGen a lap elsé negyedszazadaban minden
késébbinél nagyobb szerepet kapott a teleplilések, megyék és régidk lokalis tor-
ténetét bemutaté munkak kozlése. Annak ellenére, hogy a szerkesztSknek és a

131 Lasd példaul Farkas Gdbor: Beszamolé a Dundntul telepiiléstorténetérsl rendezett II1.
konferenciardl (Székesfehérvar, 1978). Szazadok 113. (1979) 1095-1105.

132 Székely Gyorgy: Az Orszégos Helytorténeti Bizottsag feladatai. Orszagos Népmiivelési
Tanécs, Budapest, 1971.; Voros Kdroly: A helytorténeti kutatasrol. Valésag 15. (1972: 2. sz.)
48-50.; Stier Miklés — Szdsz Zoltdn: A helytorténetiras médszertani kérdései. Uj- és legtijabb
kor. Budapest, 1980. A varostorténet tekintetében Gydni Gdbor: A varostorténet-iras 1j
iranyzata (New Urban History). Torténelmi Szemle 21. (1978) 588—-601.; Varostorténeti kon-
ferencia. Debrecen Varos Tanacsa VB, Debrecen, 1979.

133 Tlyen volt mindenekelétt a Hajnal Istvan Kér Rendi tdrsadalom — Polgdri tdrsadalom so-
rozatanak tobb kotete. Fontos elméleti és mddszertani irdsok jelentek meg a Korallban és az
Aetasban is. Lasd még Varostorténet — helytorténet. Elmélet és mddszertan. Szerk. Vonyd
Jézsef. Pécs Torténete Alapitvany, Pécs 2003.

134 T,4sd C. T6th Norbert: Lehetségek és feladatok a kozépkori jarasok kutatasaban. Szaza-
dok 141. (2007) 391-470.
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szerzbknek kezdettSl meg kellett kiizdeniiik a helytorténetiras lebecsiilésével,
azzal, hogy az ,akadémiai torténészek” e munkakat nem ismerték el a tradi-
cionalis politika- és a hadtorténeti mivekkel, illetve az orszagos 6sszefoglala-
sokkal azonos értéklinek. Ezeknek a — szakmai szinvonaluk miatt nem mindig
megalapozatlan — véleményeknek is szerepe volt a helytorténeti kutatas hosz-
szabb ideig tarté, de végiill atmenetinek bizonyuld apalyaban.

Az attekintés fontos tanulsaga az, hogy a tarsadalmi és politikai kérnyezet val-
tozasai dontd mértékben befolyasoltak az adott korban folytatott lokélis kutatasok
és az ezek eredményeként a Szazadokban (is) megjelend tanulmanyok tematikajat
és szemléletét. Es itt nem csak az llamszocializmus idészakéban szigory, intézmé-
nyes keretek kozott iranyitott és ellendrzott, ideologiai és politikai elvarasok alap-
jan folyé kutatomunkara kell gondolnunk. Ilyen hatasok nyomait fedezhetjiik fel
abban is, hogy az ipar, a kereskedelem, a kézlekedési infrastruktira rohamos fej-
16dését magaval hoz6 dualizmus koraban elsGsorban eme dgazatok torténete irant
nétt meg a historikusok érdeklédése. Ugyanigy a kor k6zhangulata és tarsadalmi
elvarasai késztettek torténészeket 1920 utan arra, hogy kiemelt figyelemben ré-
szesitsék az elszakitott teriiletek multjat, a Szazadok szerkeszt6it pedig ezek koz-
lésére — a mindenki altal vagyott és remélt teriileti revizidhoz szolgaltatva érveket.

Az 1960-as évektll oriasi mértékben kiszélesedett a helytorténeti kutatés in-
tézményrendszere, illetve rohamosan nétt a kozlés lehetdségeit biztosité perio-
dikak szama. A Kadar-korszakban e jelenség ellentmondéasos okokra vezethetd
vissza. Hatterében az a sok helyen megjelend tarsadalmi kezdeményezés hizoé-
dott meg, hogy a kisebb-nagyobb kizosségek 6rizhessék hagyomanyaikat, tarhas-
sék fel és ismerhessék/ismertethessék meg valédi torténeteiket. Mindez reakci6
volt a Rakosi-féle diktatura civil kezdeményezéseket durvan elfojto tarsadalom-,
illetve az orszag és telepiilései torténetét hatalmi érdekbdl, ideoldgiai megfontola-
sokbdl eltorzité tudomany- és oktataspolitikajara. Az 1956 tapasztalatai alapjan
a tarsadalommal kiegyezésre térekvd, de a felett a hatalmat valtozatlanul gya-
korlé kadari politika e kezdeményezéseket nem elfojtani igyekezett, hanem intéz-
ményesitésiikkel mederbe terelni, hogy ellen6rzése alatt tarthassa éket. Az igy
1étrejott orszagos halézatok — az MSZMP altal iranyitott Hazafias Népfront ke-
retében kialakitott Honismereti Szovetség, a szakmai korok tekintetében pedig
a Magyar Torténelmi Tarsulat Helytorténeti Szakosztalya — azonban nem csak
a hatalom érdekeit szolgaltak. Nagy szakmai felkésziiltséggel rendelkezé veze-
téik — Székely Gyorgy, Szabad Gyorgy és masok — olyan tudomdnyos elveket és
médszertani ajanlasokat fogalmaztak meg a helytorténeti kutatassal kapcsolat-
ban, illetve miivel6i szamara, melyekkel segit(het)ték az ilyen teriileten készilg
miivek szinvonaldnak emelését. Ezzel hozzdjarultak e munka szakmai rangja-
nak néveléséhez, annak elismeréséhez, hogy a helyi torténeteket szakszerlien
feldolgoz6 tudomanyos produktumok egyenranguak az orszagos feldolgozasok-
kal. AnnAl is inkabb, mert a szakmai szempontok erdsddése egyuttal a politikai,
ideolégiai kotottségek lazitasat is eredményezte, s az abbdl adddo torzitasokat is
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csokkentette — id6ben elére haladva egyre nagyobb mértékben, ami az 1980-as
évek masodik felére az in. marxista torténetiras egyeduralmanak megsziinését
eredményezte. E folyamatok hatasa a Szazadokban megjelent helytorténeti publi-
kacidk tematikajaban, szemléletében és szakmai nivéjaban is tiukrézodott.

Tovabba abban, hogy a rendszer kotottségeinek lazulasaval ismét — immar
egyértelm politikai tartalmakkal is — erdsodtek 1) kezdeményezések, amelyek
mar a Kadar-korszak utols6 éveinek ,,szabadabb leveg8jében” 6nallé szakmai
szervezGdéseket teremtettek, a hatalomtél semmilyen médon (anyagilag sem)
nem flgg6 lapokat is inditottak. Mindez elGkészitette azt a gazdag és szines
szakmai palettat, amely a rendszervaltast kévetGen teljesedett ki.

E két id6szak fejleményei azt is eredményezték, hogy a Szazadoknak komoly ,ver-
senytarsai” keletkeztek, elvonva tGle a helytorténeti munkakat publikald szerzdk je-
lentds részét. Ez azonban nem pusztan ,,publikacids versenyt” jelentett, hanem éssze-
ri munkamegosztast is, tekintettel arra, hogy az ekkor inditott folydiratok egyuttal
6nallésodo térténeti diszciplinak (tarsadalomtérténet, varostorténet) organumai.

Mindez médositotta, de nem csokkentette a Szazadok szerepét és sulyat a
helytorténeti munkak kozreaddsa tekintetében, amit szemléletesen jelez az
ilyen tartalmu kozlemények szamanak novekedése, tematikajanak gazdagoda-
sa és szinvonalanak emelkedése az utolsé negyedszazadban. Ez pedig azt is
jelenti, hogy a szamos 1j, specialis szaklap adta lehetdségek ellenére a helytor-
téneti kutatast végz6k szamara (is) valtozatlanul rangot jelent, ha megjelenhet-
nek a térténettudomany legpatinasabb, immar 150 éves folybirataban.

PROVINCIAL AND LOCAL HISTORY IN THE SZAZADOK (1867-2016)
A SKETCH OF MAIN TRENDS AND CHANGES

by Jozsef Vonyo
Summary

The study explores the proportions to which the review of Szdzadok has dealt over the 150 years
of its existence with the history of provincial Hungary, of its individual regions, administrative
districts and settlements. The importance of the subject resides in the recognition and acceptan-
ce of the fact that national syntheses, offering a realistic view, can only be based on a manifold a
detailed exploration of local communities and of the conditions that influenced them, as well as on
a summary view of knowledge and information thereby acquired. It was partly this recognition
that called to life the review of the Hungarian Historical Society called Szazadok, in which, accor-
dingly, over one fifth of all publications in the first phase of its existence (1867—-1889) were devoted
to works about local history. Although later both the number and proportion of such publications
decreased, the trend turned again after 1969, and especially after 1990, and in the last quarter
of a century the increase in numbers has been accompanied by a growing variegation of thematic
approaches. The study explores the causes of these changes, and offers assessments of the develop-
mental trends based on empirical analysis. Attention is also paid to programs, papers and debates
published in the Szazadok with regard to the theory and methodology of local history.



