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A forraskozlés Ifjabb Révész Imrének Malyusz Elemérhez az 1930-
as években irott leveleit tartalmazza. A leveleket Révész alapveten
a Szazadokban megjelent recenzioi és tanulmanyai kapcsan irta, de
mindez sok szempontbdl ravilagit az in. Szazadok-korahoz (Malyusz
Elemér, Domanovszky Séandor, Hajnal Istvan) valé viszonyara, s
egyeb vonatkozasokra is. Legfoképpen a szellemtorténethez valo ko-
tddésére, amit a szerz6 egyéb, kapcsolddo tanulmanyokban elemez.

Abstract

This primary source publication contains letters written by Imre
Révész, Jr. to Elemér Malyusz in the 1930s. The letters were mainly
written by Révész in connection with his reviews and studies pub-
lished in Szazadok, but they shed quite a bit of light on his relation-
ship with the so-called Szazadok-circle (Elemér Malyusz, Sandor Do-
manovszky, Istvan Hajnal) and other implications. Most importantly,
they reflect his connection to intellectual history, which the author
analyses in other related studies.
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Az alabbi forraskozlés alapja Ifjabb Révész Imrének? a Malyusz
Elemérhez® az 1930-as években irott levelei, amelyek az Akadémia
Kézirattardban talalhatok, s eddig még publikélatlanok voltak* A le-
velezésnek az a tulajdonképpeni apropdja, hogy a magyar torténet-
tudomany vezetd folyoiratanak szerkesztését 1929-t61 Domanovszky
Sandor, Malyusz Elemér és Hajnal Istvan vette at.° A tri6 legfonto-
sabb torekvése az volt, hogy torténetirasuk altalanos jellegének meg-
felelden, a hagyomanyos politikai eseménytdrténeti orientacio helyett
(amely a Szazadok korabbi évfolyamait inkabb jellemezte) Iényege-
sen nagyobb teret adjanak a modernebb, az eurdpai torténetiras 0ji-
tasaihoz sokkal kozelebb allo gazdasag-, tdrsadalom-, és szellemtor-
téneti (késobb népiségtorténeti) tanulmanyoknak.® Malyusz Elemér
minden bizonnyal ennek apropoéjan kereste meg levélben Révész
Imrét (akinek ilyen — tehat szellemtorténeti — irdnyu tdjékozodasat
nyilvan korabbrol ismerte, s nem utolsé szempont volt a protestans/
reformatus egyhaztorténettel vald foglalkozas, hiszen Malyusz evan-
gélikus volt — a vallasi-felekezeti kérdés persze itt nem feltétlentil

2 Révészhez irodalom. Pusztai Ferenc: Felekezeti meggy6z6dés és modern

torténetiras. (Révész Imre €és a reformatus torténetszemlélet.) In: Opuscula

Historiae. II. Szerk. Kosa-Grimm Andras-Veres Kristof. Bp. 2018. 122—139;

Koésa Laszlo: A torténész Révész Imre fordulata. In: Ug: Mivelddés, egy-

haz, tarsadalom. Tanulmanyok, Bp. 2011. 408-436; Erds Vilmos: Ifjabb

Révész Imre levelei Szekfii Gyulanak.(Gyimesi Palmaval k6zosen.) Lymbus,

Magyarsagtudomanyi folyoirat. 7. (2009) 233-257.(Itt a korabbi irodalom is,

féként méltatasok ifj. Révész Imre halalanak alkalmabol.) Eletetttjarol rész-

letesebben pl. Révész Imre: Vallomasok. Teologiai 6néletrajz és valogatott
kiadatlan kéziratok 1944—1949. Szerk. Barcza Jozsef. Bp. 1990; Valamint

Hit — Tudomany — Kozélet. A Debreceni Tudomanyegyetem Reformatus

Hittudomanyi Kara (1914—1950) professzorainak életrajzi adattara és élet-

utleirasa. Magyarorszagi egyetemi tanarok életrajzi adattara 1848—1944. II.

Szerk. Kovacs 1. Gabor. Osszeallitottak Kovacs I. Gabor— Takéacs Arpad. Bp.,

2014. 103-119.

Malyuszrol lasd Erds Vilmos: Utak a népiségtorténethez: Malyusz Elemér

és Szabd Istvan. Szazadok, 147. (2013) 1. 33—62; Ud: Ein Wegbereiter der

modernen Gesellschaftsgeschichte in Ungarn. Elemér Malyusz (1898—-1989)

Ungarn Jahrbuch. Band 32. (2014-2015). Miinchen-Regensburg, 2016. 229—

242. Legtjabban Mdlyusz Elemér: Visszaemlékezések. Szerk. Sods Istvan.

Bp. 2021.

4 Lasd MTA KIK Kt, Ms 6405/126-157.

5 A Szazadokhoz lasd Erds Vilmos: A magyar torténetiras a két vilaghaboru ko-
z6tti idészakban. Valosag, 52. (2009) 2. 48—69; Padl Lajos: Egy folydirat a tor-
ténész vitak kereszttiizében, Szazadok, (1931-1943). Szazadok 149. (2015)
1. 33-86; Malyusz E.: Visszaemlékezések. i. m. pl. 271-286. és passim.

¢ Ua.
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perdontd, hiszen akkor miért nem Zovanyi Jendt vagy R. Kiss Istvant
kereste meg Malyusz’), hogy felkérje egy hosszabb tavi egylittmiiko-
désre. Révész orommel valaszolt a felkérésre, biztositotta Malyusz,
hogy a Szdzadokbol nagyon sokat lehet tanulni szaktorténészi szem-
pontbdl (kiilondsen neki, akinél némileg tulteng a teoldgiai végzett-
ség sulya®), s a levelezés igen nagy részét egyezkedés teszi ki: mely
konyvek beszerzését, megkiildését kéri Révész recenzio elkészitése
céljabol (akinek ez jo alkalom sajat és szemindriumi konyvtaranak
bovitésére, fejlesztésére is). A dontden német €s francia nyelvi kony-
vek nagy részét Révész valosziniileg kézhez is kapta, mert a Szaza-
dok — utébb késziilt — repertoériuma szerint is egészen a negyvenes
évek elejéig tobb ismertetés is megjelent ezekrol.” (Természetesen
magyar nyelvill, mindenekel6tt protestans egyhaztorténeti, részben
Debrecenhez kotddd munkékat is ismertetett Révész'®). E konyvek
szinte kizardlagos jellegzetessége, (a magyar nyelviiek kivételével),
hogy a szellemtorténet jegyében sziilettek, amelyekrol Révész nem
mindig volt kiilondsebben jo véleménnyel. De volt kozaottiik olyan is,
amelyrdl kifejezetten elragadtatassal €s jelentds terjedelemben nyi-
latkozott'" — éppen a szellemtorténetnek szerinte leginkabb gylimol-
cs0z6 moddon valo alkalmazédsa miatt —, s6t ezért (a némi huzavona
miatt) Hajnal Istvannal is hajlando lett volna némiképp ujjat hizni.?
A levelezés persze mas tartalmak miatt is érdekes, sok szempontbol
fényt vet ugyanis Révész egyéniségére, miiveltségére, s kiilondsen is
érdekfeszitéek a Révésznek Torténelmi Tarsulatban betdltott pozici-
0jahoz, valamint a Corvin-lanc elnyerés¢hez kapcsolodo részletek™,
amelyek mind Malyusz tdmogatasanak, részben egyenesen kezdemé-
nyezésének kdszonhetdk. Kiilondsen is érdekesek/fontosak a Révész
akadémiai tagsagahoz kapcsoldodd momentumok a levelezésben't,
mert ebbdl kidertiil, hogy ennek 6 kezdeményezdje szintén Malyusz

7 Malyusz egyhaztorténeti munkassagarol Lasd Malyusz Elemér emléke-
zete 1898-1989. Szerk. Halmagyi Pal. .Mako, 1999. Valamint Malyusz:
Visszaemlékezések. 1. m. 345-373.

8 Lasd MTA KIK Kt, Ms 6405/133. A levelet egyébként Révész Hajnal
Istvanhoz irta, talan véletleniil keveredett a Malyuszhoz irott levelek kozé.

® Lasd pl. Révész Imre ismertetései Guggisberg, Haase, Schaeffler, Schaller
miiveirdl az alabbiakban.

10 Lasd az alabbiak.

" Lasd MTA KIK Kt, Ms 6405/133. Valamint Révész Imre: Andreas, Willy:
Deutschland vor der Reformation. Eine Zeitenwende. Deutsche Verlags-
Anstalt, Stuttgart-Berlin, 1932. Szazadok 68. (1934) 451-457.

12 Ua.

13 Lasd MTA KIK Kt, Ms 6405/144. A Corvin-lancrol és a Corvin-koszorurol
bévebben lasd Biiky Orsolya: A szellem lovagjai. Bp. 2015.

4 Lasd pl. MTA KIK Kt, Ms 6405/147.
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Elemér volt, s6t az akadémia székfoglald témajara 6 buzditotta (meg-
jegyzem par excellence debreceni és szellemtorténeti téma, hiszen a
cim: Debrecen lelki valsaga)'s, illetve ennek elso valtozata is a Szaza-
dokban jelent meg.

Megjegyzendo az is, hogy Révész részint vitatkozik is Malyusz
felfogasaval, kiilonosen a tolerancia gondolatat illetden, illetve a
reformécio kozépkori vagy ujkort megalapozd voltardl, de a lehetd
legkorrektebb hangnemben ¢s egyébként par excellence szellemtor-
téneti keretekben.'® Révész véleményt nyilvanit a Szekfii—Malyusz
vita'” éppen akkor folyo fejezetérdl, azaz a barokk és reneszansz
magyarorszagi fejleményeirdl (tehat szintén tésgyokeres szellemtor-
téneti problémakrol), igazabol egyik mellett sem foglalva allast egyér-
telmten, s inkabb a vita ,,gyonyort” (tehat szakmai s nem felekezeti)
jellegét emeli ki.'® A levelezés utolso darabja Malyusz nagy szellem-
torténeti szintézisérol, ,,A tlirelmi rendelet”-rol, illetve annak nagy
1élegzetli pendant-jardl, a tiirelmi rendelet iratair6l szol,"” amelyrdl
Révész felséfoku jelzokkel nyilatkozik. S hogy mindez nem csupan
tires szocseéplés, azt vildgosan bizonyitjdk az 1950-es, 1960-as évek-
ben megjelent, a korszakrol (18.szazad, Sinai Mikl6s, majd Domokos
Lajos) szo6l6*, amigy szembeszokden debreceni témajii eszme- (s
igy szellem-) torténeti monografidk. Kiilondsen az utolsdban feltiind
Malyusz gyakori idézése, s a felvildgosodasrol vald koncepcidjanak
adaptalasa, megjegyzem az obligat, a torténettudomanyban akkoriban
még mindig gyakori Marx-Engels-Lenin citatumok helyett. *!

Hozz4 lehet tenni mindehhez, hogy Révészrdl roppant lestjtoan
nyilatkozott Malyusz Elemér az 1970-es évek kdzepén késziilt, s nem-

15" Révész Imre: Debrecen lelki valsaga 1561-1571. Szazadok 70. (1936) 38-75.
163-203; Folytatasa Révész Imre: Félegyhazi Tamas és a debreceni iskola
valsaga 1570—71-ben. (Ujabb adalékok Debrecen Janos Zsigmond korabeli
lelki valsagahoz). Szazadok 71. (1937) 273-303.

16 MTA KIK Kt, Ms 6405/154.

17" Erés Vilmos: A Szekfi-Malyusz vita. Debrecen 2000.

18 Uo. Valamint MTA KIK Kt, Ms 6405/154

Malyusz Elemér: A tirelmi rendelet. I1. Jozsef és a protestantizmus. Bp. 1939.

Valamint Iratok a tiirelmi rendelet torténetéhez. Szerk. Malyusz Elemér. Bp.

1940.

20 Lasd Révész Imre: Bécs Debrecen ellen. Vazlatok Domokos Lajos (1728-

1803) életébdl és mikodésébol. Bp. 1966.

Lasd erre a gyakorlatra (azaz a citatologiara) még Vérds Boldizsar: ,Ha az

egészet még be is kellett vonni marxista mazzal”. Néhany sajatos eljarés a

szakmai eredmények kozreadasanal az 1949 és 1989 kozotti magyar torté-

nettudomanyban. In: ,,Tudomany és ideoldgia kozott.” Tanulmanyok az 1945

utani magyar torténetirasrol. Szerk. Erés Vilmos és Takacs Adam. Bp. 2012.

62-74.

21
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régiben publikalt visszaemlékezéseiben.? Mdalyusz azt is kétségbe
vonta ekkor, hogy Révész igazabol torténész volt-e, s kiilondsen azon
»elcelddott”, hogy Révészt 1937-es, akadémiai székfoglaldjanak
(,,Debrecen lelki valsaga™) Szazadok-beli publikacioja soran foként
honorariumanak elintézése foglalkoztatta. Egyuttal Révészt (Szabo
Istvannal egyiitt) a ,,debreceni fold/ta)” sziilotteiként aposztrofalta,
amit 6 a foldhozragadtsaggal, a tarsasagi modorban valo jaratlansag-
gal azonositott, amely ,,sziikség esetén neveltetése hidnyait szerviliz-
mussal potolta.” >

Malyusz szoban forgd értékeléséhez a kovetkezok jegyezhe-
tok meg: mindsitését nyilvan nagyban befolyasolta, hogy Révész az
1950-es években jelentés mértékben azonosult az 01j, marxista-szta-
linista torténetirassal (egyediil maradhatott akadémikus a régi, pol-
gari” gardabol)*, mig Malyusz 1945 utan marginalis pozicidba keriilt.
Masrészt Szabo Istvanrol a visszaemlékezések egyéb lapjain alapve-
tden igen pozitiv hangnemben nyilatkozott®, s nem kétséges, hogy
pl. 1956 utan is 6t egyik f6 rivalisanak tekintette, arrol nem beszélve,
hogy irdsédnak egyik helyén Sziics Jendrdl a Révészrdl és Szabdrol

2 Madlyusz E.: Visszaemlékezések. i. m.

3 Malyusz E.: Visszaemlékezések. i. m. 487. Az itt felidézendd oldalakon
Malyusz elészor Szabd Istvanrdl szedi le a keresztvizet, majd Révészrol irja a
kovetkezoket: ,.Ilyen kollégakra [ez Szabo Istvanra vonatkozik] pazaroljam a
jovOben érzelmeimet, vagy egy Révész Imre-félére, akirdl annak idején, ami-
kor a Szazadok szerkesztéségének tagja voltam, elhitettem Domanovszkyval
és Hajnallal, hogy torténetird. Rabeszéltem Oket, hogy hozzuk be az
Akadémiara. Megfogalmaztam levelezd tagsagi ajanlasat, korteskedtem ér-
dekében, s6t székfoglaldjat is kiadattam a Szazadokban, amivel egyébként jo
alkalmat nyertem megismerni, mi rejlik kenetteljes pietista szoszatyarkodasa
mogott. Mivel kideriilt, miszerint legfébb gondja az volt, hogy kisebb a hono-
rariuma, amelyet a folyoirat (a killonnyomatokkal egytitt) kiutalt a szamara,
mint amekkorat akkor kapott volna, ha felolvasasa az akadémiai értekezések
sorozataban jelenik meg. Igaz, Szabd is, Révész is debreceniek voltak, annak
a tajnak a sziilottei, amely hires volt foldhoztapadtsagardl €s a tarsasagi mo-
dorban jaratlansagarol, s amely sziikség esetén neveltetése hianyait szerviliz-
mussal potolta.”

24 Lasd mindehhez Révész eldaddsa a szellemtorténetrdl 1952-ben, MTA
KIK Kt, Ms 5966/11. Valamint Révész pozitiv megnyilatkozasai Andics
Erzsébettel kapcsolatban. Lasd A nagybirtokos arisztokracia ellenforradalmi
szerepe 1848/49-ben. Osszegylijtotte és szerk. Andics Erzsébet. Bp. 1952.
Szazadok 87. (1953) 147-151. (Révész Imre recenzidja.); Andics Erzsébet-
Révész Imre: Kossuth Lajos sziiletésének 150.évfordulodja elé. Szazadok 85.
(1951) 190-196.

3 PlL. Mdlyusz E.: Visszaemlékezések. i. m. 313-315, 351-352,425-426,
600-602.
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elmondottakhoz hasonldé hangnemben nyilatkozott, s 6t is egyfajta
debreceni provincializmussal azonositotta®® (pedig Sziics sok vonat-
kozasban eurodpai latokorti, s Eurdpaban is ismert és elismert torté-
nész volt?).

Végiil érdemes azt is megjegyezni, hogy Szekfii Gyula éppen az
itt leginkdbb koriiljart idészakban, tehat az 1930-as évek kozepén,
Révésznek a szellemtorténet jegyében fogant vallastorténeti munkait
— Pokoly Jozseféivel szoges ellentétben — mintaszerlinek nevezte (vo.
Magyar Torténet), aki Troeltsch nyoman is vildgosan bizonyitotta
egyebek mellett, hogy 16. szdzadban sem a protestans, sem a katoli-
kus gyakorlatban nem beszélhetiink tényleges vallasi tiirelemrol.

Azaz Szekfli Malyusszal ellentétben — ugy tinik — Révészt valo-
ban orszagos kaliberl torténészként tartotta szamon?, s mindez nyil-
vanvaloan a debreceni torténész alapvetoen szellemtorténeti pozicio-
javal is 0sszefiiggésben volt.

Az ifjabb Révész Imrének Malyusz Elemérhez irott leveleit
egyeéb szoveggel is kiegészitettem, mert gy gondolom, hogy arnyal-
jék, illetve bizonyos szempontbol mélyithetik az ifjabb Révész
Imrérdl kialakitando képet. A Fiiggelékben néhany részletet kozlok
ifjabb Révész Imrének a Szédzadokban megjelent (s a levelezésben
bdségesen érintett) recenziojabol, amelyet Willy Andreas konyvérdl
készitett”, s amely szamos olyan elemet tartalmaz, amely vilagosan
bizonyitja ifjabb Révész Imrének a szellemtorténeti felfogassal valod
mélységes azonosulasat.

Ifjabb Révész Imre levelei Malyusz Elemérnek (1930-1939)*
MTA KIK Kt, Ms 6405/126.

2 Malyusz E.: Visszaemlékezések. i. m. 559560

27 Sziicsrél 1asd pl. Romsics Igndc: Clio biivoletében. Magyar torténetiras a 19—
20. szazadban - nemzetkdzi kitekintéssel. Bp. 2011. 603—604. Az itteni fejte-
getésekrol részletesebben lasd Erds Vilmos: A szellemtorténet Debrecenben:
Ifjabb Révész Imre. Aetas, 37. (2022) 3. 79-96.

2 Megjegyzend6, hogy Szabo Istvant is, csak 6t nem szellemtorténeti alapokon.
Lasd Erés Vilmos: Szellemtorténet versus népiségtorténet. (Szekfii Gyula és
Szab6 Istvan kiilonb6z6 értelmezései a nemzetiségek magyarorszagi torté-
netérél az 1940-es évek elején.) Torténelmi Szemle 61. (2019) 3. 479-498.
Szekfiinek a Magyar Torténetben megfogalmazott véleményére a vallasi tii-
relem kapcsan Révészrol lasd Erds V.:: A szellemtorténet Debrecenben i. m.
95.

» Lasd alabb.

30 MTA KIK Kt, Ms 6405/126—-157. Az alahtzasok a kdvetkezékben mind az
eredetiben. A szovegben meghagytam a régies kifejezéseket, illetve a helyes-
irasi hibakat is. A nyilvanvalo roviditéseket (D. —Debrecen, bp-i — budapesti,
stb.) nem oldottam fel, de az idegen nyelvii kifejezéseket — lehet6ség szerint
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Debreczen, 1930. XI. 12.

Meélyen tisztelt Baratom,

Nagyon megtiszteld kedves leveledet koszonettel vettem. Oriildk,
hogy megadatott szamomra a Veled valé személyes érintkezés lehe-
tosége: irasaidbol mar igen sokat tanultam. Kérlek, ne vedd tolako-
dasnak, hogyha az egyetemi kartarsak kozos szokasos, rokonlelkii
historikusok kozott pedig magatol értetédd bizalmas megszolitas el-
fogadasat/viszonzéasat vagyok bator Téled kérni.

December 5-ikén és 6-ikéan (délutan 2-ig) én is Budapesten fogok
tartozkodni és igazan nagyon boldog leszek, ha Veled taladlkozha-
tom. Légy szives feljegyezni magadnak eldrelathaté bpesti szalla-
som cimét: Dr Szilady Zoltan IX. Matyas-u. 20. III. Egyébkent pedig
— minthogy a Szt. Agoston emlékiinnepélyen felolvasok s utana a
MPIT. valasztmanyi stb. iilésein is részt veszek — 5-ikén, pénteken d.
u. ¥ 5-t6l legalabbis 8—1/2 9 oraig egészen bizonyosan a Ref. Theol.
Akadémia épiiletében (Raday-u. 28.) fogok tartézkodni és ott leszek
legkdnnyebben megtalalhato.

Asztalos Miklds urat® feltétleniil folkeresem, ha 6hajtod; de ezt
legjobban szeretném vagy Veled, vagy Torok Pallal egyiitt? meg-
tenni, nehogy a dolognak bizonyos intrusio®-jellege legyen Aszta-
los dr. trral szemben, kit személyesen ismerni nincs szerencsém, bar
kutaté munkajat szintén ismerem és értékelem.

A legnagyobb szeretettel kdszont

a viszontlatas reményében

igaz hived

Révész Imre

MTA KIK Kt, Ms 6405/127.

Meélyen tisztelt kedves Baratom!

A Szazadokat allanddan olvasom és kritikaibol nagyon sokat
tanulok. Csekély koézremiikddésemet nagyon szivesen folajanlom.
Sajnos azonban, ebben a mostani dékani esztenddmben nagyon kor-
latoltak a lehetdségeim. Incze Gabor kdnyvét* hosszasan recenzaltam

— leforditottam. E.V.

Asztalosrol vo. késobbi jegyzetekben, illetve Révész Imre: Szempontok a ma-

gyar ’kalvinizmus’ eredetének vizsgalatahoz. Szazadok 68. (1934) 257-275.

32 Torok Palhoz 1asd a késébbiekben idézendd levél MTA KIK Kt, Ms4754/217.

33 Alkalmatlankodas — latin.

3 Incze Gabor: A magyar reformatus imadsag a XVI. és XVII. szazadban,
Debrecen 1931.

31
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a Protestans Szemlében.’s Ugy errél, mint a Racz A.* és Sods B.Y
konyveirdl szivesen irnék *(esetleg dsszefoglalolag) a Szazadokban
is, azonban most sejtelmem sincs, hogy mikor jutok hozza.

Fontosabbnak tartandm azonban a kiilféldi szakirodalom figye-
lemmel kisérését. Nyomorusagos szeminariumi atalanyomnak a felét
az idén a kozponti egyetemre valo bekdltozés kapcesan bebutorozko-
dasra kellett forditanom, igy teljes lehetetlenség, hogy mar tavaly-
rol is fennallod tartozdsaim mellett ez idén nagyobb mértékben tud-
jak konyvet vasarolni. Tehat szamomra is nagy segitség volna, ha a
Sz4zadok révén, mint recenzios példanyhoz, juthatnék egy-egy olyan
szakunkahoz, amely kozelebbrdl belevag tanulmanyi kérombe. Az
a kérdés, megvan-¢ erre a lehetdsége a Szazadoknak? Ha igen, ugy
roviden Osszeéllitanam azoknak az 1-2 éven beliil megjelent dol-
goknak a jegyzékét, amelyeknek recenzedldsara vallalkozhatndm, de
amelyeket meghozatni nem tudtam és nem tudok.*
Milyen id6kozokben jelenik meg most a Szazadok, mikor van ,,lap-
zarta” és egyaltalaban mik a belé dolgozas foltételei?
*) A tanszék atvétele utan, amikor még tobb pénz allt rendelkezésem-
re, elsOsorban a talalt nagy hianyokat kellett a szeminariumomban
potolni, régebbi, de nélkiilozhetetlen szakmunkak meghozatasaval.

Egyébirant nagyon koszondm és megtiszteltetésnek veszem,
hogy megkeresni méltoztattal. Nagyatyam is, Atydm is munkatdrsai
voltak a Szdzadoknak,*® én mar csak ezért is, de féleg a tudomanyos
munkako6zdsség szempontjabol, melybdl mi theologusok sem von-
hatjuk ki magunkat, dszinte 6rommel allok munkatarsai soraba. De
nagyobbaranyi munkéval csak dékani esztendom letelte utan tudok
majd szolgélni.

Szeretettel és igaz tisztelettel

Debreczenben, 1932. XI. 21
Munkassagodat rendkiviil nagyraértékeld

baratod Révész Imre

35 Révész Imre: Incze Gabor: A magyar reformatus imadsag a XVI. és XVIL
szazadban. Protestans Szemle 60. (1932) 269.

3 Racz Béla: Két évszazad a magyar reformatus igehirdetés torténetébol
(1711-1914). Gyula 1931. Révész Imre ismertetése Incze és Racz munkairdl.
Szazadok 70. (1933) 74-79.

37 Sods Béla: Zwingli és Luther talalkozasa Marburgban. Debrecen 1932. Errél
Révész ismertetése: Révész Imre: Sods Béla: Zwingli és Luther talalkozasa
Marburgban. Szazadok 67. (1933) 230-232.

3% V0. Révész Imre: Révész Imre élete 1826—1881: Sziiletésének 100. évfordu-
16jara. Debrecen 1926. Valamint Révész I.: *Vallomasok’. i. m. 58. Id6sebb
Révész Imréhez ujabban pl. Magyar Baldzs David: ,,Konyv kell hat, hadd is-
merjiik meg Kalvin szellemét.” Révész Imre Kalvin életrajzanak keletkezése,
kiadasa és recepcidja. Reformatus Szemle 105. (2016) 2. 176—197.
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MTA KIK Kt, Ms 6405/128.

Mélyen tisztelt Kedves Baratom,

nagy koOszonettel vett ujabb szives soraidra hamarosan Osszeal-
litottam a mellékelt jegyzéket. Amint latod, oly konyveket igyekez-
tem kivalogatni, melyeknek egyike sem csak theol. érdeki, sot van
koztik egy,” cime utan, kizarolag gazdasagtorténeti vonatkozasu is,
mely azonban a gazdasagi €s a vallasi eszmék kapcsolataira is alig-
hanem bdven kiterjeszkedik. — Méltoztassatok veliik szerencsét pro-
balni, nagyon j6 volna, ha bar egyet-kettot kaphatnank. Ha hozzéju-
tok, késobb angolokra is kiterjesztem figyelmemet, ezt a jegyzéket
azonban mar most hirtelenében is dssze tudtam iitni.

Ha csak lehet, a vakacidoban a Sods, Incze, Racz-konyvek rovid
recenzigjat* megcsinalom.

Hogy hosszabb tanulmannyal mikor tudok tisztelegni, az egészen
kétséges, miutan az én legspecialisabb tanulmanyaim annyira a theo-
logiai ideatorténet korébe vagnak (a magyar ref. Egyhaz eszmei alap-
vetésérol tervezek egy nagy munkat*'), hogy azok a Szdzadokban nem
foglalhatnanak helyet. Azonban megtorténhetik, hogy nem hosszi
1d6 mulva kialakulhatna egy kisebb tanulmanyom a magyar reforma-
ci6 politikai eszméirdl, amikrdl még altalanos frazisokon kiviil egyéb
tudasunk nincs, pedig béven van hozza anyag. Ha sikeriilne épkézlab
dolgot kihoznom, azt mar elére a Szazadoknak ajanlanam fel. Viszont
Téged és Szekfii Gyulat annak idején baratilag megrohamozni szan-
dékozlak®, hogy itt felmeriil6 problémdim magyar politika-tarsada-
lom-gazdasagtorténeti oldalainak megvilagositasdban legyetek szives
segitségiil.

Szeretettel kdszont tiszteld igaz

baratod

D. 1932. XI. 26
Magoss Gyorgy-tér 14. Révész Imre

MTA KIK Kt, Ms 6405/129.

Mélyen tisztelt Kedves Baratom,

igen koszondm szives leveledet és kiegészitéseidet®. Persze,
hogy a Hauser: Modernité-ja mar volt ismertetve a Szazadokban*

% Nem lehet megallapitani, hogy pontosan melyik kétetrdl is van szo.

4 V6. a korabbiak.

4 Valoszinlileg Révész Imre: Magyar reformatus egyhaztorténet. 1. 1520 tajatol
1608-ig. Debrecen 1938.

42 A Révész-Szekfii viszonyhoz lasd Erds V.—Gyimesi P.: 1fjabb Révész Imre
levelei Szekfti Gyulanak. i. m.

4 Val6sziniileg valamelyik recenzié adatainak Malyusz altali kiegészitésér6l
van szo.

4 Valészintileg Koméroczy Gyorgy: Henri Hauser: La modernité du XVle siéc-
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s nyilvan én is onnan jegyeztem ki a magam kis repertoriumaba, de
a forrast nem irtam hozz4 és elfeledkeztem rola.

A magyar reformaci6 politikai eszméirdl valé tanulmanyomhoz
sajnos, még hozzavetdleges terminust sem adhatok. Nagyon sok el6-
munkalatot el kell még végeznem hozza. De elhatarozott szandékom
megcsindlni s mikor mar annyira leszek vele, hogy jelentkezhetem,
foltétleniil jelentkezni fogok az eldjegyzésre.

So0s, Récz, Incze kdnyvei mellett a K. Torok Mihaly konyve*
ismertetésére is szivesen vallalkozom. Reményem van ré, hogy
januar 31-ig tudok szolgélni a kéziratokkal. EI6bb aligha, mert a
dékani teendokon kiviil még 200 (kettdszaz) kollokvium is a nya-
kamon van. Nalunk ugyanis a kollokvium kotelezd. (Félreértés
kikeriilésére: egyszersmind ingyenes is, nem ugy, mint a kdzgaz-
dasagi egyetemen).

Szeretettel és tisztelettel

D. 1932. XII. 8.  igaz baratod

Révész Imre

MTA KIK Kt, Ms 6405/130.
Debreczen, 1933.1/10
Magoss Gyorgy tér 14.

Meélyen tisztelt Kedves baratom!

Racz, Incze és Soo6s dolgozatainak ismertetését tisztelettel
mellékelem.* A K. Torok Mihdly kis konyvérdl is majdnem telje-
sen készen vagyok a nem nagy mondanivaldémmal, de fennakad-
tam egy, Tisza Kalmanra vonatkozd, merész €s hihetetlentil hangzo
allitasan, amelyet controllalni akarok s ehhez id6 sziikséges. E ho
végéig ezt is megkiildom, mert addig kezemben lesznek az elle-
ndrz6 adatok a Tisza Kéalman allitdlagos leveléhez, amelyet XIII.
Le6 papahoz irt volna 1884 koriil, hogy ennek a magyar szabadel-
viiség irant quasi kortesszolgalatait kérje.¥

W. Andreas konyvét, a Farel életrajzot és a Zwingli-kiadvanyo-
kat* — tehat Ossszesen 4 darabot — halas koszonettel megkaptam.
Tekintettel arra, hogy az Andreas kdnyve a bpesti szeminariumé,
duplén halas vagyok a lekiildéséért s legeldszor errdl igyekszem
megirni az ismertetést. Valoban fényes munka. Mihelyt pénz lesz,

le. Paris, 1930. Szazadok 68. (1931) 317-319.

4 K. Torok Mihaly: A magyar egyhazpolitikai harc térténete. Bp. 1933.

% V6. a korabbiak.

47 Sic!

% Andreasra egyéb jegyzetek. Illetve Révész Imre: Delattre S.: Guillame Farel,
Réformateur de la Suisse romande, du pays de Montbéliard et de Gap. Privas,
1931. miivérdl. Szazadok71. (1934) 120.
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én is meghozatom a szemindriumnak, de ezen és még jovo éven is
bebutorozas koldusai vagyunk és lesziink. Magam pedig sok min-
den egyéb bajnak vagyok a koldusa, de azért dolgozunk, ha Isten
veliink marad, halalig. Azt hiszem, ha addig teljesen le nem égek
egyéni €s csaladi, meg az orszagos bajokkal, 1-2 éven beliil min-
denkit meglepd vilagitasban fogom prezentalni a magyar reforma-
ci6 kardinalis szellemtorténeti kérdéseit. Tobbek kozt a politikai
eszméket is.%

Istent6l minden aldast gyonyori munkadra!
Szeretettel €s tisztelettel igaz baratod
Révész Imre

MTA KIK Kt, Ms 6405/131.

Mélyen tisztelt Kedves Baratom!

A K. Torok M. M. konyvéhez még mindig nem kaptam meg,
de remélem, hogy el6bb-utobb csak megkapom az ellenérzd ada-
tokat. Igy kérlek, hogy errdl irand¢ kis ismertetésemre 1égy kegyes
még varni.” Viszont az Andreas konyvet rendkivili €lvezettel
elolvastam s ismertetését itt kiildom.? Oszinte kdszonetet mon-
dok Neked is, Hajnal Istvannak® is, hogy a vele valo foglalko-
zast szamomra lehetdvée tettétek. Ha Hajnal Istvan még 1-2 hétig
nélkiilozhetné a konyvet, nagyon megkdszonném: Sods Bélanak
szeretném odaadni, hogy Zwingli-életrajzanak* egy most késziild
s magantanari habilitacio alapjaul is szolgald 11 fejezetéhez vegye
at Andreas néhany fejezetét. Mihelyst pedig keriil pénz a szemina-
riumomnak, elsé dolgom lesz meghozatni. De most mar juliusig
nincs egy fillérem sem.

Igen kdszonom kedves lapodat és halasan nyugtdzom az Autin
konyvét.ss Weisz Le6 dolgait rég ismerem, igen érdemes ember s

4 Valoszinlileg a kovetkez jegyzetben is utalt munkarol van szd. Itt felhivnam

a figyelmet arra, hogy Révész maga mindsiti szellemtorténetinek a munkajat.

Valészintileg Révész I.: Magyar reformatus egyhaztorténet i. m.

St Lasd Révész ismertetése K. Torok Mihaly Miklos konyvérél. Szazadok 71.

(1934) 247249,

Révész Imre: Andreas, Willy: Deutschland vor der Reformation. Eine

Zeitenwende. Deutsche Verlags-Anstalt, Stuttgart-Berlin, 1932. Szazadok

71.(1934) 451-457.

Hajnalhoz lasd Lakatos LaszIo: Az élet és a formak. Hajnal Istvan torténelem-

szocioldgiaja. Bp. 1996.; Glatz Ferenc: Konzervativ reform. (Klebelsberg,

Domanovszky, Szekfii, Homan, Hajnal.) Bp. 2016.

4 Lasd egyéb jegyzetek Soos Bélahoz.

35 Révész Imre: Autin, Albert: L’Institution Chrétienne du Calvin, Paris, 1929.
Széazadok 70. (1933) 352.
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bar a theol. szakképzettség hianya érzik nala, csak halasak lehe-
tiink a faradozasaért.*

A Gesellschaft fiir die Geschichte des Protestantismus in
Osterreich¥ cimét bizony nem tudom, de ez a cim minden vald-
szinliség szerint azonos lesz a Dr. Voelker Kéroly egyetemi tanars
cimével — aki jelenleg az osztrak prot. torténetének legbuzgdbb
miveldje s az emlitetted kotet szerzdje is — Wien, Evangelisch —
theologische Fakultaet gondolom Dorotheengasse.” Ha neki irsz,
minden bizonnyal megkiildi a kdnyvet, s6t altalaban hajlando lesz
a Jahrbiicher® sorozatos kiildésére is. En pedig az ismertetésiikre
szivesen vallalkozom, mert az osztrak protestantizmus torténete,
a régibb is, az Gjabb is, igen tanulsagos kapcsolatokat tartalmaz
a magyarhoz. Szépen mutatja ezt a Loesche bizarr, de érdekes
konyve is, melyrdl két éve irtam hosszabban a Prot. Szemlébe.!

Még egyszer koszonettel és Hajnal Istvant tisztelettel iidvozolve,
maradok

D. 1933. 1/29. Szeretd és tisztel hived

Révész Imre

MTA KIK Kt, Ms 6405/132.

Mélyen tisztelt kedves Baratom!

Nagyon kdszondm megtiszteld, kedves soraidat. Ordm, tisz-
tesség ¢€s tanulsdg forrasa szamomra egyszerre az a tény, hogy
befogadtatok Magatok ko6zé.? A Te munkassadgodat, amennyire
birtam, mar régebben figyelemmel kisértem s Esterhazy-konyved-

¢ Lasd pl. Weisz Leé: Die Anfange des Schweiz. Einflusses auf die Reformation
in Ungarn. Neue Ziircher Zeitung, 1929. aprilis 18—19. Valamint Révész
Imre: Leo Weisz: Nach der Schlacht von Kappel. Ziirich, 1937. (Ismertetés)
Protestans Szemle 65. (1937) 243.

57 Lasd erre folyodirata, a Jahrbuch fiir die Geschichte des Protestantismus in
Osterreich. 1880-t6l.

% Dr. Karl Volker (1886-1937). Osztrak teologus, torténész. Miive pl. Die
Entwicklung des Protestantismus in Osterreich. Leipzig 1917. A 20.sza-
zadi osztrak torténetirasrol lasd pl. Fritz Fellner und Doris A. Corradini:
Osterrechische Geschichtswissenschaft im 20. Jahrhundert. (Ein biogra-
phisch-bibliographisches Lexikon.) Wien 2006.

% A kézirat itt nehezen olvashaté. Elképzelhetd, hogy valami roviditésrél van
SZ0.

6 Lasd 55. jegyzet.

1 Reévész Imre: D. Dr. Loesche Gyorgy: Geschichte des Protestantismus in vor-
maligen und im neuen Osterreich. III. kiad. Wien-Leipzig,1930. Protestans
Szemle 59. (1931) 134-139.

2 Ez Hajnal Istvannak irott levél nyilvanvaldan.
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rél, mely rdam mély benyomast tett, a Theologiai Szemlébe irtam
is néhany évvel ez eldtt egy, a tanulsagokra ramutat6 rovid ismer-
tetést.® Annal boldogabb vagyok, hogy most kozelebbi munkakdo-
z0sségbe is juthatok Veled.

Ami az eddig megkiildott ismertetéseket illeti, mindegyik-
nél volt 1-2 olyan szempont, amely érthetévé, vagy legalabb is
menthetdvé teszi a hosszabb lére eresztést. A W. Andreas kony-
vét épp ezért kivantam alaposabban bemutatni®, hogy a lekiilon-
bozObb szakembereknek a figyelme felhivodjék erre a nagyszerii
synthesisre, mely 3—4 kiilon tanulmanyt megérdemelne. Azt, gon-
dolom, az ismertetésem végén odatettem, hogy a részletekben
bizonyara meg fog szoélalni ellene a szakbirdlat, épp ugy, ahogy
Troeltsch-csel és Szekfiivel szemben megszolalts, mindkettével
(nemcsak Szekfiivel) szemben elég kiméletleniil; de alapconcep-
tigja ennek is, mint azokénak, id6étallonak és termékenynek fog
bizonyulni.® Specialiter egyhaztorténelmi szempontbol kiilondsen
aromai katholikus nézOpont bizonyara fog kifogasolni valot talalni
miivében s ez, ha megfeleld szinvonalon torténik, éppugy hasznos
tanulsagokkal fog jarni, amint pl. a Toth Laszl6 megjegyzései” a
Paulinyi Oszkar-féle Magyar Prot. Egyhaztorténeti Adattar-beli
értékes dolgozathoz,* de én a részletekbe bocsatkozast nem tartot-
tam fontosnak s keresztiilvihetonek sem gondoltam.

Egyébirant: mivel én mar majdnem 20 esztendeje foglalkozom
az egyhazi sajtdéban a szerkesztés nem nagyon héalas munkajaval®
s a bekiildott cikkekkel szemben sziikség esetén a rovidités ope-
raciojat is gyakoroltam s azt tapasztaltam, hogy azt okos emberek
értelmes emberektdl sohasem vehetik rossz néven: hanc veniam et

63 Révész Imre: Hajnal Istvan: Esterhazy Miklos nador lemondasa. Bp. 1929.

Theologiai Szemle 6. (1930) 540. Hajnalhoz és az Eszterhazyakrol valo vi-
szonyahoz legtjabban lasd Viskolcz Noémi: Hajnal Istvan az Eszterhazyak
szolgalataban 1922-1930. Bp. 2019.

V0. Révész I.: Andreas, Willy: Deutschland vor der Reformation. i. m.

Szekfiivel kapcsolatban vo. Erds Vilmos: A masodik ,,szamiizott Rakoczi”

vita.(Szekfli Gyula Bethlen Gabor cimli mivének korabeli fogadtatsa.)

Széazadok 150. (2016) 3—46.

6 Ua.

87 Toth LaszIo: A kassai székesegyhaz rekatolizalasa 1604-ben. Szazadok 69.
(1932) 487-492. Illetve Paulinyi Oszkar: Iratok Kassa sz. kir. Varos 1603—
1604-ben megkisérelt rekatolizalasanak torténetéhez. Magyar Protestans
Egyhaztorténeti Adattar XIV. Szerk. Malyusz Elemér. Bp. 1930. 4-110.

8 Ua. Valamint Malyusz E.: Visszaemlékezések. i. m. 345-374.

® V. pl. Theologiai Szemle, Hit és Elet, Protestans Szemle. Minderrél Gyimesi
Palma: Révész Imre és Zovanyi Jend kapcsolata. (Kézirat.)

64
65
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do vicissim” s egyszer s mindenkorra felhatalmazlak Benneteket
a legteljesebb bizalommal, hogy irdsaimon megkérdezés nélkiil is
roviditsetek, ha kell. Az a tudés és szeretet, mellyel minden mun-
katokat végzitek, teljes garantia nekem arra, hogy dolgozataimbol
az esetleges kihagyasokkal sem fogtok értelmetlen torzot csindlni.

Ezt a mostani ismertetést még ennyire sem nyujtottam volna
el, hogyha nem lett volna a kdnyvnek egy passzusa, amelyet nem
hagyhattam sz6 nélkil.”

A még nalam levo vagy ezutan hozzam kiildend6 kdnyvek ismer-
tetésének pedig még fokozottabban lesz gondom arra, hogy a hatart
at ne 1épjem. A most nalam levoknek kiilonben mar a természete is
olyan, hogy a Szdzadok szamara egész roviden elintézhetok, nem
ugy, mint az eddigiek.

A Szazadok-bol rengeteget lehet tanulni éppen minekiink,
kevésszamu magyar protestans egyhaztorténészeknek. Mi nem
részesiilink olyan moddszeres tudomanyos kiképzésben, mint a
Ti gérdatok s minden lépten-nyomon érezziik autodidakta-vol-
tunk hatranyait. Gyakorlati egyhédzi szolgalatnak elutasithatatlan
igényei is folyvast zavarjak ¢és keresztezik tudoméanyos munkéank
folytonossagat. Ezért szamomra kiilondsen megbecsiilhetetlen
szolgalat a Szazadok-¢. Szeretném, ha egyetemi miikodésem alatt,
hova bizony késon és gyakorlati és gyakorlati egyhdzi munkatér-
ol kertiltem be (kolozsvari theol. tanarsdgomat az oldh megszallas
torte ketté!)” még megadatnék nekem egy két elsérendii fiatal erd
folfedezése ¢s elinditasa. De ezek egyelére nem nagyon mutat-
koznak (bar So6s Béla az én kolozsvari tanitvanyom volt) s mig
e keserves id6kon valahogy 4t nem kinlédunk — amikor pl. a mi
karunkon 25%-o0s tanszékcsokkentés van €s lesz! — addig a teljes
intenzitasy, nyugodt erdkifejtésnek tanar és didk részérdl egyként
sok lesz az akadalya.

Kérve tovabbra is 6szinte szives bizalmatokat, maradok, M. Ele-
mérnek is melegen kdszontve

Debreczen, Magoss Gyorgy-tér 14.

1933. 1I/10 mélyen tisztel6 hived
Révész Imre

MTA KIK Kt, Ms 6405/133.
Mélyen tisztelt kedves Baratom!

7 hanc veniam et petimus danumque vicissim — ezt a kegyet kérjiik és viszon-
zasul mi is megadjuk (Horatius), nyilvan ennek egyfajta parafrazisa.

" Lasd a korabbiak

2 Lasd Révész I.: *Vallomasok’. i. m. 58.
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Csatoltan kiildom a még nalam levé négy konyv recenziojat,”
amelyeket igyekeztem a lehetd legrovidebbre fogni, 1évén ezek a
Szazadok szamara — részben kisebb belértékiiknél fogva is — kevésbé
fontosak, mint a megel6zok, ahol, ha egyik vagy masik ismertetésben
a terjedelmi hatart atléptem, ez uton is bocsanatot kérek érte: fontos-
saguknal fogva tartottam érdekemnek azokat hosszabban ismertetni.

Szeretettel és tisztelettel

Debreczenben, 1933. 3. 5. kész baratod
Révész Imre

MTA KIK Kt, Ms 6405/134.

M:élyen tisztelt Kedves Baratom!

Nagyon kdszéndm szives soraidat.

Igen kevés dologra van okom biiszkének lenni az én visszahtuzodott,
szegényes €s most nagyon szomoru ¢letemben, de arra mindig biiszke
voltam, vagyok ¢és leszek, hogy ami tisztesség és eléremenetel ért,
azt sohasem kerestem, annal kevésbé konyokoltem ki magamnak, az
mind jott hozzdm, szégyenkezd, boldog meglepetésemre — annyira
,JOtt”, hogy egy részét csak nehezen és vonakodva fogadtam el, egy
masik részét pedig (elég csinos kis listat sorolhatnék fel), 4 limine™
visszakiildtem.

fgy ér a Torténelmi Tarsulat elnokségének az a kegyes joakarata is,
hogy valasztmanyi tagnak kivantak elhivni s ez csak azon mult el”,
hogy még eddig tag sem vagyok. Ez a joakarat nekem elég kitlintetés
¢s ¢letgazdagodas, nem is elsérendiien fontos, hogy valaha testet olt-
son. Befelé é16 ember vagyok, és az 6rokkévald javakon kiviil ilyen
lelki dolgokbdl élek, tekintet nélkiil arra, hogy a valé vilagban aktua-
lizalodnak-¢ valaha. Légy szives Domanovszky és Lukinich 6mélto-
sagaiknak’ — utobbi kedves jo urambatyam is — forro kdszonetemet
tolmacsolni.

Teljesen fliggetleniil mar most attol, hogy ez dnmagaban értékes jo-
akarat valosulasara valaha még sor keriilhet-¢é, tagsagi jelentkezése-
met egyidejlileg elkiilldom a Tarsulat titkari hivatalanak. Rostellem,
hogy erre még csak most keriilt sor. Bizony nem tagadom, hogy az
egyik féoka anyagi ok volt. Ama par év alatt, amikor anyagilag kissé
jobban ment a sorom, gyakorlo lelkész voltam, a torténettudomany-
nyal csak ugy mellékesen, lopva tudtam foglalkozni, évekig nem is
gondoltam arra, hogy valaha még kathedrara keriilok. Kolozsvari

3 Pl. Révész Imre: Haase, Roland: Das Problem des Chiliasmus und der dreis-
sigjdhrige Krieg. Leipzig, 1933. Szazadok 72. (1935) 262-263.

™ Eleve (francia).

5 Sic!

6 Roluk, illetve a Révész Imrével valo kapcsolatukhoz lasd egyéb jegyzetek.
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theol. és mostani egyet. tanari éveim’” pedig jo résziikben az anyagi-
akkal valo keserves kiiszkodést jelentik — akkor az in- most a deflacio
folytan. A Szazadok viszont szegény Apamnak™ jarvan s konyvtari
¢s egyeb réveken is dllandoan hozzajutvan, nem éreztem siirgds Osz-
tonzést a tagul valo belépésre. De akarhogy mosdatom a szerecsent:
bizony mégis csak mulasztas volt, legalabbis az Apam haldla utan
rogton be nem lépni — no meg egy kis sunyisag is, amit anyagi baja-
im, elég népes csaladom csak részben menthetnek. Jol esik, hogy épp
ilyen megtiszteld a propos”-bdl kifolydlag van alkalmam jovatenni
hibamat.

Azért is jobb, ha a v. tagsag kés6bbre marad, mert szeretném, hogyha
egy par kisebb-nagyobb dolgom megjelenhetnék addig: ne mondhas-
sa senki, hogy valami Ismeretlen Janost huztak eld, csak az apja meg
a nagyapja érdeméért. Mert bizony mi protestans theologusok — jo-
részt a magunk hibajabol — meglehetds ignota quantitas*-ok vagyunk
a magyar tudomanyos irodalomban. Erdekes példa erre — bocsanat,
hogy a magam esetével hozakodom el6 — hogy 250 lapon megirtam
ezel6tt 7 évvel a Nagyapam életrajzat®, benne egy csomo ismeretlen
adattal a Patens torténetéhez®? — s Berzeviczy® nemcsak ezt, de még
a régebbi irodalom legnagyobb részét is szuveréniil ignoralta s a nyo-
man persze Szekfii is*. Ez a konyvem 1926 nyaran jelent meg: Bol-
dogult Ballagi Aladar talan ugyanazon év végén jart ndlam®* (kevéssel
a halala el6tt) s élénken megrotta elttem az egész magyar protestans
tudomanyossagot, amiért a R. 1. életrajzat maig senki sem irta meg;

77 Révész I.: *Vallomasok’. i.m.

8 Révész Kalman.

7 Alkalombdl (francia).

8 Ismeretlen, elhanyagolhaté mennyiségek/tényezdk (latin).

81 VOo. Révész I.: Révész Imre élete 1826-1881. 1. m.

82 Lasd ehhez még késbbb Ifjabb Révész Imre: Fejezetek a Bach-korszak egy-

hazpolitikajabol. Bp. 1957.

Valészintileg Berzeviczy Albert. Az abszolutizmus kora Magyarorszagon

1849-1865. Bp. 1922.

8 Valosziniileg Homan Balint—Szekfii Gyula: Magyar torténet IV. — A tizenhato-
dik szazad.; V. — A tizenhetedik szazad.; VI. — A tizennyolcadik szazad.; VII.
— A tizenkilencedik és huszadik szazad. Bp. 1928-34. Itt az utolsé kotetrdl
lehet sz06.

8 Betoldva: Leanya itt van férjnél Debrecenben. Ballagi Aladar (1853-1928),
torténész, nyelvész, Szekfli Gyula nagy ellenfele ,,A szamiiz6tt Rakoczi”
vitaban. Mive ekkor pl. Ud: Az igazi Rékdczi. Bp. 1916. V6. Dénes Ivan
Zoltan: A realitas illazidja. (A historikus Szekfii Gyula palyaforduléja.) Bp.
1976.

83
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erre el¢jetettem konyvemet, amelyben az § atyjaval® is, eredeti leve-
lezés alapjan boven foglalkozom — akkor latta el6szor!

No de, mondom, jorészt ez is a mi hibank: részben szinvonaltalansa-
gunk, részben szervezetlenségiink atka.

Oriilok, hogy az Incze-Ricz kdnyvek ismertetése®” maris johetett
¢s k0szonom a tiszteletdijat.

,»A magyar reformacid politikai eszméi™* szamara az 1934.évfo-
lyamban kérek rezervalni annyi-amennyi, (2—3 ivnyi) helyet. Most
elébb mas dolgokon kell tilesnem, de azt hiszem, a jelen polg. év
veégéig, vagy jovo tavaszra ennek a kéziratat is szallithatom.

Még egyszer forro halamat elfogadni €s tolmacsolni kérve, maradok
hiiséggel szeretd és tiszteld baratod

D. 1933.111.26

Magossy Gyorgy-tér 14. Révész Imre®

MTA KIK Kt, Ms 6405/135.
Debreczen, 1933. VI. 28.

Mélyen tisztelt Kedves Baratom!

A kovetkezd konyveimeket probaltam volna Osszeszedni, mint
amelyeknek ismertetésére a Szazadokban helyénvald volna, ha egy-
altalan megszerezhetok volnanak.

Hoffmann, H. : Reformation und Gewissensfreiheit

Giessen, Topfelman Alfred 1932. Siidanlage 4.

W. H. Guiton : La Réforme 4 Paris, 1933. Kiad6 a szerzo, 76,

Argenteuil, Asniéres,
(Seine)

Kraus J. B. I. J. : Scholastik, Puritanismus u. Kapitalismus. Dunc-
ker-Humblot, Miinchen-Leipzig 1930.

Moore W. Gr. : La Réforme Allemande et la littérature francaise.
Strasbourg 1930. (Faculté des lettres).

Pannier J. : I’ Eglise Réformée de Paris sous Louis XIII. 2 vol.
Paris, Honoré Champion 1932.

Aus fiinf Jahrhunderten schweizerischer Kirchengeschichte. Zum 60.
Geburtstag von Paul Wernle. Herausgeg. von der theol. Fakultaet der
Universitaet Basel. Helbig u. Liechtenhahn, 1932.%

8 Valoszintileg Ballagi Mor (1815—-1891), teologus, nyelvész, torténész. Miive
pl. Ud: A protestantismus harca az ultramontanismus ellen. Pest 1867.

8 Lasd Szazadok 70. (1933) 74-79.

8 Valosziniileg Révész I.: Magyar reformatus egyhaztorténet. i. m.

8 Az eredeti kéziraton nincs alairas.

% V6. pl. Heinrich Hoffmann: Reformation und Gewissensfreiheit. Giessen,
1932; Will Grayburn Moore: La réforme allemande et la littérature frangaise.
Strasbourg, 1930; W. Henri Guiton (1880—-1968), miive a szGvegben azonos
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Még tobbet is irhatnék, de — tekintettel az Altalad multkor
emlitett nagy nehézségekre — egyeldre talan elég lesz, ha ennyivel
megprobalkozunk.

Szeretettel és tisztelettel
igaz baratod
Révész Imre

MTA KIK Kt, Ms 6405/136.

Mélyen tisztelt kedves Baratom!

Nagyon koszondm kedves leveledet s az egész érdekes konyvet,
amelynek recensiojat Deo Volente *' miel6bb elkészitem.

Ugy érzem, hogy inkabb nekem van sziikségem mentegetdzésre,
mert ,, A magyar reformacié politikai eszméi” tobb okbol, foként
pedig 6 hétig tartott s tobb kis, de fijdalmas miitéttel jart nyari bete-
geskedésem miatt bizony még nem indulhattak meg. Mindenesetre
megvan azonban a reményem, hogy a jovo 1934. évfolyamba valami-
kor tisztelegni tudok veliik. Mihelyt Méliusz theologiajanak feldolgo-
zasaval — melyben mar jol haladtam — készen leszek, azonnal ahhoz
fogok hozza.”

Asztalos Miklés baratunk dolgozatat™ az itteni tort. szemina-
rium szivességébol olvastam még honapokkal ezel6tt. Hat persze,
hogy nincs igaza, nem csak a németnyelvi indok tekintetében, de
azért sem, mert a XVI. szdzadi magyar ,,kalvinizmus” egyszeriien
nem létezik. Ha alkalmat adtok ra, szivesen hozzaszolok a kérdés-
hez a Szazadokban,* de persze elébb kapnom kellene egy példanyt
az illetd évkonyvbdl, azutan meg szeretném a varsoi eldadasanak®
is elolvasni a kivonatat. Ha el6bb nem, december elsé napjaiban
6-8 koriil fent leszek Pesten, akkor volnék bator Téged felkeresni,
hogy a két konyvet atvegyem® s a hozzaszolas formajat megbe-

cimmel jelent meg. . Pl. Révész Imre: Pannier, Jacques: Les origines de la
Confession de Foi et la Discipline des Eglises Réformées de France. Paris,
1936. 171 1. Protestans Szemle 64. (1936) 341.

o1 Isten segitségével, ha Isten is Gigy akarja — latin.

2 Valoszinlileg Révész Imre: Méliusz igehirdetésérdl. Debrecen 1937.

% Valbszintileg Révész I.: Szempontok a magyar ’kalvinizmus’ eredetének vizs-
galatahoz i. m. Asztalosrol Pomogats Béla: Emlékezés Asztalos Mikldsra. In:
Ug: Valtozo Erdély. (Tanulmanyok Erdélyrél.), Bp., 2001. 201-227.

% Révész I.: Szempontok a magyar kalvinizmus eredetének vizsgalatahoz. i. m.

% Minden bizonnyal Miklds Asztalos: Die 6ffentliche Moral in der Friihzeit des
ungarischen Altprotestantismus. In: Résumés des communications présen-
tées au congrés Varsovie 1933. 1. Warszawa 1933. 252-255.

% Nyilvan nem lehet beazonositani ezeket a miiveket, de a Malyusz és Révész
kapcsolatara tovabbi bizonyitékok.
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sz¢ljem Veled. Addig ugy is meglehetdsen el vagyok halmozva
masnemll megbizasokkal.
A viszontlatasig szeretettel €s tisztelettel koszont
Hii baratod
D. 933.IX. 21. Révész Imre

MTA KIK Kt, Ms 6405/137. (levelezdlap)
M¢élyen tisztelt kedves Baratom,
légy kegyes a kovetkezd cimre:
halmaji Bor Jend vk. Ornagy, Bp. I. Toth Lérinc u. 12. sz.
egy lapon megirni nekem, hogy pénteken, szombaton vagy hétfén dé-
lelott (értve egész 1-ig) mikor taldlhatok meg néhany percre szemina-
riumodban, vagy egyebiitt.
A viszontlatéasig szeretettel kér és koszont
tiszteld hived
D. 933. XII. 5. Révész Imre

MTA KIK Kt, Ms 6405/138.

Meélyen tisztelt Baratom!

Az Asztalos Miklos téves fejtegetéseivel kapcsolatban, de az
egész kérdést altalanos érdekiivé kiszélesitve, nem polemizalas ked-
véért — hiszen Asztalos munkassagat nagyon értékelem! — hanem
hogy az ugy 6ndla, mint masoknal uralkodé fogalomzavar eloszlata-
sdhoz hozzajaruljak, irtam — a Veled valé megbeszélés szerint — ezt a
kis tanulményt a Szadzadok szamara. Oriilnék, ha minél elébb kozdlni
lehetne.”

Ebben mar ratérek a magyar reformécio politikai eszméire is,
amelyekre vonatkozolag kiilon tanulményt is igértem. El6bb-utobb
meglesz ez is, de megvallom, elébb a theologiatorténet kérdéseit sze-
retném tisztdzni a magam ¢és masok szamara. A politikai eszmék tor-
ténetére vonatkozolag, sajnos, még magyar anyaggyiijtéshez sajnos
nem foghattam hozza, nem is kicsi munka — de szintén megvallom,
itt bizonytalanabbnak is érzem joval magamat, nincs theologiai terti-
leten; legalabbis addig el fog tartani ez a bizonytalansagom, amig
a politika theologiai oldalar6l nem sikeriil véglegesen bastyaznom
annyit, hogy a principiumok szerint szivargott-¢ be valami kalvini
hatds masunnan — mert, amint épp ebben a most megkiildott dolgo-
zatban kimutatom, a legfobb forrasokbol ugyancsak nem szivargott!

Most kezdtem irni A Debreceni Hitvallas és a Tridenti Zsinat c.
dolgozatomat,” mely 2-3 szorosa lesz ennek a most megkiildottnek s

97 Révész I.: Szempontok a magyar kalvinizmus eredetének vizsgélatdhoz. i. m.
% Ez valoszinlileg Révész Imre: A debrecen-egervolgyi hitvallas és a
Tridentinum. Bp. 1934.
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természetesen jegyzetekkel is el lesz latva (amelyeket itt részben hely-
kimélésért melldztem). Ebben azt a — kiilfoldi kutatoknak is feltiint,
de magyarazni még csak meg sem kisérelt — jelenséget igyekszem
megvilagitani, miért hivatkozik Méliusznak ez az izzoéan antipapalis
irata 22-szer helyesloleg (€s egyszer sem karhoztatolag!) a tridenti
zsinatra, amely akkor mar a protestans tannal végérvényesen szaki-
tott (1561-62!). Szeretném, ha ez is helyet talalhatna a Szdzadokban,
a theologian tilmend s az egész 1560 koriili magyar életre bevila-
gitd érdekessége miatt. Igyekszem ugy megfogalmazni, hogy semmi
olyan szinezete ne legyen, ami miatt a Szazadok nem vallalhatnd.” A
mi folyoirataink koziil egyediil a Theol. Szemlébe taldlna, de ez most
hoz a napokban télem egy 2 lex. — ives nagy tanulmanyt, nem hiszem,
hogy — tekintve egészen kozeli megjelenését is — ezt a most késziilot is
el tudnam benne egyhamar helyezni.'® De azért is szeretném jobban,
ha a Szazadokban johetne, mert, mint elore latva, ostoba embernek a
Me¢éliusz babérjainak a megtépdesését fogjak benne 1atni — holott nem
az lesz, csak némi illuzidk eloszlatasa — s az ilyen ,,képrombolasok-
nak” mégis inkdbb van helye alt. torténettudomanyi folydiratban.!!

Természetesen ez nem tukmalas akar lenni, csak elore bejelentése
annak, hogy néhany hét mulva egy masik kézirattal is kopogtatnék, ha
programmodba véagna.

Szeretettel kdszont, Istentdl megaldott iinneplést kivan

Debreczen, 1934. 111/26. tisztel6 igaz baratod

Magos Gyorgy tér 14. Révész Imre

MTA KIK Kt, Ms 6405/139.

Mélyen tisztelt kedves Baratom!

Szives soraidat igen kdszonom. A valasz kérdésében nem te vagy
hibas, hanem én; t.i. a cikket gyermekeimmel a nagyhéten kiildtem
fel Pestre, amikor Te nem jartal be az egyetemre s igy 6k — az én
meghagyasomhoz képest — nem akartak azt az egyetemen a kapusra
bizni, hanem a sdgoroméknal, Szilady Zoltanéknal hagytak, 6k voltak
szivesek aztan azt hozzad eljuttatni.'®

A jegyzeteket magam is sziikségesnek tartottam és csak azért
akartam megsporolni, hogy kevesebb helyet foglaljon el a cikkem a

% Valoszinlileg Révész I.: Debrecen lelki valsaga i. m.

100 Révész Imre: A ,kalvinista Roma.” (Két elnevezés torténete). Theologiai
Szemle 9. (1934) 75-108. Ifjabb Révész Imre: Bucer Marton és a magyar
reformécio. Debrecen 1933.

101 Minden bizonnyal Révész Imre: Méliusz és Kalvin. Viszonyuk a Stancaro
elleni harcban, a szentharomsag elleni kiizdelemben és némely masodrendii
theologiai vitakérdésekben. Cluj-Kolozsvar 1936.

102 Valoszintileg még mindig Révész I.: Szempontok a magyar kalvinizmus ere-
detének vizsgalatahoz. i. m.
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nagyon igénybevett Szdzadokban; de anndl inkabb oriilok, hogy Te
felszabaditasz ra s mivel egy gépkdpiam marad itt a cikkbol, ennek
alapjan a jegyzeteket — sajnos, kéziradssal — meg is csinaltam s itt koz-
16m. Azonban Téged mar most azzal a kéréssel kell, hogy terheljelek,
hogy a jegyzetszamokat iktasd be a mar ott levo gépiratba, a mellé
csatold a jegyzeteket s ezt a kopiat aztan 1égy szives visszakiildeni.
Ezt azért vagyok kénytelen kérni, mert a ndlad levé gépiratban vala-
mivel nagyobbszdmu kézirasos javitas €s beszlras van s igy az a hite-
les és nyomda ala adhat6 szoveg.'®

Nagyon kOszondm a masik, nagyobb tanulmanyom kozlésére
vonatkoz6 szives készségteket is. Kézben azonban ugy alakult a hely-
zet, hogy a Prot. Szemle mégis csak vallalta az 6sz folyaman mel-
Iekletként leendd kiadasat s igy oda megyek vele, attol a foérdektol
vezettetve, hogy igy mégiscsak hamarabb megjelenik, és — a nélkiil,
hogy kiilonlenyomatra kellene koltenem — 6nalldan jelenik meg.'*
Szandékozom én még a Szdzadoknal comparedlni'® s a magyar refor-
maci6 politikai eszméi is folyvast programmomban vannak.'®

Nem vagyok-e nagyon koveteld, ha még két kérdéssel terhel-
lek. 1; Kiildhetnék-¢ be az idén is néhany konyvcimet, az esetleges
ismertetés reményében? 2; Az Andreas-féle mii (Deutschland vor der
Reformation) rég bekiildott ismertetést fogjatok-e k6zoIni?'” Annak
idején Hajnal t. baratom kifejezést adott abbéli aggodalmanak, hogy
talan tilsagosan is megdicsértem; mire €n, ugy emlékszem, rogton
irtam, hogy amennyiben a szerkesztdség nézetét nem fedné az én
ismertetésem, a legkisebb ellenérzés nélkiil lemondok a kozlésérdl.!*
Ezt most is fenntartom, csak pétldlag az volna a kérésem, hogy ha
tényleg akar ezen, akar mas okbol (pl. terjedelme miatt) nem 6hajt-
jatok kozolni, lennétek jok visszajuttatni a gépiratot (mert ebbdl nem
vettem kopiat), a Prot. Szemlében valo elhelyezés céljabol. Nb. a Haj-
nal Istvan aggodalmat meghallvan, a rendelkezésemre allo kiilfoldi
(nem csak theologiai) folyoiratokban gondosan figyelemmel kisértem
a mirdl ott megjelent recenzidkat, melyek elég sulyos tollakbol jottek
s valamennyi az én értékelésemmel egybehangzoan nyilatkozott rola,
mindossze egy élesen birdld'”® megjegyzést red nem recensioban,

183 Mindez betekintést enged a Szazadokban foly6 technikai szerkesztés részle-
teibe is. Lasd még utdbbihoz

Pal L.: Egy folydirat a torténész vitak kereszttiizében 1. m.

104V, talan Németorszag félszazaddal ezel6tt debreceni theologus szemmel
nézve. (Dr. Révész Kalman piispok kiilfoldi naplojabol.) Debrecen 1935.

105 Megjelenni.

106 Valdsziniileg itt is Révész I.: Magyar reformatus egyhaztorténet. i. m.

07 V§. a korabbiak.

108 Ua'

109 A kézirat itt nehezen olvashatd. A hianyzé sz6 valdszintileg: kritikus/biralé.
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hanem egy mas targyll tanulmanyban. Azt hiszem, ez a mindenkori
synthesisek kdz0s sorsa: a részletkutatasok az altaluk ex asse''* ismert
kérdésekben mindig taldlnak benniik kifogasolni valdkat, feliiletes-
séget, elrajzolast, tudatos v. tudattalan tendenciat — de egészben vald
értékiiket mégsem ez donti el. De, mondom, pillanatnyi ellenérzés
nélkiil belenyugszom, ha nem kozolhetitek, csak éppen a visszakiil-
déséért esedezem.

Szivességeidet igen koszondm, maradok

D. 1934. 1V. 29. szeretd ¢€s tiszteld hived

Révész Imre

MTA KIK Kt, Ms 6405/140.

M¢élyen tisztelt kedves Baratom!

Legel8szor is igen mélyen kdszontelek budapesti ny. r. tanarra
kineveztetésed alkalmabodl.'' En mar eddig is annak tekintette-
lek, mert én nem ismerek kiilonbséget rendes €s rendkiviili tanar
kozott, csak rendes €s rendetlen tanar kozott. Te a tudomanyban
nekiink idésebbeknek is sok tekintetben mértékiink vagy — adja
Isten, hogy e kedvezdbb helyzetedben az maradj és 1égy minél
nagyobb mértékben.

Mellékelem, amit kivantal. Sajnos, magyarul, mert én sohasem
tudtam odaig vinni, hogy a 4 eurdpai nyelv koziil melyeken olva-
sok, barmelyiken is irodalmi biztonsaggal tudjak fogalmazni. Arra
azonban szivesen vallalkozom, hogy a ,,Szempontok...”"? fordita-
sat, egyes theologiai mell6zhetetlen kifejezésének hii visszaadasat
ellendrizendd, korrekturaban atnézzem. S6t kérem is ennek lehetové
tételét.

»A kélvinista Roma™'* c¢. dolgozatomat a nyar elején megkiil-
dottem cimedre, a bolcsészeti karra. Nem tudom, nem érte-€ a nyari
elkallodas sorsa? Ha megkaptad, ne irj, mert nem a megkdszonést
akarom provokalni.

De ha nem kaptad meg, tudasd, mert akkor kiildok még egyet:
szeretném, ha elolvasnad.

Szeretettel ¢s tisztelettel kdszont
D. 1934, IX. 17. igaz baratod

Révész Imre

MTA KIK Kt, Ms 6405/141.

110 Teljesen,egészében, alaposan (a.m. az utolsé fillérig).

" Lasd Malyusz E.: Visszaemlékezések. i. m. Passim.

12 Révész I.: Szempontok a magyar ’kalvinizmus’ eredetének vizsgalatahoz. i.
m.

13 Révész I.: A, kalvinista Roma.” i. m.
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Meélyen tisztelt kedves Baratom,

igen halasan kdszonom szives, kedves leveledet, szivbol viszon-
zom Isten szine eldtt Gjévi jokivansagaidat.

Mellékelve kiildok a gyljtésembdl kiirogatva olyan 3—4 eszten-
don beliili konyvcimeket, amelyeknek barmelyike érdekelne engem
is, a Szazadok olvasokozonségét is. Nagyon jo volna, ha mégis leg-
alabb 1-2-hoz hozzé lehetne jutni s ezeknek ismertetését szivesen
igérem.

Hosszabb 1¢lekzetli dologgal most nem egyhamar szolgalhatok.
A ,politikai eszméket” mas munkdim miatt, amelyek terminushoz
vannak kotve, kénytelen vagyok halasztani.'* A lexikonok koziil for-
gatom, de persze, ugy még soha nem tanulmanyoztam, hogy valami-
féle rendszeres ismertetést €s méltatast tudnék rola cselekedni s ehhez
egyhamar nem is tudnék szakitani idot. A Wetzer-Welte'> viszont —
elég kar! — nincs meg sem a kollégium, sem az egyetem konyvtara-
ban, pedig nekem is sokszor kellene.® A papista plébanian bizonyo-
san megvan, vagy a piaristaknal, de ott igysem tudok hozzaférni.

Kedves jo baratom, pillanatnyi kellemetlenséget se érezz a Tort.
Tarsulati dolog miatt, aminthogy én sem érzek. Még ha a szavazas
soran buktam volna meg, akkor sem annyira a magam személye szem-
pontjabol bantana a dolog, mint inkabb csak abbol a szempontbol,
hogy egyetemi tanarnak egy kicsit mégis kényes dolog éppen tudo-
manyos gyiilekezetbe vald valasztasnal, plane nem tanar-emberrel
szemben, elhasalni.'"” Mivel azonban leveledbdl ugy értem, hogy sza-
vazasra a dolog nem is keriilt, az egész eset szo6t sem érdemel. Beld-
lem talan még (e vilag eszével szolva) a kelleténél is jobban hianyzik
az, hogy én valami akarjak lenni: poziciok, kitlintetések, sohasem
érdekeltek, akarhanyat el is dobtam magamtdl vagy még viseletlen
vagy viselve és hamar elinva. Nekem egy vagyam volt, az egyetemi
tanarsag, ezt Isten megadta érnem, most mar csak azt szeretném, ha
olyan egyetemi tanar tudnék lenni, amilyennek elképzeltem maga-
mat. A tobbi mind hidegen hagy. Aztan személyes életemben épp elég
bajom, gondom és keserliségem van ahhoz, hogy efféle cifrasagok

14 Valésziniileg itt is Révész I.: Magyar reformatus egyhaztorténet. i. m.

115 Valésziniileg Kirchen-Lexikon oder Enzyklopaedie der katholischen
Theologie und ihrer Hilfswissenschaften. Hrsg. Unter Mitw. Der ausgezei-
chnetsten kath. Gelehrten Teutschlands von Heinrich Joseph Wetzer und
Benedikt Welte. Freiburg im Breisgau 1850. (T6bb kotete a késébbi években.)

16 Révész Imre: Weber, Hans Emil: Reformation, Orthodoxie und Rationalismus.
I. Teil,. Giitersloh 1937. Szazadok 72. (1938) 371-373.

17 A Magyar Torténelmi Tarsulathoz vo. pl. Glatz Ferenc: A Magyar Torténelmi
Tarsulat megalakulasanak torténete. Szazadok 101. (1967) 233-267.
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miatti torodéseket is beeresszék még a lelkembe, még jobban ndvelni
azt ott néha mas okokbol ugyis elég nagy hangzavart.'®

Szoval: spongyat rd egyszer s mindenkorra! De a Te szives faradt-
sagodat anndl melegebben kdszondm és csak azt sajndlom, hogy kel-
lemetlenségeid voltak miatta.

Kiildettem egy db ,,Kalvinista Romat”. Ha To6th Laszl6 urat'”®
érdekli ,,A Debr. Hitvallas és a Tridentium™'* c. dolgozatombdl is
(amely a P. Sz. mellékleteként, de kiilon kiadasban is megjelent) szol-
galhatok ismertetési célra egy példannyal.

Szeretettel, tisztelettel, baratsaggal

kész hived
D. 935. 1/5. Révész Imre

MTA KIK Kt, Ms 6405/142.1!
Debrecen, Magoss Gyorgy-tér 14. 1935.1.24.

M¢élyen tisztelt kedves Baratom,

Az RGG™ ismertetésére nézve, ha az altalam is nagyon mél-
tanyolt szempontokbol ragaszkodol hozza, bizony jokora tiirelmet
kérek. De meg fogom csinalni. Azt remélem hatha mégis hozza tudok
jutni a kath. Kirchenlexikonhoz'?, mert mégiscsak tigy volna épkéz-
lab dolog, ha 6sszehasonlitasokat tehetnék.

A két levelezoOlapot visszamellékelem, mert sajnos, sem az inté-
zetem, sem a magam terhére nem tudom vallalni még a félarat sem.
Ellenben a Guggisberg konyvét'> Dr. Weisz Leo Utjan mégis csak
meg fogom én kapni s akkor foltétlentil és mielébb irok rola a Szaza-

18 Révész I.: *Vallomasok’. i.m.

19 Toth Ldszl6: Révész Imre: A kalvinista Roma cimii cikkér6l: Szazadok 72.
(1938) 127. Valamint még Ud: Révész Imre: Egy fejezet a magyar reformatus
ébredés cimii konyvérdl. Szazadok 78. (1944) 564. Igaz, ekkor mar Eckhart
Ferenc szerkeszti a Szazadokat. Eckharthoz lasd 7676 LaszIo David: A szel-
lemtorténet is csak az adatokbol indulhat ki.” Eckhart Ferenc torténészi mun-
kassaganak f6bb problémai. Bp. 2020.

120 Lasd a korabbiak.

121 Gépelt levél.

122 Révész Imre: Die Religion in Geschichte und Gegenwart. Handbuch fiir
Theologie und Religionswissenschaft. Lexikon fiir Theologie und Kirche.
Szazadok 69. (1935) 378-379.

123 Kirchen-Lexikon oder Enzyklopaedie der katholischen Theologie und ihrer
Hilfswissenschaften. i. m.

124 Révész Imre: Guggisberg, Kurt: Das Zwinglibild des Protestantismus im
Wandel der Zeiten. Leipzig, 1934. Szazadok 70. (1936) 121-122.
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doknak. Ugyanezt fognam tenni Hasennel'? is, Schaefflerrel'® is, ha
megkaphatnam az Egyetemi Konyvtarbol a Ti utatokon.

Légy kegyes Dr Gillemot Katalin kisasszonynak 6szinte koszo-
netemet tolmacsolni derék munkajaért. A Protestdns Szemlébe f0l-
tetlentl irok rola,”” csak 6 is irjon, még pedig haladek nélkiil, egy
levelet Aprily Lajosnak'? (II. Lorantfy Zs. —u. 3.), hogy a konyvet
kozvetleniil hozzam kiildte és ismertetés kozlését kéri.

Nagyon oOriilok, hogy mar a multkori levelemben elmondtam
Neked a gondolkozasomat mindenf€le kitiintetésrdl €s hasonlo jokrol.
Igy most rovidebb lehetek (attdl félek, mégis hosszu leszek).

Ha csak szubjektiv érzelmeimre hallgatnék, egész egyszerlien
arra kérnélek Titeket, hogy a dologgal hagyjatok fel. Egyfeldl az az
érzésem, hogy a dolog a mai helyzetben nem fog kdnnyen menni,
masfelél — nekem nagyon kellemetlen honapokig ,,nap alatt” lenni
abban a tudatban. Hogy mint Magad irod, ,,az eredményt természete-
sen nem lehet garantalni.”'?

De azt is érzem, nem volna szép dolog részemrdl s Ti josdgotokat
egy merev visszakozassal viszonozni s ab ovo elzarkozni a leheto-
ség eldl, hogy személyemben és munkamban egyhazamat, iskolamat
¢s a magyar reformatus theologiai tudomanyt az egyik legnagyobb
magyar tudomanyos megtiszteltetés érje. Ugy tudom, hogy protes-
tans theologiai tanar az Akadémia miikddésének masodik korszaka
oOta egyaltalan nem volt tag (t.i. a Bach-korszak vége 6ta). '3

Jobbroél-balrol mérlegelve a dolgokat, arra a megoldasra jutot-
tam, hogy: nem tiltakozom ellene, ha az ajanlasi értekezleten a neve-
met szoba hozzatok. Arra azonban nagyon nyomatékosan kérlek
Benneteket — s eddig tapasztalt barati indulatotokra gondolva, tudom,
nem is hiaba kérlek — hogy ezen tal csak azon egy esetben engedjé-
tek a dolgot menni, ha emberileg abszolut bizonyossag mutatkozik. A
lapokba jeloltként bekertilni s aztan a valasztasokon megbukni olyan
iités volna, amilyenhez az élet nem szoktatott hozza s amilyet épp

125 Valoszintileg Révész Imre: Haase, Roland: Das Problem des Chiliasmus und
der dreissigjahrige Krieg. Leipzig, 1933. Szdzadok, 69. (1935) 262-263.

126 Révész Imre: Schaeffler, Herbert: Die Reformation. Bochum-Landgreet,
1936. Szazadok 71. (1937) 94-96.

127 Révész Imre: Gillemot Katalin: Grof Széchenyi Ferenc és bécsi kore.
Budapest. Protestans Szemle 63. (1935) 328.

128 Aprily Lajos (1887-1967), kolté miifordito. Ekkor a Protestans Szemle szer-
kesztdje is.

129 Malyusz Révészhez intézett leveleirdl jelen sorok szerz6jének nincsen tudo-
masa, az MTA KIK Kézirattaraban és a Debreceni Reformatus Kollégium
Levéltaraban a nyilvantartasok szerint nem fellelhetdk.

130 Tasd mindezekr6l késobb Ifjabb Révész I.: Fejezetek a Bach-korszak egyhaz-
politik4jabol. i. m.
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ezért nagyon nehéz volna békével elviselnem. Nem is érdemelném
meg semmiképpen, mert akadémiai tagsagrol soha e foldi életben
nem almodoztam — Isten a tuddja! —, érette 1épéseket sem kdzvetett,
sem kozvetlen formaban nem tettem, tenni soha nem is szandékoz-
tam. En azt, hogy Krisztus szolgija vagyok, szeretem az ilyen dol-
gokra is kiterjeszteni. Viszont a megaldztatasnak azt a formajat, hogy
a kiilvilag el6tt ovhatatlanul egy olyan szekér utdn szaladonak tiin-
jek fel, amelyik nem akar f6lvenni (bukasom esetén t.i.) — Krisztus
nem kivanja télem (O az O szolgaitdl egészen masfajta megalaztatast
kivéan!), az embereknek pedig nincs joguk kivanni.

Amikor nem Szekfli mellett, hanem az igazsag mellett 1931-ben
egy budapesti eléadasomban®' szot emeltem, a Kalvinista Szemlé-
ben'? durvan megtamadtak s nyiltan meggyanusitottak, hogy ,,aka-
démiai koszorura” palyazom.'* Ez a felfogas bizonyos hang-, sot
sajnos, néhol mérvadd korokben ma is él. Beteggé tenne, ha azt a
tudatot kellene hordoznom, hogy akadémiai kudarcomnak legjobban
e kedves hitfeleim tapsolnak.

De az egyetemen, sajat karom el6tt is kétes helyzetbe kertilnék.
Kari kollégaim mindenike alattam van ugyan, mégpedig meglehetds
mélyen, tudomanyos irodalmi termelés tekintetében, de egy kivétel-
lel: Dr Varga Zsigmond kollégam', régi j6 baratom, noha csak harom
évvel idésebb nalam, tudomanyos irodalmi termelésének mennyi-
ségével, az altalanos vallastorténeti, a keleti miivelodéstorténeti €s
sumirologiai szakban dolgozvan, az enyémnek a mennyiségét messze
foliilmulja. Neki, minden kollegialitasa mellett is, mar maga az rosz-
szul fog esni, hogyha én egyaltalaban szobahozatom akkor, amikor
0 red az Akadémia figyelme még — tudtommal — egyaltaldban nem
terjedt ki (noha egyik nagy munkajat az Akadémia mar 1921-ben
megkoszoruzta)'*. Ha pedig szobahozatom és megbukom, 6neki lesz
kiilonos elégtétele: miért kapaszkodtam (mert kiviilallo ezt 6vhatatla-
nul igy fogja fel!) én, de épp ezért sem szeretném, ha a koztiink 1évo
barati és kartarsi 6sszhang e dolog miatt megzavartatnék, ha mindjart
csak atmenetileg is.

B Lasd Erds V.. A masodik ,,szamiizott Rakoczi” vita. i. m. Valamint Gyimesi
Palma: Szekfii Gyula és Ifjabb Révész Imre kapcsolata. In: ,,A historiografia
mithelyében”. Torténeti Tanulmanyok, XIX. Szerk. Erés Vilmos és Velkey
Ferenc. Debrecen, 2011(2012). 77—94.

132 Ua.

13 Erés V.: A szellemtorténet Debrecenben. i. m.

134 Varga Zsigmondhoz lasd Bardth Béla Levente: Varga Zsigmond teoldgia
professzor a Debreceni M. Kir. Tisza Istvan Tudomanyegyetem 1932/33.évi
rector magnificusa. Gerundium 9. (2018) 1. 3-22. Valamint Hit — Tudomany
— Kozélet. i. m. 142—-145.

135 Ua.
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Itt Debrecenben, legalabb is az egyetemen, meglehetdsen koz-
tudomast, milyen meleg viszonyban vagyok én (boldogult Atyam
révén, kinek egyik legjobb baratja volt) Balogh Jendvel."** Emberi
dolog, ha az Akadémian valo esetleges jelOltetésemet elsésorban
evvel a személyes viszonnyal hozzak kapcsolatba. Azt pedig én sen-
kinek, akire nem tartozik, az orrdra nem kothetem, a nyilvanossag-
nak még kevésbé kialthatom ki, hogy Jend batydm, kb. két év ota,
ahanyszor csak talalkoztunk — az igaz, hogy dsszesen 45 alkalommal
talalkoztunk — tényleg elohozta nekem, hogy: ,,nagyon szeretném, ha
az Akadémidra bekeriilnél €s be is fogsz keriilni, mert minden befo-
lyasos tényezd egyforman akarja” — de én erre a mindig sua sponte'’
el6hozott nyilatkozatra kivétel nélkiil mindig elkovettem azt az udva-
riatlansdgot, hogy egy nyéjas mosollyal és egyetlen legkisebb refle-
x16 nélkiil azonnal atvittem a beszédet mas thémara, ha nem adodott
kiilonb, az id6jarasra — és az egész dologrol azutan is hallgattam, mint
— Gardonyiként'* — a fagyott zsir. A Feleségem utan Te vagy az elso
ember, akinek elmondom. Neked is csak azért, hogy a fenti ,,nyoma-
tékaimat” ezzel is megszaporitsam: kimondhatatlanul fajna nekem,
ha az én bukasom miatt azt a draga j6 embert keseriiség érmé s ha
masfelél olyan kommentéarok kisérnék a kudarcot, hogy ime még a
B.J. szarnyai alatt sem tudott bekeriilni! Ugy kell neki!

Egyszoval, kedves jo Baratom, ha mar Magatokra vallaltatok ezt
a nem konnyl hivatalt, engedjétek meg, hogy azzal a kéréssel ter-
heljelek mind a Kettdtoket: forditsatok a fenti szempontokra kiilo-
nos nagy gondot. Tinektek elvégre modotok van a helyzetet mar az
elso értekezleten és az utdn meglehetds tisztan latni, Balogh Jeno-
vel, Karolyi Arpaddal' bizalmasan is érintkezni: az emberileg biztos
kilatas nélkill ne engedjétek nevemet a zartkdron tulmendleg forga-
lomba jutni €s kiillondsen a lapokba bekeriilni. Neked, mint evangé-
likus testvérnek'* még kiilon is hadd ajanljam azt figyelmedbe, hogy
a mai példatlan és sokszor farizeusi felekezeti érzékenység idején az
én esetleges bukdsomat egyes protestans korok még ,,felekezeti sére-
lem”-ként is kommentalni talalnak (lehet, ugyanazok, akik titokban
orvendenének neki!) — ami aztan a tetépontja volna egyfeldl a komi-
kumnak, masfeldl, ream nézve, a vérig banté bosszisagnak.

Baratsagtokat egyeldre nem halalhatom meg egyébbel, csak
azzal, hogy kivansagtokra csatolom a mellékelt kis kimutatast. De

136 Balogh Jend (1864—1953), jogasz, 1920 és 1935 kozott az Akadémia f6titkara.

137 Sajat akaratabol, onként — latin.

138 Valésziniileg az ir6 Gardonyi Gézarol van szo.

139 Rola lasd pl. Szekfii Gyula: Egy hetvenéves torténetird. (Karolyi Arpad.)
Napkelet 2. ( 1923) 786-789.

140 Malyusz egyhaztorténeti kutatasairdl és tevékenységérél lasd Mdalyusz E.:
Visszaemlékezések. i. m. 345-374.
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megvallom, nem az {igy érdekében, csak a Ti irantatok vald barati
engedelmességbdl fanyalodtam ra, hogy idot toltsek vele.

Hajnal Istvant és Téged igaz szeretettel és tisztelettel koszont'*!
mindig hivetek
Révész Imre'#

MTA KIK Kt, Ms 6405/143.
D.35.1.25.
M¢élyen tisztelt kedves Baratom,

most kapok észbe, hogy 1., a ma reggel elkiildott nem a mega-
dott lakascimedre kiildtem, hanem — megszokasbol — a bolcs. Kar-
hoz, tehat ott keresd — 2., ezt a két lev. lapot kifelejtettem, amit sietek
potolni.

Szeretettel tisztel RI

MTA KIK Kt, Ms 6405/144.
D. 935. 1/17.

M¢élyen tisztelt kedves Baratom!

Igen hélasan koszonom kedves értesitésedet.'*

Hivatalosan még nem adték hiriil, de egyesek tulbuzgdsaga miatt
mar helyi és fovarosi lapokba bekertilt s igy talan Te is hallhattal rola,
hogy a Corvin-rend folvett a tagjai kozé.'* Engem a dolog villamcsa-

141 Tehat minden bizonnyal Hajnal a méasik ajanlo.

142 A levélhez Révész Imre mellékelt egy Osszeallitast megjelent és a kozeljo-
vében publikalando tudomanyos miiveirdl, népszerisité eléadasairol, a re-
formatus egyhazban végzett kiillonbozo tevékenységérdl stb. Ezek tulnyomd
része korabban hivatkozott bibliografidjaban is szerepel, ezért ennek kozlése
itt feleslegesnek tiinik. Csupan egy mozzanatot emelnék ki: a nem 6nalld-
an megjelent mivek kozott emliti Révész egy 1917-es, ,,Vallasunk a torté-
nelemben” cimi irasat, amelyrdl azt jegyzi meg zardjelben, hogy ,,az eht.
szellemtort. feldolgozasara talan a legelsé kisérlet magyarul”. Lasd ,,A mi
vallasunk”, Kolozsvar, 1917. 191-313. Tehat itt is a szellemtorténeti meg-
kozelitésre hivatkozik, sajat munkajat szellemtorténeti munkaként mindsiti.
A szdban forgé mii pontos bibliografiai adatai: A mi vallasunk: a nagy refor-
macié négyszazados évforduldjara. Szerk. Kecskeméthy Istvan, Kolozsvar
1917. Révész Imre bibliografiajaban egyébként a kdvetkezd cimen jeldli
a szoban forgod irast: ,,A keresztyénség torténelmi fejloddése, egyhazza ala-
kuléasatol a jelenkorig.” Tarsszerzéként pedig a kovetkezoket jeloli meg:
Dr.Kecskeméthy Istvan, Dr. Bartok Gyorgy, Dr. Ravasz Laszlo.

143 Valoszintileg lasd a kov. jegyzet.

144 Révész Imre 1935. majus 13-an kapta meg a Corvin-koszorut. Lasd err6l
Debreceni Egyetemi Konyvtar Levéltara, Egyetemtorténeti fotoalbum. http://
hdl.handle.net/2437/82856 (letdltés ideje 2021. jalius 22.). A Corvin-lancrol
és a Corvin-koszorurol bovebben lasd Biiky Orsolya: A szellem lovagjai. Bp.
2015.
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paskeént ért: Orsos kollegdm'* egy taviratabol (6 a rend régebbi tagja)
értesiiltem rola a valasztas megtorténte utan. Nemcsak hogy nem sej-
tettem rola semmit, hogy ilyesmi késziil, de legvadabb almaimban,
mint ,,Wunschbild”'* sem fordult meg soha. Igazaban most sincs
halovany sejtelmem sem rola, mit kdvettem el, hogy éppen engem
kellett folvenni ebbe az illusztris tarsasagba, ahova legalabb, ugyano-
lyan jusson fel lehetne venni vagy 200 egyetemi tanartarsamat.

Ennél a koszortnal is, meg minden mas efféle cifrasagnal is, ezer-
szer tobbnek nézem az akadémiai tagsagot. S a megkoszoruzas ténye,
mely dnmagaban is kényelmetlen, azért is bant, mert nem tartom egé-
szen bizonyosnak, hogy kedvez6 befolyassal lesz-¢ akad. Megvalasz-
tasomra. Sokan mondhatjak s tdn némi latszatos joggal: miként siet
ez az ember magéanak egyszerre kiszoritani magéanak két ilyen dolgot
1s? Hat még ha felekezeti iz is taldl a dologba keveredni.... No de
mindezt csak azért irom meg, hogy tisztaban 1égy a Corvin-koszoru
kortli érzelmeimmel (,,feleljétek azt, ha kérdik: elkopott a laba tér-
dig!”), egyébként pedig: békén kiallok mindent, ami még kovetkezik,
a félremagyarazasokat is beleértve. Jol esik tudnom, hogy Tendlad s
Altalad néhany Hozzad hasonld embernél, minden félremagyarazas-
tol mentve vagyok.

Az azonban bizonyos, hogy ha a Corvin-dologban megkérdeztek
volna — mint Te az akadémiaval tenni szives voltal —, f6ltétlen refus'+’
lett volna a valaszom, annyira nincs semmi efféle az egyéniségem-
hez s a gondolkozdsomhoz szabva. — Ebbdl is lathatod, mily magasan
all szememben az akadémiai tagsag a Corvin-koszort folott; mert a
Te elso leveledre e targyban nem visszakoztam, minddssze bizonyos
emberileg elérhetd garanciat kértem. Mostani kedves leveled szerint e
garanciak megvannak. Ha esetleg késobb a helyzet masként alakulna,
légy szives azt is ugyanolyan Oszinte baratsaggal — és engem ugyan-
oly hélara kotelezve — tudatni.

A Corvin-dolgot — Orsds Ferenc'* szerint — allitolag Homan
¢és Szekfii baratainknak kdszonhetem.'® JOl esik, most latom, hogy
becstlilnek — de rosszul esik, mert latom, hogy nem ismernek.

145 Orso6s Ferenc (1879-1962). Az MTA tagja 1928 és 1945 kozo6tt. Antiszemita,
faji nézeteken nyugvod tevékenysége miatt 1945-ben Németorszagba
menekiilt.

146 Alomkép-német.

47 Visszautasitas — francia.

148 Lasd a korabbiak.

149 Révész-Szekfiire 1d. a korabbiak. Révész irt a Homan szerkesztette, a szel-
lemtorténetet mint alapveté modszertani megkozelitést propagalni kivano
kotetbe is, s a Magyar Szemle Kincsestaraban jelent meg a reformacio torté-
netérdl készitett osszefoglalasa is. Lasd Révész Imre: Egyhaztorténelem. In:
A magyar torténetiras uj tjai. Szerk. Homan Balint.. Bp. 1931. 141-182;
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Mihelyt a Prot. Szemle szamara készitendo par kisebb és nagyobb
ismertetni valoval készen leszek,'® 6rommel szolgalok a Szazadok-
nak is, ha lesz mit. A legels6 pesti utamat pedig igyekszem lehetdleg
a kath. Lexiconnal®' valé megismerkedésre is folhasznalni, mert itt,
ugy latom, nem igen juthatok hozza; ambar az Egyetemi vagy a Kol-
légiumi Konyvtar jovo évi koltségvetésébe esetleg, csodaképen, még
sikeriilhet beszorittatnom.

Szeretettel és tisztelettel halas baratod Révész Imre

MTA KIK Kt, Ms 6405/145.
D. 935.11/22

Meélyen tisztelt kedves Baratom, nagyon kdszonom joleso gratu-
laciodat, szives értesitésedet.'> A két ligy koziil az eloébbin mar nem
segithetek, az utobbira nézve: ,,betlizom a szévegem tetejét, csak ugy
nézem az idot aldla, még a jég is visszapattog rola.” Akarhogy dol
is el a dolog: a Ti baratsagtok nekem igazi eredmény és maradando
érték. Csak bar meg tudnam valaha szolgalni!

A Széazadokbeli kis dolgomrol, megvallom, félig mar el is
felejtkeztem.'> Ezen és minden tovabbi dolgozataimra nézve teljes
bizalommal hatalmazlak fel az egész tetszésed szerinti idében vald
kozlésre.

Még egyszer halas kdszonet szereto és tiszteld baratodtol
Révész Imrétol

MTA KIK Kt, Ms 6405/146.
Debrecen, 1935. majus 12.

Meélyen tisztelt kedves Baratom, halasan kdszondm nagyszabasu
dolgozatodat. Nagy tanulsaggal olvasgatom. Pompas ¢€s igen sziiksé-
ges dolog volt a vallastiirelmi kérdést igy megvilagitani.'* Rakdczi

Révész Imre: A reformacio. Bp. 1932. De mar 1925/26-ban irt dsszefog-
lalast Révész a Homan altal szerkesztette ,,A Magyar Torténettudomany
Kézikdnyve” szamara. Lasd Erds V.: A szellemtorténet Debrecenben. i. m.

150 Talan Révész Imre: Plispoki jelentések a magyar Szent-Korona orszagainak
egyhazmegyéirél 1600-1650. Osszegytijtotte, a bevezetd tanulmanyt és
a magyarazatokat irta dr. Vany6 Tihamér. Pannonhalma, 1933. Protestans
Szemle 62. (1934) 42-45; U6: Niebergell: Erdélyi emlékfiizet. Kolozsvar,
1934. Protestans Szemle 62 (1934) 373-375.

151 Valésziniileg  Kirchen-Lexikon oder Enzyklopaedie der katholischen
Theologie und ihrer Hilfswissenschaften. i. m.

152 Lasd a korabbi megjegyzés Malyusz Révészhez irott leveleirdl, illetve annak
fellelhet6ségérol.

153 Esetleg Révész I.: Haase, Roland: Das Problem des Chiliasmus und der dreis-
sigjdhrige Krieg. i.m.

154 Malyusz Elemér: A Rakoczi kor tarsadalma. In: Rakoczi emlékkonyv halala-
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F. nemcsak a vallastiirelem, de a vallasegység gondolatvilaga irant
is fogékony volt, értve a vallasegységen a kényszerités nélkiili prot.-
kath. Reunidt. Jablonszky Daniel Eskiihoz vald viszonya is ebbe a
Calixtus-Leibniz féle'> gondolatvilagba utal: abrandos, de nemes
gondolatvilag!

Magam most egy hosszabb dolgozatban {ilok, melyben egy elég
érdekes megallapitasra jutottam nagyobbrészt mar ismert, de kell6-
leg nem értékelt adatok nyoméan: Debrecenbe 1561-70 kozt nem-
csak az antitrinitdrizmus, de az anabaptizmus is be akart férkozni s
a Karacsony Gyorgy (,,fekete ember”) rejtélyes mozgalma is ezzel
kellett, hogy alljon s egyes vilagos nyomok szerint allt is bensd
Osszefiiggésben.'s

Szeretettel és koszonettel:
Tiszteld baratod RI.

MTA KIK Kt, Ms 6405/147.
D. 1935. V. 18.

Meélyen tisztelt kedves Baratom!

Szivem mélyébol koszonom nagyon kedves leveledet, két rend-
beli siirgdnyi tidvozlésedet, valamint azt az egész nemes barati indu-
latot, amellyel akadémiai tagsagom iigyét lelkeden hordoztad. Kérem
Istent, ne engedje, hogy valaha is csalodasnak kelljen érezned Maga-
dat bennem ¢és szégyenkezned miattam.'s’

A holnapi linnepélyre és ebédre nem mehetek {61, tobb komoly
ok tart vissza, egyikiil az, hogy csak éppen azt a néhany par orat tud-
nam most Pesten tolteni, itteni lekotottségem miatt.

Ugy tervezem azonban, hogy a vizsgak és colloquiumok 6zoné-
ben junius 3-6 kozt egy kis sziget mutatkozvan, e napokat Pesten
tolteném, hol mar oktober o6ta nem voltam s elintézni valoim igen
felgytiltek.

E napokon szeretnék Nalad is tisztelkedni s kérlek, ne sajnald egy
lapon megirni, hogy akkor Pesten leszel-¢ és leginkdbb mikor és hol
talalhatlak meg.

Addig is a legnagyobb halaval koszont

szeretd és tiszteld baratod
Révész Imre

MTA KIK Kt, Ms 6405/148.
Debrecenben, 1935. VI. 14.
Meélyen tisztelt kedves Baratom!

nak kétszaz éves évfordulojara II. Szerk. Lukinich Imre. Bp. 1935. 25-58.
155 Georg Calixtus (1586—1656), lutheranus teologus.
156 Nyilvan Révész I.: Debrecen lelki valsaga i. m.
157 Lasd a bevezetd, illetve Malyusz lestjtd véleménye Révészrol.
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Nem tudom, a Te elgondolasodnak mennyiben felel meg a lexi-
konokrdl szo6l6 ismertetés s igy kissé félve is kiildom.'** Ha hasznat
veheted, jo, ha nem, tedd félre nyugodtan. — A So6s B. mostani dol-
gozatarol' azért irtam'® csak ilyen kis Notiz-ot, mert az elsérdl igen
terjedelmesen irtam annak idején. Akkora anyagot tomdoritett dssze,
hogy vége-hossza nincs a részletezésnek, ha egyszer belemegy az
ember. Remélem, Neked ill. a Szazadoknak mar kiildott példanyt,
mert mondta, hogy kiildeni fog s habilitacidja mar ma egy hete meg-
tortént. — Ha esetleg még nem kaptad volna meg, abnormis lelkészi
elfoglaltsdganak tulajdonitsd; én holnap-holnaputan megint eszébe
juttatom.

Hergecz Irén (Herczegnek a Magyary Rossa Gyula Oroszi
emlékezéseiben van irva, és vezetett félre!) és Seni Valér anabaptis-
ta-konyveit'®' megkértem ugyan egy csomo egyéb konyvvel egyiitt
az egyetemi konyvtarnak tjan a budapesti nagy konyvtaraktol; de
mivel biztos a biztos €s a kezd6do nyari adminisztracidé miatt a dolog
hetekig is elhuzodhatik: nagyon kérlek, ha terhedre nem esik, vétesd
ki szeminariumaitokbol a kedves Gillemot dokiratcsomaggal'®® ezt a
két miivet és kiildesd el bérmentetleniil cimemre; a legrovidebb id6
alatt visszakiildom. — Tulajdonképen mar fentlétemkor, szives felha-
talmazasod alapjan, elkérhettem volna a kisasszonytol mindakettot,
de abban reménykedtem, hogy a helyes Hergecz név alatt mégis csak
meglesz itthon a disszertacié valamelyik konyvtarunkban, a Seni-re
meg emlékezni is véltem, hogy megvan. Azutan kisiilt, hogy bizony
nincs meg sem az egyik, sem a masik: a Seni-t, mint jobban utana-
nyomoztam megallapitam, még Kolozsvart forgattam, st az ottani
theologia kdnyvtarnak tdn magam is szereztem be.

Josdgodat eldre is haldsan és viszontszolgalatra mindig kdszoni

szeretd €s tiszteld baratod
Révész Imre

Gillemot kisasszonyt szivesen idvozlom: meg kell irnom, hogy

lekdtelezd udvariassaggal és végtelen tapintattal volt segitségemre. s>

158 Lasd a korabbiak.

159 Révész Imre: So6s Béla: Ulrich Zwingli kiizdelme a romai katholikus egyhaz
ellen 1519-1524. Debrecen, 1935. Szazadok 69. (1935) 501.

160 Ua. Notiz: megjegyzés/jegyzet.

161 Lasd feltehetéleg pl. Séni Valér: Az anabaptizmus. Bp. 1907.

162 Lasd korabbi jegyzet. Gillemot Katalin (1911-1993) kés6bb a Szabd Ervin
Konyvtar konyvtarosa. Doktori értekezése Grof Széchenyi Ferenc és bécsi
kore. Budapest. Tiirk Sandor, 1933. Errdl irta Révész Imre a korabban emlitett
recenziét a Protestans Szemlébe. Lasd még Mdlyusz E.: Visszaemlékezések 1.
m. 383, 388.

163 Lasd a korabbiak.
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MTA KIK Kt, Ms 6405/149.1¢*
Debrecenben, 1935. VII. 30.

M¢élyen tisztelt kedves Baratom,

Weisz Leo' szivességébdl mégis csak sikeriilt megkapnom a
legjabb Zwingli-monografiat,'® természetesen azzal a kotelezéssel,
hogy a Szazadokban ismertessem, amit ezennel meg is csinaltam's’ és
kiildom, talan nem lesz tul hosszi. Hogy némi, altalam kiilonben nem
kedvelt aprolékoskodasba belementem a végén, annak, megvallom,
az az oka, hogy majd ha a szerz6 megkapja az ismertetés megjelent
példanyat, még magyarul nem tudva is megallapithatja a sz6vegbdl,
hogy nemcsak altalanos szalmazas van az ismertetésben, hanem egy
elolvasott konyvhoz vald hozzaszolas.

Megkérlek szépen, hogy majd amikor a szezon megindul, 1égy
kegyes szot érteni Lukinich Imre'** batyankkal a feldl, hogy székfog-
lalom'® kozlését mikorra jegyzed eld. A megtartasa a sz.f.-nak csak a
jOVO év elso negyedében torténhetik meg s azt hiszem, a kozlésrol szo
sem lehet a székfoglald megtorténte elott, noha természetesen ott nem
ezt a kb. 4-6 ives dolgozatot, hanem annak egy kivonatat fogom csak
felolvasni. A szoveg mar els fogalmazasban kész, de még most is
varok hozza Bécsbol, Ziirichbdl adatokat, még pedig elég kardinalis
pontok homalyban maradt részeire nézve — tehat az egészet foltétle-
niil atgyurom még egyszer ¢€s letisztdzom vagy tisztaztatom, a nyom-
daba adasnak Altalad megjeldlendd, ill. Lukinich batyankkal meg-
allapitand6 idejére. Természetes, hogy egy facsimile és egy onalld
forraskozlés, mint fliggelék, mar csak kiilonnyomatban johet.

Az a nagy kérésem volna, hogy ha ,,Geschichte des Biirgertums
is Ungarn” c. tanulmanyodbol'” van egy, akar nélkiilozhetd, akar egy
kissé¢ hosszabb idére kolcsondzhetd példanyod (természetesen nem
a kézi példany, mert attdl senki sem 6romest valik meg akar csak
kolesoniil is), 1égy jo azzal engemet megdrvendeztetni. Itt az Egye-
temi Konyvtarban nemcsak az illeté Vierteljahrschrift,'”" de — sajnos
¢és szégyenletes — semmi egyéb munkad sincs meg. A szeminariumok-
ban val6 zorgetést, ami kissé koriilményes, majd csak akkor kezdem

164 Gépelt levél.

165 Lasd a korabbiak.

166 T 4sd a korabbiak.

167 Lasd a korabbiak.

168 Lukinich-rol lasd pl. Steven Bela Vardy: Modern Hungarian historiography.
New York and Guildford. 1976. 259-261.

169 Révész I.: Debrecen ,,lelki valsaga” i. m.

10 Mdlyusz Elemér: Geschichte des Biirgertums in Ungarn. Vierteljahrschrift fiir
Sozial- und Wirtschaftgeschichte 20. (1927) 356-407.

171 Ua'
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meg, ha Téled sem sikeriil megkapnom dolgozatodat, mely a refor-
maciodtorténeti kapcsolatok szempontjabol érdekel erdsen.
Josdgodat eldre is halasan kdszoni és — ibi, ubi '>— Istent6] meg-
aldott tidiilést kivan
szeretd ¢€s tiszteld baratod
Révész Imre

MTA KIK Kt, Ms 6405/150.
Debrecen, 1935. november 2.

M¢élyen tisztelt kedves Baratom, L. I. batyankkal'” megallapod-
tam a székfoglalom marc. 9-i. datumaban. Februarra, sajnos, nem
tehettem, mert az a datum Osszeesik itteni félévi vizsgaimmal. L. 1.
azonban azt mondja — s azt hiszem, jol mondja — hogy a Szézadok-
nak nem sziikséges pontban a ho 1-re megjelenni s igy székfoglalom
kozlését, azt hiszem, nyugodtan meg lehet a marc. szamban kezdeni.
Ezt azonban méltoztassal igazitani teljesen bolcs tetszésed szerint,
én — a fenti bejelentés mellett — most csak azt jelentem még, hogy
kb. egy honap mulva gépelt és teljesen nyomdakész allapotban meg
fogom Neked a székfoglalomat kiildeni: azért ilyen hosszu hataridét
irok, mert a bolcsészethallgatdé lanyom'™ kopogtatja lassan, amikor
raér. Azonban, ugyebar, a két melléklet — egy facsimile és Méliusnak
egy kiadatlan ropirata (melyek dolgat mar L. I.-vel megbeszéltem), a
Szazadokba nem johet, csak majd a kiilonnyomatba — vagy igen? —
Szerettem volna még a bécsi levéltarbol kiegészitd adatokat kapni K.
Gy.'”, az anabaptista ,,fekete ember” dolgaihoz — de P. O.,'" akihez
ez ligyben még junius folyaman fordultam levéllel, mélyen hallgat,
pedig vagy 1 2 évvel ezeldtt egy masik ligyben igen nagy készség-
gel volt segitségemre. Bizonyara komoly oka van, hogy miért nem
valaszolt.

Szeretettel és tisztelettel kdszont

hiiséges baratod
Révész Imre

MTA KIK Kt, Ms 6405/151.
Debr. 1935. XI. 16.

Meélyen tisztelt kedves Baratom, oriilok, hogy a kéziratnak csak
janudr elejére kell bemennie, mert a lanyom bizony lassabb tempoban

172 Ott. ahol (vagy) — Latin.

173 Nyilvan Lukinich Imrérél van itt sz6. A székfoglalorol, illetve Kornis Gyula
koszontésérdl lasd Akadémiai Ertesitd 46. (1936) 206-207.

174 Valoszintileg Révész Gabriella. Rola lasd Hit — Tudomany — Kozélet. i. m.
106.

175 Karacsony Gyorgy.

176 Minden bizonnyal Paulinyi Oszkar. Rola lasd a korabbiak.
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masolgatja, mint eldszor hittem; de akkorara foltétleniil készen lesz.
Kiildeni fogom vele az egy lapnyi facs. készittetésére alkalmas kicsi,
¢les fényképet, melyrdl tetszésszerinti nagyitasban készithetd cliché
(még a lencse is megvan) ¢és a taldn csak egy nyomt. félivet elfogla-
land6 Mélius-irat pontos kézirasos masolatat. A Schaeffler-konyv'”
elkiildéséért halas lennék, mert marciusig aligha lesz utam Pestre;
a tanitvanyod disszertacidja is érdekel, szivesen irok réla, mihelyt
alkalmam lesz ra, a P. Sz.-be.'” A Csernak konyvét'™ ellenben azért
nem vallalhatom, mert mar irtam rola egy gyakorlati egyhazi folyo-
iratba s ott természetesen a szerzonek, aki gyakorlo lelkipasztor, azt
az érdemét emeltem ki f0kép, hogy egyaltalan foglalkozik ily dolgok-
kal. A Sz.-ba természetesen mar tisztan tudomanyos mélyre kellene
tennem, itt a biralat mar nem lehetne annyira kedvezd, bar bizonyos
alsobb mértéket kétségteleniil nem egyhazi szempontbdl is megiiti;
de nem szeretném, ha a derék szerz6 varadi Ipasztor, egyhazkor. Foje-
gyz0 — azt taldlna gondolni, hogy masodik birdlatommal lerontom
az elsd értékét. — P.O. — tol'* végre kaptam levelet, sajnos, negativ
eredménnyel, de mégis annyiban haszonnal, hogy a Takats S."! egy
pontatlan idézetét veri- és rectifikaltam'®. Szeretettel és tisztelettel
koszont igaz baratod
Révész Imre

MTA KIK Kt, Ms 6405/152.
Debrecen, 1935. december 30.

Meélyen tisztelt kedves Baratom, a székfoglald gépirata készen
van, most mar csak egyetlen 4tolvasasra van sziikség az esetleges
géphibak kijavitasara s azutan az egészet azonnal kiildhetem. Légy
kegyes egy lapon tudatni, kiildjem-e tényleg azonnal postan, vagy

177 Révész Imre: Schaeffler, Herbert: Die Reformation. i.m. Ez a konyv is a szel-
lemtorténet jegyében késziilt egyébként , s Révész pozitiv ismertetést irt rola.

178 Elképzelhetd, hogy Révész Imre: Barta Istvan: Egyhaz és allam viszonya
Magyarorszagon a kdozépkor végén. Bp., 1935. Protestans Szemle 64. (1936)
357-358. Barta Istvan valoban Malyusz tanitvanya volt, vo6. pl. Malyusz E.:
Visszaemlékezések. i. m. 487-489, 546-547.

179 Valésziniileg Cserndk Béla: A reformatus egyhaz Nagyvaradon, 1557-1660.
Nagyvarad 1934. (Uj, javitott kiadasa: Nagyvarad 1992.)

180 Azaz Paulinyi Oszkart6l.

181 Takats Sandor. Lasd rola Steven Bela Vardy: The Ottoman Empire in
European Historiography: A Reevaluation by Sandor Takats. In: Ug: Clio’s
Art in Hungary and Hungarian America. East European Monographs. New
York 1985. 129—145.

182 Latin, részben lefordithatatlan sz6jaték: kb. a.m. utana néztem (hitelességé-
nek) és javitottam.
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esetleg raér a dolog jan. 15-ig, amikor Deo Volente'®* dolgom lesz
Pesten és esetleg személyesen vinném fel, minthogy jan. 16. 17. vagy
18. napjait (ez utobbit csak félig) Pesten vagyok toltendd s Téged a
kézirattal vagy a kézirat nélkiil egyképen szeretnélek felkeresni az
egyetemen, ha akkor ott vagy és nem alkalmatlan a latogatasom.

Egészen meglepett a Tort. Tars. ig. valasztmanyi tagjava valasz-
tatdsom.'®* Azt hiszem, legnagyobb részben ez is a Te joakaratod és
bizalmad miive.'® Csak attol félek, hogy legalabbis egyeldre — amig
ilyen rossz vilag lesz — nem veszitek sok hasznomat, ha ugyan egyal-
talan veszitek.

Istent6l megaldott j esztenddt kivan szeretd és tiszteld baratod

Révész Imre

MTA KIK Kt, Ms 6405/153.
D. 1936. 1. 1.

M¢élyen tisztelt kedves Baratom!

Ma vett kedves lapod értelmében a kéziratot azonnal kiildom.
Vivéje Valtingi Laszl6 févarosi napidija mérnok, kedves kis baratom.

Bar még abban nem dontdttek, hogy a kézirathoz csatolt mellék-
leteket is mar a Szdzadokban kozlitek-¢,'*° ezeket is csatolom, hogy
lassad, mir6l van sz6. Amig személyesen is talalkozhatunk, bizonyo-
san elddl a dolog. — A fényképmasolatnak a lemeze is megvan, ha a
megfeleld alaku nagyitohoz ez is sziikséges.

Domanovszky Sandor trral'¥” mindenesetre szeretnék megismer-
kedni; de addig sem hozza, sem Hajnal Istvanhoz nem megyek, amig
Veled nem talalkoztam. Ezért arra kérlek, hogy — ha nem esik terhedre
nyilvantartani — e ho 15-e el6tt par nappal tudasd velem, hogy eldre-
lathato valoszintiség szerint mikor és hol talallak meg 16-an, 17-én (v.
esetleg 18-an d.e.). Adjal talan tobb lehetdséget is, hogy valogassak
benne: én viszont idejében hiradassal leszek.

183 Lasd a korabbiak (Isten akarataval, ha 6 is Gigy akarja.)

184 A Magyar Torténelmi Tarsulatrol vo. pl. Ember Gydzd: A Magyar Torténelmi
Tarsulat szaz éve. Szazadok, 101. (1967) 1140-1169.

185 Tehat Malyusz Elemér alapvetd szerepet jatszott a tisztség elnyerésében.

186 Lasd Révész I.: Debrecen lelki valsaga 1561-1571. 1. m. Illetve Ug: Félegyhazi
Tamas és a debreceni iskola valsaga i. m.

187 Révész és Domanovszky viszonyahoz vo. pl. Ms4527/50. A levélben
Révésznek a Magyar Miivelddéstorténetben vald részvételérdl van szo, bi-
zonyos zsidoellenes kitétellel Révész részérdl, ami azért ra nem jellemzo.
Lasd még Reévész Imre (if].): Reforméacié és ellenreformacio. In: Magyar
Mivelddéstorténet. I11. (A kereszténység védd bastyaja.). Szerk. Lukinich
Imre. Bp. 1940. 407—448. Domanovszkyr6l Gjabban Erds Vilmos: Menekiilés
a hallgatasba...és a szellemtorténetbe. (Domanovszky Sandor torténeti-poli-
tikai nézetei az 1930/1940-es évek forduldjan.) Aetas 31. (2016) 4. 77-97.
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Igaz szeretettel €s tisztelettel kivan Istenben boldog 1) évet
hii baratod
Révész Imre

MTA KIK Kt, Ms 6405/155.
Debrecenben, 1936. XII. 26.

M¢élyen tisztelt kedves Baratom!

Az oktoberi taldlkozasunkkor megigért levelet még csak most
tudom megirni. Egyéb okok mellett foként azért haladt idaig a meg-
irdsa, mert mostanig vartam annak a két dolognak a megjelenésére,
amelyeket egyidejiileg vagyok bator cimedre postazni, kérve szives
elfogadasukat.

Az egyik a késziil6 Magyar Ref. Egyhaztorténetemnek'® elsd
néhany fejezete. Addig, mig konyvalakban megjelennék, egyetemi
eldadasok alakjaban sokszorositjak hallgatéim, folytatdlagosan. A
sokszorositas, fajdalom, a rossz gépiik miatt igen gyarld. De talan
meégsem faraszt nagyon, ha itt-ott belepillantasz. Boldog lennék, tar-
tozkodas nélkiil lennél szives k6zdlni réla az eléttem mindig (sic!)
nagyban mérvado véleményedet — a kozépkort illetdleg még kiilono-
sen is.

A masik a most nagyon atdolgozott kozépiskolas egyhaztorté-
netem I-II. kdnyve. '* Ezeket kiilonosen azért kiildom, mert latom,
hogy a kozépiskolai torténettanitdas minden vonatkozasban nagyon
érdekel. E konyveimet az erdélyi kozépiskolakban mar 1922, a cson-
kaorszagiakban 1926 6ta tanitjak.'®

Amint éloszoval is mondottam, igen meggazdagitott ,,A torténet-
tudomany mai kérdései”' c. eléadasod. Jol esett, hogy a szellem-
torténetet 1ényegére nézve tokéletesen egyetértek Veled.'> Roppantul
sokat tanultam arrél a par laprél, ahol a helytorténet fontossagat'>

138 Lasd valosziniileg Révész I.: Magyar reformatus egyhaztorténet. i. m.

189 Révész Imre: Egyhaztorténelem. (I. Az Gskereszténységtdl az ellenreformaci-
oig. II. Az ellenreforméaciotol napjainkig (az 1930-as évekig). Kiilonds tekin-
tettel a magyar protestantizmus torténetére. Uj kiadas. Bp. 1993.

190 Ua'

¥ Lasd Mdalyusz Elemér: A torténettudomany mai kérdései. A Dunamelléki
Reformatus Egyhazkeriilet tanarainak elsé Osszejovetelén tartott eldadas.
Kecskemét 1936.

192 Malyusz el6adasa egyébként tokéletes cafolata Gyani Gabor értelmezésé-
nek, aki szerint Malyusz esetében a szellemtorténet csak ,,mimikri.” Lasd
Gyani Gabor: A kanonrombold Malyusz Elemér valasztasai. In: Konzervativ
gondolkodok. (Egy Akadémiai iilésszak eldadasai.) Szerk. Papp Gabor. Bp.
2016. 215-229.

193 Malyusz Elemér mar korabban is fontos tanulmanyt irt a helytorténetirasrol,
s Vaczy Péterrel heves vitaba is keveredett minderrél. Lasd Vidczy Péter: A
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emeled ki és néhany sorban végteleniil értékes utmutatdsokat adsz.
Val6ban szeretném magamat megduplazni s egyik példanyomat kiza-
rolag a helytorténeti kutatasok szervezésére s iranyitasara szentelni.
Sajnos, ez id0 szerint senki segitségem nincs.

Amiben eltérek Toled, hadd mondjam meg teljes Oszinteséggel.

»Avilag és a foldi élet az eredendd biin kdvetkezménye...” (6.1.).
Ezt soha keresztyén theologia egyik formajaban sem tanitotta. Ez
gnostikus-manichaeista tanitas. Ker. hit és tan szerint a halal és a kar-
hozat az eredendd biin kdvetkezmény.

,»a reformacio és az ellenreformaci6 ismét a kdozépkorhoz jelent
visszatérést.” (8.1.)"* Troeltsch'” szerint igen: de ez a thesise nagy
mértékben egyoldalu. Egész irodalom tamadt ez egy allitasa koriil
(csak a Holl nevét emlitsem!') s tigy szétszedték, hogy ma mar, ha
¢lne, 6 sem igen ragaszkodnék hozza. A reformaciéban barmennyi
kozépkori vonas volt is: a kozéppontjaban robbantotta fel a kdzépkort
(pépai vilaghatalom és egyhazjog megsemmisitése, egyhazi €s vilagi
hatalom koordinalasa szubordinalas'” helyett — és, ami mindezeknek
alapja ¢s gyokere: az egyhaz Krisztushelyettesitd joganak tagadasa!).
En sem allitom — mert épp oly egyoldalusag — hogy a reformacio
teremtette meg az Ujkort; de allitom, hogy az jkor reformacio nélkiil
nem lett volna azza, amivé lett. De még a romai egyhaz sem. A refor-
macio nélkiil lehet, Loyola'® is a Savonarola sorsara jutott volna.

Azt mar emlitettem, hogy a Szekflirdl sz6l6 megnyilatkozasa-
idba — itt is, egyebiitt is, — szerény nézetem szerint egy kissé ero-
sen beleszolt a resentus.'” Mondtam, hogy ezt mindkett6tok miatt

helytorténeti kutatas problémai. Budapesti Szemle (1930) 218. kot. oktdber.
53-82. llletve Malyusz Elemér: A helytorténeti kutatas feladatai. Szazadok
57.(1923-1924) 538-566.

19 Lasd még minderre: Mdlyusz Elemér: Magyar reneszansz, magyar barokk.
Budapesti Szemle (1936) 241.ké6t. 703.sz. 159-179; 704.sz. 293-318; 242.
kot. 705.sz. 86—104; 706.sz. 154—174. llletve Szekfii Gyula: Valasz a Magyar
Torténet dolgaban. Budapesti Szemle (1936) 243. kot. 706. sz. 371-384.

195 Troeltsch-re még Joo Tibor: Bevezetés a szellemtorténetbe. Bp. 1935. 83-88;
Ug: A torténetfilozofia feladata és Ernst Troeltsch elmélete. Szeged 1931.
Valamint Georg G. Iggers: A német historizmus. Bp. 1988. 268—300. Az
ujabb német irodalombol Hans-Georg Drescher: Ernst Troeltsch. Leben und
Werk. Géttingen 1991.

19 Minden bizonnyal Karl Holl (1866—1926), német teologus és egyhaztorté-
nészrél van szo.

197 Alarendelés — latin.

198 Loyola még Révésznél lasd Révész Imre: ,,Akikre nem volt mélto a vilag”.
Képek a keresztyénség torténetébdl. Eredetileg Cluj-Kolozsvar 1921. Reprint
Debrecen 1993. 83-85.

19 Lasd err6l Erds V.: A Szekfii-Malyusz vita i. m.
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igen fajlalom. Ehhez most is csak annyit hadd tegyek hozza, hogy
akarhanyszor olvasom el Ujra a vonatkoz6 fejezetét Szekfiinek, nem
birom belatni, hogy néla ,,a reformacié jelentéktelen intermezzova
lesz.” Nem hiszem, hogy azokat a fejezeteket protestans hitvallast
torténész 1ényegileg maskép irhatta volna meg (értem a XVI. szaza-
dot).2 Bizonyara masként szinezte volna, de targyilag bajosan jeldl-
hette volna ki a reformécio szellemtorténeti helyét a magyar torténet
egészében masként.?!

A Szekfii barokk koncepcigjat* nem védem, ebben nem vagyok
eléggé otthon. A Budapesti Szemlében®” lefolyt gyonyort vitatokra
nézve csak annyit — a Prot. Szemlében®* mar pedzettem is — hogy a
tiirelem kérdésében tiirelmesen kell tovabb kutatnunk; eddigi ismere-
teink alapjan nem mondhatunk végleges itéletet. Azt nem igen mer-
ném allitani, a forrasok ismeretében, hogy a Tolnai-Medgyesi-féle
puritanizmusnak®” egyenes toleranciaképzd hatasa lett volna. Ez az
egész mozgalom merdben masra iranyult, az egyhaz bels6 elmélyi-
tésére és megerdsitésére; hiveit egyelore még inkdbb antikatholikus
iranyban fanatizalta. (Hiszen pl. a piispokség, a rom. kath. szertartés-
maradvanyok stb. ellen harcolt!). A cromwelli tolerancia eszmekore
(amelybe ugyan rk.-ok €s unit.-ok nem értddtek bele!) nalunk eddigi
tudoméasom szerint, nem vert irodalmi visszhangot. En ugy képze-
lem, hogy minalunk a tolerancia kiképzodésében helyzeti energiak és
nem eszmei erok vitték a fészerepet; utobbiak irodalmi hatasa a XVII.
szazad el6tt nem igen mutathatd ki. Mindennél oriasibb hatasdnak

200 Természetesen a Magyar Torténetr6l van szo. Lasd Erds V.. A Szekfli-
Malyusz vita. i. m. Illetve Homan B.—Szekfii Gy.: Magyar torténet. i. m.

201 Tehat itt is alapvet a szellemtorténeti poziciora vald hivatkozas.

202 Lasd err6l Erddsi Péter: Barokk és neobarokk. Két fogalom kolcsonhatasa
Magyarorszagon. Korall 7. (2003) 155—186.

203 Lasd Erds V.: A Szekfii-Malyusz vita. i. m. llletve Mdlyusz E.: Magyar rene-
szansz, magyar barokk.i. m. Lasd még mindehhez Ms4754/217. Révész Imre
levele Torok Palhoz. A levélben valosziniileg Murakozi Gyulardl van szd,
akinek miiveit Révész ugyan pozitiv hangnemben ismertette, ugyanakkor
Szekfii-ellenes kirohanasait alapvetden elutasitotta. (Ez is alatamasztja, hogy
a Szekfii-ellenes tamadasok nem feltétleniil felekezeti alapon folytak, hiszen
mind To6rok Pal, mind ifjabb Révész Imre protestansok voltak, mégis inkabb
Szekfiivel értettek egyet.) Lasd pl. Ifjabb Révész Imre: Murakdzy Gyula: A
Prédikator konyve. Kecskemét, 1929. Debreceni Protestans Lap 41. (1929)
423,

204 Révész Imre: A protestantizmus és a vallasszabadsag. Protestans Szemle 62.
(1934) 473-481.

205 Minderr6l Gjabban lasd pl. Medgyesi Pal redivivus. (Tanulmanyok a 17.sza-
zadi puritanizmusrdl.) Szerk.: Fazakas Gergely, Gy6ry L. Janos. Debrecen
2008. Ugyanott részletes attekintés az (ijabb irodalomrol is.
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kellett lenni a magyar elmékre annak a koriilménynek, hogy Erdély
realpolitikai okokbol mar az 1570-es évekt6l megcsinalta a toleran-
ciat. A tolerancia nyugati ideologija itt igazan csak ,,Uberbau” volt,
késobb. 2

Ezeket kivantam Neked elmondani, igaz barati tiszteletbdl, nagy-
rabecsiilésemtdl indittatva. Boldog leszek, ha egyszer Te is elmondod
nekem, — nem is sziikséges levélben — hogy e pontokban miért gon-
dolkodol masként. Abbol én csak tanulhatok.2?

Az Isten adjon Neked boldog 11j esztend6t, sok sz€p 1j munkaval.
Az egyhazkeriileti levéltarban igaz 6rommel fogok barmikor rendel-
kezésedre allani, csak parancsolj velem.

Szeretd és tiszteld baratod

Révész Imre

MTA KIK Kt, Ms 6405/156.2%
Debrecenben, 1939. julius 10.

Mélyen tisztelt kedves Baratom!

Azt szerettem volna, hogyha a tiirelmi rendeletr61*” irt miivedet
ugy koszonhetem meg Neked, hogy megeldzbleg tobbet vagy keve-
sebbet el is olvassak belble. Ez a vagyam és reménységem azonban
meghitsult, hosszu hetek 6ta képtelen vagyok hozzajutni barmilyen
komolyabb ¢és Osszefliggdbb olvasmanynak. Ha egyrészt nagyon
lever is a tudomanyos ¢életbdl valod kényszerii és reménytelen kikap-
csoltatdsom, masrészt annal tisztabb ¢és boldogabb 6rommel tolt el,
hogy a Te nagyszerli munkassagod egyhaztorténet irdsunkban is?
Isten kegyelmébdl f616s mértékben kipotolja az én onnan valé kikap-
csoltatdisom kovetkeztében esetleg tdmadhatd valamelyes hézagot.
Abban a reményben, hogy talan a most kovetkezé hetekben miived
komoly attanulmanyozasahoz mégiscsak hozzajuthatok, tisztelettel
¢s orommel tidvozollek az ujabb nagyszabasu teljesitményed utan,
amelynek a magyar protestans torténeti tudatunk hatalmas erdgya-
rapodasat és elmélyiilését fogjuk kdszonhetni.?! Kérem Istent, ne ez
legyen az utols6 ajandék, amit Téled egyhazunk és a magyar evangé-
liumi gondolat kap.>"

206 Révész I.: A protestantizmus és a valldsszabadsag. i. m. Uberbau — felépit-
mény (német).

207 Malyusz leveleir6l Révészhez lasd a korabbiak.

208 Géppel irott levél.

20 Lasd Mdlyusz E.: A tiirelmi rendelet. i. m.

20 Malyusz E.: Visszaemlékezések. i. m. 345-373.

211 Ahogy err6l a bevezetSben esett sz6, Révész kés6bb is sokszor idézi Malyuszt,
még az 1960-as években is, v0. Révész I.: Bécs Debrecen ellen 1. m.

212 Nem ez volt az utolsé egyhaztorténeti miive Malyusznak, lasd pl. Mdlyusz
Elemér: Egyhazi tarsadalom a kozépkori Magyarorszagon. Bp. 1971.
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Halas koszonettel tiszteld igaz baratod:
Révész Imre

MTA KIK Kt, Ms 6405/157.
D. 1940. 11/23.

Mélyen tisztelt kedves Baratom!

Igen boldog vagyok, hogy a szonak nem sablonos értelmében
monumentalis miivedhez?* most mar az Iratok?* is megjelentek s
hogy azoknak megkiildésével is szives voltal megtisztelni. Valoban
halaval tartoznak Neked, hogy elvégzed azt, amire mi theologus-egy-
haztorténészek részben fatdlisan ritkulé szdmunknal fogva, részint
egyéb okokbol, eziddszerint képtelenek volnank.

Télem most mar csak ilyen forgacsok hullanak le, amelyek tudo-
manyos szempontbol semmik, de amelyekkel mégis gondolok Neked
némi Oromet szerezhetni. Az egyikkel bizonyos aktualitasok miatt,
a masikkal meg azért, mert patridddal van kapcsolatban, amelyet az
Osszel megvindikaltam?'*, sok szomoru és kevés 6rvendetes tapaszta-
latot szerezvén reformatus vonatkozasban.

Ismételt halas koszonettel

tiszteld régi baratod
Révész Imre

Fiiggelék
Az alabbiakban részleteket kozlok Révész Imre Willy Andreas kony-
vérdl irott recenzidjabol, amelyek vilagosan bizonyitjak, hogy a né-
met szerz6 miivét szellemtorténetinek tartja, s alapvetden pozitiv
(majdhogynem rajong6) véleménye is alapvetden ennek szol.

»INem allhatott volna viszont el ennek a konyvnek nagyszerii
kompozicidja a szellemtorténeti irany kialakuldsa nélkiil, amely a
legkiilonb6zdbb jellegli torténeti életfolyamatok egylittnézésére, kol-
csOnhatasaikat felismerd egységes értelmezésére €s szemléltetésére
torekszik, anélkiil, hogy akar régebbi, hegelianus vagy marxi dog-
matikus elofeltételektol vezettetné, akar~ujabb iskolas 1élektani vagy
egyeéb schémanak uralma ala adna magat (ami pl. az egyébként nagy-
szerti Lamprecht nek volt sulyos eltévelyedése).”?'s

23 Lasd Malyusz E.: A tiirelmi rendelet. i. m.

214 L asd Tratok a tiirelmi rendelet térténetéhez i. m.

215 Esetleg Révész Imre: Horthy Miklos és kora. (Unnepi beszéd Debrecen sz.
kir. Varos torvényhatosaganak rendkiviili kdzgyiilésén, 1940 marc. 1. — utdb-
bi Révész Imre s.k. megjegyzése a bibliografidjaban.) Debreceni Protestans
Lap 52. (1940) 43.

216 Révész I:: Andreas, Willy. i. m. 451. Hozza lehet itt flizni, hogy Malyusz nagy
késdbbi vitatkozo tarsa, Mezey Laszl6 szerint Malyusz erre a munkara épitet-
te koncepciojat Gyongyossy Gergelyrdl és a ,,devotio moderna’-rdl 1945-6s,
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~Mive céljat a kovetkezOképen jeloli meg: ,,Darstellung des
gesamtdeutschen Geisteslebens, ein Stiick Volksgeschichte also®.
Modszere : ,.eine synthetisch verkniipfende Betrachtungsweise, die
bei aller Freude an der farbigen Aussenseite der Dinge zu ihrem geis-
tigen Kern vordringt.* Tehat a valddi, minden doktrinerizmustol ment
szellemtorténeti modszer, amely nem érheti be a puszta analizissel
— ez csak foltétlen el6foltétele —, hanem ,,unbedingte Anschaulich-
keit“-re, ,,greifbare, sinnliche Lebens-nache* abrazolasara torekszik
(632—4. 1.). A szintetikus szemléletességre torekvés a mi kiils6 forma-
jéra is kihat: a ,,labjegyzeteknek* aprolékos tudomanyos apparatusa
—néha mar inkdbb csak cafrangja — eltlinik s helytiiket (¢éppugy, mint
a Homan—Szekfii-féle Magyar Torténetben, a mellyel a mi egyéb-
ként koncepcidjaban és mddszerében is a legszorosabban rokon?'”)
a konyv végén az egyes fejezetekhez fiizott, a katféirodalomrol, a
kutatas jelenlegi allasarol, modszeri kérdésekrol €s egyéb ,,miihelytit-
kokrol* tanulsagosan tajékozo dsszefoglalo jegyzetek foglaljak el.«'s

»A szinte attekinthetetlen tarkasagti német politikai szétdara-
bolasban egységes, nagyvonalu szempontok szerint teremt rendet a
megértés €s a szemlélet szamara. Politikai eszmearamlatok, ujra meg
ujra felvetddo s megint csak zatonyra jutd birodalmi reformtorekvé-
sek mellett hatalmas aranyt s a részletekben kiilondsen finom kidol-

nagylélegzetli tanulmanyaban. A tanulmany teljes egészében a szellemtorté-
neti megkozelités jegyében késziilt, de Andreas Willy miivére Malyusz (aki
pedig ilyesmire, a filologiai alapossagra, igen kényes volt) nem hivatkozik.
Hivatkozik viszont ra, négyszer is, nagyszabast 0sszefoglalasaban a kozép-
kori egyhazi tarsadalomrol (ennek alapszovege szintén 1945 koriil késziilt),
amelybe alapvetden beépiti (néha sz6 szerint ismétli) 1945-6s tanulmanyat,
de ezek a hivatkozasok nem a palosokrdl, illetve a Gyongyossy Gergelyrdl
sz016 szovegekben talalhatok. Mindenesetre konnyen elképzelhetd, hogy
Andreas konyve éppen az ifjabb Révész Imrével valod levélvaltas, illetve a
Szazadok-beli recenzido nyoman keriilt Malyusz kezébe, s erésiti Malyusz
1945-6s tanulmanyanak szellemtorténeti alapallasat is. Lasd mindezekhez
Malyusz Elemér: A palosrend a kdzpkor végén. Egyhaztorténet 3. (1945)
1-4.flizet. 1-53. Malyusz E.: Egyhazi tarsadalom i. m. 148, 154, 157, 233.
Valamint Mezey LdszI6: Deaksag és Eurdpa. ((Irodalmi miveltségiink alap-
vetésének vazlata.) Bp. 1979. 202. 57.1j. (Mezey Laszl6 persze csak sajat
foltevéseként — ,,agy latszik” — irja, hogy Malyusz itt Andreas nézeteit és
modszereit hasznositja, s egyébként szép tanulmanynak mindsiti Malyusz
irasat.)

27 A Homan-Szekfiir6l lasd a korabbi jegyzetek. Amint azokbdl is kidertil,
Révész Szekfiiék miivét is alapvetden a szellemtorténeti szempontok érvé-
nyesitése miatt tartja kiemelkedonek, tehat ez a megjegyzése is a szellemtor-
ténet iranti vonzodasara utal.

218 Révész I.: Andreas, Willy. I .m. .453-454.,
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gozasu képet fest I. Miksa csaszarrdl, ,,az utolsé lovagrdl”, akinek
lelkiségében, eszmevilagaban, torekvéseiben megint csak pompasan
szembeszokik a kozép- és ujkor dlelkezése, ennek az egész ,,.kor-mes-
gyének” kivaldo mértékben atmeneti jellege. Az abszolutizmusra hajlé
német Landesherr alakja, a tartomanyi biirokracia kialakulasa* a
német jogéletben a romai jog befogadasa altal bekdvetkezett végzetes
fordulat megvilagitasa utan a rendiség és kiilondsen a haldoklo lovag-
vilag rajza kovetkezik, a lovaglelkiség €s lovagi €letformak miivészi
¢és szolid megalapozasu képe, amelyek ellenallhatatlan vonzoerdvel
voltak a polgarsagra is.”"”

,»Végil a kor szellemi életét, miivészetét foglalja 6ssze. Termé-
szetesen ,,szellemi élet” volt az is, amit eddig bemutatott, mert hiszen
mindeniitt, a gazdasagi tevékenység ismertetésénél is ledsott az érté-
kel és értéktermeld lelkiség gyoOkeréig. Most azonban a szellemi
¢let legarisztokratikusabb nyilvanulasait veszi kiilon is vizsgélat ala:
a német humanista eszmevilagot €s annak szellemtudomanyi torek-
véseit és termelését, tovabba a természettudomanyi €s természet-
bolcseleti renaissance kisérleteket, végiil ,,Der Ausklang der Gotik”
sokatmondo cime alatt a képzOmiivészet ¢életét és alkotdsait. Kiilo-
nos finomsaggal mutatja meg itt a humanizmus sokarctisagat: miként
keveredik éppen a német humanizmusban erds egyhazi tradiciona-
lizmus a biblikus-evangéliumi egyhdz- ¢és valldsreform tiirelmetlen
kovetelésével, skolasztikus hagyomanyok pogany filozofiai hata-
sokkal, misztika €s racionalizmus, erds ethikai szenvedély és érzéki
szomjusag, hiivos kriticizmus és reflektalatlan életérom.” 220

,»Merjiik tudomanytorténeti fordulopontnak tekinteni ezt a kony-
vet, mert egy oly magas fokban sikeriilt, annyira szolid részletalap-
vetésen nyugvo s masfeldl a rendez6 szempontok €s a rekonstruktiv
szemlélet erejével annyira atvilagitott szintézis, hogy mellette ennek
a hatalmas targykornek egyetlen ezutani kutatoja sem fog biintetle-
niil elmehetni. Részleteiben nem egy jogosult s talan kemény biralat
fogja majd érni — ahogy érte pl. husz év ota a Troeltsch nagy stan-
dard-konyvét —, de egészében, éppugy, mint amaz, nagyon sokaig
utjelz6 marad.”?!

219 Révész I.: Andreas, Willy. i. m. 455. A bevezetOben még kiemeli Révész,
hogy W. Windelband, W. Goetz és K. Hampe tanitvanyarol van szd, mind-
nyajan par excellence szellemtorténészek.

220 Révész I.: Andreas, Willy. i. m. 455.

21 Révész I.: Andreas, Willy. i. m. 456. Minden bizonnyal Ernst Troeltsch:
Die Soziallehren der Christlichen Kirchen und Gruppen. (3. Neudruck
der Ausgabe Tiibingen 1922.) Aalen 1977. (Ernst Troeltsch: Gesammelte
Schriften 1.) Troeltsch (s kiilondsen az itt emlitett miive) egyébként mind
Malyuszra, mind Ifjabb Révész Imrére alapvetd hatassal volt, éppen a szel-
lemtorténetet az egyhaztorténet teriiletén is megalapozo pozicidja miatt.
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