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».--h0gy az ex-lex allapot megsziinjon”.
Hogyan lettek zsido tanacsok a hitkozségekbdl 1944
Magyarorszagan?

Veszprémy LaszIlo Berndt

Historiografia, kérdések és forrasok

Ezen tanulmény a zsid6 tanacsok létrejottének kérdését vizsgalja
1944 Magyarorszagan. A téma szinte teljességgel feltaratlan a holo-
kauszt hazai torténetirasaban, hiszen amennyiben a zsido tanacsokrol
van sz0, elsésorban a kozponti zsido tanacsra €s annak néhany ve-
zet6jére koncentralnak.! A vidéki zsidd tanacsok szinte teljességgel
kiviil esnek a holokauszt-kutatas érdeklodési korén, eltekintve a hely-
torténeti munkaktol, altalaban csupan létiiket — vagy néha még azt
sem — rogzitik. Jellemz6 modon az egyetlen olyan cikk, amely ,,zsid6
tanacsokrol” — és nem egyetlen tanicsrol — beszél, illetve legalabb
komparative attekinti a fovarosi és vidéki tanacsokat és 0sszehason-
litja szerepiiket, egy Kovacs Tamas torténész altal jegyzett ismeretter-
jeszt6 cikk.> Mindossze néhany torténész — igy Molnar Judit® és Tyek-
vicska Arpad* — azonositotta futdo megjegyzések erejéig a problémat,
melyet ezen tanulmany feltarni €s bizonyos mértékig megvalaszolni
kivan.

Alapvetd kérdéseink a kovetkezdk: hogyan jottek 1étre a zsidod
tanacsok a német megszallast kovetden? Milyen konfliktusokat oko-
zott a hitk6zségi struktara atalakitdsa? Milyen dilemmakkal néztek
szembe a frissen kinevezett zsidotanacsok? Milyen kérésekkel for-
dultak a kdzponti zsidd tanacshoz az atalakitassal kapcsolatban, és
az milyen valaszokat adott? Mennyire fedte le a korabbi hitkozségi
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struktlrat a zsido tandcsok Uj rendszere? Beszélhetiink-e egyaltalan
zsido tanacsokrol a szo gyakorlati értelmében, vagy csupan papiron
létrehozott szervezetekrdl volt sz6? Itt helysziikében nem tudjuk téar-
gyalni az olyan kérdéseket, mint hogy kik vezették a vidéki zsido
tanacsokat, milyen felekezeti iranyhoz tartoztak, milyen informaci-
okkal rendelkeztek a holokausztrol, illetve hogy milyen mozgasteriik
volt.

A vidéki zsido tanédcsok torténetének feltarasa kiilondsen nehéz
feladat, hiszen a vidéki zsidosag donto tobbsége — s gyakran a hitkoz-
ségi épiiletek, zsinagdgak is — megsemmisiilt, iratanyaga nem maradt
fent. Ritkasdgszamba mennek az olyan hitkozségek, melyek rela-
tive kompakt iratanyaggal rendelkeznek, s még ezek esetében sem
garantalt, hogy pont a zsidé tandcsokra vonatkoz6é dokumentumok
maradtak fent. Itt ugyan ilyen anyagokat hasznositottunk — példaul
a szegedi hitkozség anyagat a Szegedi Zsid6 Archivumbdl, illetve a
hajdunénasi gettd anyagat a szakirodalom alapjan —, am f6 forrasa-
ink a vidéki hitkozségek és tanacsok levelezése a kdzponti tandccsal,
illetve utobbi iktatokonyve, mely gazdag — dm f4joan tomor — cim-
jegyzékét tartalmazza a beérkezett leveleknek.’

A vidéki zsido tanacsok

A németek mar marcius 19-én megjelentek a neoldg Pesti Izraelita
Hitkozség (PIH) épiiletében (Sip utca 12), ¢és kiadtak az utasitést,
hogy létre kell hozni a Magyar Zsidok Kozponti Tanacsat. Ennek
elndke, mint az jol ismert, Stern Samu, a Magyarorszagi Izraelitak
Orszagos Iroddjanak (MIOI) és a PIH-nek elndke volt, tagjai voltak
meég Peté Erné PIH-elndkhelyettes, Boda Ernd PIH-elndkhelyettes,
Wilhelm Kéroly PIH-eldljaro, Csobadi Samu, a neoldég Budai Izra-
elita Hitkozség elndke, Kahan-Frankl Samu, az Ortodox Izraelita
Kozponti Iroda elndke, Freudiger Fiilop bard, a Budapesti Autonom
Ortodox Izraelita Hitkozség elndke, illetve Kahan Nison, a Magyar-
orszagi Cionista Szovetség eloljaroja. A fentiekben nem is feltétleniil
az iranyzatbeli megosztas a 1ényeg, hanem a tény, hogy egy ember
(Kahan) hijan az 0sszes tag a hitkozségi struktarabol keriilt ki. Bar a
fentiek alapvetden ismertek a holokauszt-szakirodalomban, a vidéki
zsido tanacsok 1étrejotte mar homalyosabb kérdés. Stern marcius 28-
ara hivta 0ssze a neolog kozségkertiletek elndkeit, s bar a szakiroda-
lom sokaig ehhez kototte a vidéki zsido tanacsok létrehozasat, mint
latni fogjuk, mas, vidéki gytlések is 1étrejottek, tovabba mindez nem
adhat valaszt a nem neoldg hitkozségek zsido tanaccsa alakuldsanak

5> https://library.hungaricana.hu/hu/view/
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Tanacs iktatokonyve. (Tovabbiakban: KZST iktatokonyv).


https://library.hungaricana.hu/hu/view/ZsidoSzervezetekIratai_1944_B_330/?pg=0&layout=s
https://library.hungaricana.hu/hu/view/ZsidoSzervezetekIratai_1944_B_330/?pg=0&layout=s

,»-..hogy az ex-lex allapot megsziinjon” 39

jelenségére.® Raadasul az itt 1étrehozott orszagos szervezetbdl nem
lett semmi, szervezeti alapokmanyukat sosem fogadtak el, csak atad-
tak a németeknek, és az ugynevezett ,,Budapesti Nagytandcs” — me-
lyen részt vettek volna a kozségkeriileti elnokok — sosem iilt 6ssze.’
Aprilis 6-an a kozponti tanacs német utasitasra korlevelet intézett a
vidéki hitkozségi vezetokhoz, amelyben tajékoztattak Oket a tanacs
megalakuldsarol, 7-én pedig szintigy német utasitasra kiilonbozo
adatokat (hitkdzség elndkének, rabbijanak nevei, adofizetOk szama,
hitkozség 1élekszama stb.) kértek.® Féleg az utdbbiakra érkezett vala-
szok jelentik fontos forrasat a vidéki zsid6 tanacsoknak. Az erre adott
valaszok jelentds részében a hitkozségek mar tanacsként azonositot-
tak magukat. A Budapesti K6zlonyben aprilis 22-én megjelend rende-
let ugyan a Magyarorszagi Zsidok Szovetsége ala helyezte az dsszes
sarga csillag viselésére kotelezett embert, de ez nem adhat valaszt a
vidéki tanacsok létrejottére, hiszen azok részben mar korabban létre-
jottek.” A zsido tanacsok létrejottének korai idopontjara még utalni
fogunk. Eloljaréban elég annyit leszogezni, hogy vidéki tanacsokat
létrehozhattak a németek, a magyar kozigazgatas, de alkalmanként
mas zsido6 tanacsok is, kelloképpen kaotikus ¢€s jogilag bizonytalan
helyzetet teremtve ezzel."

1944 aprilisaban 740 hitkozséget szamoltak 6ssze fiokhitkoz-
ségekkel, illetve egy varosban, de kiilonboz6 iranyzatokhoz tartozo
hitkozségekkel egyiitt.!! Megjelenés alatt allé tanulmanyunkban 154
vidéki zsido6 tanacsot azonositottunk, azaz 0sszevetve az iménti szam-
mal 20,8% esetében vagy zsidd tandccsd alakult a hitkozség, vagy
legalabbis is l1étezett zsido tanacs a telepiilésen, ahol hitkozség is 1éte-
zett.!> Természetesen felmertil a kérdés, hogy miképp vontak Gssze a
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kiilonbozd irdnyzatokat. Erre sajnos nem sok forras utal, am valo-
szini, hogy a megvaltozott helyzet igen hamar kibékitette az egyéb-
ként civakodo felekezeti iranyzatokat. A beregszaszi ortodox és neo-
16g hitkozségek kozti fesziiltségek korabban orszagos sajtopolémidkra
adtak okot, am Pasztor Jozsef MIOI-fotitkar marcius 20-i latogatasa-
kor mar arr6l besz¢lt a helyi ortodox hitkdzség elndke, hogy ,,a leg-
messzemenObb modon igyekszik a békét eldsegiteni, tekintettel [...]
arra, hogy id6kozben az egész orszag zsidosagat érintd egyéb stlyos
események kovetkeztek be”.!* Majus 7-én iktatta a kozponti tanacs a
kiskunfélegyhazi ortodox és neoldg hitkozség kozos levelét 37 inter-
nalt tigyében, a két hitkozség lathatdan egyiittmiikodott.'* A neolog
¢és ortodox — vagy egyéb — hitkdzségek 0sszevonasa azonban egyes
esetekben nyilvan tovabbra is tudott fesziiltséget eredményezni, erre
utal a celldomolki ,,zsid6 vezetd” kérése a kozponti tanacs iranyaba,
hogy az ortodox €s neoldég adminisztraciot vezethessék kiilon."

A zsido tanacsokkal kapcsolatban az egyik elsd szembeotld
jelenség, hogy szamos néven léteztek. Ennek vonatkozasaira még ki
fogunk térni a kozponti tanacs kapcsan, itt elébb a vidéki tanacsok
eseteit targyaljuk. A soproni zsid6 tanacs mar aprilis 9-i levelét is fej-
léces papirra irta, melyen az Altesten Rat der Juden in Sopron szere-
pelt, pecsétjilk azonban nem volt.'® Pusztan a német megszallas korai
napjainak kaotikus viszonyait illusztralja, hogy éprilis 10-én a soproni
ortodox hitk6zség nevében is irtak a kozponti tanacsnak, Goldschmiedt
Szigfrid hitkdzségi elndk alairasabol, a fejlécbdl és a pecsétbdl kovet-
keztetve tovabbra is hitkozségnek tekintették magukat.!” Kemény
Armin, a komaromi Acs ortodox hitkozségének volt elndke apri-
lis 10-én Altesterként irt ala a kdzponti tanicsnak irt levelében, és
ekkorra mar volt pecsétje is, rajta az Altestenrat der Juden Sitz in Acs
felirattal.' Majus 16-i iktatassal a ,,balassagyarmati zsidok elhatarolt
terlileteinek tandcsa” érdeklodott a kdzponti tanacsndl a hitkozségi
alkalmazottak kifizetésével kapcsolatban.!” Bar korabban a kdzponti
tanacs iktatokonyvében is ,,tandcsként” szerepelt, a veszprémi hitkoz-
ség majus 16-i iktatassal ismét ,hitkozségként” irt adotartozas ligyé-
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ben.”” Egy a kozponti tanacs altal majus 21-én iktatott levélben mar
a ,,szombathelyi hitkdzségek tanacsar6l” volt szo.?! Mint latni fog-
juk, a leggyorsabban a nyugati varmegyék zsid6 tanacsai alakultak
meg, altalaban német szervezetnevet vettek fel, értelemszertien német
parancsra. Ezek azon tilbuzgosagnak tudhatok be, mint amikor Pak-
son mar joval a sarga csillag kitlizését eldiro aprilisi rendelet el6tt, a
megszallas elsé napjaiban kovetelték a sarga csillag viselését helyi
német er6k.?

A fentiekbdl kideriil, hogy egyes zsidd tanacsok lathatéan
tovabbra is kitartéan hitkozségként tekintettek magukra. A legke-
vésbé sem tlinik meglepdnek, hogy a balassagyarmati zsido tanacs
a helyi ortodox hitkdzség iktatdszamain folytatta az ligyintézést, igy
jarhattak aprilis 10-én mar a 347. szamu iratnal.” Dacara a fent idé-
zett 4csi levélnek, Breuer Armin, a kdzeli Guta ortodox hitkozség
elndke aprilis 11-én hitkdzségi elnokként felelt a kdzponti tanacs-
nak, s nem utalt ra levelében, hogy zsid6 tanaccsa alakultak volna.*
Bizonyos vidéki hitkozségek tovabbra is ellattak szigortan hitkoz-
ségi funkciokat, példanak okaért tordk és kegytargyak biztonsagba
helyezése ¢érdekében kereste a kdzponti zsido tanacsot aprilis 26. és
28. kozott a nagybanyai, a hajduhadhazi és a kalocsai hitkozség is.”
A véci zsido tandcs majus 24-¢én iktatott levelében még mindig hit-
kozségi alkalmazottjaként tekintett Winkler Ignac pénztarosra, aki-
nek internalasa iigyében a kozponti tanacshoz fordult.*® A szarvasi
hitkozség ugyanekkor iktatott levelében a jelek szerint hitkdzség-
ként utalt magara.’’ Ez utobbi valdsziniileg felkelthette a kozponti
tanacs figyelmét is, ugyanis junius 5-én mar a kovetkezo targyu leve-
let iktattak a szarvasi hitkdzségtol: ,,Bejelenti [hogy] a Zsido Tanacs
nem miilkodik, listat mellékel a hitkdzség tagjairol”.”® Majus 25-én a
szombathelyi zsid6 tandcs (,,Izr. hitkdzségek tanacsa, Szombathely™)
Hirschler Arpad rabbi, ,,a szombathelyi izr. hitkzség hitoktatod rab-
bijanak” munkaszolgélatra val6é bevonulédsa iligyében irt a kozponti

20 Uo. 382. Nem vilagos, hogy melyik zsido tanacsra utaltak igy, a két gettoval
rendelkezé Veszprémben kett volt.

21 Uo. 404.

22 VEeszprEMY LASzLO BERNAT: Gyilkos iroddk. A magyar kézigazgatds, a német
megszallas és a holokauszt. (Budapest, Jaffa, 2019), 115.

23 SzEDERJESI, TYEKVICSKA: Senkifoldjén. 1. m. 44.

24 https://library.hungaricana.hu/hu/view/milev_1944 iratok komarom_orto-
dox/?pg=22&layout=s, 23.

25 KZST iktatokonyv, 233, 257, 261.

%6 Uo. 418.

27 Uo. 419.

2 Uo. 464.


https://library.hungaricana.hu/hu/view/milev_1944_iratok_komarom_ortodox/?pg=22&layout=s
https://library.hungaricana.hu/hu/view/milev_1944_iratok_komarom_ortodox/?pg=22&layout=s

42 Egyhaztorténeti Szemle XXII/1 (2021)

tanacsnak.?’ A tapolcai zsid6 tanacs még junius 4-én is a ,, Tapolcai izr.
hitkozség” fejlécti levelezépapirt hasznalta.’® Junius 11-én iktattak
Budapesten a papai zsido tanacs két levelét is, egyszer mégis ,,zsido-
vezetd Papa”, masodszor ,,zsid6 tanacs Papa” néven jegyezték fel a
beadot.?! A zavart fokozando, jinius 18-an iktattak a ,,orth. hitk6zség
Papa” beadvanyat Breuer Gyula mentesitési igyében.*? Vagvecsérol
(Nyitra és Pozsony k. e. e. varmegyék) Ruhig Néandor ugy irta ald
levelét, mint ,,zsid6 vezetd, volt elndk™.** Somorjarol Goldmann Mor
irt valaszt a kozponti tanacsnak, melyben magara ,,v[olt] hitk[0zségi]
elndkként” utalt, &m nem jelezte, hogy zsidd tanécs alakult volna a
telepiilésen.’* Ek6zben egy masik zsidotanacs-elnok igy irta ala leve-
1ét: ,,Felcsut kozség kijelolt Judenéltesterje a volt hitkozségi elnok:
Miihlrad Lajos [...]”.>° Pap Robert, a szegedi hitkdzség elndke — egy-
ben XXII. kdzségkertileti elnok — marcius 30-an azzal a kéréssel for-
dult a szegedi postdhoz, hogy ne kapcsoljak ki a telefonjukat, mert
fontos beszélniilik a kozségkeriileti taghitkdzségekkel.*® O tehat még
a kozségkeriileti rendszer fennmaradédsaban is reménykedhetett.
Bizonyos esetekben tgy tlinik, hogy nem a hitkozség, hanem
valamilyen egyéb zsidd szervezet alkotta a zsidd tandcs ,,magjat”.
Aprilis 6-an az ungvéri Partfogé Iroda fejléce alatt és pecsétjével, am
egyértelmiien a helyi zsido tanacs nevében jelentették a MIOI-nak,
hogy — tobbek kozott — ,,ugy a Partfogd Iroda, mint a Népkonyha,
valamint az itteni hitkozségek miikodéseiket zavartalanul folytat-
jak”.*” (Mindez sajatos megfogalmazasa volt annak, amit visszaem-
1ékezOk egybehangzoak allitanak: a németek a megszallast kovetden
azonnal sulyos 0sszegre sarcoltak a helyi hitkdzségeket).® A koma-
romi zsido tandcs aprilis 27-én irt a kozponti tanacsnak: ,,Magyar
Izraelitak Partfogd Irodajanak 15. Korzeti K6zpontja, Komarom” fej-
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ZsidoSzervezeteklratai_ 1944 D 8 1 Vegyes/?pg=57&layout=s, 58.
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37 https://library.hungaricana.hu/hu/view/mioi_iktatott iratok iktatoszammal
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lécet tollal durvan kisatiroztak, mellé az ,,Altestenrat der Juden Sitz
in Komarom” pecsét kertilt, de a lap aljan kétnyelvii korpecsét is sze-
repelt, benne az ,,Altestenrat der Juden”, ,,zsidovezet6”, ,,Komarom”
szavakkal, kis David-csillaggal ellatva.* Noha Mohacson Fischer
Ernd, a neolog hitkdzség elndke volt a zsido tanacs feje, a kozponti
tanacs altal méjus 26-an iktatott leveliikknél a ,,beadd neve” alatt a
kovetkez6 szerepel: ,,Mohacsi Szentegylet (Zsido Tanacs)”.** A koz-
ponti tanacs persze sokszor nem rendelkezett pontos informacidkkal
a vidéki tanacsokrol. Erdekfeszitd az az iktatokonyvi bejegyzés, mely
szerint a pasztoi izraelita hitkdzség az Egerben létesitendd tanédcsra
ad (!) felvilagositast. (Pasztd ma Nograd, 1950-ig Heves része volt).*!

A kezdeti kdoszra egyéb dokumentumok is utalnak. A zsido6 tana-
csok fogalma teljességgel 0j volt a hitk6zségek szdmara, és annak
ellenére, hogy gyakran 6k maguk is felvették ezt a format, nem fel-
tétlenill tudtak, mi is az. A hajdunanasi hitkdzség egyenesen jegyzo-
konyvbe foglalta a kozponti tanacs megalakuldsanak hirére, hogy e
,»lanacs rendeltetése €s hataskdre pontosan koriil [sic!] nem jeldlhetd
meg”. Ennek ellenére még aznap Ok is tdjékoztattdk a polgarmestert,
hogy zsidé tanaccsa alakultak.*” Hamburger Sandor veszprémi hit-
kozségi elnok lathatoan a MIOI-to] érdeklddott a hitkozség jogallasa
irant. A marcius 29-1 valasz szerint ,hivatkozassal e ho 26-an kelt
b. levelére, értesitjiik Elnok Urat, hogy a magyar zsidosag kozjogi
helyzetére és szervezetére vonatkoz6 kormanyrendelet értesiilésiink
szerint rovidesen meg fog jelenni, amely az dsszes kérdéseket szaba-
lyozni fogja”.+

A kozponti zsidoé tanaccsal folyamatosan vették fel a kapcsola-
tot a vidéki zsido tanacsok, a székesfehérvari tandcs levele példaul
aprilis 10-én keriilt iktatasra.* Ezt kovetéen aprilis 11-én iktattak
a kolozsvari izraelita hitkozség levelét ,,zsido tanacs megalakulasa
tigyében”.* Logikusnak tlinik azonban, hogy mas, ,,hitkzség” néven
jelentkezd kozosségek is zsido tandcsként mitkddtek mar ekkorra. A
jelek szerint kdzponti zsid6 tanacs intenziv levélforgalmat bonyolitott
a vidéki tanacsokkal, csak aprilis 12-én iktattak a soproni, batorkeszi,
salgdtarjani, veszprémi, gyongyosi, gyori, losonci, kassai hitkdzségek

3 https://library.hungaricana.hu/hu/view/
ZsidoSzervezeteklratai 1944 D 8 1 Vegyes/?pg=132&layout=s, 133.

40 KZST iktatokonyv, 429.

4 Uo. 304.

2 BENOSCHOFSKY ILONA: A hajdinanasi gett6 megmaradt iratai. Uj Elet, 1970.
oktober 1. 4.

4 https://library.hungaricana.hu/hu/view/mioi_iktatott iratok iktatoszammal
iktatokonyv_nelkul 1944/?pg=914&layout=s, 915.

4 KZST iktatokonyv, 12.

4 Uo. 21.
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tajékoztatasi kérelmét.*® A szituacid egyesek szamara lathatdan nem
volt egyértelmt, a kecskeméti hitkozség levelét, melyben siirgonyileg
kért valaszt tandcsalakitas targyaban, aprilis 27-én iktatta a kozponti
tanacs.?’ Jellemzonek tiinik, hogy a kecskeméti tanacs a majus 10-én
a szegedi tanacsnal kellett hogy érdeklodjon: 6k hogyan alakultak
meg, ki nevezte ki a tanacsot, milyen privilégiumokat élveznek, a
Chevra Kadisa tagjai ¢lveznek-e privilégiumokat, €s a mentesitéseket
a magyar vagy a német hatésagok adtak.*® Dunaszerdahelyrél Wetzler
Jozsef, az ortodox hitkdzség volt elndke, ekkor mar ,,zsidovezetd”
»fel[vilagositast] kér a dunaszerdahelyi hitkozség és a Zsido Kozp.
Tanacs kozotti jogviszonyra nézve”.* A kozponti tanaccsal egyéb
igyekben is érintkeztek. A marosvasarhelyi zsidé tanacs lathatdéan
megprobalta felvenni a kapcsolatot a pénzligyminisztériummal, tav-
iratukat a kozponti zsido tanacsnak is mellékelték.” A szigetvari hit-
kozség automatikusan a kozponti tandcshoz fordult sarga csillagok
kérése ligyében — 250 darabot igényeltek a hitkdzség szamara —, ezt a
feleldsséget azonban a kdzponti tanacs elharitotta.>!

Ugyan itt nincsen hely — €s a forrdsok hidnydban még nem is
lehetséges — ezen jelenség teljes feltarasara, am ismert a regionalis
zsido tandcsok jelensége is Magyarorszagon. Ilyen esetek ismertek
Gyorrdl és Székestehérvarrol, illetve utalasok szintjén feltételezhetd,
hogy masutt is — legalabb ideig-oraig — terveztek hasonlokat. Valo-
szintinek tiinik, hogy a legels6 ilyen regionalis tanacs Gyorott jott
létre. Errdl legeldszor Halphen Jend nagykanizsai ,,zsidovezetonek”
Bakonyi Laszlo MIOI f6titkar altal irt, aprilis 11-1 valasza besz¢€lt: ,,a
gyOri német hatosag [...] a Dunantulon a hitkdzségeket megsziintette
¢és Gyor székhellyel korzeti zsido vezet6t rendelt ki [...]”.5? Kiemelke-
dden fontos tovabba a komaromi Kolta ortodox hitkdzsége volt elno-
kének, Buchinger Izidornak aprilis 12-i levele a kdzponti tanacsnak:
»Kérem sziveskedjék velem azonnal k6zolIni, hogy a III. 22-i érsekuj-
vari gytilésen Biringer Janos gydri zsidovezeto altal 6sszehivott gyti-
1és ¢és annak hatarozatai tovabba is kotelezok-e reank, ti. azon enge-
met biztak meg, mint a koltai izr. anyahitkozség és az ahhoz tartozo

% Uo. 62-77.

47 Uo. 255.

% MoLNAR: A Magyar Zsidok Kozponti Tanacsanak megalakulasa, mitkodése.
I. m. 35.

49 KZST iktatokonyv, 187.

3 Uo. 256.

ST https://library.hungaricana.hu/hu/view/mioi_iktatott iratok iktatoszammal
iktatokonyv_nelkul 1944/?pg=973&layout=s, 974-975.

52 https://library.hungaricana.hu/hu/view/mioi_iktatott iratok iktatoszammal
iktatokonyv nelkul 1944/?pg=1061&layout=s, 1059-1062.
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fiokhitkozségek vezetésével, mint azoknak Aeltestenratjat [sic!].”™
Ebbdl megtudjuk, hogy a gydri tanacs vezetdje, Biringer Janos mar
marcius 22-¢én (!) hitkdzségi gytilést hivott 6ssze Ersekijvaron, nyil-
vanvaldan az észak-nyugati varmegyéket érintve. Hasonldan érdek-
feszitd a veszprémi Varpalota ortodox hitkozség aprilis 13-i levele a
kdzponti tanacsnak, mely szerint marcius 22-én siirgonyi felhivasra
Veszprémbe ment hitkdzségi kiildottiik, ahol a gydri zsido tanacs
vezetdjének utasitdsait jegyzokonyvbe foglalta és atvette. E szerint
,»az izr. hitkozséget mint ilyet megsziintetik, a régi vezetdség helyébe
egy 5 tagn Altestenrat allitando [...]”.3* Ezek szerint Biringer két gyii-
1ést is tartott két nappal a német megszallas utan. A kdzponti tanacs
a kozségkeriiletek vezetdit marcius 28-an hivta Ossze Budapestre,
igy elmondhatd, hogy az érsekujvari és a veszprémi — szakirodalom-
ban teljességgel ismeretlen — gyiilés majdnem egy héttel hamarabb
lezajlott.

A szakirodalom szerint Esztergomban szintigy marcius 22-én
megjelent két ,,ismeretlen zsid6” GyOrbol, és létrehoztak a zsidod
tanacsot azzal a hirrel, hogy a németek Gy0rott ezt mar kovetelték. A
szakirodalom szerint ezen dontésiiket késébb a polgarmester megero-
sitette.® A fentiekbdl nyilvanvalonak tiinik, hogy Biringer nem csak
Gyor, Moson ¢és Pozsony k. e. e. varmegyék teriiletén ténykedett, az
itt emlitett telepiilések Nyitra és Pozsony k. e. e. varmegy¢k, illetve
az ekkor még kiilonallo Komarom varmegye €s Esztergom varmegye
teriiletén is feltételezik Biringer tevékenységét. Itt azonban nem ér
véget a sor. Kiilonosen fontos Breiner Richard szentgotthardi neo-
log hitkozségi elnok aprilis 10-i levele, melyet érdemes részletesen
idézni: ,,A napilapokbdl, de még az Onok f. ho 6-i soraibol azt latjuk,
hogy a Magyar Zsidok Kozponti Tanacsa a felsobb hatosagok altal
kirendelt szerv, amely szerv rendelkezéseit tartozunk betartani. Eppen
ezért és miheztartasunk végett kérjiik szives siirgds tajékoztatasukat,
hogy ugyanekkor mily hataskort tolt be a Gydri Aeltestenrat (Birin-
ger Janos zsidovezetd) valamint a Szombathelyi Aeltestenrat (Dr.
Wesel Imre), mert hol egyik, hol méasik Aeltestenrat hiv fel benniin-
ket kiillonb6z6 iratok, kimutatasok stb. bekiildésére, és mert nem sze-
retnénk sem magunknak, sem masoknak kellemetlenséget szerezni
azzal, hogy bekiildjiik, avagy nem teljesitjiik a kivanalmakat, de meg

53 https://library.hungaricana.hu/hu/view/milev_1944 iratok komarom_orto-
dox/?pg=31&layout=s, 32.

54 https://library.hungaricana.hu/hu/view/milev_1944 iratok veszprem_orto-
dox/?pg=42&layout=s, 43.

55 A magyarorszagi holokauszt foldrajzi enciklopédidja. 1. kot. Szerk.
Randolph L. Braham. (Budapest, Park, 2007.), 435. Az erre vonatkozo
primer iratokat nem sikeriilt fellelni a Magyar Nemzeti Levéltar Komarom-
Esztergom Megyei Levéltaraban.
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tudnunk kell [sic!] végeredményben, hogy mely szervnek tartozunk
megfelelni, tehat kérjiik Ondket, hogy mindezekrdl benniinket t4jé-
koztatni sziveskedjenek, és amennyiben fenti szervek[hez] (Aeltes-
tenratok) nincs koziink, ugy ezeket is ennek megfeleld értelemben
értesiteni sziveskedjenek.”® Ez tehat Vasra is kiterjesztené Biringer
hataskorét, annal is inkabb, mivel a szombathelyi ,.hitkdzség” koz-
ponti tandcs altal aprilis 28-an iktatott levele szerint 1j elnokdt valasz-
tott Zalan Ferenc személyében, aki egyben a kiilon akcio keretében
deportalt korabbi kozségkeriileti elndk €s zsidotanacs-elnok, Wesel
utddja is lett a helyi tanacs élén.”” Emellett pedig ismert még Szegd
Miklés éaprilis eleji levele, melyben arra panaszkodott, hogy ,,Veszp-
rém megye tekintetében Biringer gyori Aeltester lett kirendelve, mig
én csak a fejérmegyei €s szfehérvari iigyeket vezetem”.*

Akarcsak Biringernek, gy a mar emlitett Szegd Miklos székes-
fehérvari tanacselndknek is vildgos szerepe volt a hitkozségek fel-
oszlatasaban. Frenkel Ernd bicskei anyakonyvvezeto rabbi irta a koz-
ponti tandcsnak aprilis 7-én, hogy ,.tisztelettel jelentem, hogy Girzick
Untersturmfiihrer Ur Székesfehérvaron 1évo jegyzokonyviink szerint
1944. marcius 30-iki hatallyal hitkozséglinket feloszlatta és Dr. Szegd
Miklés fejérmegyei Judenéltester engem nevezett ki bicskei és kor-
ny¢ki zsid[6]k Judendltesterévé. Az ligyeket tehat ennek megfeleléen
most én vezetem”.”” | Dr. Szegd Miklos Fejérmegye Judeniltestere
felhivasa folytan tisztelettel kozlom, hogy Sarkeresztar kdzség hit-
kozségi elndke a feloszlatas eldtt én voltam, ugyancsak én vagyok a
jelenlegi Judeniltester is” — irta Lusztig Adolf aprilis 11-én.%° Szegd
aprilis 7-én irt levelet a MIOI-nak, melyben beszél tovabba bizonyos
fejéri és somogyi telepiilések hitkdzségei feloszlatasanak nehézsége-
irél: ,,Sokat probalkoztunk a szabadhidvégi hitkdzséggel. Ott tény-
leg senki sem villalta az elndkséget. Megsziintetni nem tudtuk, mert
megvolt a kantor-metsz6. Ugy szoktuk az ligyeket idonként rendezni,
hogy valaki kiment és 4tmeneti rendet csinalt. Legokosabb volna, ha
most hatalmi szoval az egész hitkozséget Enyinghez kapcsolni, azzal,
hogy Slamovits [Mor] maradjon ott Mez6komaromban, mint met-
sz0, és az enyingi Aeltester szedje be a zsiddsagtdl a jarulékokat™.*!

3 https://library.hungaricana.hu/hu/view/milev_1944 iratok vas kong-
resszus/?pg=35&layout=s, 36.

57 KZST iktatokonyv, 271.

8 https://library.hungaricana.hu/hu/view/mioi_iktatott iratok iktatoszammal
iktatokonyv_nelkul 1944/?pg=1052&layout=s, 1053.

% https://library.hungaricana.hu/hu/view/milev_1944 iratok fejer kong-
resszus/?pg=25&layout=s, 26.

6 https://library.hungaricana.hu/hu/view/milev_1944 iratok fejer kong-
resszus/?pg=103&layout=s, 104.
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Ugyan nem teljesen vildgos, hogy miért nem lehetett feloszlatni egy
kantorral és metszovel rendelkez6 hitkdzséget, de a dokumentumbol
vilagos, hogy amennyiben a feloszlatast egy masik zsid6 tanécs, itt
éppen a székesfehérvari intézte, az adott hitk6zség nemet mondhatott
a ,.tanacsosodasra”, am a feloszlatast igy sem kertilhette el. Erdekes-
ség, hogy Szabadhidvég 1950-ig Somogyhoz tartozott, tehat Szegd
hataskore eleméletben ide nem terjedt volna ki.

Aprilis 12-én a kozponti tanacs mar a székesfehérvari rend-
orséggel levelezett ,,Fehér és Veszprém varmegyék zsido tanécsa
elnokének”, Szegbnek korabbi Orizetbe vétele targyaban.> Majus
elején Fejér és Veszprém megyék székesfehérvari székhelyt ,,zsido-
vezetdje” — ekkor nyilvan Szegd helyettese, Neuhauser Imre — Szeg6
Orizetbe vétele targyaban irt levelét majus 5-én iktattak.® Majus 9-i
iktatassal ,,Székesfehérvar varos és Fejér és Veszprém varmegyék
zsido vezetdje” reklamalta a kdzponti tanacsnal, hogy Burg Andor
siofoki ,,zsidd vezetd” bizonyos eldlegezett 6sszeget nem kapott meg,
am konkrétabb informaciot nem jegyeztek fel.** Nem vilagos, hogy
ezt a levelet ki irta. Végiil majus 12-én jelentette Szegd, hogy teen-
déit ajbol atvette.® (A két varmegye egylitt emlitése nem meglepd,
ugyanis a XI. kozségkeriilet ezeknek teriiletét fedte le, am aprilisban
Veszprém még Biringer ala tartozott, jelezve a kozségkeriileti rend-
szer gyakorlati szétesését).

Mas forrasok utalnak arra, hogy egyéb telepiiléseken is felmeriilt
egyfajta helyi, nagyobb adminisztrativ kiterjedésii zsid6 tandcs 1ét-
rehozasa. A szegedi hitkdzség budapesti kozponti tandcs altal aprilis
23-an iktatott levelében a ,,szegedi kozponti zsido tanacs” megala-
kulasat jelentette be.®® Mandel Sandor, a szolnoki neolog hitkozség
elndke, egyben a XVI. izraelita kozségkeriilet elndke ismeretlen 1d6-
pontban tudakolta a MIOI ,,Fétitkar ur[a]to]l”, hogy kell-e vidéken
is zsido tanacsokat l1étrehozni, erre ugyanis felszolitast nem kapott.®’
Ugyand aprilis 8-4n mar arrol irt a kdzponti tanacsnak, hogy ,,Jasz
Nagykun Szolnok varmegyéhez tartozd Osszes neoldg vagy orth.
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hitkozségek elnokeit a legsulyosabb feleldsség terhe alatt felhivtam,
hogy a Kozponti Tanacs utasitasait ugy maguk, mint szorvanyaik
haladéktalanul és pontosan hajtsak végre”.%® Darvas Mor, a marosva-
sarhelyi status quo hitkdzség elndke ugyanilyen értelemben t4jékoz-
tatta a varmegye hitkozségeit.*

A kozponti tandccsal vald levelezés helyénvald értelmezésé-
hez természetesen kell tudni ,,0olvasni a sorok kozo6tt”, hiszen nem
lehetett mindent leirni, amit kozolni akartak a vidéki zsidd vezetok.
Unger Gyula gyo6ri neolog hitkdzségi elndk aprilis 1-jén kért segit-
séget tisztazatlan ligyekben a MIOI f6titkaratol. Levelében ezt irta:
»[N]em kérek irasban feleletet, hanem ha van ra maod ¢€s lehetdséges
tényleges segitséget. Naponta vannak olyan jelenségek, amelyek nem
egyeztethetok Ossze kotelezettségeinkkel.” Ugyanitt utalt még arra
is, hogy a Budapestre utazas egyeztetés céljabol ,,veszélyes” dolog,
s hogy ahhoz ,tiirclem”, és ,,ami még fontosabb, idegek” kellenek.”
A levél ki nem mondott részeibdl voltaképpen tobbet tudunk meg,
mint a kimondottakbol: Unger figyelmezteti levelezOtarsat, hogy
ne irja le gondolatait és terveit, s6t még a targyalt problémat is félt
megnevezni. Hasonldéan fontos az implicit jelzés, miszerint lemon-
dasat fontolgatja (,,nem egyeztethetok dssze kotelezettségeinkkel).
Farkas Bernat ungvari status quo rabbi aprilis 5-i, MIOI-nak kiild6tt
rovid levelében homalyosan mert csak utalni réa, hogy ,,a helyzet sok
mindenben megvaltozott”.” Vilagosnak tlinik a nagyvaradi hitk6zség
levelébdl, melyet aprilis 6-an irtak a MIOI-nak, s melyben a varos
terliletén szabad mozgast biztositd, a németek altal is elfogadott iga-
zolvanyokat kértek, hogy a vidéki zsido tanacsok vezetdi sem érez-
ték magukat biztonsagban.”? Katona David, a szegedi zsido hitkozség
volt jegyzbje, a zsido tanacs tagja ugyanaznap jelezte Pap szamara:
bar felmertiilt, hogy meg kéne hirdetni az istentiszteleteket a lapok-
ban, ,,véleményem szerint talan jobb, ha semmiféle hirdetményt nem
tesziink k6zz€”.”> A vidéki vezetdk kozott uralkodo félelemre utalhat,
hogy Vida Dezs6 mohécsi hitkdzségi elnok és neje, Wolf Lili marcius

8 https://library.hungaricana.hu/hu/view/milev_1944 iratok jasz kong-
resszus/?pg=86&layout=s, 87.

% https://library.hungaricana.hu/hu/view/milev_1944 iratok maros_torda sta-
tusquo/?pg=4&layout=s, 5.

7 https://library.hungaricana.hu/hu/view/mioi_iktatott iratok iktatoszammal
iktatokonyv_nelkul 1944/?pg=990&layout=s, 991.

"I https://library.hungaricana.hu/hu/view/mioi_iktatott iratok iktatoszammal
iktatokonyv_nelkul 1944/?pg=1036&layout=s, 1037.

2 https://library.hungaricana.hu/hu/view/mioi_iktatott iratok iktatoszammal
iktatokonyv_nelkul 1944/?pg=1068&layout=s, 1069.

3 SzZsA, 11.6.b. Pap Robert hagyatéka. Hadviseltek bizottsaga c. doboz.
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26-an kozosen ongyilkosok lettek,” Lenkei Emil esztergomi neolog
hitkozségi elndk pedig egészségiigyi okokra hivatkozva aprilis 10-én
lemondott.” Ennél kiilondsebb példak is ismertek: a bihari Bagamér
ortodox hitkdzségének majus 8-an iktatta levelét a kozponti tanics,
mely szerint a hitk6zség megsziint, és ,,az Osszes zsidot elvitték™.”s
A szakirodalom tiikrében ugyanis a hitkdzség tagjait, 91 fot majus
28-an szallitottak el Nagyvaradra.”” A két idopont kdzott valamiért a
hitk6zség letagadta tulajdon 1étét; hogy miért, nem tudjuk.

A kozponti zsid6 tanacs
A haborut kovetoen a pesti izraelita hitkozség vezetése igyekezett
teljességgel kiilonvalasztani a hitkozséget a zsido tanacstol, azt a be-
nyomast keltve, hogy a zsid6 tanacs egy a hitkdzségtdl teljesen kiilon
all6 valami volt. Ennek az emlékezetpolitikai bravirnak igen jo forra-
sa a Budai Izraelita Hitkozség felszabadulds utani, 1945. junius 10-i
jegyzokonyve, ahol Foldes Istvan, a kozponti zsidod tanacs tagja, a
zsid6 tandcs szocialis osztalyanak (julius 1-je utani) vezetdje ,,ramu-
tat a kritizalok alapvetd tévedéseire, akik a tanacsi iigyvitelt a Pesti
Izraelita Hitkdzség mitkodésével tévesztik Ossze és leszogezi, hogy a
Pesti Hitkozség mitkodését 1944. marcius 20-an kiviilallo er6hatalom
lehetetlenné tette [...]”.”* Munkacsi Erné emlékirataban négy részre
osztja a kozponti zsido tanacs torténetét: 1944. marcius 20-t6l majus
1-ig, majd majus 1-tdl (a Magyarorszagi Zsidok Szovetségének meg-
alakulasatol) kortilbeliil jalius 7-ig, majd jalius 7-t6l oktober 15-ig, s
végiil oktober 15-t61 a felszabadulasig.” (Itt konzekvensen a kozponti
zsid6 tandcs nevet hasznaljuk id6ponttol fiiggetleniil). A PIH esetében
1943-as adatai alapjan nyilvadnvaloan az orszag legnagyobb hitkozsé-
gérol volt szo: ekkor 9 zsinagoga és 21 imahdz, 20 pap, 73 hitoktato
és 64085 adokoteles tartozott ala.™

A vidéki hitkozségek és zsido tanacsok iratanyaga arrdl is tants-
kodik, milyen zavaros volt a kozponti tanacs jogalldsa a kezdetek-
ben. Pap szegedi hitkozségi elnok el6szor meghivot kapott a Sip utcai

™ https://library.hungaricana.hu/hu/view/mioi_iktatott iratok iktatoszammal
iktatokonyv_nelkul 1944/?pg=978&layout=s, 979.

5 https://library.hungaricana.hu/hu/view/mioi_iktatott iratok iktatoszammal
iktatokonyv_nelkul 1944/?pg=1097&layout=s, 1098.

76 KZST iktatokonyv, 335.

" A magyarorszagi holokauszt foldrajzi enciklopédidja. Szerk. Braham. 1. m.
1. kot. 306.

8 https://library.hungaricana.hu/hu/view/mioi_hitkozsegek bu-
da_ 1945 1950/?pg=1&layout=s, 2.

7 Munkacsi: Hogyan tortént? 1. m. 59.

80 https://library.hungaricana.hu/hu/view/
ZsidoSzervezeteklratai 1944 B 147/?pg=7&layout=s, 8.
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gytlésre, majd a meghivét kdovetden marcius 24-én magyarazat is
érkezett, mely szerint ,,e hd 20-ika 6ta allando targyalasban vagyunk
a német katonai hatosagokkal, amelyek a legnagyobb sulyt helyezik
arra, hogy az orszag izraelita lakossaga panikmentes hangulatban,
nyugodtan folytassa nemcsak maganéletét, hanem hitéleti, szocialis
¢s kulturalis tevékenységét is. Ennek elérése végett az egész orszagra
kiterjedd hataskorrel megalakult a Magyar Zsidok Kozponti Tanécsa,
amely tovabbi, de rangsorban utdna kovetkezd intézdszerv gyanant
egy orszagos bizottsag megalakitasat fogja foganatositani. Ezért valt
szlikségessé, hogy a bevezetdben jelzett tanacskozast megtartsuk.
Nagyon kérjiik, méltdztassék meghivasunknak okvetleniil eleget
tenni, mert a mai nehéz napokban az egész zsidosag sorsdonto érde-
kei fiz6dnek a zsidosag kelld megszervezéséhez €s a panikmentes
hangulat fenntartasahoz”. A levél a MIOI fejléces papirjan érkezett, a
Magyar Zsidok Kozponti Tanacsanak nevében irta ala Stern.®! Mar-
cius 28-an ismét igazolta a kdzponti tanacs, hogy Pap a német hatosag
részeérdl utazasi engedélyt kapott, ez a levél a PIH fejlécén, a Magyar
7sid6 Kozponti Tanacs (sic!) nevében, a MIOI pecsétjével ellatva
érkezett.®

Ezek ugyan még a német megszallas utani els6 napok sordn irod-
tak, am a kézponti tanacs pontos megnevezése késdbb sem valt vila-
gossa. A megnevezés sokak szamara gondot jelentett, egy olvasha-
tatlan vezetéknevi Izidor érdeklodo levelében — tévesen — Orszagos
Izraelita Kozponti Tandcsnak nevezte a kozponti tanacsot.®* Filop
Jozsef altiszti munkara jelentkezett, levelét a ,, Tekintetes Izr. Hit-
kozség Otos Tanacsanak™ cimezte, bar hogy az 6tds szamot honnan
vette, nem vilagos.* Viranyi Gyulané aprilis 19-én irt levelet a MIOI-
nak férje, a kecskeméti hitkdzség titkaranak letartoztatasa targyaban.
Levelében siirgds eljarast kert az iigyben ,,az orsz. iroda vagy az
Orszagos Tanacs” részérdl.® Székely Aron szabadkai ligyvéd aprilis
24-¢n fordult a MIOI-hoz azon ligyben, hogy a szabadkai hitkdzséget
rabbijaval egyiitt Topolyara internaltak. Gépelt levelének végére tollal
még odairta, hogy ,,ezen tigyben a Kézponti Tanacshoz is fordulok™.3¢
Utobbi megjegyzése teljességgel felesleges volt, hiszen a MIOI is a

81 Sz7sA, 11.6.b. Pap Robert, B. dob.

8 Uo.

8 https://library.hungaricana.hu/hu/view/mioi_iktatott iratok iktatoszammal
iktatokonyv_nelkul 1944/?pg=1629&layout=s, 1630.

8 https://library.hungaricana.hu/hu/view/
ZsidoSzervezeteklratai 1944 B 150/7pg=183&layout=s, 184.

8 https://library.hungaricana.hu/hu/view/mioi_iktatott iratok iktatoszammal
iktatokonyv_nelkul 1944/?pg=1183&layout=s, 1184.

8 https://library.hungaricana.hu/hu/view/mioi_iktatott iratok iktatoszammal
iktatokonyv_nelkul 1944/?pg=1224&layout=s, 1224-1225.
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kozponti tanicsba integralodott. Griiner Armin, magyarkanizsai neo-
16g hitk6zségi elndok nem volt biztos benne, hogy hova cimezze vala-
szat a kdzponti zsid6 tanacs vidéki hitkozségek felmérésére szolgald
kérddivére, ezért megkiildte azt a zsid6 tanacsnak, illetve ,,a rend ked-
véért” az Orszagos Irodanak is."’

Persze hogyan kellett volna tudniuk vidéken, mi a helyzet a koz-
ponti tandccsal, ha ezt még a kozponti tandcsban sem tudtak? Apri-
lis 2-4n lathatéan még a sajat nevével sem volt tisztaban a kozponti
tanacs, ugyanis a kispesti hitkozség érdeklodésére, miszerint tarthat-e
iiléseket a hitkdzség, ,.Zsidok Budapesti Kozponti Tanacsaként”
feleltek.®® Egészen kiilonos a kozponti tanacs majus 5-i levele, melyet
a ,,Pesti Izraelita Hitkozség Tekintetes Eloljarésaganak™ cimzett:
e szerint Chinuch Neorim egyesiilet beadvanyat kiildi at szdmukra
Hilletékesség folytan”.® Az iménti irat kiilonés mivoltat nem csak
az demonstralja, hogy lényegében dnmagaval levelezett a kdzponti
tanacs, hanem az is, hogy a levelet a ,,Pesti [zraelita Hitkozség Elolja-
rosagéanak” iktatopecsétjével iktattak, ugyanazzal, amivel egyébként
a kozponti tanics szamara érkezé leveleket is.” Erdekes médon a
MIOI iktatészammal rendelkez6 iratai kozott szerepel egy majus 15-i
levélfogalmazvany, melyet a gyori hitkdzségnek cimeztek mentességi
igazolvany targyaban, s melyet a levélird ,,A Magyar Zsidok Kozponti
Tanacsa és A Magyarorszagi Zsidok Szovetségének Ideiglenes Intézo
Bizottsaga’! nevében” tervezett alairni.”” (Utdbbi szervezetnév elmé-
letben az eldbbit valtotta, de a levélird nyilvan biztosra akart menni).

A kozponti tanacs teljes milkodését ad hoc szervezés, jogilag
bizonytalan 1ét és kaosz jellemezte. Egy a kdzponti tanacs szocia-
lis osztalyan késziilt befejezetlen szeptemberi memorandum f3jlalta,
hogy a magyarorszagi zsidosag vezetése nem demokratikus (hanem
»feliilrél kinevezett”), nem rendelkezik megfeleld hierarchiaval, az
intézmények parhuzamosan dolgoznak (,,esetleg csak a végtelenben
talalkoz[nak]”), tovabba a kdzponti tanacs nem rendelkezik alapsza-

87 https://library.hungaricana.hu/hu/view/milev_1944 iratok bacs kong-
resszus/?pg=71&layout=s, 72.
8 https://library.hungaricana.hu/hu/view/
ZsidoSzervezeteklratai 1944 B _150/?pg=402&layout=s, 403.
8 https://library.hungaricana.hu/hu/view/
ZsidoSzervezeteklratai 1944 B _150/?pg=668&layout=s, 669.
% https://library.hungaricana.hu/hu/view/
ZsidoSzervezeteklratai 1944 B 150/?pg=292&layout=s, 293.
Mivel a Magyarorszagi Zsidok Szovetségének alapszabalyat sosem hagytak
jova, ezért végig ezen a néven irtak ala irataikat. Lasd: Molnar: A Magyar
Zsidok Kozponti Tanacsanak megalakulasa, mikddése. 1. m. 33.
%2 https://library.hungaricana.hu/hu/view/mioi_iktatott iratok iktatoszammal
iktatokonyv_nelkul 1944/?pg=1329&layout=s, 1330.
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% 93

ballyal. Utobbit ki kell siirgetni, ,,hogy az ex-lex allapot megsziinjon”.
Egy olyan pitianernek tiind {igy, mint Braun Margit magyar-német
nyelvl gépirondként valo alkalmazasa, lathatoan dilemmakat okozott
az atalakulofélben 1évo hitkozségnek. Az aprilis 10-1 ligy hatan az
,»eloadoi eloterjesztés” rovatba tollal a kdvetkezoket irta valaki: ,,Ki
az el6ado? Ki vallalja a feleldsséget?””* Az 01j osztalyok® 1étrehozasa
¢s atszervezése, a vidéki hitkozségekkel valo levelezés rengeteg ener-
giat kotott le, egy dokumentum szerint megesett, hogy a zsido tanacs
egyik asszisztensnéjének 19 6ras munkanapja volt.*®

Arégi hitkozségi alkalmazottak jelentds részét egyszertien atvette
a zsido tandcs. Valosziniileg sokak élményét mondta el Eppler Erzsé-
bet, a német megszallaskor 23 éves kdnyvtaros DEGOB-jegyzokony-
vében: ,,1942. oktober 1. 6ta a Pesti Izr. Hitkdzség 1. sz. konyvta-
raban, mint konyvtari tisztviselo alltam alkalmazasban. [...] 1944.
marcius 19-én [...] utasitott dr. Munkacsi Jeno [sic! Ernd], a hitko-
z0sség titkara, hogy jelentkezzem szolgalattételre a hitkozség koz-
ponti székhazaban, mert elére lathatolag sziikség lesz német levele-
z6re.””’ Nathan Erzsébetet, aki junius végéig a Kelemen utcai otthon
vezetdje volt, ,,munkaja feleslegessé valasa” okan athelyezték a zsido
tandcs ¢élelmezési osztalyara.”® A korabbi hitkdzségi alkalmazottak
atvétele mellett egyenesen bdvitésekre is sor keriilt. Erre a kézponti
tanacs mar marcius 23-an utalt a ,templomi vezetségnek” irt kor-
levelében, melyben megemlitette, hogy belsé valasztmanyai 1étsza-
mukban nagyobbak lesznek.” S bar ezt utdlag biztosan sokan leta-
gadtak, boven akadtak onként jelentkezdk is, akik munkat kerestek a
kozponti tanacsnal. Mint egy ismeretlen jelentkez6 irta Gabor Janos

% https://library.hungaricana.hu/hu/view/
ZsidoSzervezeteklratai 1944 1 3 6/?pg=82&layout=s, 83.

% https://library.hungaricana.hu/hu/view/

ZsidoSzervezeteklratai 1944 B 150/?pg=9&layout=s, 10.
Osszehasonlitasképp szamos mas, késébbi ligy talalhatd, amelyre ilyen jel-
legii megjegyzés nem keriilt.

% MOoOLNAR: A Magyar Zsidok Kozponti Tanacsanak megalakulasa, mitkodése.
I. m. 24. skk. felsorol néhany osztalyt, azonban ez egy aprilis eleji tervezet,
ennél tobb osztaly volt.

% https://library.hungaricana.hu/hu/view/

ZsidoSzervezeteklratai 1944 B 195 A/?pg=766&layout=s, 730.

7 DEGOB, 3647.

%8 https://library.hungaricana.hu/hu/view/

ZsidoSzervezeteklratai 1944 A 5 1/?pg=124&layout=s, 125.

% https://library.hungaricana.hu/hu/view/
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korabbi hitkdzségi ligyészre hivatkozva, ,.elsdsorban és féleg termé-
szetesen a német nyelvtudasra” volt sziikség.!®

Kisérletek torténtek a hitkdzség szo konzekvens lecserélésére
egyes intézmények nevében. Egy aprilis 12-1, irogépek bérlése-
18l sz016 iraton a pesti izraelita hitkdzség nevet viseld fejléc melle
valaki tollal odairta: ,,Atirand6 tanacsi papirra!”'®! Az atirds meg
is tortént, rendelkeziink a végleges verzioval, melynek fejlécén és
végén is mar a Magyar Zsidok Kozponti Tanacsa felirat szerepelt.'*
Ekozben azonban hitkdzségi ligyvédek, akiket az uj rendeletek értel-
meében kizartak a kamardbol, ,hitkdzségi tisztviselokké mindsittet-
nek at” — igy egy majus kozepi tajékoztatd a jogiigyi osztalyrol.'*
A hitkozség jogiligyi osztalya majus 4-én egyenesen olyan jelentést
irt — valoszintileg Luzati Ignac jogész tollabol —, mely szerint ,,0sz-
talyunk a bekovetkezett sorsdontd események ota is folytatta és foly-
tatja rendes »békebeli« miikddését, annal inkabb, mert a hitkdzségek
1étezését hala Istennek az Gjabb események illetve rendelkezések sem
szlintették meg, ami tulajdonképpen magatol értetddonek mondhato,
ha tekintetbe vessziik, hogy a zsidosag ez Osi szervezetei alapjai
végeredményben az Gijabban ¢életre hivott alakulatoknak, amelyeknek
sziikségességét éppen az azt megalkoto rendeletek hangsulyozzak”.!*
Kevesen vették a faradtsagot, hogy kovessék a kdzponti tanacs idovel
valtoz6 megnevezéseit. Szirt Gizella részérdl julius 21-én kimutatas
késziilt ,,a Tanacs illetve késObb a Szovetség irodai részére [...] aten-
gedett [...] irogépek[r61]”,'" am ez ritkasagszamba ment.

Mas osztalyokat lathatoan kevéssé izgatott, hogy legalabb for-
malisan atalakultak. A kdzponti tanacs szocialis osztalya Iényegében
a volt Partfogo Irodabol jott 1étre. Ennek ellenére majus 5-én belsd
figyelmeztetést adott ki a Partfogd Iroda, miszerint sok panasz érke-
zett a rideg €s Osszecsapott ligyintézésre, melyet ,,a Partfogod Iroda
presztizsének” dvasa érdekében nem toleralhatnak.!* Junius 30-an a
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Magyarorszagi Zsidok Szovetségének Szocialis Osztalya beadvanyt
intézett a Magyarorszagi Zsidok Szovetségének Ideiglenes Intézdbi-
zottsagadhoz, a fejlécen a Magyar Izraelitdk Partfogd Irodaja szere-
pelt.’” Alapvetéen nem lenne meglepd, hogy egy intézmény oszta-
lya beadvanyt ir a vezetésnek, és akar az is elképzelhetd, hogy nem
talaltak mas papirt, azonban a szovegben, mely mentességi igazolva-
nyokat kért bizonyos alkalmazottak szdmara, Ggy fogalmaznak, hogy
,1d0kozben a Partfogd Iroda munkdjabol tobb [...] munkatarsunk
kivalt”. Jalius 25-én Salzer Le6 kistarcsai Orizetes pro memoriat irt,
melyben tisztazta, ,,Kauders Ferenc volt Partfog6 Irodai megbizott”
felkereste rokonait, és ligyében 15 ezer pengdt vett fel. Salzernek lat-
hatdéan nem jutott eszébe, hogy Kauderst barmilyen ,,szocialis osz-
taly” tagjaként azonositsa.'"®

Augusztus 21-én Munkacsi Ernd hitk6zségi — most mar tana-
csi — fotitkar haromoldalas memorandumot irt Sternnek, elsGsorban
a tanacs tarthatatlan anyagi helyzetérol. A tandcs pénziigyi helyzete
nem képezi tanulmanyunk targyat, azonban Munkécsi a szovegben
fontos gondolatokat ejtett el a hitkdzség és a tanacs jogi helyzetére
vonatkozodan: ,,A pesti izr. hitkozség pénztarabol tobb, mint harom-
millié pengd koltetett el a Tandcs, illetve a Szdvetség utjan. Ezen
Osszegek felvételére vonatkozoan a jogi helyzet teljesen tisztazatlan,
illetéleg a megfeleld jogi alap hidnyzott, €s egyediil a végsziikség és
a kényszer maradt. Igaz ugyan, hogy a Szovetség alapszabalyaiban
van egy olyan rendelkezés, hogy a Szovetség a hitkdzséget anyagilag
igénybe veheti, de ezeket az alapszabalyokat még nem hagytak jova,
¢s ha jovahagyjak, kérdéses, hogy a jovahagyas visszamend hatallyal
bir-e [...] Ilyen koriilmények kozott a fenti tigyekben a jogi helyzet
stirgésen rendezendo és a kérdés tisztazando, legalabbis a hitkdzség
eloljarosaga altal. Vitas, hogy a kozgyiilés egybehivhato-e vagy sem
[...] ha kozgytlés [...] hivhato egybe [...] [annak] egyediil lenne
joga a mar felvett 6sszegek jovahagyasara és jovobeli kiadasok esz-
kozlésére [...]7”.1° Ezekbdl kivilaglik a kozponti tanacs sajatos jog-
allasa: hasznalhatta a pesti izraelita hitkdzség szamlait, azokat azon-
ban indoklas nélkiil koltotte. Alapszabalya nem kertilt jovahagyasra
augusztus végére sem, raadasul kozgyiilés 6sszehivasa nélkiil nem is
lehetett volna jovahagyni azt. Augusztus 31-én egy Peté Ernd hitkoz-
ségi elnokhelyettes és tandcstag altal szignozott tajékoztatd mar meg
sem probalta feloldani a dilemmat: mint irta, a pénztar ,,akar a hitkdz-
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ség, akar a Magyarorszagi Zsidok Szovetsége Intéz6 Bizottsaga™ altal
kiadott utalvanyt csak akkor fizethet, ha azt a pénziigyi eldljaré vagy
az elnok szignalta.'® A helyzet lathatdan a nyilas puccs el6tti napokig
fennallt, oktober 1-én egy ismeretlen személy fizetési eldleg kérése-
vel fordult ,,a Pesti Izr. Hitkdzség nagytekinteti eloljarésagahoz”. '
A L hitkdzség” kifejezés tovabbi hasznalatat erdsithette, hogy
egyes osztalyok egy az egyben hitkdzségi alkalmazottakkal lettek fel-
toltve. A Miiller Rezs6 volt bankigazgato alatt miikodd, korzetekre
osztott, hatalmas irodahalozattal rendelkezé lakasiigyi osztalyba
alkalmazottak tomegét helyezték at. Errdl tanuskodnak a zsido tanacs-
hoz beadott lakaskérelmek, melyek sajat alkalmazottaiktol érkeztek.
Lipshitz Majer junius 18-i lakaskérelme szerint ,,a Pesti Izr. Hitk.-nél
rabbi-hitoktato, jelenleg pedig a 107-es korzet vezetdje” volt.!'? Ber-
ger Anna ugyanaznap ugy utalt magara, mint aki ,,honapok 6ta a Pesti
Izraelita Hitk6zség Belvarosi Korzeténél (Zsido Mizeum) dolgozom,
jelenleg pedig a lakasiigyekkel foglalkozo IV. keriileti Fokorzetnél
teljesitek szolgalatot”.!® Sachs Imréné lakaskérelmében arra utalt,
hogy ,,férje [...] mint a Budai Izr. Hitkozség alkalmazotta a Koz-
ponti Tanacs szervezetébe van felvéve”.!'* Lényegében szorol-szora
ugyanezt irta magarol Deutsch Lipot.'"> Katzburg Mor junius 21-én
ugy irta ala lakaskérelmét maga €s csaladja szamara, mint ,,a Pesti izr.
hitkdzs. hus és baromfi vizsgaldja”.!'® Molnar Ern6 — neves cionista
publicista, egy idoben a Remény zsido ifjusagi lap fészerkesztdje —
hitkdzségi vallastanar volt, ekkor azonban az érdekében benyujtott
lakaskérelem szerint ,,a 180. korzet vezetdje” volt.!'” A zsidd tanacs
takaritondi kozos levelet irtak lakaskérelmiik tigyében, magukra ,,hit-
kozségi takaritonokként” utaltak.!® Welkovits Ilona kérvényében azt
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irta, hogy ,,a hitk6zség polgari iskoldjdban miikddom mint tanarnd
6 éve, azonkiviil részben a lakashivatalban, részben a miiszaki osz-
talyon dolgozom jelenleg [...]”.""° Briider Abraham, a Wesselényi
utcai volt hitkdzségi korhaz alkalmazottjanak kérelmére Brody Séan-
dor sajat keziileg irta fel, hogy ,,régi, megbizhato alkalmazottunk”.!?°
Egy ismeretlen szerzé — valdsziniileg korzetvezetd — junius 23-an
nemes egyszertiséggel ,,a hitkozség tisztviseldi részére fenntartott”
lakasrol beszélt.'*! Egyes ligyosztalyok korabbi teljes hitkozsége-
ket ,,bekebeleztek”, vagy helyesebben: korabbi teljes hitkozségeket
igyosztallya neveztek ki. A kozponti tandcs ligyosztalyainak listajan
vilagosan szerepel, hogy az egyik nemes egyszertiséggel az ,,ortodox
hitk6zség” nevet viselte.'?> Hasonloan kiilon ,,iigyosztaly” lett a budai
hitkozség'* €s az 6budai hitkozség.'** A lakéasosztaly altal 1étrehozott
195-198. korzetek minden bizonnyal a kdbanyai izraelita hitkdzseg
teriiletét fedték le, ugyanis Erdds Armin — koradbban kobanyai neolog
hitkozségi elnok, ekkor ,,elndk, fokorzetvetd” — a korzetek nevében,
elsésorban korabbi hitkozségi eldljarok szamara kért lakasokat.'?
Erdekfeszité tény, hogy az éseik hitén megmaradé zsidokat és
kitért zsidokat faji alapon tomoritd zsido tanacs tovabbra is kirtigassal
fenyegette kitérd alkalmazottait, rdadasul a hitkozségi szabalyzatra
hivatkozva. Julius 9-én Stern dorgedelmes korlevelet irt ,hitkoz-
ségiink valamennyi tisztvisel6jéhez, alkalmazottjahoz és Onkéntes
munkaer6ihez” (!), mely szerint hirét vette, hogy egyes tisztviselok
»magukrol megfeledkezvén Osi hitiink megtagadasi szandékaval fog-
lalkoznak™. Ezért mindenki figyelmét felhivta, hogy ,hitkdzségiink
Fegyelmi Szabalyzata 64.§-nak e) pontja értelmében szolgalati vét-
séget kovet el az az alkalmazott, aki hitehagyotta lesz. Ugyanezen
Szolgalati ¢s Fegyelmi Szabdlyzat 66.§ d) pontja kimondja, hogy ezt
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a vétséget a hitkdzség elbocsatassal torolja meg”.'** Hasonld levelet
kapott augusztus 1-jén Lévy Lajos foorvos, a pesti izraelita hitkdzség
korhazanak igazgatoja.'?’

Ennél azonban tovabb is mentek: Hecht Ede, a zsido tanacs csa-
ladvédelmi osztalyanak alkalmazottja kitérés ,,fontolgatasanak™ vad-
jéba keveredett, ligyének jegyzokonyvét augusztus 13-an terjesztették
fel a hitkdzség fotitkarahoz. Hechtnek végiil harom nappal késdbb ala
kellett irnia egy nyilatkozatot, hogy ,,jelenleg is az izraelita hitfeleke-
zet tagja vagyok és barmi torténjék is, mas vallasfelekezet kotelékébe
4tlépni sem jelenleg, sem a jovében nem fogok”. Ugyére rairta valaki
— valoszintileg Vagi Jozsef hitkozségi féligyész —, hogy ,,nevezettet
nyomatékosan figyelmeztetem arra, hogy hitkozségi alkalmazott-
nak még kivancsisagbol sem szabad kitérd tanfolyamra egyszer sem
elmennie, mert evvel gyanut kelt maga ellen”. A nyomozas soran még
egy igazolast is kértek egy olvashatatlan nevili plébanostol arrol, hogy
Hecht és neje nem jartak-e nala attérési szandékkal (a pap valasza
szerint nem jartak).'”® Jellemz6, hogy egy az iigyre vonatkozé irat
szerint Hecht a hitkdzség csaladiigyi osztalyan dolgozott, mig egy
masik szerint a vele szemben eljaro ligyész a Magyarorszagi Zsidok
Szovetsége jogligyi osztalyan.'*

A fentiek nem csak arra utalnak, hogy a zsid6 tanacs tovabbra is
egy hitkdzségként tekintett magara, hanem arra is, hogy Stern, ameny-
nyiben akaratanak érvényt akart adni, a hitkdzség alapszabalyahoz
nyult. A kdzponti tanacs tovabbra is ellatott hitkdzségi funkciokat.
Akarcsak a videki hitkdzségek, a pesti izraelita hitkdzség eloljarosaga
is biztonsagba helyezte torait és kegyszereit, nevezetesen az Adriai
Biztositdo Tarsulat kébanyai sziklapincéjében.'® A temetéseket és
eskiivoket tovabbra is a tanacs, Berend Béla volt szigetvari neolog
forabbi tanacstagga avanzsalasa utan egyenesen egy tanacstag latta
el. Jellemzd, hogy a csongradi Nagyboldogasszony plébania pléba-
nosa szeptember 23-4n azzal a kérdéssel fordult a kozponti tanacshoz,
hogy egyes csongradi zsidok — nyilvan hatramaradt munkaszolgala-
tosok — kitérési szandékat lehet-e intézni a kozponti tanacsnal, mivel
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a telepiilésen ,,izraclita lelkészi hivatal” mar nem maradt.’*' A plé-
banos automatikusan a kdzponti tanacsra tekintett a magyarorszagi
zsido hitélet hivatalos képviseldjeként, és a fentiek tiikkrében nem is
tévedett nagyot.

A kozségkertileti rendszert lathatoan 6szre sem felejtette el a koz-
ponti tanacs. Meglehetdsen kiilonds az a szeptember 5-i levél, mely-
ben Rakovkszy Ivan vallds- és kozoktatasligyi miniszternél akart a
kozponti tanacs neoldog kozségkeriileti elnokok és helyetteseik sza-
mara eljarni. Miutan a levél maga is megallapitotta, hogy ,,az emlitett
személyeket €s csaladtagjaikat a kozelmultban kiilfoldre szallitottak
[...]”, az irat kormanyz6i mentességet kért tizenhét vidéki neoldg
vezetének, akik koziil ekkorra mar mindenki halott volt.!3? Erthetet-
len, hogy az Auschwitzrdl a legmegengedébb feltételezések szerint
legalabb augusztusra értesiilé kdzponti tanacs miért tett igy, vagy
hogy mit remélt a kiilfoldi koncentracios taborokban esetleg még
¢letben 1évo hitkozségi vezetok szdmara elérni egy magyarorszagi
mentesitéssel.

Az utols6 ismert irat a kozponti zsido tanacstdl 1945. marcius
7-1 datalasu, a székesfovaros altal kibocsatott ételjegyek targyaban
irédott. A cimzett nélkiili iratnak minddssze a pecsétjébdl deriil ki,
hogy a Magyarorszagi Zsidok Szovetsége Ideiglenes Intézdbizottsa-
ganak Elelmezési Osztalya adta ki.'3 A vidéki tanacsok utolso ,,élet-
jele” — nem tekintve a haboru utdn hazatérd, s ismét ,tanacsokat”
alapitd kozosségeket — egyébirant 1944 szeptemberébdl szarmazik.
Erdekfeszité talanyt jelent a levél, melyet szeptember 26-an iktatott
a kozponti tanacs, s melyben a huszti zsidd tanacs irt deportalas tar-
gyaban."* Ekkorra mar mindenhol befejez6dott a vidéki deportalas,
a huszti hitk6zség munkara nem szelektalt tagjai pedig mind halottak
voltak. Megtorténhet, hogy hatramaradt egy kivételezett zsido, eset-
leg felelhetett egy munkaszolgalatos, vagy valaki feladhatott a postan
egy mar megcimzett, de soha el nem kiildott levelet — valdsziniileg
mar sosem fogjuk megtudni.

Konkluazio

Ebben a tanulmanyban a zsid6 tanacsok létrejottének kérdését vizs-
galtuk 1944 Magyarorszagan. Mint megallapitottuk, a téma szinte
teljességgel ismeretlen terepre viszi a kutatot, hiszen a szakirodalom
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eddig a kézponti zsido tanacsra koncentralt, €s a vidéki zsido tanacsok
1étrejottének kérdése mindossze néhany alkalommal keriilt emlitésre
a holokauszt-kutatok altal. Tanulmanyunkban felvazoltuk a német
megszallas elsd napjai sordn kialakult kdoszt. Mint jeleztiik, mar jo-
val a kdzponti zsido tanacs €s a vidéki hitkozség kozti kapcsolatfelvé-
tel elott 1étrejottek az elsd vidéki zsido tanacsok, elsdsorban az orszag
nyugati felén, német utasitasra. Tanulmdnyunkban eldszo6r mutattuk
be részletesen a regionalis zsido tanacsok (Gyor, Székesfehérvar) je-
lenségét és tevékenységét. A forrasok alapjan megallapitottuk, hogy a
tanacsok szdmos néven léteztek, a vizsgalt esetekben fdleg a korabbi
hitk6zségi struktarara épiiltek, és gyakran nem voltak hajlandok tu-
domasul venni a tényt, hogy zsido tanaccsa alakultak. Ugyanez nagy-
részt igaz a kozponti zsido tanacsra is, mely emberanyag szintjén is
nagyrészt a korabbi neoldg pesti izraelita hitkdzségre, illetve egyéb
fovarosi hitkdzségekre (ortodox, budai, 6budai, kébanyai) épiilt. A
vizsgalt forrasokban teljes Osszevisszasagban hasznaljak magukra
a kiillonb6z06 szavakat a zsidd tanacsok, tovabbra is ellatnak hitéleti
funkciokat, és belsd levelezésiikben a hitkdzségi szabalyzathoz tart-
jak magukat. Megannyi forras utal a helyzet jogilag ingatag, kaotikus
¢s tisztazatlan helyzetére. Ezen tanulmany talan f6 konkluzioja, hogy
a zsido tanacsok elsdsorban pro forma léteztek, hiszen kapkodva, jo-
gilag kevéssé megalapozottan jottek 1étre, és csak rovid ideig alltak
fenn a holokauszt soran.






