KOVACS LORINC: Az egyhaz a joléti vilagban. Gondolatok a refor-
matus egyhaz szolgalatarol az emigracioban.
Marosvasarhely, Szerzdéi kiadas, 2015. 155 old.

Kovéacs Lorinc reformatus lelkész Erdélyben sziiletett. A Kolozsvari Teol6-
giai Egyetem utdn, 6sztondijjal, az amerikai Pittsburgh Egyetemen magisz-
teri diploméat, 2015-ben a Selye Janos Egyetemen doktori fokozatot szer-
zett. Miel6tt Ausztralidba keriilt, szolgalt a pittsburghi, homesteadi magyar
gylilekezetben és Erdélyben is. 2004 6ta nemcsak a brisbane-i és a gold
coasti magyar reformatus kozosséget szolgalja, de a kulturdlis életet is
fellenditette. Megalapitotta a Brisbane-i Magyar Szintarsulatot, amelynek
els, nagy sikert aratott darabja Moricz Zsigmond ,,Sari bir6” c. vigjatéka
volt. Az elGadést jomagam is lathattam 2008-ban Brisbane-ben. Ekkor
ismertem meg a nagytiszteleti urat. A lelkész gytijtést kezdeményezett
templom épitésére is, tovabba 2011-t6] Magyarorszag tiszteletbeli konzulja
Ausztralia Queensland allaméban. Az ausztraliai diaszpora kozosségeiben
végzett munkajarol olvashatunk tanulmanykaotetének végén.

Kovécs Lérinc Marai Sandor Halotti beszéd c. versének néhany sorat
valasztotta mintegy mottojaul tanulményanak: ,Szivverésiink titkos be-
széd, almunk zsivanyoké / A gyereknek Toldi-t olvasod és azt feleli: oké. /
A pap mar spanyolul morogja koporsonk felett: / »A halal gyotrelmei ko-
riilvettek engemet!«... / Az ohioi banyaban megbicsaklik kezed, / A csa-
kany koppan és lehull nevedrdl az ékezet. / A tyrrheni tenger zagni kezd s
hallod Babits szavat, / Krady harfaja zengi at az ausztral éjszakat. / Még
szo6lnak és tizennek 6k, mély szellemhangokon / A tested is emlékezik, mint
tavoli rokon. / Még felkiltasz: »Az nem lehet, hogy oly szent akarat...« /
De mar tudod! Igen, lehet... Es fejted a vasat...”* Az 1948-ban elGszor Eu-
ropaba, majd az USA-ba emigralt ir6val ellentétben, Kovacs Lérinc mind-
végig reménnyel teli, optimista az egyhaz jovGjét illetGen, példaul mar a
bevezet&ben:

»Az indulatok rapszodiaja a mélység és magassag kozt csapongva végiil is
egyetlen érzelmi egységbe, a foldi vilag f6lé lenditi kérdésiink, és Isten
gondvisel6 hatalméba helyezi 4t a mondanival6t. A végs6 valasz az olvaso-
16l fiigg. Hogyan allunk a feltett kérdéshez? Tovabbra is a régen tépé bal-
sors igézete hatdrozza meg jovoképiink, vagy pedig jovénket illetSen tu-
dunk kell6 reménységben élni, és hisziink egy Gjabb feltimadasban?” (13.

old.)

Kovéacs Lérincet az egyhazat érintd, a 21. szdzad joléti tdrsadalmaban
megjelend kihivasok foglalkoztatjak. Dolgozata a gyakorlati teoldgiat és az
elméletet 6tvozi. Célja egyrészt, hogy értelmezési keretet adjon, masrészt a
tavolodo, féként fiatalok gyiilekezeti tagként valé megtartasa érdekében
siirgesse a reformatus egyhaz szervezeti és liturgiai meguajulasat. A szerzd
sajat, széles kord tapasztalataira, valamint Ausztralidban megjelent, torté-
nelmi és teologiai munkakra, levelekre, vallomasokra, kéziratokra tdmasz-
kodik.

1 MARAI SANDOR: A delfin visszanézett. Valogatott versek. (1919—1977) Bp., 1994. 217. p.
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A kotet els6 fejezetében a joléti tarsadalom fogalmat fejti ki és bemu-
tatja szerkezetét: milyen intézményeket és gyakorlati intézkedéseket jelent.
Példaként részletesen targyalja Ausztralia dllamforméjat és a joléti vilag
vonzasat, amely segit megérteni, hogy miért olyan vonzé ma is sokak sza-
mara az 6todik kontinens. Felhivja a figyelmet egy igen 1ényeges kiilonb-
ségre: a joléti allamokban, igy Ausztralidban (és az USA-ban, Kanadéa-
ban...) a jotékonysagi, civil és nonprofit szervezetek, tovabba az egyhazak
miikodése a kozosségek tdmogatasatol fiigg.

Az egyhaz és az allam teljesen kiilonvaltan miikodott és miikodik ma
is. Nincsen semmiféle egyhazi adé vagy allami szubvenci6. A hitkozségek
onfenntartéak. A roémai és a gorogkatolikus, a reformatus, a baptista, az
ortodox stb. gylilekezetek tagjai rendszeres tagdij fizetésére vallaltak és
véllalnak kotelezettséget, tovabba adomanyokkal segitettek, segitenek. A
diaszpdra magyar egyhazkozségei a hivek tagdijabol, adomanyaibdl és ahol
az infrastrukturalis lehet6ség adott, ingatlanok bérbe adasabol tartjak fenn
a templomot, illetve a gylilekezetet. Ennek érdekében az egyhizak napja-
inkban is nemcsak a szakralis és nemzeti {innepeken szerveznek misort,
hanem példaul szilveszterkor, Valentin napon, anyak és apak napjan, szii-
retkor, farsangkor stb. Pikniket, vacsorakat, tAmogat6 balokat rendeznek,
rétest siitnek, tésztat gyurnak, kolbaszt toltenek.2

A szerz0, ugyancsak az els6 fejezetben, bemutatja a joléti tarsadalom
negativ tényezdit. A reklamot, a fogyasztasra vald 0sztonzést, a fels6bbren-
diiségi tudatot, a manipulaciot veszélyként értékeli és ismerteti. Szo6l a
szegénységrdl és gazdagsagrol. Tovabba igen fontos kérdéseket fogalmaz
meg: ,Hogyan valtoztatja meg a gazdagsag lehetdségének tudata, a gazdag-
sag vagy a ,hitelben valé gazdagsag” az egyén identitasat? A fiiggé 1ét, az
onfeladas hogyan valhat kisértéssé vallasi, nemzetiségi téren is, és miként
fejti ki negativ hatasat egyhazi, hitéleti szempontbo6l?” (33. p.) A valaszt a
kotet harmadik fejezetében adja meg. Részletesen targyalja a gazdagsag
bibliai megitélését, tovabba a joléti vilag egyhazképét is.

A masodik fejezetben ismerteti a kivandorlasi hullamokat. A magyar
diaszpora torténeti hatterének elemzése azért is sziikséges, mert ezeknek a
kivandorlasi hullimoknak, okozati eltéréseknek nagyon komoly kovetkez-
ményei vannak az asszimil4cid, a magyarsagtudat, az identitas és a Ma-
gyarorszaghoz val6 viszony dimenzidiban. Tehat sem az emigracio, sem a
disszidensek csoportja nem homogén, és a sokszintiség az utédokra, a
harmad-negyed-6tod generaciora igencsak jellemz6.3 Kovacs Lorincnek a
kivandorlasi hullamok torténeti szakaszolasat illet6 felfogasaval jomagam
nem értek egyet. O els6 kivandorléknak nevezi azokat, akik ,a 20. szazad
masodik felétSl kezd6dGen az 1929-es gazdasigi valsagot megel6z6 idSk-
ben veszik birtokukba az 4j hazat”. (51. p.) Nyilvanval6 elirasrol van szo, és
19. szdzadot akart a szerz§ lejegyezni, hiszen a 20. szdzad mésodik fele az
1950-es évektSl kezd6dik. Ennél fontosabb azonban az, hogy 1867 utan,
tehat a kiegyezést kovet6en indult meg a kivandorlas és az 1880-as, 1890-
es években valt tomeges méretiivé, illetve a szdzadforduld utani években,
1906-1907-ben érte el csticspontjat ez a hullam. Az 1. vilighabortval szinte

2 BABA SZILVIA: Az Operencids tengeren tal. Magyar identitds a diaszpoéraban. Bp.,
2015. 138., 157. p.
3 Uo,, 35.p.
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véget is ért. Ekkor elsGsorban gazdasagi, masodsorban tarsadalmi okok
miatt, dont6en foldnélkiili zsellérek, szegény parasztok, néhiny holddal
rendelkez§ kisgazdak, kisiparosok, varosi munkasok és cselédek vandorol-
tak az USA-ba. Am késébb az ,Amerika-14z” elterjedt a médosabb parasz-
tok, iparosok és kereskeddk korében is.4 (Utdbbit Kovacs Lérinc is helye-
sen allapitja meg.)

Ugyancsak jol mutatja be, hogy Trianon utan politikai, vilagnézeti és
egzisztenciilis okokbdl vandoroltak ki, részben a polgari értelmiség (iigy-
védek, orvosok, tudosok, mérnokok) és a miivészek soraibol. A magyaror-
szagi zsidosag kis hinyada — az 1930-as évek nemzetk6zi migracidos mély-
pontja utan, f6ként az 1938-as torvények kovetkeztében —, valamint az
utddallamok magyar foldmtivesei, varosi értelmiségiek és izraelita vallasa-
ak emigraltak f6ként Kanadaba és Latin-Amerik4ba.5 Ugyanakkor fontos-
nak tartom ennek a két hullimnak — a gazdasagi ,kitintorgdknak” és a
menekilteknek — a szétvalasztasat, hiszen tarsadalmi hatterik, a sziil§-
foldjiik elhagyasdnak okai méasok, és a letelepedési célteriiletek is kiilon-
boznek. Itt jegyzem meg, hogy a kotet alcimében — Gondolatok a reforma-
tus egyhdz szolgalatardél az emigracioban — az emigracid helyett a
diaszpora sz6 hasznalata szerencsésebb lett volna. Ugyanis annak ellenére,
hogy az ,emigral” altalanosan vandorlast, kivindorlast, kikoltozést, kiil-
foldre telepiilést jelent, igy a barmely okbdl torténd elvandorlasra vonatko-
zik. Am a fogalmat sz(iken értelmezve az emigransok politikai vagy vallasi
iildoztetés okan hagyjak el hazajukat, mennek onként szamtizetésbe. Tehat
ez mindig kényszer alatt torténik. Az angol nyelvteriilet irodalma az emig-
raci6 fogalom helyett a ,refugee”, vagyis menekiilt kifejezést hasznalja
azokra, akik politikai meggy6z6désbdl, iildoztetés vagy megtorlas eldl
hagyjak el hazajukat. A ,diaszpora” szétszoratast jelent, amely — értelmezé-
semben — a leszarmazottakat is magaban foglalja.¢

A szerz6 bemutatja a II. vilaghabort utan emigraltak, az 1956-os for-
radalmat és szabadsagharcot kévet6en menekiiltek jellemzdit, tovabba az
1960-as évektol a rendszervaltasokig és a napjainkban zajlo kivandorlasok
sajatossagait. Kitekint6 megjegyzéseket tesz a Franciaorszagba, Hollandi4-
ba, Angliaba, Svédorszagba és Németorszagba, valamint Dél-Afrikaba ira-
nyul6 kivandorlassal kapcsolatban is.

Részletesen targyalja az Eszak-Amerikai Reformatus Egyhaz sziileté-
sét, a templomépitések korszakat és az Ausztraliai Magyar Reforméatus
Egyhaz létrejottét. Megallapitja, hogy Ausztralidban az ,egyhazalapitok
nagy hangsilyt fektettek az egyhaz szocialis szerepvallalasara, ellentétben a
Magyarorszagon divatoz6 barthi igeteologiaval. Lelkiségiiket nagymérték-
ben meghatirozta a trianoni trauma.” Ennek minden bizonnyal az is az
oka, hogy az ausztraliai magyar reforméatus gyiilekezeti élet megteremtdi
koziil tobben — Antal Ferenc, Becske Lajos, Adorjan Ferenc — erdélyi széar-
mazasaak voltak.

Gyakorl6 lelkészi tapasztalataira tdmaszkodva fontos megallapitast
tesz napjaink kivandorl6 fiataljair6l, a 21. szdzad tarsadalmardl és az egy-
héz kapcsolatarol:

4 Uo., 37.p.
5 Uo., 47.p.
6  Uo., 26—27.p.
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»Belevetik magukat a joléti tarsadalom felszines vilagaba, kényszeresen
erltetik a gyors integralodast. Neviiket angolositjak, hidnyos nyelvtudas-
sal, helytelen akcentussal szélnak felnévekvs gyerekeikhez. Rovid idén be-
lil azt valljak, hogy magyarul mar csak hibasan tudnak, és sznobizmus ha-
tarat sarol6 magatartasukkal megjatsszak az Gj életformét [...] tavol tartjak
magukat a diaszpéra hagyomanyos magyar k6zosségeit6l, kozosségi olda-
lakon szervezddnek, kisebb-nagyobb barati tirsasidgokat alapitanak [...]
Szamukra a nemzeti keresztény identitas keresése vagy megélése nem el-
sérendd igény, igy gyerekeik szamara sem atorokiteni valo érték [...] vilag-
szemléletiiket a tarsadalomra jellemz§ globalizmus hatarozta meg, a sze-
kuléris fogyaszt6i kultara és individualizmus jellemzi [...] A fiatalok nem
jarnak templomba, az oregek er&tlenségre hivatkoznak, a gazdagok tekin-
télyt igényelnek az egyhaz egyszertiség-tanitasa helyett [...] a keresztény vi-
l4g hitetlenné valt [...] Az emberi életet a k6z6mbosség, a lelket az istente-
lenség, az érzelmeket az anyagiassag, a materializmus kivanasanak és
kiteljesedésének igénye hatarozza meg.” (96-97. p.)

Legf6bb jelenségnek és oknak a szekularizaciot jeloli meg a tanulmany
szerzdje:

»A globdlis eszme a mértéktelenséget és az Istentelenséget dicséiti a sza-
badsag nevében [...] A szekularizalt tirsadalom alapvets sajatossaga a kije-
lentéssel szembeni k6zony [...] Istentdl és a Jézus Krisztustol valo fiiggség
kapcsolatanak teljes megsziintetése [...] A szekularizalt tarsadalmat az Is-
tentdl valo elszakadas jellemzi.” (100—-101. p.)

A tarsadalmi folyamatok és a diaszpora egyhazai kapcsolatanak jel-
lemzG6irél mas, szintén Ausztralidban, tovabbi az USA-ban és Kanadaban
szolgald papok és lelkipasztorok is Kovacs Lérinchez hasonléan véleked-
nek.” Az altalanos tarsadalmi jelenségek tehat a tengeren tali magyar egy-
hézak vonatkozasidban dsszekapcsolddnak a diaszpora-lét jellemzGivel: az
els6 generacids kivandorlok megoregednek, kihalnak, a masod- és har-
madgeneracids leszarmazottak nem beszélnek magyarul, és jo esetben
magyar ontudattal, kett6s vagy tobbes identitissal rendelkeznek, az Gjon-
nan érkez6k mar otthon sem voltak az egyhazakkal kapcsolatban.

A szekularizacid, az erkolesi hanyatlas, az Istent6l vald elfordulas, az
anyagi javak elsGdlegessége, a manipulacio, a tomegkommunikacio, az
identitasnélkiiliség jelensége mellett, Kovacs Lérinc felveti az egyhaz fele-
16sségét is. ,A nagy erkolesi hanyatlas részben az egyhdz nem megfeleld
szolgalataval is magyarazhatd. Az egyhdz — méltatlan szolgai miatt — elve-
szitette a krisztusi szolgalat mértékado zsinoérjat.” (102. p.) Példaként emli-
ti a pedofiliat, a hiitlenséget, az anyagiakkal val6 nyerészkedést, az egyne-
miiek hazassagdnak szentesitését, ,a dogmakhoz és hagyoményos
liturgidkhoz valo feltétlen ragaszkodast”. (102. p.) Ugyancsak lelkipasztori
szolgalatai soran szerzett, sajat tapasztalatokra tdmaszkodva fogalmazza
meg dilemmait, nehézségeit:

7 Uo., ill.: KOLTAY GABOR: Szeretlek, Kanada. Fejezetek a kanadai magyarsag torténeté-
bdl. Bp., 2014. 510. p.
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LA jOléti vilag éppen divatozo6 szekularis szertartdsai hamar a magyar ko-
z0sség igényévé valnak [...] A hagyomanyt megvet6, az illem megkivanta
értékeket felado joléti vilag Gj emberének ara ez. Ilyen esetekben is ragasz-
kodjunk a formasagokhoz és az illemhez? Tagadjuk meg a szolgalatot?
Vagy a szolgalat elvégzése soran egyhdzunk tovabb sodrodjon az erkoles-
nélkiili vildgrend lejtGjén? [...] miért engediink az elidegenedett vilag elva-
rasainak [...] Megnyerhetjiik-e ezt a szekularizalodott vilagot az isteni kiil-
detés és igény feladasaval? Hogyan birhatjuk a hozzatartozokat jobb
belatésra, és miként tarthatjuk meg a szertartés iranyitasat?” (104—105. p.)

A valasza sommas: ,,Az egyhaz szolgalata a Szentiras értékének a megvalla-
saval kell torténjen.” (105. old.)

Kovécs Lérinc bemutatja a reformatus egyhaz feladatat az emigracio-
ban, az 1900-as évek elejétél napjainkig. A tengeren tuli magyar egyhaz-
kozségek, templomok megalapitasuk 6ta nemcsak vallsi, hanem kultura-
lis, tarsadalmi és magyar etnikai kozpontok is. Az egyhaz feladatai kozé
sorolja a szerzg a vallasi kiilonbségekbdl szarmazé konfliktusok megolda-
sat, a megbékélés segitését, a csalad egészének jolétéért érzett felelGsség
felébresztését, tovabba ,feladata, hogy célként tiizze ki a vagyon egyenlébb
megosztasanak elémozditasat, és hogy tiszteletben tartsa az olyan keresz-
tény eszméken alapul6 értékeket, mint a demokracia, a szabadsag, az em-
beri jogok [...] és az emberi méltdsag”. (113. p.)

Kiilon alfejezetben targyalja az egyhaz helyét és szerepét a joléti tarsa-
dalmakban, és tulajdonképpen itt ad valaszt a bevezetSben feltett kérdé-
sekre is. A krisztusi szeretet- és az igei szolgalat mellett a gyakorlati teolo-
gidban, a diakoniaban latja a megoldést és a diaszpdra egyhazanak legf6bb
feladatat. ,Anélkiil, hogy a szekularizaci6 érdekeit kiszolgalnank és az
evangélium fontossigat feladnank, a szeretetszolgalat lehetségeit kell
megtalalnunk [...] az egyhaznak is gyakorlati lehetGségekkel kell el6allnia
[...] az alapoktol, a gyiilekezetépitéstdl kell elkezdenie Gjraszervezni életét
[...] az él6 hitben gyOkerezd, szereteten alapuld kozosségi-gylilekezeti élet
megszervezésével.” (117. p.) Arra is figyelmeztet, hogy ennek politikai meg-
gy6z6désektdl mentesnek, semlegesnek kell lennie, és mindehhez rendel-
kezni kell egészséges nemzeti tudattal is.

Bemutatja a joOléti tarsadalomban végzett lelkészi szolgélatot is. Fon-
tosnak, a gyiilekezetépités pillérének tartja a pasztoraciot, a csaladlatoga-
tast, az idések, betegek felkarolasat, gondozasat, a szeretetszolgélat gyakor-
lasat és a nevelést. Tovabbi alappillér szerinte

»,a mindennapi szeretetteljes lelkipasztori élet és az abbol kovetkezd bi-
zonysagtétel mellett az evangélizacios jellegl, szivhez sz6l6 igei szolgalat,
azaz a prédikacio is. Nem engedhetjiik meg azt a fénytizést, hogy iires sz6-
lamokkal, tilzottan tudomanyos, elvont teologiai kérdésekkel vagy elnytj-
tott kegyes beszédekkel tereljiik el a figyelmet a mai »j6léti« ember szama-
ra fontos, 6t érint8, hozza sz6l6 lizenettdl... Ezek a kérdések merében mas
toltetiek, mint az otthoni, Karpat-medencei magyarsag egzisztenciajaért, a
mindennapi kenyérért, a kisebbségi sors terheinek konnyitéséért konyorgd
ember kérdései.” (121. p.)

Kovacs Loérinc ramutat ezzel arra, hogy a diaszpora és a Karpat-medence
magyarsaga kiilonbozik. Utébbira jellemz6 Kanyadi Sandor verssora: ,,Va-



Recenzidk 143

gyunk, amig lenni hagynak, se kint, se bent, mint az ablak.”® Am a nyugati,
tengeren tali magyar kozosségek probléméja mas.

Vizsgalja a reformatus egyhaz jovGjét a diaszpoéraban. Egyetért Karl
Rahner megallapitasaval: ,A torténelmi egyhaz helyébe a szérvanyegyhaz
1ép, a maga szorvanykereszténységével és misztikus iranyvonalaval [...] Az
ontudatos, felnétt, érett hitéletnek olyan egyhazi struktirakra van sziiksé-
ge, amelyekben kibontakozhatnak a sokféle karizmak.” (128. p.) A szerzd
kovetkeztetése: ,A joléti tarsadalomban szolgal6é egyhaznak [...] Gjra kell
fogalmazni a kiildetését, szolgalatanak tartalmat és modjat [...] a reforma-
tus egyhaznak a j6léti vilagban él6 magyar diaszpbéra szdmara meg kell
talalnia azt a hidat, mely a teolégia hagyomanyos torténelmi vonalan at-
ivelve a 21. szazad emancipalt, Istenkeres§ emberéhez vezeti.” (127., 129.
p.) A hidat szerinte az evangélium, a felebarati és az Isten szeretete jelenti.

Kovacs Ldrinc tanulmanya id6szerti kérdéseket vet fel. Figyelemre
méltd sajat személyes tapasztalatokkal, empirikus kutatasokkal rendelke-
zik, igy kozelrdl ismerve, hitelesen mutatja be a joléti vilag el6nyeit, hatra-
nyait, veszélyeit, tovibba az egyhaz helyét a joléti tarsadalmakban és a
reformatus egyhaz szolgalatat a diaszporaban. Hozzajarul az eddigi néz6-
pontok kib&vitéséhez. Tanulmanyanak kiemelkedd érdeme, hogy Osszegez-
te és kozreadta gyakorld lelkipasztori szolgalata soran szerzett gazdag ta-
pasztalatait, elért eredményeit, amelyekkel egyrészt arnyaltta teszi a
diaszpora egyhazanak, lelkészeinek szerepét, feladatat, masrészt hozzajarul
a megujulashoz.

Kovacs Lérinc, az altalam is igen tisztelt Marai Sandor versrészletével
inditotta tanulmanyat, igy recenzidém sorait én szintén az ir6t idézve za-
rom, aki szemléletesen fogalmazta meg a diaszpora-létet, a kettGs kot6dést:

~Mert két hazad van, ne feledd el. Ez a te titkod [...] Olyan, mint egy illat-
szer neve [...] Két hazad van, egy téli és egy nyari, mint a nyugtalan mada-
raknak. [...] Soha ne feledd el, hogy ez is haza, s nem tudsz nélkiile élni.
[...] Nagyon boldog leszel. [...] Vigyazz, hogy le ne essél atkozben! [...] Es
ne szédiilj, mikor lenézel, titk6zben! Akkor megtudod majd, hogy két év-
szak van, két haza és két vilag, s 6rokké vandorolni kell, s mindkettd egy-
forman tud fajni és hianyozni.”®

(ism.: Baba Szilvia)

8  KANYADI SANDOR: Felemés 6szi versek. Pécs, 2002. 8. p.
9 MARAI SANDOR: Zendiil6k. Féltékenyek. A Garrenek mive regényciklus elsG része.

Bp., 1995. 280. p.



