Alistali Farkas Jakab 1652-es respondensi felelete
mint Apaczai Csere Janos De summa scholarum
necessitate cimid beszédének egyik forrasa®

Posta Anna

I. Ban Imre Apaczai-monografidjaban a De summa scholarum necessitate
miifajanak meghatarozasa és a miivészien megformalt szerkezet bemutata-
sa utan a székfoglald beszéd forrasait targyalja. Johannes Althusius De
utilitate, necessitate, antiquitate scholarum admonitio panegyrica cimf,
1603-as herborni beszéde mar elsG hallasra hasonlésagot mutat a kolozs-
vari szonoklattal: ,Latnivald, hogy mar a c¢im innen visszhangzik, s a m{-
fajra (admonitio panegyrica) is f6leg ez ad mintat.” Emellett a két érteke-
z€s Osszevetése soran néhany tartalmi egyezésre lehet figyelmes az olvaso,
példanak okaért mikor Apaczai az irastudasr6l mint az amerikai Gslakok
szamara csodas isteni képességrdl értekezik, majd mikor a trivialis iskolak
hasznossagit az Adam bukésakor elveszitett szellemi adoményok vissza-
szerzésében latja, akkor tulajdonképpen Althusius gondolatait ismétli meg.
Althusius beszéde tehat cimére, miifajara és tartalmara nézve figyelemre-
méltd Osszecsengéseket mutat Apaczai székfoglalojaval, akarcsak Alsted
Oratio de causis corruptarum scholarum cimi mintaszénoklata: ,,Ennek
gondolatmenete nem egy ponton elGsegitette Apaczaink beszédének kiala-
kulasat. Bevezetésében az iskolak sziikséges és hasznos voltar6l szol
(»necessitas et utilitas«), majd tételéiil az iskolak romlottsaganak vizsgala-
tat tzi ki.”2 Az emlitett miivek mellett a kolozsvari székfoglal6 beszédre
tartalmilag még igen termékenyen hatott az Alistali Farkas Jakab altal
Utrechtben el6adott Problemata aliquot ad politiam ecclesiasticam de
scholis cim{ értekezés is.

Ban Imre a két beszéd kozotti tartalmi hasonlosagok koziil csupan a
legjellegzetesebbeket emliti, azok is nagyrészt az anyanyelvi iskolaknak, az
irastudasnak és az olvasasnak a hasznossagarol szold részekbdl szarmaz-
nak. frasom els§ felében igyekszem rovid attekintést adni elébb Alistali
Farkas Jakab, majd Voetius Gisbert életérél és munkassagarol, akinek az
elnoklete alatt, az utrechti kor tagjaként adta el§ Alistali 1652-ben a fent
emlitett beszédet. Ezt kovetSen térek ra az Alistali-disputacié elemzésére,
melynek el6bb konyvészeti és nyomdaszattorténeti hatterét targyalom,
majd egyrészt az utrechti és a kolozsvari értekezés kozott meglévs, Ban
Imre 4ltal is emlitett tartalmi egyezéseket szeretném arnyalni, részleteseb-
ben kifejteni, masrészt a méar feltart hasonl6sagok sorat Gjabb meglatasok-
kal tervezem kiegésziteni.

Koszonettel tartozom Imre Mihalynak és Olah Robertnek, akik hasznos tanécsaikkal,
értékes szakmai és modszertani meglatasaikkal segitették jelen tanulmény elkészité-
sét. (A Szerzd.)

1 BAN IMRE: Apéczai Csere Janos. Bp., 1958. (tovabbiakban: BAN, 1958.) 463. p.

2 BAN, 1958. 469. p.
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II. Alistali Farkas Jakab 1630 koriil sziiletett Pozsony megyében, egy
Alistal nevi varoskaban. Ifjakoraban elvesztette a sziileit, nagybatyja lett a
gyamja. A komaromi gimnaziumban végezte kozépiskolai tanulmanyait,
majd Sarospatakon egy évig jart a fGiskolara, 1647-ben van bejegyezve az
anyakonyvbe. Ezt kévet6en Tokajban egy évig tanitoként dolgozott, majd
1650-t8] kb. 1654-ig tartézkodott az utrechti egyetemen. 1656-ban Goncon
ismét tanarként munkalkodott, 1658 és 1661 kozott pedig a sarospataki
tanoda koztanitoja lett, de valoészinfileg nem tanarkodott élete végéig,
ugyanis egyrészt mar 1661-ben Szikszon lelkészi hivatalba 1épett, masrészt
pedig ,Lampe agy emlékezik rola, mint szényi lelkészrdl és a komaromi
egyhazmegye proseniorarol.”s Halalanak idejérdl és koriilményeirdl adatok
hijan semmit nem lehet tudni.4

Farkas Jakab mfivei koziil csupan harom egyetemi értekezés ismert.5
Az 1652-es alkotasban az iskolakrdl, mig az 1654-ben keletkezett miivek-
ben® a nemességrdl mint politikai statuszrol értekezik. Jelen tanulmanynak
nem célja a politikai értekezések részletes elemzése, &m azok rovid tartalmi
ismertetésétdl az Alistali-életm{ minél teljesebb megismerésének érdeké-
ben nem tekinthetek el. Alistali Farkas Jakab 1654-ben Utrechtben Daniel
Berckringernek, az utrechti egyetem filozofia- és retorikaprofesszordnak az
elnoklete alatt beszélt a nemességrdl, és mivel az értekezések cimlapjan
nincs feltlintetve, hogy a respondens egyben auctor is lenne, igy arra ko-
vetkeztethetiink, hogy a nemességrél sz616 miivek valodi szerz§sége Daniel
Berckringernek tulajdonithaté. A Disputationes Politicae de Nobilitate
Pars Prior cim{ beszéd Prooemium egységében a szerz§ felsorolasszertien
elérebocsatja értekezése tartalmat: 1. a nobilitas sz6 etimologidja, 2. a
nobilitas sz6 jelentései, 3. a nemesség definicidja, 4. a nemesi cim megGr-
zésének és elvesztésének modozatai. A nobilitas kifejezés a latin nosco
igébdl ered és a ‘nemesség, a nemesek’ jelentés mellett még masik két ér-
telmezési lehet6ség vehetd szamba. A nobilitas sz6 noscibilitas-ként (’is-
mert, ismerds, ismeretes’), igy pedig a nota, clara, illustris, aperta,

3 SZINYEI GERZSON: Alistéli Farkas Jakab egy eddig ismeretlen XVII. szazadbeli ir6. In:
Magyar Protestans Egyhazi és Iskolai Figyelmezd, 1876. 1. sz. 38—43. p. (tovabbiak-
ban: SZINYEI, 1876.) 40. p.

4 Az életrajzi adatok forrasa: SZINYEI, 1876. 38—40. p.; EOTVOS LAJOS: Alistali Farkas
Jakab életéhez. In: Magyar Protestans Egyhazi és Iskolai Figyelmezd, 1871. 10-11.
SzZ. 522—523. p.

5 Problemata aliquot ad politiam ecclesiasticam de scholis. Ultrecht, 1652.;
Disputationis politicae de nobilitate pars prior. Uo., 1654.; Disputationis politicae de
nobilitate pars posterior. Uo., 1654.

6 A Sarospataki Reformatus Kollégium Tudoményos Gylijteményei SS. 190 jelzetd,
Collectio Tataino = Oriana elnevezési kolligaituméban 12 a, b jelzések alatt megtalal-
hatdok az emlitett politikai disputaciok. A 12 teoldgiai és 2 politikai témaja, egyt6l
egyig magyar szdrmazasu respondensek nevéhez kothet§ disputaciokat tartalmazd
gytijteményes kotet eredetileg Ori Fiilop/Fiilep Gébor tulajdonaban volt, aki 1760. ji-
lius 6-an iratkozott be a franekeri egyetemre, majd meglatogatta Groningent,
Harderwicket és Utrechtet is. 1773-ban Sarospatakon lett theologiatanar. A konyv fe-
délapjanak bels oldalan a kovetkez Szombathi Janostol szarmazo bejegyzést olvas-
hatjuk: ,Accepit Bibliotheca Collegii Reformati SarosPatakiensis Ao 1798 die 2
Aprilis.”
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spectabilis, conspicua, vulgata szavak szinonimajaként vagy pedig
Lhominum sermone celebrata excellentia ac principalitas”, azaz ’jelesség,
kivalosag’-ként is értelmezhetd.

Nemes a sz6 ’jeles, kivald’ (inkabb fizikai értelemben vett nemesség,
kival6 adottsagok) jelentésében a foldi teremtmények koziil az oroszlan, a
levegd él6lényei kozott a Phoenix és a sas, az égbolton a Nap uralkodik, az
arany a fémek, a dragagyongy pedig a kovek koziil tlinik ki. Az 1654-es
politikai értekezések azonban arrdl a nemességrdl beszélnek, ,,mely hataros
az erénnyel, mely szabad élethez valo, tisztes, becsiiletes cselekedetre ira-
nyul, s egyediil az okos elmével bird embert illeti meg; azon nemességrol,
mely polgari és politikai alapokon nyugszik, és a hazai szokdsokhoz mérve
kitling rangot ad. Ez a legfels6 hatalomtol erények dijaban nyeretik, és
sziiletés altal terjed firdl fira.”” A nemesség tehat dignitas, azaz méltosag,
rang, amely kiemelked§ erények és érdemek folytdn szerezhet§ meg hiva-
tali kinevezéssel, szolgalatokon alapulva vagy sziiletés jogan. Az értekezés
zarbfejezete a fent definialt nemességrol kezd beszélni, azt négy szempont-
bol veszi goresé ala: 1. a nemesség megszerzésének mikéntje, a nemesi cim
adomanyozasanak kivalté oka, 2. a nemesi cimet visel§ személy jelleme, 3.
a nemesség fajtai, 4. a nemesi cim elvesztésének esetei. A szerz6 szerint a
nemesi mélt6sag megszerzésének egyik modja a poeta laureatus cim elnye-
rése volt. Ténylegesen tudunk példakat mondani arra, hogy valaki a koszo-
ris kolté és a nemesi cimet egyszerre kapja meg, elég itt Johannes
Bocatiusra gondolni.

A Disputationes Politicae de Nobilitate Pars Posterior cim{ beszéd az
els6 rész zarotézisében felsorolt pontok mentén, a Pars Prior egységben
elmondottakat folytatva halad tovabb a nemességrél vald eszmefuttatas-
ban. A nemeseket tobbféleképpen lehet megszoélitani. Ezek a megszolitasok
a megszolitott felé tantsitott tisztelet fokanak novekedését mutatva a ko-
vetkez6 sorrendben alkalmazhatok: nobilis, generosi, nobilis & generosi,
dominationes. A nemes ember privilégiumokkal bir, mentes a kozterhek
alol, irasban is eskiit tehet, ad6ssag miatt nem biintethet6. A nemesi cim
lehet 6rokos és ideiglenes. Az 6rokos nemesség nem vonhatd vissza, aparol
fitira szall, mig az ideiglenes nemesség csak a kinevezett személy életének
id6tartamara sz6l, igy annak leszarmazottai nem 6rokolhetik a megtisztel
cimet. Az elGjogok és mentességek azonban kiilonleges magatartast kove-
telnek meg a nemes embertdl, akinek cime megtartasa érdekében minden
koriilmények kozott tartézkodnia kell a tunyasagtol (Desidia) és a gyava-
sagtol (Ignavia), a kegyetlenségtél (Crudelitas) és a zsarnoksagtol
(Tyrannis), a kevélységtdl és a felfuvalkodottsagtél (Superbia), a hazugsag-
t6l (Mendacium), a szemtelenségtél (Impudentia) és az orcatlansagtol
(Scurrilitas). A szemérem bemocskolasa, a kéjelgés, a lopas, a kétkezi
munka végzése mellett a nemesi cim elvesztése abban az esetben is beko-
vetkezhet, ha tarsadalmi rang szempontjabol vegyes hazassag torténik,
példaul ha nemes holgy plebejus férfi felesége lesz. A Disputationes
Politicae de Nobilitate Pars Posterior Corolariummal zarul.8

Az 1652-es, iskolakrol sz6l6 disputacio esetében a cimlapon ezt olvas-
hatjuk: ,Publicé ventilandam proponit Jacobus Farkas, Alistalinus

7 ERDELYI JANOS: A bolcsészet Magyarorszagon. Bp., 1885. 126. p.
8 V0. az el6z6 jegyzetben idézett irodalmat.
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Pannonio-Ungarus”. Ebb6l a mondatbél egyértelm@ien kideriil, hogy a
szoveget Farkas Jakab nyilvanos el6addson mondta fel, igy az respondensi
feleletnek minGsiil, s nem Alistali 6nall6 alkotasanak. Az iskolakrol szold
értekezés szerzGsége alighanem maganak Voetius Gisbertnek tulajdonitha-
6. A 17. szazad végén Hollandiaban mar 6t egyetem és kilenc Athenaeum
illustre,9 azaz filozofiat és teoldgiat tanito fGiskola miikodott. Az elsé pro-
testans egyetemet Eszak-Németalfoldon, Leidenben alapitotta meg Oraniai
Vilmos 1575-ben, ezt kovette a franekeri akadémia megalakulasa 1585-ben.
A 17. szdzadban Gjabb harom egyetem sziiletésérdl beszélhetiink az Egye-
siilt Provincidk teriiletén: Groningenben 1614-ben, Utrechtben 1636-ban,
Harderwijkben pedig 1648-ban jétt 1étre akadémia. Az 6t egyetem mellett
létrehoztak még kilenc olyan felsGoktatasi intézményt is, amelyek nem
voltak jogosultak tudomanyos fokozat kiéllitasara. A legkorabbi ilyen
Athenaeumok Deventerben 1629-ben és Amszterdamban 1632-ben jottek
létre.xo

Aza Goudriaan Reformed Orthodoxy and Philosophy* cim munkéaja-
ban Voetius Gisbert-et Petrus van Mastricht-tel és Anthonius Driessen-nel
egyetemben a reformitus ortodoxia és filozdfia kiemelkedd alakjaként
tartja szamon. Voetius Gisbert (1598-1676) Leidenben tanult teoldgiat,
majd 1634-ben az utrechti egyetem teologiaprofesszora lett. Rendszerint
maganorakat, disputaciokat és heti nyolc nyilvanos el6adast tartott az aka-
démian. Voetius 1648-ban kezdte el publikalni teoldgiai témaju egyetemi
disputéci6it a kovetkezd cim alatt: Selectae disputationes theologicae,
amely kiadvanysorozat 1669-ben zarult az 5. kotettel. Ezek a vélogatott
vitairatok — egy kés6bb miikod6 német teoldgus elmondésa szerint — a
reformaci6 tanainak olyan éles szem{, tiszta bemutatasat adjak, mint ami-
lyet sehol masutt nem talalni.

Voetius teologusként a filozéfia irant is érdekl6dott, amelynek ered-
ményeképpen Exercitia et bibliotheca studiosi theologiae cimii miivében
filozofiai munkainak egy jelent6s hanyadat is kozzétette. Az utrechti tudos
tanar nem szimpatizalt Petrus Ramus filozo6fiajaval, ezen allaspontja jol
ismert egy 1641-es irasabol, amelyben nyiltan szembefordul a kartezidnus
filozofiaval is. A kartezianizmus voetiusi kritikajat elGlegezte meg forras-
ként az a pamfletsorozat, amelyet 1656-ban Hollandidban adott kozre egy
bizonyos Suetonius Tranquillus, amely név Jacobus Koelman — Voetius
egyik tanitvidnya — szerint valdjaban az utrechti professzor alneve volt.
Ezekre az irasokra a leideni teologus, Abraham Heidanus véalaszolt, aki
szintén Alnéven, Iranaeus Philalethius-ként irta al4 munkait. Voetius rea-
galt is erre a valaszra, majd viszontvalasz kovetkezett Heidanus-tdl. Az
ehhez hasonl6, sokszor végtelennek tind tudoméanyos vitaival nem annyira
hiveinek, sokkalta inkabb ellenségeinek szaméat novelte a professzor. En-
nek ellenére Voetius kornyezetének elismerését és a Holland Koztarsasa-

9 Athenaeumok: Deventer, Amsterdam, Dordrecht, Hertogenbosch, Breda,
Middelburg, Zutphen, Rotterdam, Maastricht. Ld.: BAN, 1958. 94. p.

10 BOZZAY REKA — LADANYI SANDOR: Magyarorszagi didkok holland egyetemeken, 1595—
1918. Bp., 2007. 15. p.

1 GOUDRIAAN, AZA: Reformed Orthodoxy and Philosophy, 1625-1750. Gisbertus
Voetius, Petrus van Mastricht and Antonius Driessen. Leiden—Boston, 2006. 7—14. p.



24 Egyhiztorténeti Szemle XV/4 (2014)

gon kiviil él16k tiszteletét egyarant hamar kivivta 6nzetlen, nyajas, megnye-
r6 modoraval.

A skot presbiterianusok is rajongtak az utrechti teologusért, am 6 még-
is a magyar deaksaggal szemben mutatott kiemelt rokonszenvet. Mi sem
bizonyitja ezt jobban, mint az altala a holland és a magyar hallgatok sza-
mara létrehozott 6sztondij-alapitvany, s6t a professzor nem zarkoézott el az
elél sem, hogy alkalmanként a sajat vagyonabol kiemelt Osszeggel tdmo-
gassa a szamara kedves magyar tanitvanyokat, igy aztdn nem meglepd,
hogy hamarosan a legjobb magyar didkok csoportosultak Voetius koré:
~Egyébként is Voetius elviil vallotta, hogy minden deak mellett ott kellene
allnia egy-egy professzornak, mint lelki vezetének és tanacsadonak, s ugy
latszik, ezt az elvet a magyar dedkokkal szivesen meg is valdsitotta.”2

Ban Imre Apéczai-monografidjdban mintegy seregszemleszeriien te-
kinthetiink végig azon magyar személyek soran, akik Apaczaival egy id6-
ben, a 17. szdzad kozepe tajan az utrechti egyetem hallgatdinak taborat
novelték. A kovetkez6 didkok szerepelnek az emlitett irodalomban: Tofeus
Mihaly, Komaromi Csipkés Gyorgy, Geleji Katona Istvan, Enyedi Sdmuel,
Sik6 Jéanos, Igaz Kalman, Németi Istvan, Horti Istvan, Dibszegi K. Pal,
Buzinkai Mihaly, Bathori Mihaly, Miskolczi Csulyak Gaspar és végiil, de
nem utolsé sorban Alistali Farkas Jakab. Az utrechti egyetemen ezek a
hallgatok egyfajta diaktarsulast alkottak, am ,Hollandiabdl a wittenbergi
vagy heidelbergi bursdhoz hasonlé szabalyos magyar dedk-tarsulasokrol
nincsenek adataink — a XVII. szdzadban ezek mar nem is idGszertiek —,
kozosségi szellemet azonban batran feltételezhetiink itt is, kiilonosen ép-
pen Utrechtben”.3s A fent emlitett didkok apraja-nagyja alkotta tehat az in.
utrechti kort, egyfajta szellemi kozosségként, még inkabb barati tarsasag-
ként kell értelmezniink a holland foldre peregrinalt fiatal értelmiségiek
ezen kis csapatat.

III. A Problemata aliquot ad politiam ecclesiasticam de scholis cimfi,
Alistali Farkas Jakab nevéhez kothet6 RMK III. 1814. sz. respondensi fele-
letbdl 1-1 példanyt Oriz a marosvasarhelyi, a kolozsvari, a sarospataki és a
debreceni reformatus kollégium. A Kolozsvari Reforméatus Kollégium pél-
danyanak eredetére vonatkozoan hasznos informacidkat kapunk Herepei
Janos tanulmanyabol, miszerint az 1652-es nyomtatvany Porcsalmi Pap
Andras bibliotékajabol keriilt be a kollégium gytjteményébe, aki pedig a
kolozsvari iskola lektora volt 1642 és 1667 kozott, majd a kolozsvari egy-
hazkozség kiilonféle papi tisztségeiben szolgalt. ,,Képzett, okos f6 volt, aki
egész életén keresztiil gyarapitotta konyvtarat, igy valtotta magahoz a ko-
ran elhunyt Apaczai konyvtaranak tekintélyes részét is [...] Konyvtarat —
agy latszik — a kollégiumnak hagyomanyozta.”4 Az emlitett respondensi
feleletet éppen maga Alistali ajandékozhatta kollegijanak, Apaczainak, a
»cimlapra irt kézirassal talaljuk: »Apatzai Jano...« A hidnyz6 néhany betfit
a konyv bekotésekor a konyvkotd levagta. Kiegészitése: »...sé« vagy
»...snak« lehetett. Ugyanis e név egykord, de nem Apaczai kézirasa, s

2 BAN, 1958. 125. p.

3 BAN, 1958. 105. p.

14 HEREPEI JANOS: Apaczai Csere Janos konyvtaranak toredéke. In: Magyar Konyv-
szemle, 1959. 79—85. p.; 81-82. p.
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minthogy e fiizet a szerz6tdl felajanlott tiszteletpéldany 1évén, bizonyosan 6
irta re4ja a megtisztelt barat nevét.” Ezt er6siti meg Ban Imre, mikor arrol
ir, hogy az iskolakrol szol6 értekezést ,Alistali Farkas Jakab, Apaczai barat-
ja adta el6 respondensként Utrechtben 1652. jal. 13-an Voetius elndklete
alatt. Egészen bizonyos, hogy Csere Janos jelen volt a disputacion, az érte-
kezés kinyomtatott példanya neve alairdsaval ma is megvan a kolozsvari
volt ref. Kollégium konyvtaraban.”s

A Séarospataki Reformatus Kollégium SS. 105. jelzetli, Collectio
Dioszegiana elnevezésii kolligatuma 0sszesen 73 értekezést tartalmaz féleg
a teoldgia targykorébdl. A kotetben Osszegy(jtott disputacidkat 1650 és
1653 kozott adtdk ki (,complecterit disputationes, dissertationes in
plurimum Theologicas editas Annis 1650-1653”), egyt6l egyig a hollandiai
akadémiak valamelyikén keletkeztek. A 73 nyomtatvanybo6l 23 magyar
szarmazasu respondens nevéhez kothetd, koztiik huszadikként szerepel
Alistali Farkas Jakab beszéde is. A gy(ijtemény neve arulkodik az eredeti
tulajdonos kilétérél. A feddGlap belsé oldalan kézirassal olvashatjuk:
,sDomino Paulo Dioszegi hunc Dialogum dono dabat Petrus Leffen /
Bibliopola Lugd. Bata 1654.” Di6szegi Kalmar Pal 1652-t6l hollandiai egye-
temeken tanult (Leiden, Franeker, Groningen), ekkortajt kaphatta ajan-
dékba a konyvet Petrus Leffen leideni nyomdész-konyvkeresked6tsl. Tehat
a kolligatum eredetileg Didszegi Kalmar P4l tulajdona volt, 1797-ben pedig
mar Sarospatakon lehet a konyv, legalabbis Szombathi Janosnak — aki
1782-t6] Sarospatakon tanar, majd fékonyvtarnok — a fed6lap bels6 olda-
lan olvashat6 bejegyzése alapjan erre kovetkeztethetiink: ,,Procurante Pau-
lo Kalmar Dibszegi, dum in Academiis Belgicis Ao 1652 [...] studiis
Theologicis incumberet. / Notante Joan. Szomb. S. Patak Ao 1797.”

A Debreceni Reforméatus Kollégium kolligitumanak nyomtatvanyai
kozott 6todikként, RMK 1156. jelzettel szerepel az Alistali-értekezés. A
gydjt6kotetben talalhat6 szovegek mindegyike 16—17. szazadi (1552-1653),
hollandiai egyetemeken keletkezett disputicio, exercitatio a politika, az
etika, a metaphisica, a theologia, a philologia, a philosophia, a logica és az
ecclesiastica targykorébdl. A nyomtatvanyok kozott vannak olyanok is,
amelyek a kolligaitumon beliil kisebb-nagyobb tematikai egységet alkotnak.
A gylijteményben taldlhaté 67 nyomtatvany koziil 18-rdl mondhato el, hogy
magyar szarmazasi respondens nevéhez kothet6. A kolligaitum
provenienciajara vonatkozoban a kotetben talalhaté els6 nyomtatvany cim-
lapjar6l kapunk informaciokat. A bejegyzések szerint az 1650—54 kozott
hollandiai akadémiikon tanult Bathori Mihaly, debreceni szarmazasu re-
formatus prédikator hozta magaval Leidenbdl a konyvet, amely a késébbi-
ek folyaman egy bizonyos Vetsei Pal, majd Nanasi (N?) Istvan tulajdonaba
keriilt, ez utébbi ajandékozhatta a kolligitumot a Debreceni Reformatus
Kollégiumnak valamikor a 17. szazad végén.

A kollacionalasi munkalatok eredményeképpen sikeriilt megallapita-
nom, hogy a sarospataki és a debreceni reformatus kollégium konyvtara-
nak kolligatumi példanyai ép és teljes allapotban vannak. A nyomtatva-
nyok negyedrét alaktak, két ivfiizetbél (A-B), tovabba nyolc, nagyrészt

15 BAN, 1958. 466. p. 35. sz. jegyz. (Eszerint: Kolozsvari Reformatus Kollégium RMK.
374. sz. disszertacio-gydjtemény. A kiilondllo Apiczai-példany névbejegyzése:
L~Apatzai Janos”.)
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szamozatlan (ivjelzés nélkiili) levélbdl (-, A2, A3, -, B, -, B3, -) és 16 oldal-
bol allnak. Az értekezés a kovetkezGképpen épiil fel: Alistali feleletét ajanlja
Tokaj varos tanacsanak, Alistali lakos Farkas Jakabnak, mint rokonénak és
gyamjanak, Ohadi Istvannak, a tokaji 6rség hadnagyanak, Veres Matyas és
Cseteri Istvan tokaji keresked6knek mint partfogbdinak, tovabba Magyari
Ag Jakab komaromi és Zebegnyei Janos s Gonoszi Janos tokaji papoknak.6
Az ajanlast a fGszoveg, maga a respondensi felelet koveti, majd a nyomtat-
vany corollariummal zarul: ,Szokasban volt, hogy a respondens néhany
onalloan kiszemelt tételt, corollariumot csatolt a szoveghez.”

Az 1652-es Alistali-felelet proveniencidjara vonatkozéan a nyomtat-
vany cimlapjaro6l kapunk informéciokat: ,,Ultrajecti, Ex Officina Johannis a
Waesberge”, a szoveget tehat Utrechtben, Waesberg Janos tipografus mi-
helyében rendezték sajtd6 ala. Novak Laszl6 megjegyzi: ,A németalfoldi
betlimiivészet mar a konyvnyomtatds Gskorszakatol kezdve igen magas
szinvonald volt. Hiszen mar a tizen6todik szazad végén Deventer varo-
siban élt Paff Rikard is igen szép, karakterisztikus hollandi got betiiket
metszett, és az 6 nyomdokain fejlédtek tovabb a tizenhatodik meg tizenhe-
tedik szazad nagy betlimetsz6 miivészei.”® A németalfoldi nyomdaszdi-
nasztidk kozil Novak az Elzevir-csalddot emeli ki, kiknek Leidenben mi-
kodott a mdhelyiik, amely 1712-ig maradt fenn. Az egyéb holland
tipografiak koziil a kovetkezdkrdl olvashatunk még: az antwerpeni Plantin-
Moretus csalad, Amszterdamban a Blaeu-csalad, Johann Janson (aki
»1645-ben a Hollandiaban tanul6 magyar didkok rabeszélésére utannyo-
matot készitett Karoli Gaspar biblijabol, és Magyarorszagba széllitva, jo
aron eladta”), a Wetstein Henrik-féle nyomda, s6t Totfalusi Kis Miklos is
itt dolgozott 1680 és 1689 kozott. A Novak-féle szakirodalomban nyoma
sincs Waesberg utrechti nyomdajanak, pedig a tipografia felettébb jelentGs
és népszerti lehetett a 16—17. szdzadban, hiszen az altalam vizsgalt, saros-
pataki és debreceni kolligaitumba Osszegytijtott utrechti nyomtatvanyok
mindegyike Waesberg Janos miihelyébdl keriilt ki, s6t Apaczai Csere Janos
Magyar Enciklopédidja is ugyanitt lett sajto ala rendezve, amely munkalat
kapcsan Ban Imre megjegyzi: ,,Az ismert utrechti tipografia nem végzett jo
munkat: a Magyar Encyklopedia tele van sajtéhibaval.”9 Németh S. Kata-
lin Johannes Waesberget mar Johann Janson utédaként emliti.z°

IV. Az Alistali-disputacioban az iskola tanitok és tanulok rendjeként vagy
tarsulataként van meghatarozva, amely a kozosség és az egyén szamara
egyarant hasznos.2! Szinte ugyanezek a gondolatok visszhangoznak a ko-

16 Régi Magyar Konyvtar III. 1814. sz. — Online: Az Orszagos Széchényi Konyvtar adat-
béazisai: www.arcanum.hu/oszk — 2014. oktdber.

17 BAN, 1958. 126. p.

18 NOVAK LASZLO: A XVII. szazad kiilfoldi tipografidja. In: U§: A nyomdészat torténete.
Hn.,, én. [Bp., 1928-1929.] Online: Magyar Elektronikus Konyvtar:
http://mek.oszk.hu/01600/01645 — 2014. oktéber.

19 BAN, 1958. 157. p.

20 NEMETH S. KATALIN: Magyar konyvek a 17. szazadi holland konyvpiacon. In: Magyar
Kényvszemle, 1982. 305—-309. p.; 307. p.

21 Schola est ordo seu societas docentium et discentium ea, quae publice privatimque
sunt utilae.”
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lozsvari székfoglaloban: ,Az iskola, hallgat6im [...] tanitok és tanulok ren-
dezett tarsulasa, akik az emberi életkoriilmények szempontjabol hasznos és
sziikséges ismereteket tanitanak és tanulnak.”22 Voetius értekezésében az
iskola ezen definici6ja egyenesen Alsted enciklopédiajabdl szarmazik, majd
szinte sz0 szerint veszi at ezt Apaczai is. A kolozsvari beszédben a meghata-
rozast rogvest kéveti az iskola szintekre bontasa: ,E tarsulas [...] feloszlik
also, kozép- és fels6 iskolakra.”23 Az Alistali-disputacié szerkezeti egységei
(I. De scholis in genere II. De Infimis, seu scholis vulgaribus III. De
intermediis seu scholis literatorum, trivialibus IV. De scholis supremis, seu
de Universitatibus) is az iskolarendszer ilyesfajta részekre tagoldsanak
szemléletét tiikrozik. Az oktatas egyes szintjeinek kiilonféle elnevezései, a
nevelési-oktatasi cél és a tanitando targyak meghatarozasai is sok hasonlo-
sagot mutatnak a két beszéd Osszevetése soran.

A De summa scholarum necessitate az anyanyelvi iskolakrol a kovet-
kezd leirast adja: ,Az alsé iskolak népiskolak, melyekben tudniillik legin-
kabb az anyanyelven val6 olvasast, helyes beszédet és irast tanitjak a vallas
elemeivel egyiitt. Ezért ezeket anyanyelvi iskolaknak is hivjuk.”24 Voetius a
holland als6 iskolakon beliil még két fokozatot (prior, posterior) kiilonit el,
majd az egyes fokozatokon tanitandé targyakrol terjedelmes leirast ka-
punk, amelybdl Apéczai a katekizmustanitas mellett csak az irés, az olvasas
és a beszéd tanitasat emeli ki, amellyel az als6 iskolak anyanyelvi jellegét
magyarazni lehet. ime, egy részlet az Alistali-disputacié ezzel 6sszecsengd
egységébll: ,Scholae infimae seu vulgares, atque adeo quibusvis
communes sunt illae, in quibus pronuntiatio et scriptio linquae vernaculae
cum elementis et praxi religionis, nec non civilitate morum, aliisque
quibusdam artibus et linguis in vita communi necessariis aut utilibus
docentur.” Az elemi iskola anyanyelvi iskolaként val6 emlegetése Voetius
értekezésében is megjelenik, mikor az a kérdés meriil fel, hogy vajon a
trivialis iskolak szdménak gyarapitasa az anyanyelvi iskolak konnyed mel-
16zését vonja-e maga utan.2s

A kozépiskolai szinten tanitand6 targyakrdl, illetve a trivialis iskolak-
nak a fels6foka tovabbtanulasban betoltott szerepérél Apéaczai a kovetke-
z6ket allapitja meg: ,A kozépiskolak viszont f6leg harom tantargynak, ti. a
latin és gorog grammatikanak, a retorikanak és logikanak, tovabba a kate-
kizmusnak és az erkolestannak tanitasa 4ltal a felsg iskolak felé egyengetik
az utat, és megszokott neviik trividlis.”26 Voetius a kozépiskolakon beliil,
ahogy ezt az alsé iskolaknal is lattuk, tovabbi osztalyozast végez, két szintet

22 Schola, Auditores, [...] est ordo et societas ea docentium et discentium, quae in vitae
humanae statibus sunt utilia et necessaria.” APACZAI CSERE JANOS: Az iskolak f6l6t-
tébb sziikséges voltarol... Bp., 1981. (tovabbiakban: APACZAIL, 1981.) 12. p.

23, Scholas in infimas, intermedias et supremas dispesci [...] videmus” APACZAI, 1981. 12. p.

24 Adeo quidem ut infimae illae sint vulgares, utpote quibus linquae vernaculae cum
religionis elementis lectio, pronuntiatio et scriptio protissimum excolatur, unde
vernaculae quoque appellantur.” APACZAI, 1981. 12. p.

25 An ad amplificationem trivialium scholae vernaculae puerorum in civitatibus non
facile amittendae sint?”

26 Mediae vero per artium praecipue trium utriusque Gram. Scil. Reth. et Logicae
catechesios et bonorum morum studium, ad supremas viam praemuniat, trivialesque
vulgo vocentur.” APACZAL, 1981. 12. p.
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allapit meg (,,Schola trivialis [...] est vel mediocris, vel excellentior”), majd
az egyes fokozatokon megjelené tantargyakat sorolja fel. Mindezekbdl,
ahogy az iménti idézetbdl is kitlinik, csak a trivialis iskola altalanos megha-
tarozasdban — amelyben egyébként a kozépfoki iskoldnak az akadémiai
stadiumokra val6 el6készit6 funkcidja is egyértelmiien megjelenik — és a
mediocris szint leirdsaban szerepl$ diszciplindk — amelyek mas tantargyak
mellett az excellentior fokozaton is fel vannak sorolva — keriilnek megemli-
tésre Apaczainal. A kovetkez6 részlet az Alistali-beszédbgl parhuzamba
allithat6 a fent idézett Apéczai-szoveggel: ,,Schola trivialis [...] est societas
discentium et docentium, unguas, artes, religionem et bonos mores, quibus
pueri ad Academica studia praeparantur [...] / mediocris [...] Illa est, in
qua lingua latina et graeca cum Rhetorica, Poesi, elementis Logicae et
Catechesi traduntur.” Az excellentior szintl trivilis iskolak rendjérdl,
miik6désérdl tobbek kozott David Cythraeus, Heinrich Bullinger, Johannes
Rivius, Conrad Dietrich és Wilhelm Zepper=’ is értekezik.

Végiil a felsg iskolakrol is sz6 esik a kolozsvari székfoglaloban: ,A felsé
iskoldk minden tudomanyagban el6adasokat és gyakorlatokat nyuajtanak
torvény szerint mindenkinek, éspedig ingyen. Ezeket akadémidknak és
egyetemeknek hivjuk abban az esetben, ha a tanitok kiilonleges hatalom-
mal vannak felruhdzva, hogy a négy fakultason tudoményos fokozatokat és
cimeket adjanak. Kiilonben csak a gimnazium, féiskola vagy kollégium
elnevezés illeti meg Gket.”2® Az akadémiai, féiskolai elGadasok és gyakorla-
tok nyilvanos és ingyenes jellege az Alistali-disputacio IV. egységének elsd
soraiban igy fogalmazodik meg: ,Schola suprema, quae etiam Universitas,
studium generale, Academia dici solet, est societas docentium et
discentium peculiari potestate instructa ad publicas in omnibus disciplinis
lectiones et exercitationes coram quibusvis ex lege et quidem gratis
habendas, et idoneos quosque testimoniis, praemiis, gradibus
decorandos.” Voetius a fels6foku iskolakat is két tipusba sorolja (primaria,
secundaria), majd kijelenti, hogy ezen intézmények kozott a tanulok és
tanarok szamara, a tanitott diszciplinakra, az igazsagszolgaltatas m{ikodé-
sére, a taneszkozok és a kivaltsagok b6ségére nézve nincs kiilonbség, csu-
pan abban a tekintetben térnek el egymastol, hogy az akadémidk adomé-

27 Wilhelm Zepper (1550—-1607) reformatus teolégus volt, Marburgban végezte az egye-
temet, majd Pfalzban, Hessenben tevékenykedett, 1594-t6l a herborni egyetem pro-
fesszora. A gyakorlati teologia mellett jelentGs alkotisok fliz6dnek a nevéhez az okta-
tas terén is, tobb iskolai rendtartast is szerkesztett, a De Politia Ecclesiastica sive
forma ac ratio administrandi et gubernandi regni Christi cim{ m{ivében a trividlis
iskolakrol, a klasszikus iskolakrol és az akadémiakrol irt. Ld.: IMRE MIHALY: ,,Uton ja-
rasnak megirdsa”. Kulturalis emlékezet, retorikai-poétikai elvek érvényesiilése Szenci
Molnar Albert mftveiben. Bp., 2009. 164-181. p. Imre Mihaly Szenci
Dictionariumanak 1621-es kiadasa, annak fiiggeléke kapcsan foglalkozik Wilhelm
Zepper munkéssagaval. A szotar fliggelékében szerepel a Syllecta Scholastica kotet,
amely hat irast tartalmaz, koztiik Zepper iskolakrol sz616 miivét is.

28 Supremae denique in omnibus disciplinis lectiones et exercitationes, coram
quibusvis ex lege et quidem gratis habendas exhibeat, ubi si docentes peculiari sint
potestate instructi ad honores et gradus in quatuor facultatibus conferendum,
Academiae et Universitates nuncupantur, secus Gymnasiorum, illustrium scholarum
collegiorumque appellationes duntaxat merebuntur.” APACZAI, 1981. 13. p.
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nyozhatnak egyetemi cimeket és méltosagi fokokat a féiskolakkal ellentét-
ben: ,Illae sunt, quae stricte Academiae dicuntur, quaeque peculiariter
atque exserte titulo et privilegio Academico a suprema potestate dotatae
sunt. Istae sunt, quae stricte et proprie scholae illustres et gymnasia
dicuntur. Quae cum numero professorum et studiorum, universalitate
omnium disciplinarum, iurisdictione, copia exercitiorum, adminiculorum,
privilegiorum, tam ad bene esse quam ad esse requisitorum, paria facere
possint cum Academiis, immo etiam complures subinde in aliquibus
superare; non video aliquam inter eas differentiam relinqui, nisi in
potestate solennis promotionis seu collationis graduum cum effectu.” Apa-
czai nyilvanvaloan ezt az osztalyzast veszi at, amikor az akadémiékat elkii-
I6niti a féiskolaktol.

V. Az Alistali-értekezésnek mar az elsé részében, amikor az iskolak altala-
nos hasznossaganak mibenlétérdl van sz6,29 megfogalmazodik az a gondo-
lat, amely Apaczainal csak a féiskolak f616ttébb sziikséges voltanak targya-
lasa soran jelenik meg. Voetius kijelenti, hogy iskolak nélkiil az egyhaz és
az 4llam is semmissé lenne,3° (hiszen ,az ekklézsia és az &llam legkomo-
lyabb veszedelme nélkiil nem lehet elhanyagolni az iskolat”s?), majd e meg-
l14tas forrasaként Althusius De utilitate, necessitate, antiquitate scholarum
admonitio panegyrica cimi, 1603-as herborni beszédére, Plutarkhosznak
egy oktatasrol sz6l6 irasara (Plutarchi liber de educatine liberorum), végiil
Petrus Paulus Vergerius De Ingenuis Moribus cim{i miivére hivatkozik. A
kolozsvari beszédben hasonl6 gondolatokat olvashatunk: ,,Napnél vilago-
sabb tehat, hogy a féiskolak az alapjai mind az dllamnak, mind az egyhaz-
nak. Mindkett6 csak akkor viragozhat, ha a fiskolak erésodnek és vira-
goznak.”32 Az iskola intézményére tehat altalanossagban és az egyes
oktatasi szintekre kiilon-kiilon is igaz, hogy az allamra és az egyh4zra nézve
egyarant sziikségesek és hasznosak.

Hogy az anyanyelvi iskoldk ,mennyire hasznosak, és milyen nagy
sziikség is van rajuk, az nagyon is vilagos és magatol értet6dé mindenki
el6tt”,33 am e kijelentés igazolasira Apaczai mégis szdmos gondolatot hoz
fel. Voetius a kovetkezd kérdéssel inditja beszédének a népiskolak hasznos-
sagarol szolo részét: ,De scholis prioris classis quaeritur, an sint
necessariae et in omnibus civitatibus, oppidis, vicis erigendae?”, majd
rogvest Zepperre (Resp. Ast. Cu. Zepp. . r. c. 9) hivatkozik, valoszintileg a
De politia Ecclesiastica cimli miivére, igy joggal kovetkeztethetiink arra,
hogy a kovetkezdkben részletezett, az anyanyelvi iskolak hasznossagara
felhozott érvek gondolati magva valojaban Zepperus leleménye. Voetius
els6ként mindjart azzal érvel, hogy iskolakra igenis sziikség van, hacsak

29 An scholae sint necessariae an tantum utiles?”

30 Nisi Ecclesiam perire, et Rem Publicam nullam esse.”

31 BAN, 1958. 466. p.

32 _Sole ipso clarius est igitur et Reipublicae et Ecclesiae fundamentum scholas esse
illustres, quae non aliter florere possunt, quam si hae floreant et vireant.” APACZAL,
1981. 26. p.

33 BAN, 1958.13. p.
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nem akarunk egy barbar, kiiklopszi, gyiilevész nép szintjére lesiillyedni.34
Ezt a mar korabban — az iskolak altalanos hasznossagarol sz6l6 részben —
megfogalmazott gondolatot a népiskoldk sziikségességének bizonyitasara
ismétli meg Voetius. Az anyanyelvi iskola az iras-, az olvasastanitas altal
formalja az embert a civilizalt kozosség tagjava, nélkiile mindannyian bar-
bar, kiiklopszi gondolkodasmddot, jellemet 6ltenénk magunkra.3s Apéczai,
amikor az amerikai Gslakokrol szol, akik az irni- és olvasnitudé embereket
e képességiikbdl kifolyblag isteni 1lényeknek tartottdk, a kovetkezd,
Voetiustol mér ismerés gondolattal zarja le a torténet elmesélését: ,Am
hagyjuk most e barbar, vad, Kiiklopsz-féle embereket!”3¢

Az anyanyelvi iskola az irds- és olvasastanitas mellett még engedel-
mességre is szoktatja novendékeit. Apaczai a kdvetkez6képpen latja a nép-
iskoldk e feladatanak jelentGségét az ember késébbi életére nézve: ,Vala-
mely politikai kozosségben akar vezet6, akar alarendelt szerep betoltésére
csak olyan emberek lehetnek alkalmasak, akik mar kisgyermek korukban,
mindjart az anyatejtdl valo elvalasztas utan megszoktak, hogy az engedel-
messég tejét szivjak, alarendelve a kormanypalcat tarté kiraly (ti. az isko-
lamester) térvényeinek.”s” Voetius az iskolamesternek val6 gyermeki enge-
delmességet hasonloképpen vonja parhuzamba a feln6tt emberrel, aki
képes egy ala-folérendeltségen alapul6 tarsadalom hasznos tagja lenni, a
torvényeknek és a feljebbvalok akaratinak eleget tenni: ,Illa societas
scholastica et puerilis conversatio et sub legibus ludimagistri assuefactio
eos praeparat ad formam symbiosios et societatis politicae, sub legum et
magistratuum praesidio.”

Az irés, az olvasas és a beszéd képessége teszi emberré az embert, kii-
16nbozteti meg az embert az allattol. Apaczai Csere Janos a beszéd képes-
ségével nem bird emberekrdl igy vélekedik: ,Kozelebb allnak a beszélni
nem tudoé oktalan allatokhoz, mint az igazi emberekhez, akiket csupan
gondolkodd6 és beszél6 képességiik kiilonboztet meg az allatoktol.”s8 A ko-
lozsvari székfoglal6 beszéd tehat az emberek kozotti gyakori szobeli érint-
kezés jelent6ségét hangsilyozza, amely gondolat Voetius értekezésében a
kovetkez6képpen van megfogalmazva: ,,Quia homo ut per rationem est
homo, sic per sermonem humanum cum aliis hominibus communicat et a
brutis externe distinguitur [...] Etiam cum aliis hominibus, praesertim
absentibus, scribendo et vicissim ab illis scripta legendo communicare ac

34 _Nisi [...] in barbaricam hominum colluviem et Cyclopicam Societatem degenerare
velimus.”

35 ,Quia homines ibi formantur ad humanitatem et ad civilem societatem, ne instar
hamaxobion et Nomadu, aut barbarorum solivagorum cyclopicos et belluinos mores
induant.”

36 ,Sed enim ut eos homines barbaros, belluinos et Cyclopicos omittamus.” APACZAIL,
1981. 15. p.

37, Qui probe expendit eos solos ad Societatem Politicam, vel ineundam vel subeundam
aptos esse, qui lacte materno relicto lac illico obedientiae sub legibus [...]
(ludimagistri scil.) infantes adhuc bibere insueverunt.” APACZAI, 1981. 13. p.

38 Ostenduntque propius se ab animantia sermonis expertia accedere, quam ad veros
homines, ab his sola ratione et oratione discrepantes.” APACZAI, 1981. 13. p.
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colloqui potest.” Voetius és Apaczai egyarant kijelentik: ,Marpedig a be-
széd helyes kiejtésének és irasanak tanitasa az iskoldkban folyik.”39

Az iras- és olvasastudas megsziintetése komoly kovetkezményekkel
jarna, egyrészt a privat hivatalos ligyek 6nall6 intézése teljesen ellehetetle-
niilne a kozemberek szamara. Apaczai a kovetkezdket irja errdl: ,Nem
talalsz akkor sehol egyetlen j6 csaladapat, csalddanyat, fiat vagy egyéb
csaladtagot, aki az adas-vételkor, polgari szerzédések kotésekor helyesen
jarna el. Polgari ligyekben mindnyajan olyanok lesznek, mint a vakok, akik
arra kényszeriilnek, hogy kézen fogva vezettessék magukat.”4° Voetiusnal
ugyanezeket a gondolatokat olvashatjuk majdhogynem ugyanezekkel a
szavakkal kifejezve: ,Si ergo scientia legendi et scribendi destitui sint,
quomodo erunt boni patres et matres familias, quomodo in suis emendis et
vendendis et in aliis quibusvis actionibus et contractibus civilibus ineundis,
mutandis, dissolvendis aut vel in infimae conditionis negotiis curan dis
feliciter versabuntur? An non erunt, instar caecorum, qui ubique
impingunt aut subsistunt, nisi ab aliis ducantur?”

S6t, Voetius tovabbmegy, hiszen egy ilyenfajta kollektiv analfabétiz-
mus nem csak az emberek egyéni boldogulasat veszélyeztetné, hanem a
Res Publica fennallasat is, hiszen annak tisztségviseli, vezetdi, iranyitdi
egy ilyen barbari szintre siillyedt kollektivabdl keriilnének kivalasztasra:
~Et quomodo semper suppetet copia civium, e quibus [...] in senatores
plebeios aut centumviros aut pedaneos aut agrarios aut ordinis altioris
munerarios adoptari possint.” Apaczai a féiskolak szerepét igy latja az
allam szempontjabdl: ,Egyediil ezek az iskolak allithatjak az allam kor-
manyradjahoz a legkivalobb allami vezetGembereket, legigazsdgosabb
birakat és a legbolcsebb tisztviselSket, akik alkalmasak az 4llam igazgatasa-
ra és kormanyzasara.”# Voetius és Apaczai ugyanazokat a gondolatokat
fogalmazzak meg, miszerint egyediil a tudas, a bolcsesség altal boldogulhat
az ember mind a magan-, mind a kozéletben, és ennek teljesiiléséhez az
iskolak f6l6ttébb sziikségesek.

Apéczai székfoglald beszédében egyértelmten kijelenti, hogy olvasas-
tudas nélkiil nincs katekizmustanités, annak hidnyaban pedig ,a keresz-
ténység sziikségképpen szabados gondolkodassa és istentagadassa fajul”.4
Voetius a keresztény gondolkodés és vallasgyakorlas kialakuldsanak kul-
csat szintén az iskolaalapitisokban, az iras- és olvasasoktatisban latja,
hiszen a katekizmustanitas, a kereszténység az iskolak nélkiil haldlra van
itélve: ,Quia ratio Christianismi, religionis professio, atque eiusdem
exercitia publica, domestica, privata, lectionis et scriptionis scientiam et

39, Cuius certe sermonis recta pronunciatio scriptioque in cholis excolitur.” Alist: ,Atqui
sermonis illius recta pronuntiatio et scriptio in scholis excolitur.” APACZAL, 1981. 14. p.

40 _Et nullos bonos usquam relinques Patres, matres, filios et familias, qui in emendo,
vendendo, contractibusque civilibus ineundis feliciter versarentur. Sed tales, qui
instar caecorum, ab aliis semper manuduli in civilibus quibusvis negotiis cogantur.”
APACZAT, 1981. 15. p.

41 Tllae solae optimos in Republica moderatores justitiarios aequissimos et Magistratus
prudentissimos regendaeque et administrandae Reipublicae aptissimos ad clavum
constituunt.” APACZAI, 1981. 25. p.

42 Christianismus in Libertinismum et Atheismum necessario transformetur.” APACZAI,
1981. 15. p.
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consequenter scholarum per civitates et vicos institutionem requirit [...]
Quomodo autem Scholasticae catechizationes vigebunt sine scholis?”

Ezt kovetSen a kolozsvari és az utrechti beszéd egyarant elmarasztalja
a papasagot, melynek idején az emberek a tudatlansdg homaéalyaban éltek,
majd magasztalja Luthert és a reformatorokat, akik iskolak alapitasaval
lehetévé tették az irds-, az olvasés- és a katekizmustanitast. Mindkét érte-
kezés ugyanazzal a példaval szemlélteti a papasdgnak a népre gyakorolt
visszatarto erejét, befolyasat, illetve Luther és a reforméatorok fellépésének
jelentGségét. Apaczai székfoglald beszédének ezen része igy hangzik: ,Az
emlitett évszazadok allati tudatlansagar6l ékes bizonysagot tesz
Neuhusanus apat, a papa hi ajtonallja [...] Azt allitja, ha Luther nem jott
volna, 6k arra is ravették volna a népet, hogy szénat egyék. Mit tett tehat
Luther, mit tettek a mi reformatoraink, hogy ezt a barbarsagot el(izzék és
kiirtsak sajat hazajukbol? Ugye, hogy iskoldkat nyitottak mindenfelé, meg-
szervezték a katekizmustanitast: ezt aztdn utédaik nagy szorgalommal
folytattak mind a mai napig.”43 Voetius ugyancsak a Neuhusanusnak tulaj-
donitott meglatassal érvel, majd Apaczaihoz hasonldéan a reformétorokat
dicséri: ,Clerici Papales ante reformationem in tam crassa ignorantia
rerum divinarum et humanarum miseros subditos detinebant, ut pauci
essent, qui artem scribendi et legendi tenerent, atque ita de brutali eorum
ignorantia triumpharent, et Abbas monasterii Neuhusani in Vangionibus
diceret: Si Lutherus non venisset, se persuasuros fuisse populo, ut foenum
edissent. Quia perpetua praxis reformatorum exemplum hic praebet. Illi
enim a prima reformatione ubique scholas aperuerunt, et usque in hunc
diem curant, ibique catechizationes instituunt.” A reforméci iskolaszerve-
76 tevékenységérdl valo elmélkedést Voetius egy biiszke kijelentéssel zarja:
»A hollandoknak nemcsak a legkisebb falvakban is vannak iskolaik, hanem
még az Indidkon is: Apaczainal ez a magyar barbarsag ellen forditott bizo-
nyitékka valik.”+4

VI. A trivialis iskolak hasznossagat Voetius abban latja, hogy az ott végzett
tanul6k az akadémidkon tanulhatnak tovabb, tehat az akadémia sziikséges-
ségébdl és hasznossagabol egyenes aranyossagban kovetkezik a trivialis
iskoldk haszna, jelentGsége. Am azt Voetius is hangstlyozza, hogy a
trividlisok nélkiil az akadémiak semmit sem érnek: ,Quaeritur de harum
scholarum necessitate et utilitate. Resp. Rationes pro ea sumuntur 1. ex

43 ,De quorum brutali ignorantia Abbas Neuhusanus Papae satelles illustre perhibet
testimonium [...] cum si Lutherus non venisset, se persuasuros fuisse populo ut
foenum edissent, affirmat. Quid igitur Lutherus? Quid reformatores nostri in
barbariae hac e suis finibus exterminanda ac profliganda factitarunt? Nempe scholas
ubique aperuerunt, Catechizationes instituerunt, quas usque in hunc diem ipsorum
succesores diligentissime continuaverunt.” APACZAI, 1981. 15. p.

44 Alist: ,imprimis in nostro Belgio, ubi non tantum domi suae in omnibus vel minimis
viculis, et viciniis, in omnibus praesidiis, eorumque castellis, et munimentis, tempore
belli extructis, in omnibus civitatum angulis ludimagistros minervalibus, et stipendiis
publicis alunt; sed et in plantationibus Ecclesiarum in Indiis.” BAN, 1958. 467. p.;
»~Quod Belgae Anglique hodie, non domi solum, sed et in ipsis ultimis Indiis assidue
faciunt, ut Indiarum barbara natio nobis hac felicitate longissime praeiudicet.” APA-
CZAI, 1981.
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necessitate et utilitate Academiarum, quae sine praeparatione triviali
nullae essent.” Apaczai Csere Janos szintén az akadémiai stadiumokra valo
felkészitésben latja a trivilis iskolak funkcidjat, hasznat, &m hangstlyozza,
hogy hazajaban eddig egyetlen olyan akadémia vagy f6iskola sem allitta-
tott, amelyben a kozépfokti végzettségli tanuldk tehetségiiket tovabbfej-
leszthetnék, kamatoztathatnak: ,Mert igaz, hogy kézépiskoldink — mar
olyanok, amilyenek — mindig szép szdmmal voltak; de mivel j6l szervezett
fels6fokd iskolat — melyben minden isteni és emberi dologgal foglalkozo
tudomanyt nyilvanosan el6adnanak és tanitaninak; melyben a triviumot
dicséretes eredménnyel végzett tanulokat évenként tisztességképpen
el6bbre vinnék — mostanaig joforman egyet sem allitottunk, ezért trivialis
iskolainknak eddig jéforman semmi vagy csak nagyon kevés hasznat lat-
hattuk.”5

Azt a kérdést, hogy vajon a triviumot nem végzett tanulok képesek-e
helytallni az akadémiikon és a fGiskoldkon, és hogy egyaltalin nyugodt
szivvel bocsathatok-e az ilyen képzetlen novendékek a fels6foka stadiu-
mokra, Voetius és Apaczai egyarant felvetette értekezésében. Voetius a
probléma alapos atgondoldsa utdn arra a megallapitdsra jut, hogy nem
sziikséges kiilonbséget tenni az akadémiai hallgatok kozott képzettségiikre
nézve, hiszen rogvest, mar az elsé el6adasokon kitlinnek azok a hallgatok,
akik valoban ratermettek és megfelel§ elGismeretekkel rendelkeznek. Igy
az akadémidk kapui kivétel nélkiil mindenki el6tt nyitva allnak, ahogy az az
egyhazi életben a templomok esetében szokott lenni. Az akadémiai el6ada-
sokat nem lehet senkit6l megtagadni, hisz az igazi tehetség tgyis kitlinik a
sokasagbol: ,,Sin vero intelligas eas, quae in Universitatibus seu Academiis
propriae dictis, in quorumvis gratiam habentur, non puto inter auditores et
[...] discernendum esse, non magis quam in Ecclesiis, ubi ostia omnibus
patent, et quilibet auditores admittuntur.” Ap4czai nem beszél arrol, hogy
az akadémiai, féiskolai el6adasokat csak a triviumot végzett didkok lato-
gathatjak-e vagy sem, de azt leszogezi, hogy ,Mindazok ti., akik a trivialis
iskolat el nem végezték, ha magasabb fokt tanulményokra, a felsé iskolak
és akadémidk el6adésaira bocsatjuk is Gket, sohasem valtjak be a hozzajuk
flizott reményeket [...] Ha pedig a trividlis iskolat végzett tanulék nem
mehetnek tovabb, olyanok lesznek, mint a repkény, mely egy darabon fel-
kuszik a fara, de ha a fadgak, amelyek tartjak, nem nytalnak tovabb, akkor
sajat stlyanél fogva visszahajlik a foldre.”46 A két idézett részletben az a

45 Tametsi namque tales quales scholas intermedias plurimas semper habuerimus:
quia tamen supremis bene constitutis, in quibus cunctarum divinarum
humanarumque rerum scientiae publice legerentur et docerentur, quoque trivium
suum cum laude absolventes, honorifice promoverentur annuatim, hactenus
ereximus fere nullas, nulla paene trivialium quoque utilitas, vel parum admodum se
se visendum praebuit.” APACZAL, 1981. 18. p.

46 Quicumque cursum hunc trivialem non absolvarunt, et si ad superiores lectiones,
quae in Scholis Supremis et Academicis leguntur, admittantur nunquam tam
speratum fructum inde reportabunt [...] Sin autem ultra progredi non liceat,
haederae similes sunt, quae postquam aliquousque sublata fuit, nisi arbor, quae
ipsam sustinet, ulterius quoque exporrigatur, versus terram imam suopte sponte
declinat.” APACZAL, 1981. 18. p.
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ko6z0s, hogy mindkett6 egyértelmiivé teszi, hogy csakis a triviumot végzett
tanul6k fognak boldogulni fels6fokt tanulmanyaik soran.

A trivialis iskolak hasznossaganak targyalasakor Voetius még a kozép-
fokt intézményekben tanitott tantargyakra is hivatkozik, amelyek haszna-
hoz kétség nem fér: ,Ex utilitate eorumque in iis docentur [...] rhetoricae,
logicae, arithmeticae etc. poeticae, historicae, linguae latinae, graecae,
catechesios, quarum utilitates pluribus orationibus descriptae sunt.” Apa-
czai nagyrészt ugyancsak ezen diszciplindk hasznossagéara hivatkozik, mi-
kor akadémidk és féiskolak allitasara siirgeti a magyar nemzetet: ,Ha nem
lennénk érzéketlenek, mint a vas, mindezeknek a targyaknak nyilvanvalo
sziikségessége és haszna [...] arra indithatott volna mar eddig is benniin-
ket, hogy akadémiakat vagy legalabb a meglev6knél sokkal szinvonalasabb
kollégiumokat és fgiskolakat allitsunk fel és tartsunk fenn.”7

A fels iskolak hasznossagarol mar a korabbi fejezetekben t6bb helyen
is sz6 esett. Az iskola intézményének altalanos sziikségessége az allami és
az egyhazi életben egyarant kimutathato, ahogy Alistali Farkas Jakab 1652-
es respondensi feleletében olvashatjuk. Apaczai Csere Janos a féiskolakrol
vélekedik hasonloképpen. Az utrechti értekezés szerint az anyanyelvi isko-
14k nélkiil, az emberek iras- és olvasastudasa hijan az allam komoly ve-
szélybe keriilne, hiszen e miveletlen kozosségbdl keriilnének ki a legf6bb
tisztségviselSk, allami vezetGemberek. Ezt az érdemet, azaz az allam iranyi-
tasdhoz és fenntartdsahoz sziikséges igen boles férfitk képzését, Apaczai
mar egyértelmiien a f6iskolaknak tulajdonitja. Apaczai és Voetius az aka-
démiak és fGiskolak hasznossagéaval indokolja a trivilis iskolak fontossa-
gat, amely intézmények elsédleges funkcidja az, hogy novendékeiket felké-
szitsék a fels6fokd tanulméanyokra. Ahogy Voetiusndl a trividlisok
hasznosséaga tobbek kozott az ott tanitott diszciplinak értékességébdl fakad,
ugy igaz ez a megallapitas Apaczainl a felsé iskolakra.

A kolozsvari székfoglal6 beszéd jelentGs hanyada egy komoly probléma
megoldasa koré szervezddik, ti. ,hogy nincs nekiink, magyaroknak egyet-
lenegy akadémiank sem, s igy nincs hely, ahol tanitsuk és egyben
slirget6leg hangoztassuk az erkolcstant, mely megfékezi a blinoket, az 6ko-
noémiat, mely igazgatja a csaladok életét, az orvostudomanyt, mely megérzi
az egészséget, a matematikat, mely varosokat, utcakat, templomokat, palo-
takat és tornyokat emel, végiil a filozofiat, mely gyokere minden tudo-
ménynak és mesterségnek”.48 A fenti 6sszefoglalasbdl is kittinik, hogy azok
az érvek, amelyek Voetiusnal az anyanyelvi iskolék, a trivialis iskolak és az
iskola altalaban vett hasznossaganak bizonyitasara szolgalnak, Apaczainal
az akadémiak és féiskolak mihamarabbi felallitasat siirgetik.

Apaczai két iranybdl kozelit a magyar felsGoktatas iigyének rendezésé-
hez: egyrészt érveket hoz fel annak bizonyitasara, hogy a magyar nemzet
nem létezhet akadémiak és fGiskolak nélkil, mésrészt vallalkozik azon
tényezdk feltarasara, amelyek az iskolazas jelenlegi kétségbeejt6 helyzeté-
nek kialakulasaért felel6sek: , Ugy taldlom, hogy mostani barbar allapotunk

47 ,Quorum omnium evidentissima necessitas et utilitas (a nobis alibi succincte
enarrata) nisi ferrei essemus, sufficienter nostros hactenus permovisset animos ad
Academias vel ad minimum collegia, et scholas, modernis longe illustriores exigendas
et habendas.” APACZAL, 1981. 19. p.

48 APACZAIL, 1981. 31. p.
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és az iskolaligy el6mozditasara iranyuld torekvések sikertelensége négy
igen veszélyes, mérges és blizhodt forrasbol ered.”#9 A tanulok, a tanitok és
az egyhazi férfiak mellett a vilagi feliigyelGket és kuratorokat hibaztatja az
iskolak elmaradottsagaért: ,Olyan almosan, olyan immel-ammal intéz6d-
nek nalunk az iigyek, hogy az mar valosaggal lelki émelygést okoz a kozjora
sziiletett 1éleknek. [...] Az egész elmult esztendd folyaman még nem tudtuk
elég jol helyreallitani az egyetlen auditériumunkat sem, ahol iinnepi beszé-
det tarthattunk volna.”s° A kuratorok lelkiismeretes, az iskolaiigy elémoz-
ditasa érdekében végzett tevékenysége nélkiil, ,ha az iskolak legkegyesebb
mecénasai, a nagy fejedelmek sajat koltségiikon és pénzt nem kimélve
csupan az iskolak megujitasat tiznék ki célul, és vagyonuk legnagyobb
részét végrendeletileg erre a célra hagyomanyoznak, s6t amit mar hagyo-
manyoztak, azt is fenntartanak tovabbra is: akkor sem érnének el sem-
mit”.5!

Voetius Gisbert, mikor Joannes Gisenius De iure et regimine
Academiarum cim miive alapjan az akadémiik allitasdhoz feltétleniil
sziikséges koriilményekr6l elmélkedik, sok mas tényez6 mellett a kuratoro-
kat és a mecénasokat is megemliti: ,Requisita ad Academiam aut ad esse
eius aut ad bene esse necessaria [...] sunt [...] Praefecti et Ministri, sunt
Curatores [...] Maecenates, Musagetae et literarum ac literatorum
Fautores, Promotores.” Apaczai és Voetius tehat egyontetlien gy gondol-
jék, hogy a fels§ iskolak felallitasdhoz és azok eredményes, hasznos miiko-
déséhez munkajukat megfelel6en végz6 kuratorokra és nagylelkli tamoga-
tokra van sziikség.

VII. Az utrechti beszéd forditasa soradn igyekeztem az Osszehasonlito
szempont mellett — amelynek kizardlagos figyelembevétele az értekezésnek
csupan egy részleges értelmezését vonna maga utan — a szoveg egészére is
koncentralni, ezaltal pedig kisziirni azokat a fontos gondolatokat, amelyek
ismerete az Apaczai-beszéddel vald Osszevetés szempontjabdl ugyan sziik-
ségtelen, azonban az 1652-es respondensi felelet tartalmanak teljeskori
megismeréséhez mégis elengedhetetlen. Szinyei Gerzson rovid leirast ad az
iskolakrol sz616 Alistali-disputaci6 tartalmarol. A kovetkezd bekezdésekben
az értekezés tematikus elv alapjan felosztott szerkezeti egységeibdl (I. De
scholis in genere II. De Infimis, seu scholis vulgaribus III. De intermediis
seu scholis literatorum, trivialibus IV. De scholis supremis, seu de
Universitatibus) fogok kiemelni néhany részletet, amelyek reményeim
szerint egyrészt fontos adalékokkal jarulnak hozzi a Szinyei altal adott
szinopszishoz, masrészt pontositjak, arnyaljak annak meglatasait.

A beszéd els6 részébdl (1. De scholis in genere) hasznos ismeretekhez
juthatunk egyrészt a holland iskolakkal kapcsolatos hatalmi és igazgatasi
iigyeket illet6en, masrészt jelen értekezés targykorével és a megcélzott
befogaddkozonséggel kapcesolatban. Az iskolanak tulajdonképpen nincsen
sem allami, sem egyhazi hat6saga,s> és ha mégis, akkor kizardlag részben
birtokolja egyiket is, masikat is. Ugy adatik allami és egyhazi hataskor az

49 APACZAL, 1981. 33. p.
50 APACZAI, 1981. 44. p.
51 APACZAI, 1981. 46. p.
52 SZINYEI, 1876. 41. p.
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iskolaknak, miként a szabad akarat a leigazottaknak, csakis részben, és
nem teljességgel: ,Jam vero societas scholastica nec civilem, nec
ecclesiasticam potestatem habet, nisi participate [...] quomodo liberum
arbitrium tribuitur appetitui inferiori [...] per participationem.” Az iskolak
allitasaért és fenntartasaért, iranyitasaért az allam és az egyhaz egyarant
felelGs, azonban az allami vallastol eltéré hitet valld egyhazak iskolaik ala-
pitasarol és miikodtetésérdl maguk gondoskodjanak: ,,An constitutio, cura
et regimen Scholarum pertineat ad Ecclesiam, an vero ad Rem Publicam?
Resp. ad utramque [...] Ubi vero Ecclesiae sunt in Republica a vera
religione aliena, scholae ipsarum propriae curandae et ordinandae sunt.”.
Az iskolakrol sz616 jelen értekezés a teologia tudomanyara csak annyiban
szandékozik kitérni, amennyiben e diszciplina szlikebb értelemben az {id-
vosség megszerzéséhez sziikséges ismeretek gylijttargyaként értends. A
teologia tagabb értelmezésben olyan szent, egyhazi dolgokat foglal maga-
ban, tobbek kozott a teljes egyhazpolitikat, amelynek ismerete csakis egy
teologustdl varhato el, nem ugy a filozo6fusoktdl, a politikusoktdl, a jogtu-
dosoktol és mas tudomanyok képvisel6itél, akik ezen értekezés ért6 befo-
gadoinak korébdl nem zaranddk ki a teoldgia kedvéért: ,An pertineat ad
Theologiam et Theologum tractare de scholis? Resp. Si strictius
Theologiam accipias, et notet communem cognitionem credendorum et
faciendorum ad salutem. Neg. Sin late accipias, pro disciplina, quae rerum
sacrarum et Ecclesiasticarum omnem notitiam complectitur, atque adeo
universam Politicam Ecclesiasticam, Aff. Et sic omnino pertinet ad
Theologum: sic tamen, ut a communione huius tractationis non
excludantur Philosophi, Politici, Iureconsulti, nec ulli literati aut
scientiarum Magistri.”. Voetius e gondolat lezarasaként megemlit néhany
kivalo teologust — Heinrich Bullinger, David Chytraeus, Rudolf Hospinian,
Wilhelm Zepper és Melanthon - is, akik értekezésekben szdlnak az iskolak
iranyitasarol, rendfenntartasarol és az iskolai tanulmanyokrol.

Az utrechti értekezés népiskolakrol sz6l6 masodik egységében (II. De
Infimis, seu scholis vulgaribus) az anyanyelvi iskolak hasznossaganak bi-
zonyitasa mellett hosszas fejtegetést olvashatunk azzal kapcsolatban, hogy
az oktatas elemi szintjén, annak als6 és felsé fokozatan milyen tantargya-
kat tanitanak, és hogy a fels6 fokozaton oktatott diszciplinak valéban sziik-
ségesek és hasznosak-e. Az als6 iskolak prior fokozatanak tantargyai a
kovetkezok: 1. anyanyelven vald olvasas és beszéd 2. erkolestan (Voetius itt
utal Erasmus erkolcstanara) 3. imadkozas, zsoltaréneklés, szentirasolvasas
4. imaszovegek megtanulasa, majd a katekizmus egyes fejezeteinek, végiil a
teljes katekizmusnak a memorizalasa 5. vallasgyakorlas a templomban.53 A
posterior fokozaton elGirt diszciplinak: az erkolestanon és a vallas ismere-
tén kiviil 1. szépiraszat 2. szamtan 3. valamely él6 idegen nyelv, amely a
peregrinalok, a nemesek és a keresked6k szamara hasznos lehet 4. levél-
iras; ezeken kiviil a leAny novendékeknek kiilonféle kézi munkak, a fitknak

53 In prioribus ergo pueri et puellae [...] informantur 1. In lectione et pronuntiatione
linguae vernaculae 2. In bonis moribus seu civilitate morum [...] 3. In precibus,
psalmodia, lectione Scripturae [...] 4. In formulis precum, una cum generalionibus
capitibus Catechesios, deinde et tota Catechesi memoriae mandanda [...] 5. Denique
assuesiunt et deducuntur ad conciones et exercitia publica in templis.”
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és a lanyoknak egyarant zene és rajz.54 Az elemi iskolak posterior fokozatan
tanitott targyak kiilonosképpen haszonnal kamatoztathatok a nemesifjak, a
kereskeddk, a quaestori, jegyzbi és egyéb hivatalokat betoltd, illetve a ma-
gasabb szintd mesterségeket végz6 emberek szamara: ,An scholae
posterioris classis sint necessariae? Resp. Pueris nobilibus et patriciis ad
Rempublicam natis aut educandis, praecipue mercaturam exercituris, aut
munere quaestorum, notariorum etc. functuris, aut praestantioribus
artibus se applicaturis sunt necessariae.”

A harmadik rész (III. De intermediis seu scholis literatorum,
trivialibus) a trivialis iskola kiilonféle elnevezéseinek felsorolasaval kezd6-
dik: gymnasium, schola latina, schola particularis, schola classica,
paedagogium. Az oktatas kozépsé szintjének két fokozata a mediocris és az
excellentior. A mediocris fokozaton a kovetkezé targyakat oktatjak: latin és
gorog nyelv, retorika, poesis, logika és katekizmus. Az excellentior szint
diszciplinai a kovetkez6k: 1. retorika, gyakorlati logika (alaposabban, mint
a mediocris szinten) 2. gorog nyelv, annak is inkabb a familiaris valtozata
3. torténelem, kronologia szinopszis jelleggel 4. szdmtan, mértan és termé-
szettan alapjai 5. egy kis izelit6 héber nyelvbdl az érdekl6d6 novendékek-
nek és azoknak, akiknek e nyelvre sziikségiik van 6. teolégia, katekizmus
tanulmanyozisa, megvitatdsa alaposabban, mint ahogy az a mediocris
szinten torténik.ss A gymnasiumok sziikségességének és hasznossiganak
bizonyitasa utin arra a kérdésre kapunk valaszt, hogy vajon a trivialis isko-
lak szamanak gyarapitdsa az anyanyelvi iskolak mell6zését vonni-e maga
utan. Voetius elGszor Wilhelm Zepper javaslatat tolmacsolja, aki szerint az
anyanyelvi iskolak eltorlése két szempontbol is jo otlet lenne, egyrészt ha
nem lennének népiskolak, akkor valamennyi ifj a trividlisokban tanulna,
és ott a latin nyelvben és mas miivészetekben, mesterségekben olyan jar-
tassagot szerezne, hogy az igy szerzett tudasat akar hazijaban, akiar mas
foldon haszonnal kamatoztatni tudni. Masrészt az als6 iskolak megsziinte-
tésével elkeriilhetGk lennének azok az ostoba versengések, amelyek a két
tipust (als6 és kozépsG) iskola novendékei kozott gyakorta kialakulnak.s6

54 In posterioribus pueris [...] praeter ea quae ad religionem, et ad bonos mores
pertinent 1. Traditur calligraphia 2. Arithmetica 3. Lingua aliqua exotica [...] quae
peregrinaturis, aut nobilibus, aut mercatoribus in usu est, aut usui esse posset. 4. Ars
scribendi epistolas. Puellis insuper artes manuariae [...] Utrisque adficiuntur [...]
Musica vocalis et instrumentalis, etiam subinde initia artis pictoriae.”

55 ,Est vel mediocris, vel excellentior. Illa est, in qua lingua latina et graeca cum
Rhetorica, Poesi, elementis Logicae et Catechesi traduntur. Ista, in qua 1. Rhetorica et
Logica practica plenius inculcantur [...] 2. Lingua graeca magis familiaris redditur
[...] 3. Ars Historica et synopsis historiae ac chronologiae proponitur. 4. Elementa
Arithmetica, Geometrica, Sphaerica, Physica traduntur. 5. Linguae Hebricae gustus
datur illis, qui petunt, aut quorum rationes ita ferunt. 6. Denique Theologia
Catechetica [...] docetur.”

56 ,An ad amplificationem trivialium scholae vernaculae puerorum in civitatibus non
facile amittendae sint? Resp. ita censet Zepperus lib. I. cap. 9; idque ob has rationes:
Primo, ut omnes pueri in latinas scholas deducantur, et ibi saltem aliquid ex latinae
linguae rudimentis, aliisque artibus imbibant; quod ipsis domi aut peregre aliquando
usui esse possit. Deinde, ut evitentur pravae aemulationes, quae inter utriusque
scholae pueros succrescere et exerceri solent.”
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Ezzel szemben mi — mondja Voetius — agy véljiik, hogy ha az iskolak felalli-
tasaval egyarant mindegyik polgar érdekét és hasznat akarjuk szolgalni,
akkor nem mell6zhetjiik az anyanyelvi iskoldkat sem.5” Az értekezés har-
madik egysége azzal a problémafelvetéssel zarul, hogy vajon a trivialis
iskolak vezetésére olyan rektorok is alkalmasak-e, akik szamos miivészet-
ben, mesterségben kivalok, &m az igaz vallas tekintetében tudatlanok, attol
tavol allnak. A valasz egyértelmiien nem, ugyanis az iskola intézménye, az
iskolai oktatas alapvet6en nem vélaszthat6 szét a katekizmustanitastol és a
vallasgyakorlastol, igy a rektornak ebben a diszciplindban is otthonosan
kell mozognia.s8

Az értekezés utolso, negyedik egysége szerint az akadémia miikodése
tanitok és tanarok rendezett tevékenységén alapszik. Ezt a tevékenységet
kétféle szempontbdl lehet osztalyozni: a fels6 iskolakban egyrészt oktatasi
munka zajlik kiilonféle el6adasok és gyakorlatok keretében, méasrészt az
allam miniatlir makettjeként is tekinthetiink az akadémiakra, amelyekben
a sajatos torvényhozas és az igazsagszolgaltatas tartja fenn a rendet a no-
vendékek és a professzorok kozotti ala-folérendeltségi viszonyban. Egyes
akadémidkon a professzorok és a vezet&ség teljhatalommal bir az akadémi-
ai polgarok felett az igazsagszolgaltatas tekintetében, masutt ez a hataskor
korlatozott, s6t van, ahol teljességgel el is maradnak az ilyesféle intézkedé-
sek.59 Ez a fajta osztilyozds nem Voetius taldlmanya, hanem &tvétel
TIoannes Gisenius De Iure et Regimine Academiarum cimd miivébdl:
»Quaestio tertia: Quae sit materia et forma Academiarum et quae inde
distinctiones? R. Materia circa quam seu obiectum Academiarum
nostrarum sunt quatuor Facultates. Forma nostrarum Academiarum est
publicus ordo certis cancellis sapientissime disclusus, atque sunt sanctae
leges privilegiaque publica a Principe largiter concessa et comprobata.”
Voetius valoszintileg ugyancsak Gisenius irasabdl vette at a kovetkezd gon-
dolatokat: az akadémia igazgatasanak, vezetésének harom dologrol kell

57 ,Sed nos putamus, siquidem rebus et usibus omnium civium apertio scholarum
inservire debeat, non esse eliminandas scholas vernaculas.”

58 An scholis trivialibus praeficiendi sint Rectores et hypodidascali, qui caetera quidem
idonei, sed verae religionis ignari, aut ab ea alieni? Resp. Neg. Hoc enim repugnat
institutioni scholarum: quae tactae est imprimis ad Catechesin et exercitia pietatis.”

59 Consistit Academia in ordine docentium et discentium. Quorum actus ordinati et
coordinati considerantur vel materialiter vel formaliter. Materialiter considerati et in
genere sunt, tradere et accipere, docere et discere. In specie considerati sunt
praelectiones, disputationes, declamationes, demonstrationes anatomicae et
botanicae, et manuductiones ad praxin, quae et quatenus publice haberi possunt [...]
Formaliter ordo docentium et discentium, eorumque actus considerantur in
ordinatione et regimine Academiarum. Hic studiosi sunt cives et subditi: Professores
per Rectorem et Senatum Academicum, Regentes, alicubi cum iurisdictione absoluta;
alibi cum limitata usque ad modicam coercitionem per incarcerationem, mulctas
pecuniarias, relegationem incluse, alibi vero absque ulla iurisdictione civili aut
criminali.”
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7o

gondoskodnia: a novendékek felvételérol, elbocsatasarol és az egyetemi
méltosagok, fokozatok adoméanyozasarol.so

Tovabba ahhoz, hogy az akadémiak felallitasra keriilhessenek és ered-
ményesen miikodhessenek, sziikség van a kovetkezd feltételek teljesiilésé-
re: 1. Megfelel6 helyen legyen, amely kozeli terekkel, sétanyokkal, kertek-
kel, egészséges levegbvel és termékeny foldekkel van ellatva.or 2. Legyenek
sajat nyomdai, bonctani termei, vegyészeti laboratériumai, botanikus kert-
jei, csillagvizsgal6 tornyai a megfelel6 felszerelésekkel, és ha lehet, akkor
olyan mihelyek is alljanak rendelkezésre, ahol az ilyesféle eszkozoket el
lehet késziteni.®2 3. Birtokaban legyen kincstaraknak és biztos jovedelem-
nek, amelybdl tisztességes bért tudnak fizetni.®s 4. Mlikodtessen tarsulaso-
kat, amelyek egyes akadémidkon felettébb hasznosak, mig mésutt a sokféle
visszaélés miatt csak kevésre értékeltek vagy egyaltalan nem miikodnek.54
5. Rendszeresen rendeljen el testgyakorlasra és az elme pihentetésére, a
szellem feltolt6désére szant alkalmakat, példaul a teljes egészében e célok-
ra szant, a tanitok és a névendékek szamara létrehozott akadémiai {innep-
vagy pihendnapokat, illetve a napi munka kozé iktatott tornéakat, labdaja-
tékokat, vivo- és lovagloorakat, kivaltképpen a zene és a festészet tanulma-
nyozasat. Voetius itt utal Georgius Gumpelzhaimerus 1652-es Gymnasma
de exercitiis Academicorum cimd mfiivére, amelybSl elmondésa szerint
egyéb fontos informéciokhoz juthatunk a nemesifjak megfelel§ nevelésérél
és a kiilonféle, a majdani hadi szolgélatra el6készité akadémiai gyakorla-
tokrol.6s 6. Rendelkezzen kivaltsagokkal és szabadalmakkal, példaul az
intézmény nyugalmat, gondtalansagat, biztonsagat szolgalé elGjogokkal,
gy mint az ad6- és vimmentességgel.®¢ (Voetius a szabadalmak és kivalt-

60 Ad regimen spectant haec tria 1. Receptio per immatriculationem. 2. Dimissio cum
communi testimonio, si qui illud petant. 3. Collatio gradus Academici.” SZINYEL, 1876.
42.p.

61 Requisita ad Academiam aut ad esse eius aut ad bene esse necessaria [...] sunt 1.
Locus commodus [...] cum adiacentibus areis, ambulacris, porticibus, caeli solique
beneficiis ac privilegiis dotatus.”

62 Typographiae, Theatra Anatomica, horti Botanici, turres Astronomicae cum
apparatu instrumentorum per totam mathesin, et si fieri possit, officinis et fabricis,
ubi talia instrumenta conficiuntur, etiam laboratoriis chymicis pharmacopoliorum
ubique copia est.”

63 Ante omnia aeraria et certi reditus, unde honesta et promta stipendorum exolutio.”

64 Collegia, bursae, hallae: quae in quibusdam Academiis magnoé usui esse iudicantur,
ab aliis tamen propter abusus multiplices aut susque deque habentur aut
repudiantur.”

65 Honesta corporis exercitia et animi relaxationes, quae aut totales sunt, et vocantur
feriae Academiae docentibus et discentibus communes aut laboribus ac studiis
interpositae, quales sunt communiores gymnastica globi, pilae etc. lanistica, equestris
etc. praesertim Musica vocalis et instrumentalis, pictura etc. Omnia exercitia (uti
vocant) Academica, sed educationi magnatum et nobilium appropriata, qui ad
munera Dbellica praeparantur, peculiari tractatu descripsit  Georgius
Gumpelzhaimerus tit. Gymnasma de exercitiis Academicorum, Argentinae anno
1652.”

66 Privilegia securitatis, quibus immunes sunt ab oneribus personalibus,
patrimonialibus, vectigalibus, collectis, represaliis etc.”
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sagok kapcsan Horatius, Christianus Liebenthal és Helfricus Ulricus
Hunnius iskolai privilégiumokrdl sz6l6 irasair6l tesz emlitést.) 7. Hozzon
sajat, az akadémia kozossége altal megalkotott torvényeket.6” 8. Legyen
sajat, az akadémiai életet szabalyoz6 torvénykezési, igazsagszolgaltatasi
rendszere, amely egyes akadémiakon egyaltalan nincs érvényben, mésutt
csak részlegesen (a biintetési forméak koziil csupan egyeseket alkalmazva),
néhol pedig teljhatalommal felruhdzva miikodik.5® 9. Legyen birtok4ban a
megfeleld miikodtetéshez sziikséges személyzetnek: kuratorok, prefektu-
sok, kancellarok, szolgak, rektorok, dékanok, titkarok, pedellusok.® 10.
Segitsék el6 miikodését mecénasok, partfogok, miivészetkedvelSk. Itt szol
Voetius II. P4l papardl, aki az akadémidk Osszes ellenségét feliilmiilta,
annyira gytlolte és megvetette a miiveltségre torekvé embereket, a tudo-
ményok kovetsit eretnekeknek nevezte. Igy a romaiakat is arra biztatta,
hogy fiaikat ne engedjék sokaig a tudoményokkal foglalkozni, elegendd, ha
csupan irni s olvasni megtanulnak.7°

VIII. A Problemata aliquot ad politiam ecclesiasticam de scholis cim
utrechti disputacionak az akadémidkrol sz6l6 egységében — az anyanyelvi
és a trividlis iskolakat targyal6 részekhez viszonyitva — kevesebb olyan
gondolat talalhat6, amely parhuzamba allithaté Apaczai De summa
scholarum necessitate cimid beszédének megéallapitasaival. BAn Imre sze-
rint: ,,Az itt elmondottak [...] mar inkdbb Akadémiai tervezetének kialaku-
lasat befolyasoltak.”” Csere Janosnak A magyar nemzetben immar el
végtére egy Académia felallitasanak médja és formdja cimd, feltehetSleg
1658 végén keletkezett miive Barcsai Akos fejedelemhez sz0l, és egy szin-
vonalas erdélyi akadémia mihamarabbi felallitasira siirgeti az uralkodét. A
tervezet eredeti kéziratat, amely gr. Bethlen Janosnak — Barcsai uralkoda-
sanak idején az orszag kancellarja és Apaczai egyik partfogoja — a tulajdo-
niban volt, 1740-ben masolta le Galambfalvi Mo6zes, majd azt a kéziratko-
tetet, amelyben az omin6zus masolat is szerepelt, a nagyenyedi reformatus
kollégiumnak adoményozta. Kés6bb ez a masolat a kéziratkotetbdl kivagva
keriilt be Aranka Gyorgy gytjteményébe, amelyb6l tobb csomag — koztiik
az a csomag is, amelyben az Apaczai-ml masolati példanya szerepelt —
végiil Mik6 Imre tulajdona lett. Szabé Karoly elészor Bod Péter Magyar

67 ,Leges Academicae. Quae et quales communiter ferri solent, ex singularum
Academiarum statuis cognoscendum.”

68  Turisdictio, quae tamen in quibusdam Academiis nulla est. In aliis aliqua, in civilibus
et in criminalibus usque ad incarcerationem, mulctas, pecunarias, relegationem. In
aliis plenior, sed admixtis aliquot ex iudicibus urbicis. In aliis omnimoda et absoluta.”

69 Praefecti et Ministri, sunt Curatores seu Scholarchae, Cancellarii, Vice-cancellarii,
Rectores, Decani facultatum, Syndici, Secretarii, Promotores, Pedelli, Ministri horti,
Anatomiae etc.”

70 Maecenates, Musagetae et literarum ac literatorum Fautores, Promotores inter viros
Principes imprimis necessarii sunt [...] Sed omnes hostes Academiarum superabat
Papa Paulus II., qui humanitatis studia ita oderat et contemnebat, ut eius studiosos
uno nomine haereticos appellaret. Hanc ob rem Romanos adhortabatur, ne filios
diutius in studiis literarum versari paterentur, satis esse, si legere et scribere
didicissent.”

71 BAN, 1958. 467. p.
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Athenasaban olvasott az Akadémiai tervezet 1étezésérdl, majd tobbéves
kutakodas kovette a felfedezést, Erdély megannyi koz- és magankonyvtarat
atfésiilte, hogy ratalaljon a mi eredetijére vagy legalabb egy masolati pél-
danyara. Végill mar-mar feladva a keresést Mik6 Imre Aranka-
gyljteményében bukkant ra a tervezet 1740-es, Galambfalvi-féle masolata-
ra, amelynek szovegét kozre is adta.

Az Akadémiai tervezet egy Barcsai Akos fejedelemhez sz616 ajanlassal
indul, amelyben Apaczai felsorolja azokat a dolgokat, amelyek ezen iras
megalkotisara inditottdk 6t. Ezeknek a gondolatoknak a magvat maris
megtalaljuk Voetiusnak az iskolak hasznossagarol szold értekezésében, am
annak nem az akadémiikat, hanem inkabb a népiskolakat targyal6 egysé-
gében. Voetius felhivja a figyelmet arra, hogy anyanyelvi iskolak nélkiil, az
ott megszerzett tudés hijan az emberek egy barbar, kiiklopszi nép szintjére
siillyednének. Apéczai egy akadémiai tervezet megirasaba kezd, ,fajlalvan a
szegény magyar nemzetnek Academidja nem 1étébdl ki szdrmazott és ez
vilagon széjjel terjedett BARBARUS nevét, s honjiban is rettenetes ka-
rat”.73 Az utrechti értekezésben a népiskolak érdeme az ifji korban valo
engedelmességre szoktatas is, amelynek koszonhet§ a késGbbiek soran a
feln6tt ember elfogadd attitlidje a tarsadalmi berendezkedés természetes
hierarchigja irant. Apéczai ezt a funkciot, ti. az engedelmességre szoktatast
az akadémidknak tulajdonitja, és igy ez lesz a méasik f6 érv az akadémidk
felallitasa mellett, amire e tervezet siirget: ,,Tudniillik a tudoménynak gya-
rapodésa (mely Academia nélkiil soha meg nem lehet), ékesiti és vilagositja
meg az orszagokat, és hogy ugyan azon altal készittetnek el (mely nélkiil is
nemzet ez f6ld hatdn a miénknél inkabb nem sziikolkodik) az subditusok az
Isten és fejedelmekhez val6 engedelmességre, (melyre ismét most Nagysa-
godnak orszaglasanak kezdetiben vagyon legnagyobb sziiksége).”74

Az ajanlis utdn Apéczai belekezd Egy magyar Academianak lerajzola-
saba, &m miel6tt ezt megtenné, igy utal a De summa scholarum necessitate
cim@ kolozsvéari bekoszontd beszédre: ,,Az Academiik, Collegiumok és
Scholdk sziikséges voltardl és akadalyair6l masutt eleget szolvan, itt csak
azt illik meglatnunk, miképpen cselekedtesse meg azt az magyar nemzet-
ben valamely kegyes fejedelem.”7s Tervezetében Apéczai hosszasan ecseteli,
hogy egy akadémia felallitisa esetén az egyes diszciplindk professzorai
mennyi bért kapjanak, s6t arra vonatkozoan is tanacsot ad, hogy a bérezés-
re szant Osszeget milyen pénzbél forgassak ki: ,Es hogy az Academia vala-
miben segitessék az koltségre nézve, sziikséges, hogy haszonra valamicskét
kivanjon, tudniillik egy urfitdl egy aranyat, kozonséges de jobbagyos Ne-
mes ember gyermekétiil egy tallért, egyhazi nemes embertdl egy forintot,
vagy ha szegény rendd az ilyen, 6tven pénzt, jobbagy ember gyermekéttil
huszonot pénzt. Hasonloképen a kik gradualtatnak, azok is az Academia
sziikségére contribuéljanak [...] Ezen kiviil az Diplomé&ért is kellessék va-

72 Apaczai Cséri Janos Barcsai Akos fejedelemhez benydjtott terve a magyar hazéban
felallitando elsé tudomanyos egyetem tigyében. Kozli: Szabd Kéroly. Pest, 1872. (Er-
tekezések a nyelv- és széptudomanyok korébdl, III. 2.) (tovabbiakban: SzAaBO, 1872.)

73 SZABO, 1872. 7. p.

74 S7ZABO, 1872. 8. p.

75 SZABO, 1872. 8—9. p.
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lamit fizetni.”7® Voetius ugyan nem id6zik hosszan a pénziigyekkel, mégis
fontosnak tartja, hogy az akadémiak mindenkor rendelkezzenek elégséges
pénzosszeggel, bevétellel, amelybdl tisztességes bért tudnak fizetni a dolgo-
zoknak. Az utrechti disputacidban feltételek sorat olvashatjuk, amelyek
teljesiilése sziikséges az akadémiak felallitisahoz. A megfelel6 miikodte-
téshez elengedhetetlen személyek kozott talaljuk a dékanokat és a pedellu-
sokat is. Apaczai hasonloképpen vélekedik: ,Az igazgatasrol egyebet nem
sz6lok, hanem hogy az Professorok koziil esztend6nként jard szerrel egy-
nek Rectornak kell lennie, a kinek mind kiilsG s mind bels§ sziikségeire az
Academianak gondja légyen, és az nagyobb dolgokra Senatus Academicust,
azaz a tobb Professorokat, bégytijtvén, eligazitsa. Mely dolognak jobban
végben vitelére mellette egy Pedellusnak is kell lenni.”77 Azonkiviil Voetius
az akadémidk kornyezetében tobbek kozott sajat nyomda és botanikus kert
létesitését javasolja. Apaczai ezek mellett még a konyvtarat és a konyhat is
megemliti: ,,Az ilyenképpen felallatott és rendelt Academia mellé penig
Typographia, Bibliotheca és Hortus Academicus sziikséges [...] Nem artana
egy konyhanak is lenni a holott ki-ki sziikségére valot pénzért, ha keresne,
talalna.””8

E néhany emlitett példabol is jol kitlinik, hogy bar Apaczai bekoszontd
beszédében nem annyira emlegeti Voetius elveit az akadémiak felallitasa-
val és miikddtetésével kapcsolatban, 4&m akadémiai tervezetét a tudos pro-
fesszor meglatasai mentén épiti fel. Mi sem mutatja szebben Voetius nagy-
foka rahatasat egykori didkja koncepcidjara, mint a kovetkezd idézet a
tervezet azon egységébdl, amelyben Apaczai arrdl elmélkedik, hogy vajon a
felallitand6 akadémiak professzori tisztségeibe kiilfoldi vagy hazai tud6so-
kat allitsanak-e:

,Noha én amaz hires neves Voetius Doctornak tanicsat kovetvén,
(kitil nem egyszer hallottam, hogy a scholak az magyar nemzetben so-
ha jok nem lehetnek, valamig csak idegen Professorok 1észnek kozot-
tiink, hanem gy lehetne ahoz reménség, ha egy facultasban egy ide-
gen Professor lenne s ugyan azonban hazafia lenne egy masik, mind
addig, valamig cselekedetiinkkel megmutathatnok, hogy az idegenek-
kel elérkeziink az tanitasban, és igy elhitetnék nemzetiinkkel, hogy
nalok nélkiil el lehetiink mar teljességgel), ez eszes tanacsot kovetvén,
mondok, nem ezt akarom elhitetni, hogy csak az miénkre bizattatnék a
dolog, hanem csak szinte hogy, mint eddig, az hazafiak ezutan is teljes-
séggel szintén Ggy meg nem vettetvén, az idegenek mellé felvétetnének
azon authoritassal és az tanitasba valo professori hatalommal.”79

IX. A Problemata aliquot ad politiam ecclesiasticam de scholis cim érte-
kezés, valamint a beszéd akadémiai nyilvanossag el6tti megszolaltatojanak,
Alistali Farkas Jakabnak a személye és miikodése eddig nem kapott kiilo-
nosebb figyelmet sem a pedagogiaval, sem a miivel6déstorténettel, sem a
latin nyelvii forrasokat tanulmanyozd, egyéb szakteriileteken mikodo

76 S7ZABO, 1872. 16—17. p.
77 SZABO, 1872. 16. p.
78  S7ZABO, 1872.17-18. p.
79 SZABO, 1872. 12. p.
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szakemberek, kutatok korében. A jelen tanulmanyban elemzett disputacié
nem pusztan az iskolak sziikségességének bizonyitasara hivatott, annal
joval tobbet akar kozolni. Az iskolazas kérdése idé6tlen id6k 6ta foglalkoz-
tatja az embereket, mi sem bizonyitja ezt jobban, mint Voetius értekezésé-
nek kiterjedt, sokrétd hivatkozasi, utalasi rendszere. Az antikvitas nagyjai-
t6l kezdve (Plutarkhosz, Horatius) jeles humanistidkon (Pier Paolo
Vergerius, Erasmus, Johannes Rivius) és reformatorokon (Melanthon,
Alsted, Althusius, Bullinger, Hospinian, Zepper) at a nevelés ligyével, az
iskolarendszer felépitésével és miikodésével foglalkoz6 személyek egész
soraval talalkozhatunk, ha nyomon kovetjlik Voetius 1652-es disputacidja-
nak utalasait.

A puritanizmus idején a tanulas mint tevékenység, és az altala meg-
szerzett tudés tidvértékkozvetits szereppel bir, ezaltal pedig az iskolai szin-
teken valo felfelé 1épkedés magahoz az Urhoz s a varva vart iidvosség el-
nyeréséhez visz Kkozelebb. Imre Mihdly a Ban Imre Apaczai-
monografiajardl késziilt recenziokrol is szol egy irdsaban.se Az egyik lesike-
redettebb ismertetésnek kétségkiviil Bucsay Mihaly irasat tartja, aki Apa-
czai Csere Janos De summa scholarum neccessitate cimii székfoglalo be-
szédének jelentGségét a kovetkezSkben latja:

,Mi volt Apaczai végs6 célképzete? [...] Ugy latszik, kolozsvari székfog-
lal6 beszédébdl, hogy tervezésének és erdfeszitéseinek végén az iidv-
torténeti cél allt, az Adamban elveszett adomanyok visszaszerzése, a
felemelkedés arra a méltésagra, amelyrél alabuktunk [..] Az
emberrénevelés folyamata épptigy teriilete Isten kegyelmének és
gondviselésének, mint az értelmes emberi tervezésnek és faradozas-
nak. [...] Az embernek Istenhez vezetd pélyja a scala salutis, az tidvos-
ség 1épcsdje. Ennek az iidviitnak azonban minden 1épcséfoka ugyantgy
értékes, hiszen mindegyik alulr6l vezet felfelé, s az emelkedéshez, fel-
jutdshoz mindegyik kihagyhatatlan, kulturalis-erkolcsi és spiritualis
erGfeszitést kovetel, amelyeknek optimalis kibontakozasi helyszine az
iskola: mindegyik 1épcs6fok végén ott 4ll az iidvigéret.”

Apaczai székfoglalo beszédében tehat a Bucsay altal is emlegetett sz6-
vegrészlet mutat ra leginkabb arra, hogy mi is a valodi értelme ennek az
értekezésnek, az iskolakrol valo elmélkedésnek. (,A trivialis iskolék [...] az
ilyen iskolakban készitjiik azon eszkozoket, melyek altal az Adamban elve-
szett adomanyokat visszaszerezhetjiik [...] azokat az eszkozoket, melyek
altal felderiilhet a bolcsesség régi fénye, és lassanként Gjra felemelkedhe-
tiink arra a méltdsagra, amelybdl egykor kicsoppentiink.”s) Mar fentebb
utaltam arra, hogy milyen sokféle forrasbdl taplalkozik a De summa
scholarum necessitate. Althusius De utilitate, necessitate, antiquitate
scholarum admonitio panegyrica cimi, 1603-as herborni beszédébdl
szarmazik a fent idézett meglatas is: ,,A gondolat azonos, de Apaczai 6nal-

8o IMRE Mihdly: A puritanizmus fogalmanak jelentésvaltozatai Ban Imre miiveiben. In:
Kozlemények a Debreceni Tudomanyegyetem Torténetébél, III. Ban Imre Emlékeze-
te. Debrecen, 2006. 40—45. p.

8t APACZAI, 1981. 17. p.
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l6an stilizalja.”®2 Voetius értekezésének hivatkozasait és az Apaczai-
székfoglalo egyéb forrasait figyelembe véve mar azt is tisztan latjuk, hogy
nem csupan egy egyszeri, konnyen felderithetd, kizarélag Voetius és Apa-
czai irasa kozott meglévs osszefiliggésrol van szo, hanem tulajdonképpen az
id6k soran keletkezett, iskolakrol sz6l6 mivek altal alkotott, bonyolult,
nehezen rekonstrualhat6é Osszefiiggés-halozatrol beszélhetiink. Ennek a
rendkiviil Osszetett rendszernek csak paranyi foszlanyai valtak lathatova
szamunkra a jelen tanulmanyban elvégzett 0sszehasonlité szovegvizsgalat
és Ban Imre Apaczai-monografidjjanak megjegyzései alapjan.

Az iskola fogalmat Voetius Alstedtdl kolesonozte, s ez a definicio keriilt
at Apaczai beszédébe. Az iskola intézményének az allami és az egyhazi
életben betoltott alapvets jelentGségét Althusius fogalmazta meg (kérdéses,
hogy 6 volt- e az els6), majd Voetiusnal és Apaczainal is talalkozunk a gon-
dolattal. Az 1652-es utrechti értekezésnek az anyanyelvi iskolak hasznossa-
gara felhozott kiterjedt érvrendszere, legalabbis annak gondolati magvai
talan eredetileg Wilhelm Zeppert6l szdrmaznak, és kétszeres attétellel
keriilnek csak be Apéczai szovegébe. Nem beszélve Voetius beszédének az
akadémidk felallitasdhoz sziikséges tényezSkr6l szolo részérdl, amelyek
Joannes Gisenius miivébdl szarmazo atvételek, és egy résziik Apaczai Aka-
démiai Tervezetében is megtalalhato. Apaczai székfoglalojanak Voetius
mellett a masik két nagy forrasa Althusius és Alsted volt. Az Apaczai-
Althusius parhuzamok (Xerxes, Saro, Macedoéniai Fiilop szavai
Aristoteleshez, Julianus Apostata iskolaiild6z6 rendelkezései, az els6 iskola
Adam csaladjaban, Mozes példaja, a profétak iskolai, a tudos egyhazatyak
felsorolasa, a trojai falé példaja) ,inkabb csak olvasméanyihleteket, retori-
kus kozhelyanyagot jelentenek, Apaczai egyet sem vesz at sz6 szerint”.83
Talan Alsted mintaszénoklatanak felépitése — el6bb az iskolak sziikséges és
hasznos voltarél, majd azok romlottsaganak okairo6l sz6l — mutatja a legna-
gyobb hasonlosagot Apaczai székfoglalojanak szerkezetével. Apaczai valo-
szintlileg nagyrészt innen gytjthetett ihletet beszéde masodik részének
megalkotiasahoz, hiszen ahogy Alsted, gy 6 is tobbek kozott a tanarokat, a
tanuldkat és az iskolak feliigyeletével megbizott tisztvisel6k nemtor6dom-
ségét jeloli meg a barbar allapotok kivalto tényezGiként. Alsted valoszin(-
leg Althusius imént emlegetett irdsabol vehette példait, hiszen mar & is
ostorozza a ziillott tanuldkat. ,Az iskolai romlottsag kérdése, bar gyotrd
valosag, igy tobbé-kevésbé retorikai topossza valik, legalabbis annyiban,
hogy a réla szonoklok érvet, gondolatot béven talalnak elédeik miivé-
ben.”84

Végezetiil érdemes elgondolkodni azon, hogy ilyen sokrétii forrashasz-
nélat utan vajon melyek azok a részek a kolozsvari székfoglal6 beszédben,
amelyek Apaczai Csere Janos sajat leleményének tekintheték. Jelen tanul-
many egyik célja éppen ennek a kérdésnek a megvalaszolasa volt. Az atvé-
telek, rahatasok bonyolult rendszerének attekintése utan immar nyilvanva-
16, hogy ApAaczai irdsanak — az iskolak kétségbeejt6 helyzetérol szold —
mésodik részében a puritanizmus kriticizmusaba agyazva kell keresniink
az egyéni szerz6i meglatasokat. Apaczai az iskolai romlottsag toposzat

82 BAN, 1958. 464. p.
83 BAN, 1958. 465—466. p.
84 BAN, 1958. 470. p.
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sajatosan a magyar helyzetre vonatkoztatva alkalmazza. Emellett az 1652-
es utrechti értekezés behat6 elemzése, Apaczai beszédével valo 6sszehason-
litasa egy masik célt is szolgalt: megmutatni, szinopszisszertien 6sszefog-
lalni Voetius értekezésének tematikai sokszintiségét, hiszen ez az eddig
ilyen részletességgel nem vizsgalt szoveg nem csak az iskolak hasznossaga-
rdl sz6l, hanem az emberi kultira, civilizacié kozvetit6 kozegeinek, az iras-
nak, az olvasasnak és a kommunikacionak a fontossagat hirdeti; a tarsada-
lom, az allam ala-folérendeltségen alapul6 természetes berendezkedésérdl,
illetve az 6nmagaro6l gondoskodni tudo, az allam hasznos, alkot6 tagjaként
miikodo, a keresztény vallast mélyen tisztel§, annak tanitasait ismer6 em-
berrdl, polgarrél mutat képet; a papasagnak mint a kulttira, a miveltség
legnagyobb ellenldbasanak egyértelml elmarasztalasat fejezi ki; Luthernek
és a reformatoroknak a kultaraszervezd, kultaramentd tevékenységét di-
cséri; a holland iskolakrol, tobbek kozott az oktatasi intézményekkel kap-
csolatos hatalmi és igazgatasi ligyekrdl, az egyhazi iskolak helyzetérol, az
egyes szinteken tanitott targyakrol, az akadémidk bels6 rendjérdl és a mi-
kodésiikhoz sziikséges feltételekrdl kozol fontos informéciokat.



Osszehasonlité tablazat

Alistali Farkas Jakab: Problemata aliquot ad
politiam ecclesiasticam de scholis

Apaczai Csere Janos: De summa scholarum
necessitate

Megjegyzések

1.) az iskola
definicidja

,Schola est ordo seu societas docentium et
discentium ea, quae publice privatimque sunt utilae.”

,Schola, Auditores, [...] est ordo et societas ea
docentium et discentium, quae in vitae humanae
statibus sunt utilia et necessaria.”

Az Alistali-értekezésben az iskola ezen
definicidja egyenesen Alstedtdl ered, majd
szinte sz0 szerint veszi at ezt Apaczai is.

2.) az iskola
szintekre bontasa

I. De scholis in genere II. De Infimis, seu scholis
vulgaribus III. De intermediis seu scholis literatorum,
trivialibus IV. De scholis supremis, seu de
Universitatibus

»Quae quidem societas ab magnam membrorum
diversitatem uniformis cum esse nequeat, non sine
summa omnino ratione scholas in infimas,
intermedias et supremas dispeci ab aequis rerum
aestimatoribus videmus.”

Az Apaczai-beszédben az iskola definiciojat
rogvest koveti az iskola szintekre bontésa, az
Alistali-disputacio szerkezeti egységei is az
iskolarendszer ilyesfajta részekre tagolasat
tlikrozik.

3.) az alsé iskola
meghatarozasa

»Scholae infimae seu vulgares, atque adeo quibusvis
communes sunt illae, in quibus pronuntiatio et scriptio
linquae vernaculae cum elementis et praxi religionis,

~Adeo quidem ut infimae illae sint vulgares, utpote
quibus linquae vernaculae cum religionis elementis
lectio, pronuntiatio et scriptio protissimum excolatur,

nec non civilitate morum, aliisque quibusdam artibus
et linguis in vita communi necessariis aut utilibus
docentur.”

»~An ad amplificationem trivialium scholae vernaculae
puerorum in civitatibus non facile amittendae sint?”

unde vernaculae quoque appellantur.”

Az Alistali-beszédbdl a holland alsé iskolakban
tanitandé targyakrol terjedelmes leirast
kapunk, amelyb6l Apaczai a katekizmustanitas
mellett csak azt a néhany elemet emeli ki, ti. az
iras, az olvasas és a beszéd tanitasat, amellyel
az als6 iskolak anyanyelvi jellegét magyarazni
lehet.

Az elemi iskola anyanyelvi iskolaként valo
emlegetése az Alistali-értekezésben is
megjelenik, mikor az a kérdés meriil fel, hogy
vajon a trividlis iskoldk szaménak gyarapitasa
az anyanyelvi iskolak konnyed mell6zését
vonja-e maga utan?

4.) az iskola
kozépsd
szintjének
meghatarozasa

sSchola trivialis [...] est societas discentium et
docentium, unguas, artes, religionem et bonos mores,

sMediae vero per artium praecipue trium utriusque
Gram. Scil. Reth. et Logicae catechesios et bonorum

quibus pueri ad Academica studia praeparantur [...] /
mediocris [...] Illa est, in qua lingua latina et graeca

morum _studium, ad supremas viam praemuniat,

trivialesque vulgo vocentur.”

cum Rhetorica, Poesi, elementis Logicae et Catechesi
traduntur.”

Az Alistali-beszéd az iskola k6zépsé szintjén
tanitandé targyakrol is terjedelmes leirast ad.
Mindezekbdl csak a trividlis iskola altalanos
meghatarozasaban (amelyben egyébként a
kozépfoka iskolanak az akadémiai
stddiumokra valé el6készit6 funkcidja is
egyértelmiien megjelenik) és a mediocris szint
leirasaban szerepl6 diszciplinak (amelyek méas
tantargyak mellett az excellentior fokozaton is
fel vannak sorolva) keriilnek megemlitésre
Apaczainal.

5.) a felsé iskola
meghatarozasa

~Schola suprema, quae etiam Universitas, studium
generale, Academia dici solet, est societas docentium
et discentium peculiari potestate instructa ad publicas
in omnibus disciplinis lectiones et
exercitationes coram quibusvis ex lege et

Supremae denique in _omnibus disciplinis
lectiones et exercitationes, coram quibusvis ex

lege et quidem gratis habendas exhibeat, ubi si

docentes peculiari sint potestate instructi ad honores
et gradus in quatuor facultatibus conferendum,

Az akadémiai, fGiskolai elGadasok és
gyakorlatok nyilvanos és ingyenes jellege
mindkét értekezésben megfogalmazodik.

Alistali a fels6foku iskolakat is két tipusba




quidem gratis habendas, et idoneos quosque
testimoniis, praemiis, gradibus decorandos.”

slllae sunt, quae stricte Academiae dicuntur, quaeque
peculiariter atque exserte titulo et privilegio Academico
a suprema potestate dotatae sunt. Istae sunt, quae
stricte et proprie scholae illustres et gymnasia
dicuntur. Quae cum numero professorum et
studiorum, universalitate omnium disciplinarum,
iurisdictione, copia exercitiorum, adminiculorum,
privilegiorum, tam ad bene esse quam ad esse
requisitorum, paria facere possint cum Academiis,
immo etiam complures subinde in aliquibus superare;
non video aliquam inter eas differentiam relinqui, nisi
in potestate solennis promotionis seu collationis
graduum cum effectu”

Academiae et Universitates nuncupantur, secus
Gymnasiorum, illustrium scholarum collegiorumque
appellationes duntaxat merebuntur.”

sorolja (primaria, secundaria), majd kijelenti,
hogy ezen intézmények kozott a tanulok és
tanarok szamara, a tanitott diszciplindkra, az
igazsagszolgaltatas miikodésére, a taneszkozok
és a kivaltsagok béségére nézve nincs
kiilonbség, csupan abban a tekintetben térnek
el egymastol, hogy az akadémiak
adoményozhatnak egyetemi cimeket és
méltosagi fokokat a fGiskolakkal ellentétben.
Apéczai nyilvanvaloan ezt az osztalyzast veszi
at, amikor az akadémiakat elkiiloniti a
f6iskolaktol.

6.) az iskolak
jelentGésége az

allamra és az
egyhazra nézve

~An scholae sint necessariae an tantum utiles? Resp.
Aff. Pr. Nisi Ecclesiam perire, et Rem Publicam nullam
esse.”

»So0le ipso clarius est igitur et Reipublicae et Ecclesiae
fundamentum scholas esse illustres, quae non aliter
florere possunt, quam si hae floreant et vireant.”

Az iskola intézményére tehat altalanossagban
és az egyes oktatési szintekre kiilon-kiilon is
igaz, hogy az allamra és az egyhdzra nézve
egyarant sziikségesek és hasznosak.

~.) az iskola

»De scholis prioris classis quaeritur, an sint necessariae

,Sed enim ut eos homines barbaros, belluinos et

Az Alistali-disputacid szerint az anyanyelvi

megov a et in omnibus civitatibus, oppidis, vicis erigendae? [...] | Cyclopicos omittamus.” iskola az iras-, az olvasastanitas altal forméalja
barbarsagtol Quia homines ibi formantur ad humanitatem et ad az embert a civilizalt kozosség tagjava, nélkiile
civilem societatem, ne instar hamaxobion et Nomadu, mindannyian barbér, kiiklopszi
aut barbarorum solivagorum cyclopicos et belluinos gondolkodasmddot, jellemet 6ltenénk
mores induant.” magunkra. Apaczai, amikor az amerikai
Gslakokrol szol, akik az irni- és olvasnitudd
embereket e képességiikbdl kifolydlag isteni
lényeknek tartottak, ugyanezzel a gondolattal
zarja le a torténet elmesélését.
8.)a s11la societas scholastica et puerilis conversatio et sub | ,,qui probe expendit eos solos ad Societatem Politicam, | Alistali és Apaczai az iskolamesternek valo
kormanypalcat | legibus ludimagistri assuefactio eos praeparat ad vel ineundam vel subeundam aptos esse, qui lacte | gyermeki engedelmességet hasonloképpen
tartd kiraly formam symbiosios et societatis politicae, sub legum et | materno relicto lac illico obedientiae sub legibus [...] | vonjak parhuzamba a felnétt emberrel, aki

magistratuum praesidio.”

scil.) infantes adhuc bibere

(ludimagistri

insueverunt.”

képes egy ala-folérendeltségen alapuld
tarsadalom hasznos tagja lenni, a
torvényeknek és a feljebbvalok akaratanak
eleget tenni.

9.) csak az ember
bir a beszéd
képességével

»,Quia homo ut per rationem est homo, sic per
sermonem  humanum cum  aliis hominibus
communicat et a brutis externe distinguitur [...] Etiam
cum aliis hominibus, praesertim absentibus, scribendo
et vicissim ab illis scripta legendo communicare ac

colloqui potest.”

»,Ostenduntque propius se ab animantia sermonis
expertia accedere, quam ad veros homines, ab his sola
ratione et oratione discrepantes.”

Alistali és Apaczai egyarant agy vélik, hogy az
iras, az olvasas és a beszéd képessége teszi
emberré az embert, kiillonbozteti meg az
embert az allattol.




10.) az iras, az
olvasas és a
beszéd tanitasa

JAtqui sermonis illius recta pronuntiatio et
scriptio in scholis excolitur.”

,Culus certe sermonis recta pronunciatio
scriptioque in scholis excolitur.”

Marpedig a beszéd helyes kiejtésének és
irasanak tanitasa az iskoldkban folyik —
mindkét beszéd szerint.

11.) az iras és az
olvasas képessége
hijan vakok
vagyunk

»31 ergo scientia legendi et scribendi destitui sint,
quomodo erunt boni patres et matres familias,
quomodo in suis emendis et vendendis et in aliis
quibusvis actionibus et contractibus civilibus

»et nullos bonos usquam relinques Patres, matres
filios et familias, qui in__emendo, vendendo,

contractibusque__civilibus ineundis feliciter

ineundis, mutandis, dissolvendis aut vel in infimae
conditionis negotiis curan dis feliciter
versabuntur? An non erunt, instar caecorum, qui
ubique impingunt aut subsistunt, nisi ab aliis
ducantur?”

versarentur. Sed tales, qui instar caecorum, ab
aliis semper manuduli in civilibus quibusvis negotiis
cogantur.”

Alistali és Apaczai szerint az iras- és
olvasastudas megsziinése komoly
kovetkezményekkel jarna, a privat hivatalos
igyek 0nallo intézése teljesen ellehetetleniilne
a kozemberek szdmara.

12.) atudas és a
bolcsesség a kules
a kozéletben valé
boldogulashoz is

»Et quomodo semper suppetet copia civium, e quibus
[...] in senatores plebeios aut centumviros aut
pedaneos aut agrarios aut ordinis altioris munerarios

sllae solae optimos in Republica moderatores

justitiarios aequissimos et Magistratus

prudentissimos _regendaeque et _administrandae

adoptari possint.”

Reipublicae aptissimos ad clavum constituunt.”

Az Alistali-disputacid szerint az irds- és olvasas
képességének hidnya nem csak az emberek
egyéni boldogulasat veszélyeztetné, hanem a
Res Publica fennallasat is, hiszen annak
tisztségviseldi, vezetdi, irdnyitdi egy ilyen
barbari szintre siillyedt kollektivabol
keriilnének kivalasztasra. Apaczai is agy véli,
hogy egyediil az iskol4ban (fGiskola)
megszerzett képességek teszik alkalmassa az
embert az allam iranyitasara és
kormanyzasara.

13.) iskolak
nélkiil veszélyben
a vallas

»,Quia ratio Christianismi, religionis professio, atque
eiusdem exercitia publica, domestica, privata, lectionis
et scriptionis scientiam et consequenter scholarum per
civitates et vicos institutionem requirit [...] Quomodo
autem Scholasticae catechizationes vigebunt sine
scholis?”

,Christianismus in Libertinismum et Atheismum
necessario transformetur.”

Alistali és Apaczai egyarant ugy gondoljak,
hogy a katekizmustanitas, a kereszténység az
iskolak nélkiil haldlra van itélve

14.) Neuhusanus
apat

»Clerici Papales ante reformationem in tam crassa
ignorantia rerum divinarum et humanarum miseros
subditos detinebant , ut pauci essent, qui artem
scribendi et legendi tenerent, atque ita de brutali
eorum ignorantia triumpharent, et Abbas monasterii
Neuhusani in Vangionibus diceret: Si Lutherus non
venisset, se persuasuros fuisse populo, ut
foenum edissent.”

15.) a
reformatorok
dicsérete

»De quorum brutali ignorantia Abbas Neuhusanus
Papae satelles illustre perhibet testimonium [...] cum
si Lutherus non venisset, se persuasuros fuisse
populo ut foenum edissent, affirmat.”

A kolozsvari és az utrechti beszéd egyarant
elmarasztalja a papasagot, melynek idején az
emberek a tudatlansag homalyéaban éltek.

»,Quia perpetua praxis reformatorum exemplum hic
praebet. Illi enim a prima reformatione ubique
scholas aperuerunt, et usque in hunc diem curant,
ibique catechizationes instituunt.”

»Quid igitur Lutherus? Quid reformatores nostri in
barbariae hac e suis finibus exterminanda ac
profliganda factitarunt? Nempe scholas ubique
aperuerunt, Catechizationes instituerunt, quas
usque in hunc diem ipsorum succesores diligentissime
continuaverunt.”

Mindkét beszéd magasztalja Luthert és a
reformatorokat, akik iskolak alapitasaval
lehetévé tették az iras-, az olvasas- és a
katekizmustanitast.




16.) Hollandia <~
Magyarorszag

Limprimis in nostro Belgio, ubi non tantum domi suae
in omnibus vel minimis viculis, et viciniis, in omnibus
praesidiis, eorumque castellis, et munimentis, tempore
belli extructis, in omnibus civitatum angulis
ludimagistros minervalibus, et stipendiis publicis
alunt; sed et in plantationibus Ecclesiarum in Indiis.”

»Quod Belgae Anglique hodie, non domi solum, sed et
in ipsis ultimis Indiis assidue faciunt, ut Indiarum
barbara natio nobis hac felicitate longissime
praeiudicet.”

Az Alistali-értekezésben azt olvashatjuk, hogy
a hollandoknak nemcsak a legkisebb falvakban
is vannak iskolaik, hanem még az Indidkon is.
Apéczainél ez a magyar barbarsag ellen
forditott bizonyitékka valik.

17.) a trivialisok
haszna az
akadémiakban
rejlik

,Quaeritur de harum scholarum necessitate et utilitate.
Resp. Rationes pro ea sumuntur 1. ex necessitate et
utilitate Academiarum, quae sine praeparatione

~Tametsi namque tales quales scholas intermedias
plurimas semper habuerimus: quia tamen supremis
bene constitutis, in quibus cunctarum divinarum

triviali nullae essent.”

humanarumque rerum scientiae publice legerentur et
docerentur, quoque trivium suum cum laude
absolventes, honorifice promoverentur annuatim,
hactenus ereximus fere nullas, nulla paene trivialium
quoque utilitas, vel parum admodum se se visendum
praebuit.”

Alistali és Apéczai az akadémiai stidiumokra
valo felkészitésben latja a trivialis iskolak
funkcibjat, hasznat. Am Apéczai hangstlyozza,
hogy hazajaban eddig egyetlen olyan akadémia
vagy féiskola sem allittatott, amelyben a
kozépfoku végzettségli tanuldk tehetségiiket
tovabbfejleszthetnék, kamatoztathatnak, ezért
a trivialis iskolaknak eddig alig lelték
valamicske hasznét.

18.) akadémiai
tanulméanyok a
trivialisok
felkészitése
nélkiil?

,Sin vero intelligas eas, quae in Universitatibus seu
Academiis propriae dictis, in quorumvis gratiam

habentur, non puto inter auditores et [...]
discernendum esse, non magis quam in Ecclesiis, ubi
ostia omnibus patent, et quilibet auditores
admittuntur.”

squicumque cursum hunc trivialem non absolvarunt, et
si ad superiores lectiones, quae in Scholis Supremis et
Academicis leguntur, admittantur nunquam tam
speratum_fructum inde reportabunt [...] Sin autem
ultra progredi non liceat, haederae similes sunt, quae
postquam aliquousque sublata fuit, nisi arbor, quae
ipsam sustinet, ulterius quoque exporrigatur, versus
terram imam suopte sponte declinat.”

Alistali és Apaczai egyarant gy vélik, hogy
csakis a triviumot végzett tanulok fognak
boldogulni fels6foki tanulmanyaik soran.

19.) az iskolakban
tanitott
diszciplinak
értékessége

»Ex utilitate eorumque in iis docentur [...] rhetoricae,
logicae, arithmeticae etc. poeticae, historicae, linguae
latinae, graecae, catechesios, quarum utilitates
pluribus orationibus descriptae sunt.”

sNec moror si quis hodiernas quasdam recenseat,
quippe quibus plerumque non nisi Theologia et Logica
cum_lingva Latina praelegi solet: raro Physica vel
Metaphysica et Graeca lingva: nunquam vero
propemodum lingvae orientales Hebraica Chaldaeica et
Rabbinica, artes Mathematicae, puta Arithmetica,
Geometria, Astronomia, Optica nunquam: nunquam
Philosophia, Practica videlicet Ethica, Oeconomica,
Politica Juris prudentia: nec Medicina unquam.
Nunquam Historia quoque, nec eloquentia ut par erat.
Quorum omnium evidentissima necessitas et utilitas (a
nobis alibi succincte enarrata) nisi ferrei essemus,
sufficienter nostros hactenus permovisset animos ad
Academias vel ad minimum collegia, et scholas,
modernis longe illustriores exigendas et habendas.”

A trividlis iskoldk hasznossaganak
targyalasakor Alistali még a kozépfokua
intézményekben tanitott tantargyakra is
hivatkozik, amelyek értékéhez kétség nem fér.
Apéczai nagyrészt ugyancsak ezen diszciplinak
hasznossagara hivatkozik, mikor akadémik és
féiskolak allitasara siirgeti a magyar nemzetet.

20.) kuratorok és
mecénasok

»Requisita ad Academiam aut ad esse eius aut ad bene
esse necessaria [...] sunt [...] Praefecti et Ministri, sunt
Curatores [...] Maecenates, Musagetae et literarum ac
literatorum Fautores, Promotores.”

,Quartus iam miseriarum nostrarum fons, in
conspectum nostrum derivandus sequitur Aud. qui
colligitur ex tribus a parte Inspectorum et Curatorum
descendentibus venis.”

Apaczai és Alistali tehat egyOntetlien ugy
gondoljak, hogy a felsé iskolak felallitasahoz és
azok eredményes, hasznos mikodéséhez
munkajukat megfelel6en végzé kuratorokra és
nagylelkii tAmogatokra van sziikség.




LAtqui tanta est Aud. aquae ab his fontibus effluentis
copia, tantus foetor, ut tametsi Magni Principes
Maecenates Scholarum benignissimi, sumptibus suis
et pecuniae nil parcentes, unice intendant earum
reformationem, bonaque plurima testamentis ad hanc
rem legent, vel legata conservent: nihil tamen efficiunt,
manet inveterata barbaries, amoenum literarum
flumen turbatur et foedatur.”




