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Molnar David

Térhajlito
koltészet

Géaspar Ferencnek, aki immaron a
Magyar Kultura Lovagja, 2017-ben
Uj regénye jelent meg Janus cim-
mel. A kotet egyfeldl jol illeszkedik
a Gaspar Ferenc-i hagyomanyba, hi-
szen torténelmi ihletettségli mirol
van sz6, amelyben fontos szerephez
jut az idésikok valtogatasa, masfeldl
azonban a célkézonsége mintha némileg valtozott volna, s nem-
csak a szivéhez nagyon kozel all¢ ifjisdgot, hanem a tarsadalom
joval szélesebb rétegét szeretné megszolitani munkajaval.

Hogy mivel is allunk szemben, azt régéta tudhatjuk, hiszen
az elmult idészakban a regény szamos része napvilagot latott,
jollehet akkor még egy kevésbé eltaldlt cim, a Trubadiirvardzs
alatt futott a szerzemény. Szerencsére ezt a végleges formaba
ontés el6tt Gaspar Ferenc alcimmé fokozta le, s a boritéra mar
egy igazan ,it6s” cim keriilt: Janus. Azért is allithatjuk, hogy ez
a valasztds telitalalat, mert tobb szinten képes magaba stiriteni
a regény alaposan kidolgozott cselekményét, mondanivaléjat.
Egyfeldl ugye nyilvan Janus Pannonius keresztnevére utal ezzel
a szerz6, masfeldl azonban igen hangstlyosan idézi meg vele az
okori romaiak kétarcu istenségét, ami finoman vetiti el6re, hogy
a személyiség megkett6z6désének problematikija a mi egyik
kozponti témdja lesz. Erre jatszik ra egyébként maga a konyv-
borité is, amelyen Janus Pannonius koponydjanak az a masolata
lathaté a rémai istenség bevett abrazoldsa mintajara, amelyet a
szakemberek a 2000-es években a legkorszertibb arcrekonstruk-
cios eljarasokkal alkottak meg.
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A kettésség a szerkezet szintjén is visszakdszon, hiszen két
cselekményszdlra, ha tetszik, ,parhuzamos életrajzokra” épiil
a regény. Az egyik szdl f6szerepldje Janus Pannonius, a masiké
pedig Adam, aki a méltdn hires koltével ellentétben kitalalt fi-
gura. Ezzel kapcsolatban talan nem erdltetett dolog kiemelni,
hogy jollehet Janus megkonstrudlasakor a szerzé szamos torté-
neti és irodalmi adattal operalt, ezzel azonban mégsem nyomta
agyon sem a maga Janus Pannoniusét, sem pedig Adam alakjat.
Sét! Még azt is meg merném kockaztatni, hogy vannak a mtinek
olyan részei, ahol az Adam-féle szal magéval ragadébbra sike-
riilt. Persze, hogy az egyik torténetet ne tudjuk a masik karara
olvasni (vagy csak nehezen), az rafindltan meg van oldva, ugyan-
is hol ennek, hol annak az életébdl lathatunk néhany schnittet. S
mivel ezeknek a filmbeill§ jeleneteknek kiilon ,eligazitéd” cimiik
nincs, egyszertien csak szamozva vannak, merész ugrasokra ke-
vés lehet6ség van. Ne gondoljuk azonban, hogy a két torténetnek
vajmi kevés koze van egymashoz, hiszen ugyanazok a motivu-
mok koszonnek vissza mindkét cselekményszalban, s ami még
fontosabb: atjarék nyilnak meg a két eseménysor kozott. Itt fel-
tétlen meg kell emliteni, hogy a Janus cim tulajdonképp erre is
utal, hiszen a ’janus’ koznév kaput, atjarast is jelent a latinban, s
ezzel figg 6ssze Janus isten funkcidja is. Killon kiemelésre mél-
t6, hogy a torténetek kozotti 0sszekottetést gyakran almok, lato-
masok biztositjak, és ezek kiilondsen finom megoldasnak ttn-
nek, de azt is hangsulyoznunk kell, hogy mindez egyéltalan nem
neheziti az események nyomon kovethetdségét. Ennek kapcsan
egyébként sem beszélhetiink talzott bonyolultsagrél, hiszen két
lazadastorténet adja a konyv gerincét, amelyet pajzan szerelmi
szalak tarkitanak. Az egyik lazadas a torténelemkonyvek lapja-
irdl jol ismert Matyas kirdly elleni, amelynek Janus Pannonius
az egyik fontos szereplje torténetileg is, a masik pedig az Imre
kiraly elleni, akinek Occsével, a masodsziilott Andrassal kellett
megvivnia egész orszagra kihato testvérhaborujat. Arrél az And-
rasrol vagy Endrérél van itt sz, aki az Aranybullat is kiadta, s aki
Imre arnyékabdl kitorve vélt az Arpad-haz egyik legtobbet em-
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legetett uralkodéjava. Az 6 harcukba kapcsolja be a szerzé Addm
figurajat, akit a koltészet ,,id6hidja” kot 6ssze Janus Pannoniusz-
szal. Latjak egymas korat, s mindkett6jiik masként kamatoztatja
az igy megszerzett tudast, mikozben személyiségiik taltos, vatesz
stb. volta a cselekmény el6rehaladasaval egyre hangsulyosabb.
Nagy kiilonbség kettejiik kozott, hogy amig Adam igyekszik ki-
ralyat segiteni Andrassal szemben, addig Janus épp ellenkezdleg!
O Métyés bukését szeretné latni. Mégsem mondhaté, hogy a kél-
t6t Addm ellenpontozza, hiszen mindkettejiiknek, st a regény
tobb szerepléjének megvan a maga manifesztalddo sotét oldala.
Janusé kiilonosen kidolgozott, 6 a giinyosan rohorészé pupos, a
~fekete ember’, akit Szergej Alekszandrovics Jeszenyin koltésze-
tébdl emel 4t a szerz6. Emellett nehéz persze elmenni sz6 nélkiil.
Egyfeldl ugyanis az intertext nagyon jol meg van valasztva, mas-
fel6l azonban kissé mar tdl sok a jobol, amikor az orosz koltd
felé is megnyilik az addig kiilonben nagyon is kompaktnak tiin
eseménysor.

Az imént leirtakat csak nagyon kevéssel bonyolitanank to-
vabb. Vétek lenne azonban szé nélkiil hagyni Galeotto Marzio
alakjat, aki mind a fikci6 szintjén, mind torténetileg fontos
szerepet jatszott Janus Pannonius életében. Személyét tobb
szempontbdl is érdemes emliteniink. Egyfel6l karakterének
kidolgozottsdga azt mutatja, hogy nagyon is jelentés mellék-
szereplérdl van szé, akinek alakjat a szerzé nagy odafigyelés-
sel formalta meg. Masfeldl fontos szovegegységek épiilnek be
téle jeloletlenil a regénybe. Ezek Mdtyds kirdly jeles, bolcs és
elmés monddsairdl és tetteirdl cim(, igencsak szérakoztatd
irasabdl szarmaznak, s e konyvre tobbszor utalnak a regényvi-
lagban. Kisebb hangsullyal, de megidézédik Galeottonak egy
masik muve is, a De homine libri duo, ennek cime azonban
egy sajndlatos nyomdahiba miatt rosszul szerepel (De homine
libri dou!). Hogy Galeotto Marzio Gaspar Ferenc fantaziajat
mennyire megragadta, azt a legjobban talan az érzékelteti,
hogy a Janusnak késziil egy testvérregénye is, amely majd az
olaszt allitja kozéppontba.
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Egy kissé tavolabb lépve lehetetlen nem emliteni mindazt,
amit a regény elején olvashaté koszonetnyilvanitasbol tudunk
meg. Eszerint a kotet megirdsat a magyar irodalom kozépkori
torténetének feltind és sokat emlegetett féloldalassaga inspiral-
ta, ami nagyon egyszerlen fogalmazva azt jelenti, hogy az egy-
hazi irodalom mellett alig talalunk nyomokat arra, hogy valami-
féle vilagi irodalom (lovagi koltészet, lovagi epika stb.) sziiletett
volna Magyarorszagon. Ha mindezt konkretizéljuk az emlitett
koszonetnyilvanitas alapjan, akkor azt kell mondanunk, hogy
Gaspar Ferencet az foglalkoztatta igazan, hogy Janus Pannonius
miért nem irt magyar nyelvii verseket (ezt a kérdést a regényben
Galeotto fogja feltenni Janusnak). Ugyaninnen azt is megtudhat-
juk, hogy ilyen irdnyu toprengéseit Didszegi Szabo Pal egy kér-
dése valtotta ki ndla, aki gyonyor(i versbetéteket szerzett a kotet
szamara. Ezeken a sz6vegeken, amelyek 6nélléan is megjelentek,
nagyon jol érzédik, hogy mennyire frissek tudnak lenni annak
ellenére, hogy iréjuk nyilvanvaléan hosszan tanulmanyozta a 16.
szazadi magyar versirodalmat mind tartalmi, mind formai szem-
pontbdl (itt talan érdemes kiilon kiemelni a Balassi-stréfa inten-
ziv hasznalatat).

Miel6tt az értékelésre ratérnénk, feltétlen emliteniink kell,
hogy jdllehet a regény alapvonalait nem kis mértékben hataroz-
zak meg a torténeti-irodalmi tények és adatok, ezek mégsem
nyomjak el Gaspar Ferenc torténetét, amely a legkevésbé sem
szeretne torténelemszagu vagy életrajzszer(i lenni. Legalabb eny-
nyire fontos azonban az is, hogy bar lépten-nyomon emlegetik
a mibe besziiremked? sziirrealitast, amit mi mar inkabb szinte
a fantasztikum kategéridjaba sorolnank, nehéz elsiklani afelett,
hogy mindez valahogy az egyébként elég hézagos magyar mi-
tologiaba (taltosok, vajakosok, boszorkanyok stb.) van dgyazva,
ami megkérddjelezi, hogy biztosan ilyen hatdrozottan szabad-e
hasznalni ezeket az irodalmi kategéridkat.

A regényrdl Osszességében sok minden elmondhaté. Hogy
nem épp a lazadds apoldgiija, hogy a koltészet gy jelenik meg
benne, mint ami athatol idén és téren, vagy hogy negativumot
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is mondjunk: amelyben a mesés elemek aranytalanul megsza-
porodnak a torténet végére. Most mégsem ezeket bontandnk
ki, hanem sokkal inkabb az hangstlyoznank, hogy a kotet ké-
pes arra, hogy ifjusagi olvasét csindljon beléliink. Habzsoljuk,
a konyv koncentracidigénye ellenére szemérmetleniil eldrela-
pozunk benne, ha a masik torténetszal jobban érdekel minket,
és szinte mar tiirelmetlenil varjuk a végkifejletet. Gyermekded
olvasova tevd, magaval ragado sztori ez.

Géspar Ferenc: Janus. Historycum, 2017

Vaszilij Kandinszkij (1866—1944) festménye




