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Rituri i ritualuri funerare

ale descilecétorilor maghiari, din
secolul X, in Bazinul
Transilvaniei

in memoria arheologului Attila KISS

(Rezumat)

Lucrarea vizeaza prezentarea amanuntita i
analiza riturilor maghiarilor descalecétori
din Transilvania, ordonarea sistematica a
datelor si clarificarea paralelismelor, pentru
a le putea confrunta cu cimitirele de desca-
lecdtori maghiari cunoscute in Bazinul Car-
patic. Concluzia lucririi este cd in Transil-
vania manifestarile acestei culturi sunt si-
milare cu cele din zona superioara a Tisei,
Campia Micd maghiard (Kisalfold), Dunén-
tdl, chiar dacd sunt mai putin bogate. Con-
cordanta riturilor si structurilor funerare cu
caracter ,,stepic” precum si a materialului
arheologic cu cele cunoscute din celelalte
cimitire din aceastd perioadd din Bazinul
Carpatic fac absurdd ipoteza lui HOREDT,
privind atribuirea de culturd independenta
grupului ,,Cluj—Gambag”. Chiar daci se cu-
nosc si diferente regionale, in sec. X in Ba-
zinul Carpatic apare o culturd in mare ma-
surd unitard, de la cel mai vestic punct din
Kisalfold pana in estul Transilvaniei.

Prefati

in anul acesta maghiarii sirbitoresc un
mileniu de la crearea statului lor medieval de tip
occidental. Aceastd mica contributie urméareste
prezentarea obiceiurilor funerare din Bazinul
Transilvaniei in perioada imediat anterioard pre-
ludrii crestinismului si integrarii in statul maghiar
medieval a teritoriului transilvanean. Chiar dacd
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acest stat este deja al trecutului, istoria lui ar fi
vremea sd fie tratatd asa cum a fost, departe de
orice sentimente nationale caracteristice perioa-
dei moderne, deloc insa epocii medievale. Din
pacate, suntem departe de a sdrbatori impreuna cu
cei care am trdit impreuna in cadrul acestui stat.

Studiul este o parte a lucrdrii de
diplomasustinute in cadrul Facultatii de Istorie a
Univer-sititii Bucuresti (parti din capitolele II,
IV, VI). As vrea sa multumesc persoanelor care
m-au ajutat cu sfaturile lor profesionale in
realizarea acestei incercéri de a analiza in stil
monografic fe-nomenul ocuparii de catre
maghiari a Bazinului Transilvaniei: dr. Radu
HARHOIU, dr. Istvan BONA, dr. Lészl6
KOVACS, dr. Ldszl6 RE-VESZ. Totodati tre-
buie sa multumesc si prietenilor mei, Chorina gi
Dan Daniel SPANU, care au intervenit pentru a
da textului o forma gramaticald corecta. Tuturor
le multumesc foarte mult.

Stadiul sépéturilor si publicatiilor despre
secolul X in Bazinul Transilvaniei.

Cercetarea istoriei Bazinului Transilvaniei
din secolul X suferd mult din cauza stadiului inci-
pient al publicérii urmelor arheologice din aceastd
zond. Nivelul cercetdrii §i publicdrii materialului
arheologic privind secolul X in Transilvania, se
afla pe ultimul loc in Bazinul Carpatic.! Trebuie sa
mentiondm si faptul ca arheologia transilvaneana
a debutat oricum cu un handicap de 50 de ani, iar
astfel nivelul de cercetare si publicare din Slo-
vacia, Ungaria, Iugoslavia prezintd deosebiri de
nivel profesional clare.

La aceste deosebiri se adaugd si faptul ca
din cauza amestecului politicului, cercetarea din
Transilvania a avut mult de suferit. Asa cum va
reiesi din prezentarea noastrd, se va vedea clar
cum a fost influentatd cercetarea de anumite ide-
ologii politice, de anumite aspiratii nationale.
Totodata, este foarte important statutul politic al
Transilvaniei in aceste perioade.

Pentru a vedea mai clar nivelul cercetdrii
arheologice, am incercat sistematizarea pe pe-
rioade a gradului de intensitate de sdpatura si
publicare.
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I. 1896-1905. Se caracterizeazd prin
punerea bazei cercetarii arheologice profesioniste
in Transilvania. Astfel, data de 1896 marcheaza
prima descoperire, de 4 morminte, de la Gambag
(publicate chiar in acel an), care va fi urmat de
alte sédpdturi tot acolo, rezultdnd incd 5 morminte
(nepublicate pana la ora actuala). Sfarsitul acestei
perioade ,,romantice” este marcatd de opera mo-
numentala a Iui J. HAMPEL, care, prin publica-
rea unui numér impresionant de descoperiri din
perioada ,,descélecatului” sau din alte perioade, a
oferit specialistilor posibilitatea de identificare a
descoperirilor arheologice din aceste epoci. Lu-
crarea lui HAMPEL a determinat o ,,explozie” a
descoperilor si a publicatiilor in intreaga Transil-
vanie, despre toate epocile, inclusiv despre des-
calecatul maghiar.?

Acestei situatii apartine $i un alt amanunt,
care mai mereu se uitd. in 1899, regele Ungariei,
Franz losif I 1l numeste pe cunoscutul arheolog al
Muzeului National Maghiar (infiintat in 1802),
Béla POSTA conducitor al catedrei de arheologie
de la Cluj. Astfel, de numele lui se va lega pu-
nerea bazelor scolii arheologice transilvdnene,
care a influentat mult dezvoltarea arheologiei din
Bazinul Carpatic. Din scoala lui POSTA provin
figuri mari ale arheologiei acestui secol din Tran-
silvania: Istvin KOVACS si Mérton ROSKA.

IL. 1905-1914. Dezvoltarea remarcabild
a intregii Austro—Ungariei din toate punctele de
vedere, a avut consecinte faste si asupra dez-
voltarii spiritului de a se ocupa de arheologie. Ca
si consecinta a acestor factori favorabili, sapa-
turile au pornit si in Transilvania, si apar si pub-
licatiile. Astfel, in 1906 apare publicatia despre
garda de spadi de la Dej3, iar in anii urmdtori
sunt organizate sdpdturi la Gambas (1912), Lo-
padea Noud (1913), Alba Iulia (1911), Cluj-Na-
poca (1913)4. O parte din aceste sdpituri sunt
publicate, dar izbucnirea primului razboi mondi-
al a anulat o mare parte din planuri.>

Se cuvine sa amintim §i sdpaturile de la
Hunedoara si Moldovenesti din 1912-1913, pu-
blicate in 1913 si 1914,6 desi intrd in tema noas-
tra doar intr-o mica masura.
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Asa cum reiese, anii de la inceputul aces-
tui secol reprezintd o etapd importanta si bogata,
atat din punctul de vedere al sapaturilor, cat si al
publicatiilor. Evident, existd deosebiri de nivel,
deoarece profesionistii I. KOVACS si M.
ROSKA nu se pot compara sub nici un aspect cu
amatorii K. HEREPEY, 1. TEGLAS sau J.
BODROGI.

OI. 1920-1939. Perioada interbelica a
reprezentat un regres enorm fatd de avantul
perioadei anterioare. Astfel, in cele doud decenii
n-a fost executatd nici o sapaturd arheologica, si
doar norocului datoram doua publicatii despre
doud necropole, respectiv un mormaint. Este
vorba de mormantul izolat de la Darjiu, a cérui
cercetare a fost pur si simplu interzisd de C.
DAICOVICIU7, respectiv publicarea mormin-
telor 1012 de la GAmbag.8 A mai aparut un mor-
mant cu resturi de cal la Calnic, care va fi amintit
abia in 1971.

IV. 1940-1945. Revenirea Transilvaniei
de Nord la Ungaria a determinat un alt avant al
specialistilor, care se ocupau cu aceastd problema.
Astfel, in 1941 tandrul Gyula LASZLO reia sipa-
turile de la Cluj-ZAPOLYA (DOSTOIEVSKI), la
care se adauga publicarea celor 7 morminte
sapate in 1913 de I. KOVACS?. Gy. LASZLO la
randul lui publica mormintele sdpate de el in 1943
si in 194510 Tn 1943, K. HOREDT publica
descoperirile de la Calnic!l, iar tot in acest an, M.
ROSKA publica buterola de spadd de la Alba
Iulia,!2 jar Z. SZEKELY in 1945 mormantul izolat
de la Sfantu Gheorghe—Eprestetd.!3 Tot in cartea
lui Gy. LASZLO sunt publicate descoperirile for-
tuite (foarte probabil ale unui morméant) de la
Eresteghin-Zddogostetd. 14

V. 1948-1960. Perioada imediat urma-
toare razboiului mondial a determinat o restruc-
turare politicd, care nu a avantajat deloc stiinta
arheologicd. Chiar daca au fost organizate mari
campanii de sdpdturi arheologice, pentru secolul
X rezultatele nu pot fi considerate concludente.

Totodata, n aceast perioada apare un fe-
nomen 1n randul arheologilor, respectiv in arhe-




ologie, de a nu publica materialul arheologic (!).
Prin programe venite de sus, arheologii trebuiau
sa cerceteze situri, care erau al slavilor, iar mai
apoi pe protoromani. Multi arheologi s-au raliat
acestei ideologii, dar au existat si specialisti, care
si-au indeplinit profesia lor cu cinste.

Din aceasta perioadd sunt cunoscute trei
descoperiri, dar nici una publicatd. Trebuie sa
mentiondm descoperirile de la Cluj-Napoca-—str.
Farkas (mai tarziu CHIROVSKI, iar mai apoi
KOGALNICEANU).!5 A mai apirut inci o des-
coperire, cea de la Simeria Veche, ramasa pana la
ora actuald nepublicata.

VI. 1960-1970. Deceniul al saselea
reprezintd o perioada mult mai benefica pentru
descoperirile privind aceastd perioada. Astfel a
fost sdpat partial necropola de la Noslac, cele 18
morminte, apoi cea de la Blandiana ,,B”, un mor-
mant tot de la Blandiana!®, respectiv a mai fost
documentaté o spadd, cea de la Ernei, i au apérut
resturile unui nou mormant la Capeni. Din aces-
te rezultate a fost publicatd doar necropola de la
Blandiana (K. HOREDT insa nu a recunoscut ca
aceasta apartine orizontului funerar maghiar din
secolul X), respectiv spada de la Ernei si potcoa-
va de la Capeni la inceputul deceniului urma-
tor.17 Necropola de la Noslac a rimas pand in
zilele noastre nepublicata.

VII. 1970-1980. in acest deceniu, putem
documenta patru descoperiri: cele de la Cipdu,
Deva, Jigodin, Sangeorgiu. Nici una n-a fost
publicata (avem doar o schitd despre inventarul
mormantului 7 de la Deva). Trebuie mentionat cé
la sfargitul deceniului incep sdpéturile de mare
amploare de la Alba lulia—Statia de Salvare.

VIII. 1980-1990. Deceniul al IX-lea al
secolului nostru va ramane fara indoiala unul din
cele mai importante pentru cercetarea Bazinului
Transilvaniei din secolul X. Au fost cercetate mai
ales centrele probabile ale descilecatului mag-
hiar: Alba Iulia, Cluj-Napoca (desi din alte con-
siderente si scopuri). Putem vorbi de succese
importante mai ales la Alba Iulia: au fost cer-

cetate necropolele II-111 de la Statia de Salvare,!8

a fost identificat morméantul izolat de calaret din
partea de SV a cetdtii, respectiv au fost colectate
descoperiri izolate din fostul palat APOR, res-
pectiv o spada din colectia CSERNI.

La Cluj, in 1985, cu prilejul sapaturilor in
cadrul unei necropole romane, au fost identifi-
cate 26 de morminte apartindnd orizontului
funerar maghiar. La Blandiana, in locul identifi-
cat de HOREDT cu citeva decenii mai devreme,
arheologii din Alba Iulia au efectuat sdpaturi de
salvare, descoperind o necropola bulgara din se-
colul al IX-lea. La marginea necropolei, care a
fost distrusa de Mures, a fost identificat un mor-
mant cu un inventar si ritual funerar foarte intere-
sant, acesta din urma a fost datat in secolul al X-
lea, fiind atribuit orizontului funerar maghiar. Tot
in acest deceniu au fost identificate resturile
inventarului unui mormant la Benic.

Asa cum reiese, putem vorbi de un dece-
niu extrem de prodigios din punct de vedere al
sdpdturilor. Nu acelagi lucru putem constata
despre publicarea materialului.

Astfel, cele doud necropole mari de la
Alba Iulia (II-1III) n-au fost publicate nici pana in
zilele noastre. Aceeasi soarta a avut si necropola
de la Cluj-Napoca—str. Pata.!® Nu este publicat
nici toporul-ciocan descoperit in jurul fostului
palat al familiei APOR.

Specialistii nu prea au dat osteneala de a
publica aceste mdrturii importante ale secolului al
X-lea. Cu toate acestea, au fost publicate descoperiri
mai mici, care nu au necesitat o munca stiintifica
prea mare. Este vorba de mormantul de la Blan-
diana, respectiv cea de la Alba Iulia-SV Cetitii20.

IX. 1990-1999. Ultimul deceniu al se-
colului nostru nu poate fi caracterizat nici acesta
la randul lui unul cu rezultate remarcabile. Cu
schimbarea politica, ar fi putut fi totusi mult mai
bine exploatatd colaborarea cu arheologia ma-
ghiard, dar ar fi putut fi relansate si sapaturile,
respectiv publicatiile. Din pacate, nu s-a ntdm-
plat asa. Mentalitatea veche continud sid domine,
blocajul structurilor mentale nu au permis pand
acum o dezvoltare normald a acestei discipline.

Astfel, in noua ani putem documenta doar
douad sdpaturi: Alba Iulia—str. Brandusel, respectiv
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Oragtie. Spre meritul autorilor sépéturilor, ambele
s-au publicat foarte repede dupd executarea
lucrérilor.2!

La mijlocul acestui deceniu a aparut pu-
blicatia despre spada de la Deva, iar multumita
lui R. R. HEITEL spada de la Alba ulia.22

La finalul acestei prezentari de situatie a
sdpaturilor si a publicatiilor se impun cateva con-
statari:

1. in primul rand, citeva date statistice.
Din 40 de descoperiri 11 pot fi socotite sapaturi
exhaustive, alte 9 sunt partiale. Cunoastem 17
descoperiri izolate, iar despre alte trei sapdturi nu
stim dacd au fost exhaustive sau nu. Din pécate,
sdpdturile exhaustive sunt cele care n-au fost
publicate sau au fost publicate partial, mai
degrabd pentru popularizare decat pentru stiinta.

2. Acest nivel se reflectd destul de putin
in publicatii. Astfel, in cazul numai a 16 desco-
periri a fost publicat intregul material, iar de 11
ori descoperirile sunt morminte izolate sau des-
coperiri fortuite, $i doar de 5 ori apartin unor
necropole (Fig. 4).

3. 16 descoperi au fost publicate in totali-
tate, 8 au fost publicate partial, iar despre alte 16
descoperiri nu avem decat mentionari (Fig. 1/1-2).

I. Rituri si ritualurile funerare.

in definirea orizontului cultural stepic in
Bazinul Transilvaniei, ca si in alte zone ale Ba-
zinului Carpatic, un rol primordial joacd ritu-
alurile funerare. Ritualurile funerare oglindesc
sentimentele si emotiile umane resimtite la tre-
cerea in lumea de dincolo fie a unei rude, fie a
unui conducétor etc. Decesul unui membru al
comunitétii determind o reactie institutionalizata
a celor rdmasi in viatd, care in perioada, de care
ne ocupdm, au dobandit trasaturi specifice prin
expresivitatea lor de exceptie. Analiza ritualu-
rilor funerare ne apropie mai mult de spiritua-
litatea oamenilor secolului X.

LI Ritul funerar. Orizontul cultural ste-pic

cunoscut de la inceputul secolului al X-lea in
Bazinul Carpatic, are drept rit funerar inhumatia.
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LI. Pozitia necropolelor. (Fig. 11) Al
doilea aspect, pe care trebuie sd-1 urmarim, este
pozitia topograficd a necropolelor. Analizele
realizate pe marginile acestui subiect?3 au aritat
ca purtdtorii orizontului cultural stepic au prefe-
rat ca loc de iTnmormantare mai ales reliefurile
mai inalte (dealuri), zone aflate in apropierea
unor rauri, dar cunoastem si alte tipuri de iTnmor-
mantare, de exemplu inmormantirile secundare
in tumuli preistorici2# (mai ales pe cAmpia Tisei)
sau cimitire plane2>. Spre deosebire de Bazinul
Tisei, in Bazinul Transilvaniei unde exista forme
de relief proeminente, locurile de inmormantare
au fost stabilite mai ales pe terasele dealurilor sau
chiar pe varful acestora. in situatiile cand cimi-
tirele nu sunt amplasate in locuri mai inalte, ci pe
terenuri plate, se respectd ,,legitatea” pozitionarii
pe langa ape curgitoare.

Pe baza acestor considerente se pot dis-
tinge trei tipuri de amplasare in teren a locului de
inmormantare in Bazinul Transilvaniei:

1. Primul tip de amplasare a necropolelor
cuprinde siturile aflate pe terasele inalte ale dea-
lurilor. Asemenea cazuri cunoastem de la Blan-
diana ,,B”, Cluj-str. ZAPOLYA, Deva—Micro 15,
Eresteghin, Lopadea Noud, Orastie-Dealul Pe-
milor, X2, Sfantu Gheorghe—Eprestets, Turda-
Tiindérhegy.

2. Al doilea tip de amplasare a necro-
polelor cuprinde siturile aflate pe varful dealului.
Pentru aceastd situatie cunoastem exemplele
oferite de necropolele de la Alba Iulia-SV
Cetatii, Cluj-Napoca—str. Pata, respectiv necro-
pola de la Gdmbag-Mégura.

3. Situarea necropolelor mai mari pe
terenuri plate constituie al treilea tip de
amplasare. Acestui tip 1i apartin necropolele de la
Alba Iulia—str. Brandusel si Statia de Salvare
II-1II, Blandiana ,,A”, Cluj-Napoca—str. M.
KOGALNICEANU nr. 23, Noslac—Pompa de
apd. Cu exceptia necropolei de la Blandiana si a
mormantului izolat (?) de la Cluj-Napoca—str. M.
KOGALNICEANU nr. 23, toate celelalte necro-
pole se intind pe suprafete mari.26

4. Separate intr-o a patra grupd, am in-
cadrat descoperirile, despre care nu avem date
topografice. Din pacate, acestea nu sunt numai




descoperiri izolate, ci $i morminte izolate sau
chiar necropole. Numarul lor este destul de mare
(22 de puncte).

Pe baza acestor date putem spune ca des-
calecdtorii stepici aveau o preferintd speciald
pentru locurile mai inalte, in unele cazuri mem-
brii comunitatii fiind inmormantati acolo. Ale-
gerea unui astfel de loc nu este specifica numai
teritoriului transilvanean, ci este cunoscuta si in
celelalte microregiuni ale teritoriului Bazinului
Carpatic.

Prima situatie topografica a necropolelor
se regdseste intr-un numar foarte mare de situri,
in toate zonele Bazinului Carpatic.

in schimb, pozitia topografici din grupa a
doua este cunoscutd Intr-un numdr mult mai limi-
tat de cazuri. Pentru a oferi o imagine mai ve-
ridica, amintim situatiile de la: Biharea, Szeg-
halom-Kovdshalom, Beregovo (Beregszdsz)-Kis-
hegy, Zemplin (Zemplén)-Szélmalomdomb, Stre-
da nad Bodrogom (Bodrogszerdahely)-Bélvany-
hegy, Szabolcs-Vontatpart, Tarcal-Rimai dl6,
Bordany, Karos-Eperjesszog II-III., Dormdnd-
Hanyipuszta, Eger-Szépasszonyvolgy, Karancs-
alja-Lapostets, Karancslapiijt—Nyadrvas ddlo,
Piliny-Leshegy, Soéshartydn-Murahegy, Penc-
Tuszkulanum, Godolls-Oreghegy, Szob-Kiserds,
Budapest-III. Csillaghegy, Budapest—III. Cstcs-
hegy, Tatabinya-cementgyar, Bana—Ordogista
Hegy, Gisc-Sz616-hegy, Nagyvizsony-Nozsér.27

Amploarea alegerii locurilor de inmor-
mantare pe inaltimi ne atrage atentia asupra ca-
torva probleme importante:

1. Alegerea acestei pozitii topografice se
regaseste mai ales in zona Tisei Superioare (Ra-
kamaz, Zemplin, Beregovo, Streda nad Bodro-
gom, Tarcal, Karos), o altd concentratie impor-
tanta observam in estul Campiei Mici (cu des-
coperirile de la Karancsalja-Lapostet§, Karancs-
lapiijt6, Piliny, Séshartyan). A treia zond de con-
centratie este zona de sud a Campiei Mici, unde
avem descoperirile de la Szob, Budapesta, Bana,
Tatabanya. in celelalte zone stabilirea cimitirului
in varful dealului este cunoscutd foarte rar,
motivul fiind probabil realitatile geografice.

2. Pe langa realitidtile geografice, trebuie
sd acordam atentie si inventarului acestor cimi-

tire. Necropolele amplasate pe varfuri de deal din
zona Tisei superioare reprezintd cele mai bogate
locuri de inmormantare cunoscute pand acum,
cuprinzdnd morminte cu o concentratie impresio-
nanta de insemne de rang.

in celelalte zone, cimitirile sunt mai si-
race in ansamblu, doar unele se remarca cu inven-
tar relativ bogat. Astfel, trebuie amintite cele de la
Godolls, Bana, Eger, Bordany, Budapest-Cstics-
hegy. Aceastd situatie putem constata si in Ba-
zinul Transilvaniei, unde cimitirele de la Cluj re-
prezinta fatd de celelalte descoperiri un statut
material si social net superior.

Precum am vazut, necropolele situate pe
varfurile dealurilor contin un inventar bogat, si
din punct de vedere chorologic raspandirea lor se
1ncadreaza in aria de raspandire a mormintelor cu
insemne de rang (sabie cu garnitura i sabie sim-
pl4, tolbe de arc cu aplici, centuri cu aplici).28

In general, in aceste necropole sunt in-
mormantati comunitati mai mici.

Morminte singulare cunoastem de la
Tatabanya, Alba Iulia—SV Cetatii, Bordany,
Budapest-Csillaghegy, Gic, Karancsalja-Lapos-
tet§, Zemplin. Necropolele mici, de citeva per-
soane, sunt cunoscute de la Bana, Beregszdsz,
Bordany, Budapest-Csticshegy, Godolls, Moso-
rin, Nagyvézsony, Penc, Piliny-Leshegy, Séshar-
tydn-Murahegy, Szabolcs-Vontatépart, Tarcal.
Necropole mijlocii (10-30 de inhumati) sunt
identificati la Cluj-Napoca—str. Pata si ZAPOLYA
(DOSTOIEVSKI), Gambas-Magura, Karos III.,
Streda nad Bodrogom, Rakamaz, Biharea,
Dorménd, Eger-Szépasszonyvolgy. Necropole ale
unor comunititi mai mari (30-80 de morminte)
au fost identificate numai de doua ori pe varfurile
unor dealuri: Karos II. si Szob-Kiserdd.

Cronologic, aceste necropole pot fi data-
te mai ales in prima jumatate a veacului al X-lea,
iar intr-un numir mic de descoperiri pot fi
atribuite sfarsitului secolului (Szob-Kiserdd).
Aceeasi constatare putem avea si despre desco-
peririle din Transilvania (Fig. 11).

Topografia necropolelor cunoaste si o a
treia situatie: necropolele asezate pe un teren plan.
Asemenea situatii am putut documenta mai ales n
Campia Tisei, la Magyarhomorog, Szentes-Szent-
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14sz16, Timigoara-Cioreni, Szeged-Algyd, Majs,
Halimba etc. Aceste necropole cuprind un numar
considerabil de morminte, care pe baza inventaru-
lui se grupeazé in morminte de luptétori, iar in altd
parte a necropolei se Inmormanteaza grupuri de
indivizi cu inventar foarte sarac (Timigoara-Cio-
reni, Szentes-Szentldszlé, Magyarhomorog). To-
pografia, dar in acelasi timp si structura acestor
necropole se aseamind foarte mult cu cele din
Bazinul Transilvaniei: Noglac, Alba Iulia—str.
Brandusel, Alba Iulia—Statia de salvare.

Fard a tenta demonstrarea unei legitati in
alegerea amplasarii pe criterii topografice a ne-
cropolelor dupd stratificarea sociald, putem afirma
(asa cum vom vedea mai tarziu) ca in general
comunitétile mai mici preferau mai ales nalti-
mile, iar comunitatile mai mari ,,populau” necro-
polele aflate pe terenuri plate. Evident, o legitate
totdeauna respectata nu a existat. Astfel, cunoas-
tem un numdr important de necropole mari, care
s-au situat pe dealuri sau au folosit teluri preis-
torice, de exemplu Vargand.

LII. Groapa. Datoritd modului nesatis-
facdtor de investigare si documentare a sdpa-
turilor arheologice ca si datoritd modului prea
sumar de publicare, documentatia despre gropile
de morminte (forma, aranjarea, adancimea,
latimea, ritualurile practicate in cadrul gropii) se
afld intr-un stadiu precar.

LIL1. 1. Forma gropilor (Harta 2). in
ciuda informatiilor incomplete despre forma
gropilor in epoca, de care ne ocupam, se remarca
diversitatea formelor. Cunoagtem gropi rectangu-
lare, de multe ori cu colturile rotunjite, dar si un
alt tip al formei de groapa, cel trapezoidal.

Forma rectangulara de groapa cu colturile
rotunjite a fost documentatd la Alba Iulia—Statia
de Salvare,29 la Cluj—str. Pata; la Cluj-ZAPOLYA
(m.1-7), Blandiana ,,A” (m. 2); Blandiana ,.B”
(m. 1-9, 11-13, 14, 16), Gambas (m. 1-4, A—C
(10-12)), Oragtie-Dealul Pemilor (m. 1, 5, 7, 8).

Groapa trapezoidald a fost documentatd
intr-un numar mult mai mic: Cluj-ZAPOLYA (m.
10) (Fig. 2:1), respectiv Orastie—Dealul-Pemilor
(m. 2, 4).
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Daca prima forma este folosita pe scara
larga, a doua, cea trapezoidald se regiseste intr-
un numar foarte mic de descoperiri. Pentru a-
ceastd forma de groapa cunoastem analogii de la
Bénkeszi, Batorkeszi, Streda nad Bodrogom,
Csatalja, Halimba, m. , Rovinka, Szabadkigyos,
Szabolcs—Pet6fi u., m. 324-325, Szarvas, Sered,
Zalavdr, Besetiov.30 In cazul mormantului dublu
de la Szabolcs, colturile sunt puternic rotunjite.

Inventarul acestor morminte este datata
in secolele X-X1.3! Din punct de vedere choro-
logic aceste descoperiri se concentreaza mai ales
pe Campia Mica32 (Bankeszi, Bétorkeszi, BeSe-
nov, Rovinka, Sered). Alte doud descoperiri de
morminte cu groapd in forma trapezoidald
cunoastem din zona superioard a Tisei (Streda
nad Bodrogom, Szabolcs), apoi descoperiri din
zona Campiei Tisa (Szabadkigyds, Szarvas). O
descoperire avem de la confluenta Dundrii cu
Sava (Csdtalja), altele din jurul lacului Balaton
(Halimba, Zalavar). Aceste constatari nu trebuie
insd supraevaluate drept influente culturale
deoarece din cauza solului in unele regiuni ale
Bazinului Carpatic forma gropii nu poate fi con-
statatd.33 Astfel de concluzii ar fi pripite.

LIIL1.2. Trebuie sa mentiondm i un alt
aspect ce tine de forma gropii, respectiv cunoastem
exemple cand podeau acesteia are forma de albie.
in Bazinul Transilvaniei asemenea situatie a fost
constatata doar la Gambag (m. 1). Situatia este
cunoscutd in arealul habitatului maghiar din se-
colul X—XI la Budapesta, Dolny Peter II., Letkés-
Téglaégets, Marcelova, Ottevény, Pili, Rad, Szar-
vas-Osz616.34 Cronologic, aceste cazuri sunt datate
in mare parte in secolul X, doar cimitirul de la
Szarvas a fost organizat in jurul bisericii.3

LII.2. Adancimea gropilor de mor-
minte. Chiar dacd avem la dispozitie putine date,
ne putem forma o imagine despre problema
adancimii mormintelor. Astfel, in cazul a opt des-
coperiri avem date pe complexe despre adan-
cimea mormintelor, iar 1n cazul a trei necropole
cunoagtem adancimile extreme.

Potrivit autorilor sapaturilor de la Alba
Tulia—Statia de Salvare, adancimea mormintelor a




fost documentata si variaza intre 0,10 si 1,50 de m.
Datele publicate despre necropola de la Cluj-Pata
nu sunt relevante, dar din informatiile noastre obti-
nute in urma discutiilor purtate cu doamna loana
HICA reiese ca adancimile mormintelor variazad
intre 0,35 si 1, 10 m.36 La Gambas, mormintele au
fost descoperite intre 0,40 i 0,80 m de adancime.37

Date pe complexe avem de la Alba Iu-
lia—str. Brandusel unde pe 24 de morminte
adancimea generala este de 0,86 m; Alba
Tulia—SV Cetatii: 1,10 m (pe un singur mormant);
Blan-diana ,,A”: 1,70 m (pe un singur mormant);
Blan-diana ,,B”: 0,56 m (pe 11 morminte);
Oragtie: 0,68 m (pe 9 morminte); Cluj-Za-
polya:1,26 m (pe 7 morminte); Cluj-Farkas: 1,40
m (pe un singur mormant) (Fig. 3/1).

Calculat, adancimea generald a mormin-
telor este de 89,34 cm. Aceastd adancime cores-
punde in general adancimii cunoscute in cazul
gropilor de morminte din necropolele maghiare
din perioada secolului X din afara Bazinului
Transilvaniei.

Cum reiese si din Fig. 3/1, existd diferente
clare intre adincimile gropilor de mormant din
necropole. Se observa tendinta ca adancimea ge-
nerald a gropilor din necropolele, care concen-
treazd morminte bogate, sa indice valori mai mari.

Gropile mormintelor de luptitori, inmor-
mantati cu resturile calului sau cu piese de har-
nagsament (reflectand, potrivit principiului pars
pro toto inmormantare simbolicd a calului), au
fost mult mai adanci decat cele ale mormintelor
simple, fard arme. Astfel, gropile primei categorii
— cele cu inventar mai bogat — au avut in medie
1,22 m adancime, iar gropile mormintelor cu
inventar sarac doar 0,81 m (Fig. 1/3).

Aceastd conjuncturd este intr-o anumita
masurd nesigurd deoarece am avut la dispozitie
un numdr mult mai mare de morminte fard arme
(39) decat cu arme (9), si pand cand nu vom dis-
pune de date precise despre toate mormintele din
necropolele nepublicate, rezultatele unui aseme-
nea demers pot fi considerate foarte relative.

LIIL.3. L&timea si lungimea gropilor de
morminte. Despre acest aspect avem doar cateva
date. Doar in cazul mormantului 2 de la

Blandiana ,,B” cunoastem ldtimea gropii, care
masoard 0,60 m. La Gambag autorul sapaturii a
mentionat ca groapa mormantului 1 este foarte
Tngustd.

Despre lungimea gropii avem date numai
de la Cluj-ZAPOLYA; in cazul mormantului 2,
groapa este lungd de 190 de cm, iar groapa mor-
mantului 3 (copil) este de numai 102 cm.

LIL4. Ritvalul arderii 1n gropi (Fig. 13).
Ritualul arderii gropilor este foarte rar atestata, nu
numai in Transilvania, dar in tot arealul Bazinului
Carpatic. In Bazinul Transilvaniei asemenea situ-
atii databile in secolul X au fost documentate doar
la Cluj-ZAPOLYA (mormin-tele 1 si 7), respectiv
dupd unele informatii in necropola de la str. Pata.
Aceasta ultimd informatie trebuie Tnsa tratatd cu
multe semne de intrebare.38 In m. 1 din necropo-
la din str. Zapolya in jurul craniului pAmantul a
fost ars, iar in mormantul 7 tot in jurul craniului
s-au gasit multe fragmente de carbune, indiciu al
arderii rituale a gropii de mormant. Aceeasi situ-
atie o cunoagtem de la Alba Iulia—str. Brandusel,
unde in mormantul 5 s-au descoperit urme de car-
bune in dreptul femurului piciorului drept, si
asemenea date avem si din mormantul 19.39
Situatia se repeta in necropola din secolul XI de la
Moldovenesti, mormintele 8 si 9.

Si aceastd traditie a ritualului poate fi
urmaritd de-a lungul secolelor X—XI (analogii
din alte zone ale Bazinului Carpatic).40

LII.5. Cuptoare, vetre i instalatii de foc
cu scop ritualic (Fig. 13). La Gambasg, in 1912 J.
BODROGI a descoperit o instalatie de foc (cuptor)
la 0,60 m adancime, construit din pietre care au
fost legate intre ele cu ajutorul lutului. Fumul iesea
printr-un orificiu al unuia din pereti. in fata gurii
cuptorului a fost descoperit un craniu de cal si o
sdgeatd cu varf romboidal. Tinem sia mai men-
tiondm ca intregul complex (cuptorul, craniul de
cal si sageata) a fost descoperit la sud-vest de
necropold, in imediata vecinitate a acesteia.#!

Vetre si cuptoare folosite pentru prepararea
mancdrii in cadrul banchetului funerar sunt cunos-
cute si din alte regiuni ale Bazinului Carpatic.
Mentionam descoperirile de la Dunaalmds, Séros-
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patak,42 care sunt datate in secolul X, dar asemenea
descoperiri sunt cunoscute si in cazul marilor ne-
cropole din secolele X—XI: Kérpuszta, Ptuj, Zala-
véar#3 In cazul acestor cimitire este foarte greu de
stabilit daca aceste instalatii au mai fost folosite si
1n secolul XI (exceptie constituie Zalavar, datat din
secolul XI). in cazul Transilvaniei insd aceastd situ-
atie poate fi datat sigur in secolul X.

Precum putem remarca, descoperirile,
care sunt legate de ritualul de ardere, de pre-
pararea hranei pentru banchetul funerar, sunt ca-
racteristice pentru aceleasi agezéri. Nu poate fi
exclus ca aceste rituri sd fi fost folosite de gru-
puri etnice aderate la triburile maghiare, intrucét
descoperirile provin mai ales din necropolele
care se situeazd in extremitdtile Bazinului Car-
patic sau poate fi fost influenta slava. Sunt intre-
bari la care incd nu putem raspunde.

LIV. Orientarea mormintelor.

Cele mai putine date le avem privind ori-
entarea mormintelor. Astfel, numai de la Cluj—str.
ZAPOLYA avem date sigure despre sapte mor-
minte, iar despre alte trei date aproximative.
Despre toate celelalte descoperiri avem date
aproximative (Oragtie—Dealul Pemilor, X2, Gam-
bag-Mdgura) sau date aproximative pe totalitatea
mormintelor.

Datele de la Alba Iulia—Statia de Salvare
sunt: V-E, SV-NE, NE-SV, NV-SE, SE-NV.

De la Cluj-str. ZAPOLYA avem orien-
tari: NV=SE (m. 2), VNV 280°-ESE 100° (m. 3),
VNV 290°-ESE 110° (m. 4), VNV 290"-ESE
110° (m. 5), VSV 250-ENE 70° (m. 6), VNV
290°-ESE 110°(m. 7), V-E (m. 9-11).

De la Alba lulia—str. Brandusel, Orastie—
Dealul Pemilor, X2, Gambas-Magura, Cluj—str.
Farkas orientdrile sunt V-E.

Datele extrem de putine fac imposibil
orice comentariu 1n aceasta privintd.

Totusi, pe baza informatiilor, de care dis-
punem, dar mai ales pe baza analogiilor din alte
zone ale Bazinului Carpatic, mult mai bine docu-
mentate, se poate afirma cd orientarea generala a
fost V-E. Pe langd aceasta orientare cunoastem
si devieri, mai mult sau mai putin importante.
Astfel, este total nejustificatd parerea majoritatii
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arheologilor roméani, care socotesc cd orientarea
V-E reprezintd orientarea specificd unei popu-
latii crestine.44

LV. Amenajarea mormintelor. Amena-
jarea mormintelor, ca locuintd a celui trecut in
lumea de dincolo a beneficiat de atentia speciald
a rudelor sau chiar a intregii comunitéti. Uneori
putem documenta aspecte rituale, care puteau
exprima masuri de prevenire a revenirii defunc-
tului printre cei vii. Pentru aceastd situatie avem
un numdr important de exemple, dar clarificarea
cutumelor, care generau astfel de ritualuri, este
foarte greu de inteles si explicat.

Pentru amenajarea mormintelor pe terito-
riul transilvdnean au fost utilizate importantele
resurse de piatrd, lemn, la care se adauga rama-
sitele monumentelor arhitecturale ale perioadei
romane. Din aceste resurse, populatia venitd in
aceste zone a beneficiat pe deplin.

Din pacate, autorul acestor randuri este in
imposibilitatea de a aprofunda aceasta conjunc-
turd, in primul rand din cauza nepublicdrii cer-
cetdrilor si sapaturilor arheologice, dar si din cau-
za sapaturilor nu tocmai sistematice de la ince-
putul secolului. O serie de necropole cercetate prin
sdpaturi asteaptd inca sa fie oferite circuitului sti-
intific, iar in ceea ce priveste necropolele deja
publicate, informatiile sunt adesea necorespunza-
toare.4> Constatirile si mai ales concluziile trebuie
sd ramana in consecinta extrem de prudente.

in stadiul actual al informatiilor nu pu-
tem sd precizam decat ca materialele folosite la
amenajarea mormintelor sunt piatra, cardmida,
respectiv lemnul.

Din punct de vedere al modului de aran-
jare, mormintele pot fi incadrate in mai multe tipuri:

1.V.1.a. Mormintele acoperite cu un strat
de piatra, defunctul fiind protejat cu un strat de
piatra de o grosime de 0,20-0,30 m. Aceasta situ-
atie am constatat la Alba Iulia—Statia de Salvare,
Alba Iulia—str. Brandusel (m. 3, 4,)46. Analogiile
acestei situatii se regasesc 1n necropolele de la
Dévény, Dunatjvdéros, Ptuj, Szomotor, Streda nad
Bodrogom, Tiszajens, Veszprém, Zalavér (doud
morminte).#7 Aceste necropole sunt datate atat in
secolul X, cat si mai tarziu, in secolul XI.




LV.1.b. Morminte din secolul X acoperite
cu tegule refolosite luate din constructiile romane
sunt cunoscute de la Alba [ulia—Statia de Salvare,
Alba Iulia—str. Brandusel.48 Analogiile sunt cu-
noscute de la str. Zlatna (aceastd necropold nu este
departe de marea necropold de la Statia de Sal-
vare), Béta, din secolul XI1.49

1.V.2. Morminte acoperite cu blocuri de
calcar, unele de mari dimensiuni. Aceasta ame-
najare este specificd numai Bazinului Transil-
vaniei, regdsindu-se la Alba lulia—Statia de Sal-
vare si in str. Brandusel .50

1.V.3. Acoperirea mormantului cu les-
pede de marmura s-a realizat in cazul mormantu-
lui 13 de la Alba Iulia—str. Brandusel.5!

1.V.4. Cunoastem si situatii cand aces-
te materiale (piatrd, tegule, calcar) apar laolalta,
integrate in cadrul aceleiasi amenajari de mor-
minte. Asemenea exemple cunoastem de la Al-
ba Iulia—Statia de Salvare, respectiv din str.
Brandusel.52

[.V.5. Morminte de pseudo-ciste, din cal-
car, tegule si pietre au fost descoperite la Alba
ITulia—Statia de Salvare, respectiv din mormantul
20 din str. Brandusel.53 In acest mormant sunt
cunoscute pietre de rau, care au fost amplasate pe
conturul gropii. Analogii din spatiul Bazinului
Carpatic cunoastem de la Ptuj, Esztergom, Szé-
kesfehérvar, Jaszdézsa unde au fost construite
numai din piatra.54

1.V.6. Morminte imprejmuite cu buciti de
pietre sunt cunoscute de la Cluj-ZAPOLYA .55 Din
secolul XI in spatiul transilvanean mai cunoastem
exemplele de la Moldovenesti, respectiv de la Za-
bala.56 Acelasi obicei este documentat la Nyitra,
Penc, Zalavar.57 il putem data fara indoiald in se-
colul X, dar continua si in secolul XI.

L.V.7. O situatie particulara cunoastem de
la Gambag>® unde la picioarele defunctului au
fost agezate buciti de piatra.

1.V.8. In unele morminte se constati ci
pietre sau/si caramizi au fost depuse pe capul,
picioarele, pieptul sau/si locul organelor genitale
ale defunctului. Probabil, aici constatim obiceiul
de impiedicare a revenirii mortului. Asemenea
situatii am putut documenta din spatiul transil-

vdnean numai de la Alba Iulia—Statia de Salvare,
unde intr-un mormant (nu cunoastem numérul)
bucatile de pietre au fost agezate pe craniul, locul
organelor genitale, respectiv varful picioarelor.?
Aceasta practica a depunerii de pietre sau
cdaramizi direct pe corpul defunctului este docu-
mentatd si in alte descoperiri din Bazinul
Carpatic, la Nitra, Sarbogérd, Streda nad Bodro-
gom, in necropolele, care apartin secolului X,60
si se mentine si in veacurile urmétoare.6!

L.V.9. Un aspect interesant al ritualului de
Inmormantare este piatra pusa sub cap (Fig. 2:/2—4).
in acest sens, trebuie si amintim exemplele oferite
de mormantul 4 de la Cluj-ZAPOLYA, mormantul
11 de la Blandiana ,,B”, respectiv din Banat, mor-
mantul 9 de la Timisoara-Cioreni.62 Acest obicei de
a pune ,ppernd” sub capul inhumatului poate fi
observat in foarte multe necropolele maghiare din
Bazinul Carpatic, databile in secolul X, numai ca in
aceste necropole a fost depusa saua cu scarite, din
care de obicei rdméan numai sciritele.53 in aceste
situatii alaturi de defunct au fost depuse si resturile
calului sau cel putin piesele de harnasament. in
mormintele de la Blandiana §i Timisoara-Cioreni
resturile calului si piesele de harnagament lipsesc
din inventar. Fuctiunea comund a seii i a pietrei in
situatiile mentionate, ca ,,perne” ale defunctului
este identicd si prin urmare nu este exclus ca sim-
bolistica lor sa fie comuna. Pietrele depuse sub cap,
folosite ca perne in lumea de dincolo, puteau s
simbolizeze saua sau invers. Totodata nu trebuie sa
uitam nici de aspectul cotidian deoarece omul
acelor vremuri de multe ori folosea saua in locul
pernei, mai ales daca era departe de casa.

Sprijinirea capului pe materiale perisabile,
care jucau acelasi rol ca saua sau piatra, a fost con-
statati de mai multe ori. in mormintele 2, 63,
73/1902 si 5, 26, 56/1905 de la Piliny-Sirmany-
hegy, mormantul 2 de la Nagybossdny s-a putut
observa existenta pernei din material organic.64
Pozitia capului sugereaza in mai multe morminte
sprijinirea capului pe materiale organice. Menti-
ondm descoperirile Marcelovd, Budapesta, Inta-
puszta, Pdli, Szatymaz, Békés, Gerendds, Dor-
sprijinirea capului, din materiale diferite, vedem un
numitor comun, un scop ritualic comun.
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Reintorcandu-ne la problema bucatilor
de piatra agezate sub cap, trebuie sa dezbatem in
citeva cuvinte si originea acestui obicei. In
primul rand, analogii cu alte orizonturi culturale
ne determind sd presupunem originea acestui
fenomen la alte populatii — in Transilvania
cunoastem si alte situatii cand apare acest obicei
de ritual. Este vorba de mormintele 1, respectiv 6
de la Ciumbrud, necropold, care a fost atribuit
moravienilor, iar in ultima perioadi bulgarilor,%6
fara sa fie lamuritd problema cronologicd a
folosirii necropolei.6” Foarte prudent, putem pre-
supune doud origini ale acestui ritual: originea
slavd sau originea maghiara. Autorul acestor ran-
duri, considera mai aproape de adevar ultima
posibilitate deoarece pe langd descoperirile
mentionate avem la dispozitie si analogii etno-
grafice, care ar sustine aceastd ultima ipoteza.68

1.V.10. Morminte cédptusite cu lemn sunt
cunoscute numai de la Alba Iulia—Statia de Sal-
vare. Analogie din secolul X cunoastem in mor-
mantul de ,,conducator” (vezéri sir; Fiirstengrab)
de la Zemplin.®9

LV.11. La Alba lulia—Statia de Salvare
(nu cunoastem numadrul mormantului), respectiv
la Cluj-str. Zdpolya,’0 mortul a fost pus pe o
scandurd de mesteacéan. O analogie a acestei situ-
atii se regiseste la Streda nad Bodrogom’1.

LVI. Inmorméntiri n sicriu.

in secolul X obiceiul folosirii sicriului in
arealul locuit de populatia stabilitd pe teritoriul
Bazinului Carpatic este destul de limitat. Din
Bazinul Transilvaniei doar din trei locuri
cunoagtem acest obicei funerar, de la Alba
Tulia—Statia de Salvare (sunt mai multe fnmor-
mantari cu sicrii), Blandiana-B, m. 2 si Cluj—str.
Pata, m. 4.

Avand in vedere descoperirile de pana
acum sicriele pot fi incadrate in doua categorii:

1. Sicrie, realizate prin scobirea trunchi-
ilor de copaci (monoxile).

1. Sicrie, la a céror constructie au fost fo-
losite cuie.

Mormantul 2 de la Blandiana-B (unde
s-au pastrat doar cuiele de la sicriu) se incadreaza
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in grupa a doua, iar morméantul 4 de la Cluj—str.
Pata (s-au observat doar urme de lemn) se
incadreaza probabil in prima grupa.

Sicrie din prima grupd sunt cunoscute atat
in zona Tisei Superioare (Kenézls, Tuzsér,
Zemplin), cat si In zona Biharei (Hajdudorog-
TemetShegy, Hajdidorog-Gyulds — s-ar putea ca
aceste morminte si se incadreze in secolul XI).
Grosul descoperirilor de pand acum provin din
zona Campiei Tisei mijlocii (H6dmez&vasarhely-
Szakallhdt, Nadudvar-Mihdlyhalom, Szabadkigyds-
Paélliget, Szabadkigyés-Tangazdasdg, Szarvas-
Kéka, Szentes-Szentldszl6) si din zona dintre Du-
nire si Tisa (Aporka, respectiv Kecskemét
—Madari tanya). in teritoriul de peste Dunire
(Dunéntil), din zona Balatonului, mai precis din-
tre Balaton si Dunare cunoastem patru descoperiri
(Halimba, Sarbogdrd, Zalaszentgréf, Zalavér-
Récéskait).

Sicrie apartindnd grupei a doua sunt
cunoscute intr-un numar mai mic de descoperiri
din zona Tisei Superioare (Rétkdzberencs) si din
partea esticd a Campiei Tisei mijlocii (Hédme-
z6vésarhely-Szakallhat, Szabadkigyds-Tangaz-
dasdg, Szentes-Borbdsfold).

Din cele aratate mai sus reiese foarte clar
faptul cd in secolul X folosirea sicrielor din
prima grupd cunoaste o amploare mult mai mare.
Uneori 1nsa constatdm aparitia celor doua tipuri
in acelagi cimitir, de exemplu la Szabadkigyds-
Tangazdasag.

in necropolele Bazinului Carpatic inmor-
mantarea 1n sicriu se extinde mai ales in a doua
jumatate a secolului al X-lea, generalizandu-se in
necropolele din jurul bisericii (cronologic de la
sfarsitul secolului al XI-lea)72. Acesta insi nici pe
departe nu inseamna cé obiceiul nu a fost cunos-
cut in prima parte a veacului. Sicriele de la
Halimba, Kenézl8, Szolyva, Tuzsér, Zemplin se
dateazd in mod cert in prima jumaétate a secolului
al X-lea’3. Cum am putut observa, aceste des-
coperiri contin sicrie ce se incadreazd in prima
grupd. Doar sicriul descoperit la Rétkdzberencs
poate sd apartind primei jumatiti a veacului si
apartine grupei a doua, celelalte descoperiri au
fost datate cel mai devreme de la mijlocul veacu-




lui74. Astfel, in stadiul actual al cercetirilor se
pare ca folosirea sicrielor din prima grupa pre-
merge folosirea sicrielor din grupa a doua.

Aceleasi constatdri cronologice pot fi
extinse si asupra descoperirilor din Bazinul Tran-
silvaniei. Astfel, necropola de la Cluj—str. Pata pre-
merge cronologic necropola de la Blandiana ,,B”,
iar mormantul 4 (din al cédrui inventar cunoastem
sabia) pare la randul lui sa apartind primei parti a
secolului X (eventual mijlocul veacului).

Din pécate, despre mormintele de la Alba
Tulia—Statia de Salvare, care contineau sicrie, nu
avem date, dar cunoastem datorita celui, care a
facut sapatura, cd iInmormantarea cu sicrie apare
doar in faza din secolul al X-lea. Dacd con-
statarea este corectd, tradusd din limba arheolo-
giei Inseamnd cd inmormantarile in sicrie apar la
Alba Iulia in secolul X, odatd cu ungurii desca-
lecétori’S. Interesantd ar fi si incadrarea crono-
logica a mormintelor cu sicrie, dar in stadiul
actual nu putem sa spunem mai multe.

Privind originea obiceiului putem avea
doar unele sugestii. S. TETTAMANTI a apreciat
ca obiceiul inmorméantarilor in sicriu a fost preluat
de maghiari in Bazinul Carpatic de la populatia din
zona Tisei Superioare’0, Pirerea noastrd este mai
rezervatd fatd de pdrerea cercetdtoarei maghiare,
dat fiind faptul ca morminte cu sicrie cunoastem
atat din zona Magnei Hungarii’’, cat si din zonele
Lebediei—Atelcuzului’8. nsusirea acestui obicei,
din punct de vedere logic, dupa parerea noastrd ar
apartine epocii premergdtoare descdlecatului, iar in
Bazinul Carpatic depunerea defunctului s-a gene-
ralizat numai, preluarea crestinismului contribuind
in etapa finald Tn mod decisiv.

L.VIL Pozitia scheletelor.

LVIL1. Pozitia craniilor. Pozitia craniilor
in morminte poate fi urmatoarea: . capul aplecat
spre dreapta; II. capul aplecat spre stanga; III. capul
cu privirea in sus. Trebuie remarcat c s-ar putea ca
pozitia capului sd nu fie rezultatul ritului funerar, ci
rezultatul putrezirii. Ni se pare totusi importantd
documentarea tuturor situatiilor, in mésura posibi-
litatilor. Din pacate 1nsa, de cele mai multe ori po-
zitia craniului nu a fost documentati?®.

A. Capul aplecat spre dreapta. Aceasta
situatie a fost documentatd la Alba lulia—str.
Brandusel, m. 3, 13; Blandiana ,,B”, m. 1; Oras-
tie-Dealul-Pemilor, m. 7, 9.

B. Capul aplecat spre stanga. Aceasta situ-
atie a fost inregistratd la Alba Iulia—str. Brandusel,
m. 1, 9; Blandiana ,,A”, m. 2; Blandiana ,.B”, m.
5; Cluj-str. ZAPOLYA, m. 4, 5, 6.

C. Cu privirea in sus, care dupa parerea
noastrd este cea naturald, fusese inregistratd la
Blandiana ,,B”, m. 11. Foarte probabil insa de cele
mai multe ori pozitia craniului a fost intentionata.

LVIL2. Pozitia miinilor. Pozitia mainilor
in necropolele orizontului funerar stepic din se-
colul X cunoagte doudsprezece cazuri importante:

Pozitia I, in care mainile au fost intinse
pe langa corp. In aceasta pozitie au fost aranjate
madinile indivizilor din mormintele 1, 6, 8, 12, 21
de la Alba lulia—str. Brandugel; mormintele de la
Alba Iulia—Statia de Salvare (nu cunoastem
numarul mormintelor); mormintele de la Alba
Tulia—str. Zlatna (nu avem nici aici date precise);
mormantul 2 de la Blandiana ,,A”; mormantul 4
de la Blandiana ,,B”; Cluj-str. Pata, m. 26;
Cluj—str. ZAPOLYA, m. 4; Gambasg-Magura,
mormintele 1, 2, 3, 4, 10(A), 11(B), 12(C); Orés-
tie—Dealul-Pemilor, mormantul 3.

Pozitia a II-a: mana dreapta este intinsa pe
langd corp, iar cea stAngd a fost indoita 90°. Aceastd
situatie a fost documentata la Blandiana ,,B”, m. 11.

Pozitia a Ill-a inregistreaza situatia inver-
sd: mana dreapta a fost Indoita 90°, iar cea stanga a
fost intinsd pe langa corp. Situatia aceasta a fost
documentati la Cluj-Napoca—str. ZAPOLYA, m. 2.

Pozitia a IV-a: ambele miini au fost
indoite 45°. Aceasta pozitie a mainilor a fost doc-
umentatd de la Alba Iulia—str. Brandusel, m. 3, 4,
13, 15, 16, 20; Cluj—str. ZAPOLYA, m. 7; Oris-
tie-Dealul-Pemilor, m. 1, 7.

Pozitia a V-a: mana dreapta a fost intinsa
pe langa corp, iar cea stinga a fost indoita 45°.
Descoperirile: Alba Iulia—str. Brandugel, m. 16,
19, 24; Cluj-str. ZAPOLYA, m. 6.

Pozita a VI-a: Mana dreapta este indoita
45°, iar cea stdnga a fost intinsd pe langéd corp.

179




Descoperirile: Blandiana ,,B”, m. 5; Cluj-str.
ZAPOLYA, m. 5; Oragtie—Dealul-Pemilor, m. 6.

Pozitia a VII-a: Mainile au fost trase pu-
ternic pe cele doud clavicule, cca. 22,5°. O sin-
gurd situatie a fost documentatd, mormantul 1
din necropola de la Blandiana ,,.B”.

Pozitia a VIII-a: Mana dreaptd a fost
indoitd pe piept in 45°, iar cea stanga a fost pusa
pe bazin, in 90°. Descoperiri cunoastem de la
Alba Iulia—str. Brandusel, m. 18.

Pozitia a [X-a: Méana dreapta intinsd pe
bazin in 45°, iar cea stanga indoitd in 90°, aseza-
td pe bazin. Cunoastem un singur caz, de la Oras-
tie-Dealul Pemilor, m. 9.

Pozitia a X-a: Ména dreapti este intinsa,
si indoita in 45°, fiind pusa pe bazin. Mana stanga
este adusda pe piept, fiind indoitd in 45°. Des-
coperire: Oragtie—Dealul Pemilor, m. 8.

Pozitia a XI-a: Mana dreapta este Indoitd
in 60°, fiind pusd pe stern. Mana stangd in schimb
este intinsd pe langa corp. Descoperire: Alba
Tulia—str. Brandusel, m. 5.

Pozitia a XlI-a: Aceastd situatie este
probabil intamplatoare deoarece mana stangd a
defunctului lipseste. Foarte probabil este rezul-
tatul putrezirii. Mana dreaptd este indoitd in 45°,
fiind pusda pe bazin. Descoperire: Cluj—str.
ZAPOLYA, m. 10.

(Fig. 712, 6/2)

Cantitativ, cele 12 pozitii ale mainilor se
deosebesc clar. Astfel, folosirea cea mai generald
o inregistram in cazul primei pozitii (de fapt este
cea mai simpla). Pozitiile IV, V, VI sunt mai
raspandite. Pozitiile VII, VI, IX, X, XI sunt
legate de unii cercetatori de raspandirea tnmor-
mantarii cu caracter crestin de rit ortodox printre
maghiari.80 Aceastd parere ni se pare insa fortatd
deoarece inmormantdri cu aceste pozitii ale
mainilor apar Inca din secolele III-1V8!, De fapt,
aceste pozitii ale mainilor apar mai ales in
mormintele, care sunt datate pentru a doua juma-
tate a secolului X, dar nu numai in partea esticd
sau sud-esticd a Bazinului Carpatic, ci in tot are-
alul regiunii. Cantitativ, la ora actuald nu putem
urmdri raspandirea chorologicd in Bazinul
Carpatic a pozitiilor de miini, care sunt legate de
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aparitia crestinismului. Din aceasta cauzd este la
fel de eronat a afirma cd pozitiile mainilor ar fi
semnele de adoptare, ale raspandirii crestinismu-
lui de rit latin sau bizantin.

LVIL3. Pozitia picioarelor. In majori-
tatea cazurilor picioarele au fost intinse, dar
existd cazuri cand picioarele n-au fost in pozitia
antropologicd normald.

La Alba lulia-str. Brandusel, m. 5 pi-
cioarele sunt aduse usor spre corp. in m. 7 al aces-
tei necropole picioarele sunt orientate haotic; in
schimb la Orastie-Dealul-Pemilor, m. 2 piciorul
stang este indoit din genunchi, femurul formand
cu tibia si peroneul un unghi de 130°. Aceste
cazuri pot fi legate de ritualul de inmormantare,
dar semnificatiile lor nu le mai putem deslusi.

LVII insemnele de rang in morminte.

LVIILA. Pozitia armelor in morminte.
Depunerea armelor in morminte formeaza fard
indoiald o parte importanta a ritualului de Tnmor-
mantare, iar pozitia lor in morminte nu poate fi
rezultatul intdmpldrii. La nceput insd sd trecem
la prezentarea pozitiilor diferitelor arme.

1. Pozitia sébiilor. Sabia a fost o arma de
temut, in confruntarile directe. Mentionata si de
izvoarele literare, aceastd arma a fost foarte pro-
babil un insemn de rang important$2. Numeroasele
pozitii ale sabiei in morminte au suscitat un interes
din partea arheologilor, deoarece in cazul anumi-
tor morminte s-a observat anumite reguli de
depunere a acestei arme. Astfel, in cazul tuturor
celor trei morminte considerate ,,de conducatori”
(vezéri sir; Fiirstengrab) de la Zemplin si Karos
necr. 1I/52, respectiv necr. III/11 sabia apare in
aceeasi pozitie, pe partea stingd a inhumatului, dar
n sens invers, cu varful spre craniul inhumatului.
Aceasta pozitie nu poate fi urmarita din pécate in
cazul celorlalte morminte de conducétori deoarece
aceste morminte n-au fost gasite ,in situ”. in cazul
celor trei morminte sapate corespunzitor sébiile
au fost depuse ritualic, in pozitie clar stabilita si nu
la voia Intdmplérii. Acest mod de a depune sabia
in mormintele secolului al X-lea se asociazd cu
concentrarea importantd a insemnelor de rang,
exprimand statutul important social, militar si po-




litic al defunctilor. Urmele acestui obicei au fost
detectate de arheologi in necropolele de la Karos.

Observatiile reputatului arheolog L. RE-
VESZ ne-au determinat s analizim cAt se poate
de serios regulile de pozitionare a sabiilor din
mormintele Bazinul Transilvaniei, urmand sa ur-
marim aceastd problemd si in celelalte desco-
periri din necropolele Bazinului Carpatic.

Din pacate, din cele 10 descoperiri (sau
9!) avem informatii clare despre pozitia sabiilor
numai in cazul a 7 morminte. Nu avem informatii
despre pozitia sabiei din mormantul 5-9? de la
Gambas (de fapt nu cunoastem nici numarul de
mormant), respectiv de la Targu Secuiesc (nu
cunoastem nici mdcar tipul sabiei, si astfel da-
tarea vestigiilor arheologice 1n secolul X este
pusa sub semnul intrebarii). Mormantul Cluj—str.
ZAPOLYA, m. 1 a fost deranjat, jefuit, in conse-
cinta pozitia resturilor de sabie in mormant nu
mai corespunde pozitiei originale.

Pozitia I: sabia este depusd in dreapta
femurului. In aceste situatii au fost depuse sibi-
ile din mormintele 4 si 25 din necropola de la
Cluj-str. Pata33.

Pozitia II: de la mijlocul humerusului
drept, pana aproape de genunchi. Aceasta situatie
a fost documentatd in cazul mormantului 4 din
necropola de la str. ZAPOLYA. in aceeasi pozitie
a fost depusd si sabia din mormantul 1 de la
Gambag84.

Pozitia III: sabia este agezatd pe partea
stingd a individului, 14nga partea superioard a
humerusului sting, aproape de genunchi. in
aceastd pozitie gasim sabia din mormantul 10 de
la Cluj-str. ZAPOLYASS,

Pozitia IV: sabia fiind pusa pe piciorul
stdng. Aceastd pozitie a sabiei este cunoscutd din
mormantul 6, din necropola de la Cluj-str.
ZAPOLYASS,

5. Pozitia V: resturile sabiei au apdrut
intre cei doi genunchi ai persoanei din m. 11 de
la Blandiana ,,B"%7.

2. Pozitia spadelor. Cu o functie asema-
natoare, dar necesitand un alt mod de lupta, spadele
au fost preluate foarte probabil din a doua juma-

tate a vecului al X-lea88. Demersul nostru este
acelasi ca si 1n cazul sabiilor. Din pécate, canti-
tatea de informatii se deosebeste de informatiile
referitoare la sédbii. Astfel, din cele 6 descoperiri
doar una este descoperita ,,in situ”, celelalte fiind
descoperiri izolate. Este vorba de spada de la De-
va, care apare pe langa bratul stdng al persoanei
din mormantul 7 de la Deva (Fig. 4/6)89.

3. Pozitia topoarelor. Informatii la fel de
putine avem despre pozitia topoarelor. Doar po-
zitiile a doud topoare le cunoastem din cele 8
morminte, care contineau aceastd arma®0.

3.1. Toporul din mormantul 19 de la
Cluj- str. Pata a fost agezat in dreapta femurului
drept al persoanei inmormantate91,

3.2. Toporul din mormantul 3 de la
Gambas a fost descoperit pe 1dngi mana stangi®2.

4. Pozitia ldncilor. Nu avem nici o infor-
matie despre pozitia celor doud ldnci cunoscute.
La Sfantu Gheorghe—Eprestet§ mormantul a fost
deranjat de muncitori, iar lancea de la Eresteghin
provine dintr-un mormant distrus, al cédrui inven-
tar a ajuns mult mai tirziu in muzeu?3.

5. Pozitia plécilor arcului. Aceeasi lipsd de
informatii ne impiedicd sd prezentim pozitia
ramdgitelor arcului din necropolele de la Alba
Tulia—Statia de Salvare—necr. II-III (multe mor-
minte cu resturi de arc, unele dintre placi decorate
cu cercuri concentrice); Cluj—str. Pata (4 sau 127?),
morminte cu resturile arcului); Deva, mormantul
2(?7). Mormantul reconstituit de la Cluj—ZAPOLYA
a fost distrus de muncitorii descoperitori®4.

6. Pozitia tolbei de sdgeti. Cantitatea de
informatie este mult mai mare decat in cazul
ultimelor doua categorii de arme prezentate. Cu
toate cd exista multe alte descoperiri, in care nu
cunoagtem pozitia tolbei in mormant din cauza
nepublicirii materialului arheologic®3, datoriti
celorlalte descoperiri putem si facem o discutie
privind problema.

Sagetile, din care insa au ramas numai
varfurile din fier, au fost puse in tolbd, cu excep-
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tia mormantului 11 din necropola de la Blandiana
B, in care varfurile de sdgeti au fost depuse pe
langd laba piciorului stang, iar resturile tolbei s-au
gasit intre cei doi genunchi.

Pozitia I: in mormantul 2 de la Blan-
diana ,,A” a aparut fixatorul din fier al tolbei, pe
langa partea dreaptd a corpului scheletului®.

Pozitia II: pe langé piciorul drept, de la
sold pana la capdtul tibiei — aga a aparut tolba din
morméntul 6 de la Cluj-str. ZAPOLYA (Fig.
4/4)97,

Pozitia I1I: de pe cotul stdng pana aprope
de genunchiul stang. Aceastd pozitie se poate
documenta 1n cazul mormantului 4 din necropo-
la de la Cluj—str. ZAPOLYA (Fig. 4/2)%8.

Pozitia IV este documentatd in morman-
tul 11 de la Blandiana ,,B” (Fig. 2/5). Aici res-
turile tolbei s-au gisit intre cei doi genunchi®.

7. Pozitia varfurilor de sigeti.

Pozitia I: pe langa partea superioara a
bratului drept. Aceastd pozitie a varfurilor de sa-
geti se cunoaste de la Gdmbag, morméantul 5-97?,
din care cunoastem 7 virfuri de sageti!0,

Pozitia II: varfurile de sageti apar in
mana dreapta a defunctului. Acest caz este cu-
noscut de la Oragstie, mormantul 7, in care s-au
descoperit 5 virfuri de sdgetil0l,

Pozitia III: la capdtul humerusului stang,
aici au apdrut cele 5 varfuri de sdgeti de la
Oristie, mormantul 6.102

Pozitia IV: sub umadrul stang, un varf de
sdgeata avand aceastd pozitie este cunoscut din
morméantul 16 de la Cluj—str. Pata.103

Pozitia V: pe partea stdnga a corpului, asa
au apdrut varfurile de sdgeti din mormintele 1,
respectiv. 3 de la Gambag. Din mormantul 1
cunoastem 6 varfuri de sdgeti, iar din mormantul
3 nu cunoastem numérul varfurilor de sigeti.!04

Pozitia VI: pe cotul sting, in tolba.
Cunoastem o singura descoperire, cea de la Cluj—
str. ZAPOLYA, mormantul 4, din care provin 5
sau 6 varfuri de sageti.105

Pozitia VII: Pe bazin sunt cunoscute 4
varfuri de sdgeti, de la Blandiana ,,B”, morman-
tul 4.106
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Pozitia VIII: este cunoscut de la Cluj
—str. Pata, mormantul 20. Acolo, doua varfuri de
sageti sunt cunoscute de pe genunchiul stang!07.

9. Pozitia IX: pe langa soldul stang, din
mormantul 10 de la Cluj-str. ZAPOLYA sunt
cunoscute 8 varfuri de sageti.108

10. Pozitia X: la varful labei piciorului,
din mormintele 11 si 15 din necropola de la
Blandiana ,,B” sunt cunoscute doud, respectiv o
sdgeatdl0d,

11. Pozitia XI: varfuri de sdgeti (nu
cunoagtem numarul) au apérut la jos de sold (nu
este precizat care) in mormantul 4 de la Gmbasg. 110

7.2. Simbolistica varfurilor de sigeti. in
cadrul arheologiei maghiare problema varfurilor
de sageti depuse in morminte a fost discutatd mult
timp: au desemnat rangul persoanei!ll sau rolul
lor este legat de traversarea de cétre defunct a
straturilor din lumea de dincolo!2? Problema
ramane incd sub discutie deoarece nici unul din
arheologii mentionati nu putea sa argumenteze in
mod convingdtor pozitiile sale.

La sfarsitul acestei prezentari se impun
cateva constatdri referitoare la pozitia armamen-
tului In morminte. A fost oare rezultatul intdm-
plarii ca armamentul apare in partea dreaptd sau
staingd a defunctului sau este rodul gandirii,
crezului oamenilor acelor vremuri? Nu trebuie sd
uitdm cd 1n aceea epocd orice semn, manifestare
reprezenta mai mult decat un simplu aspect
cotidian. Réaspuns la aceste intrebdri 1nsd deo-
camdatd nu suntem fn mdsura s dam.

in general nu am reusit sa disting nimic
consecvent, legic in ceea ce priveste locul depune-
rii armelor, pozitia armelor fiind/pare foarte variata,
depinzand foarte probabil de inspiratia de moment
a celor care inhumau si nu de o reguld stabilita
nainte in functie de statutul social, individual, obi-
ceiuri comunitare etc. (vezi si Fig. 4).

LIX. Ofrande in morminte.
LIX.1. 1. Ceramica in morminte. Cera-
mica apare in morminte cu scopul de a pastra




ofranda de mancare sau bduturd, pe care familia
acorda celui inmormantat pentru a avea resurse
in lumea de dincolo.

Tipurile de vase din necropolele secolului
X sunt miniaturale!!3, deci functionalitatea prac-
tica a recipientelor de a pastra resurse de hrand a
fost neglijatd preferandu-se un substitut simbolic.
Din péicate, nepublicarea materialului, respectiv
lipsa datelor antropologice ne impiedica in a
patrunde mai adanc in analiza acestui fenomen.

Din putinele date, pe care avem la dispo-
zitie, am constatat cd In unele cazuri in recipientele
ceramice a fost depusd mancare. Exemplele acestei
practici se regdsesc fn mormantul 3 de la Cluj—str.
ZAPOLYA, precum si la Cluj—str. Pata fird a putea
preciza numarul de morminte. in cazurile, in care in
recipientele ceramice nu s-au aflat oase de animale,
putem presupune cd ofrandele alimentare constau
din bautura. Fird analizele paleochimice, aceste
péreri rAman simple supozitiill4.

Pozitia ceramicii in morminte. in cursul
sapaturilor s-a observat ca ceramica este amplasata
in morminte in mai multe pozitii. Diferitele tipuri
de vase ceramice cunosc pozitii diverse in mor-
minte. Astfel, am putut stabili mai multe pozitii ale
vaselor in mormintele din secolul X.

Pozitia I: in jurul capului. Asemenea
cazuri cunoastem de la Gadmbag, mormantul 3,
respectiv in necropola de la Alba Iulia—Statia de
Salvare, necr. I11. in cazul acestei necropole, 50%
din morminte contineau vase, din care majori-
tatea erau plasate in zona craniuluills,

Pozitia II: langd umaérul drept. Aceasta
pozitie este cunoscutd la Alba Iulia—str. Bran-
dusel, mormantul 9116,

Pozitia III: deasupra umdrului drept.
Pozitia mentionatd este cunoscutd la Alba
Tulia—str. Brandusel, mormantul 12117,

Pozitia IV: in zona femurului stang.
Pozitia mentionata este cunoscutd la Alba Iulia
—str. Brandusel, mormintele 15, 16118,

Pozitia V: pe langa labele piciorului drept.
Aceastd pozitie este cunoscutd la Cluj—str. Pata (in
7 morminte); Cluj—str. ZAPOLYA, m. 3, 5 119,

6. Pozitia a VI-a: pe langa labele picioru-
lui stdng. Aceastd pozitie este cunoscutd de la
Alba Iulia—str. Zlatna (nu cunoagtem numérul
mormantului); Blandiana ,,B”, mormantul 4120,

7. Din cauza jefuirii mormantului nu
cunoagtem pozitia exactd a vasului de la Blan-
diana ,,B”, mormantul 9122,

Nu demult, o serie de cercetatori consi-
derau ca acest obicei reprezenta un indicator al
apartenentei la o etnie, respectiv la etnia slavil22,
in studiul sdu din 1969, regretatul A. KISS a
demonstrat cd obiceiul depunerii ceramicii ca
parte a ofrandei caracterizeaza i mormintele, 1n
care sunt cunoscute si resturile calului sau piese-
le de harnasament!23,

Piesele de harnasament si resturile calu-
lui s-au descoperit, dupa unele informatii, si la
Alba Iulia, impreund cu vas ceramic facut la
roata inceatd, decorat cu linii in vall24. Totodati,
morminte cu inventar ceramic sunt cunoscute si
din alte necropole din Bazinul Transilvaniei, si
care pe baza obiceiului funerar cu greu ar putea
fi legate de slavil23,

La Alba lulia—Statia de Salvare, necr. 111,
intr-un mormant de cistd a aparut un vas de tip
Cierna-Hajddsdmson, ale carui origini orientale
nu pot fi puse sub discutie!26. La fel de greu este
de admis o influentd slava (cel putin in Bazinul
Carpatic) atdta timp cat in mormintele primei
generatii de descdlecdtori putem documenta acest
obicei!27, iar in necropolele din Orient depunerea
vaselor ca parte a obiceiului de Inmorméntare este
bine documentati si larg raspandita!28,

Deci, putem afirma ca alaturi de slavii
sau bulgarii din Bazinul Transilvaniei (ca si in
alte teritorii ale Bazinului Carpatic), practica
depunerii vaselor in morminte este cunoscuta si
de catre descilecatorii maghiari (Fig. 6/3).

LIX.1. 2. Ritualul depunerii giletii in
mormént.

Bandajul de Fe al galetii de lemn 1l
cunoastem din unele morminte din necropola de
la Cluj-str. Patal29.

Obiceiul depunerii géletii cu scopul de a
inlocui ceramica pentru depozitarea mancarii sau
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bduturii destinate inhumatului este cunoscut din
perioada tarzie avard, probabil sub influenta slava.

Resturi de galeti mai sunt cunoscute din
mormintele secolului X de la Dolny Peter—Kisrét
di16130, Halimba-Cseres!3!, Nitra-Zoborhegy!32,
Székesfehérvéar-Demkohegy!33, Székesfehérvir-
Rédiételep!34, Szob-Kiserds!33, Szob-Vendelin!36,
Ullg—Tlona 1t!37, Veszprém—Sashegyi sz6l6k!38,
Zemplin!39,

Obiceiul depunerii géletii caracterizeaza
atat mormintele de barbati (Dolny Peter—Kisrét
ddls, Székestehérvar-Demkohegy, Zemplin), cat
si cele de femei (Halimba-Cseres, Szob-Kiserdd,
Szob-Vendelin). Nu se dateazd foarte precis, dar
probabil nu putem vorbi de practicarea acestui
obicei inainte de primul sfert al secoluluil40,

LIX.2. Ofrande de animale (Fig. 14). In
categoria ofrandelor de animale, avand rol de
mancare in lumea de dincolo, sunt cunoscute mai
multe specii de animale.

1. Craniul si picioarele de fatd ale unui
bovideu sunt cunoscute de la Blandiana ,,A”, mor-
mantul 2, impreuna cu scheletul calului, craniul de
cal, respectiv craniul si oase de ovi-caprind!4!.

2. Craniul si oase de ovi-caprind sunt
cunoscute la Blandiana ,,A”, mormantul 2, impre-
una cu scheletul calului, craniul de cal, respectiv
craniul si picioarele de fata ale unui bovideu!42,

3. Oase de pasdre sunt cunoscute in mor-
mantul 4 de la Cluj-str. ZAPOLYA 43,

4. Oase de purcel cunoastem in morman-
tul 3 de la Cluj—str. ZAPOLYA 144,

5. Intr-o serie de alte cazuri sunt atestate
ofrande de oase de animale, dar din cauza nepu-
blicdrii materialului, nu cunoastem specia animalu-
lui. Asemenea cazuri sunt cunoscute de la Alba
Tulia—Statia de Salvare, respectiv de la Cluj—str.
Pata!45. In cazurile mentionate, ofrandele de ani-
male au fost depuse ori 1n vas ceramic, ori simplu.
in prima grupa se incadreazi mormantul 3 de la
Cluj-str. ZAPOLYA, respectiv cele 7 morminte de
la Cluj-str. Pata. in cazul descoperirilor de la
Blandiana ,,A”, mormantul 2, Cluj-str. ZAPOLYA,
mormantul 4 oasele de animale n-au fost depuse in
ceramica. Acest mod este specific mai ales mor-
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mintelor de luptatori, iar ritualul se leagd de obi-
ceiurile semenilor lor din zona Tisei Superioare.

Analiza ofrandelor alimentare in alte
regiuni ale Bazinului Carpatic nu lasd indoiald ca
acest obicei caracterizeaza mormintele primei
generatii de descéalecitori, fiind caracteristic mai
ales mormintelor, ai caror defuncti beneficiau de
inmormantare cu cal.

Din pacate, nivelul de informatie precara
(nepublicarea materialelor de la Alba Iulia—Statia
de Salvare, Cluj—str. Pata) ne Tmpiedicd sd efec-
tudm o analiza §i mai riguroasd a problemei.

LIX.3. Ofranda de oud in mormant.
Obiceiul depunerii de oud ca ofranda sau cu alta
semnificatie!46 este documentat din Bazinul
Transilvaniei in necropola de la Alba lulia—str.
Brandusel, mormintele 15 si 17 147, respectiv de
la Alba Iulia—Statia de Salvare, nec. 11143,

in mormantul 15 de la Alba Tuliastr.
Brandusel, cojile de oud au fost descoperite in vasul
ceramic, iar in mormantul 17 cojile celor trei oud au
fost descoperite in zona membrului inferior stang.

Nu demult, problema depunerii de oud in
mormintele perioadei descalecatului a fost
dezbatuta pe larg de S. TETTAMANTI!49, 1a ale
cdrei observatii noi addugam cateva constatéri:

1. Din punct de vedere cronologic, acest
obicei a persistat de la inceputul secolului X pana
la sfarsitul secolului al XI-lea!50, insid majori-
tatea descoperirilor se dateazd mai ales in a doua
jumatate a veacului al X-lealS1,

2. Depunerea de oua este specificd mai ales
mormintelor de copii. Astfel, din cele 24 morminte
Jin care s-a gasit oud, 14 sunt morminte de copil, 1
infantil, 1 bérbat, o femeie si doi adulti cu sex
necunoscut. Despre celelalte morminte nu putem
preciza nimic din cauza publicdrii lor sumare!52,

3. Din punct de vedere chorologic, obi-
ceiul depunerii de oud in morminte s-a rdspandit
in toate regiunile locuite de maghiari in secolul
X, iar concentrarea maxima se gaseste in re-
giunea Nograduluils3,

4. Se poate pune intrebarea dacd acest
obicei este specific maghiar, dar insusi faptul ca
din 24 necropole in 9 apar morminte cu resturile




calului, si in 10 arme, exprimd apartenenta cul-
turald a acestui obicei.

1.X.1. Ritualul inmorméntérii cu cal (Fig.
15). Spre deosebire de alte zone ale Bazi-nului
Carpatic, in Bazinul Transilvaniei ponderea
depunerii de resturi de cal este mult mai mica.
Aceastd situatie s-ar putea datora probabil posi-
bilitatilor materiale mai modeste ale comuni-
tatilor de aici.

Avand 1n vedere ca s-a ajuns si la o clasifi-
care a depunerii de resturi de cal, autorul acestor ran-
duri va prezenta in continuare ritualul de depunere a
resturilor calulului potrivit tipologiei realizate de Cs.
BALINT!34, Astfel, pe baza documentatiei pe care
o detinem, in Bazinul Transilvaniei se intalnesc
aproape toate tipurile de depunere a calului.

Tipul I, denumit ,,ilnmormantare simbolicd”
de cal, desemneaza situatia, in care pe langd defunct
sunt depuse doar piesele de harnagament, in diferite
pozitii. Asemenea descoperiri sunt cunoscute de la
Deva-Micro 15, mormantul 7155, respectiv de la
Origtie-Dealul Pemilor, mormintele 6 si 7!5. in
mormantul 7 de la Deva au fost depuse doar sca-
ritele, la Orégtie—Dealul Pemilor, morméantul 6 za-
bala, iar in mormantul 7 atat scéritele, cit si zabala.

Pozitia acestor piese se incadreaza in po-
zitiile obignuite. Astfel, la Orastie-Dealul Pe-
milor, mormantul 6 zabala a fost asezata in drep-
tul tibiei piciorului stAng!57. Din mormantul 7 al
acestei necropole zdbala a fost descoperita pe ro-
tula piciorului stang, iar in dreptul labelor picioa-
relor se aflau sciritele de sa!58.

Tipul II. Este cunoscut din Bazinul Tran-
silvaniei doar de la Blandiana ,,C”159, si a de-
venit cunoscut doar 1n acest an, dupd 34 de ani de
la descoperire!60

Tipul III este cunoscut de la Cluj—str.
ZAPOLYA, morméntul 10 (Fig. 4/3)161. in cazul
acestei inmormantdri, pielea calului a fost um-
pluta cu paie, recapatand astfel pozitia anatomica,
iar animalul astfel impéiat a fost depus pe partea
stangd a defunctului.

Tipul IV este atestat in descoperirile de la
Cluj-str. Pata, mormantul 25 (Fig. 2/1)162, Cluj—str.
ZAPOLYA, mormintele 6, 9 (Fig. 2/ 4)163. In

cadrul acestui tip sunt incluse cazurile, in care s-
a depus mai 1ntai craniul de cal, la care s-au adau-
gat simetric mai intdi partea de jos a picioarelor
de fata, apoi partea de jos a picioa-relor din spate.
Oasele de cal au fost depuse fie in partea stdnga
a defunctului, fie in zona partii inferioare a cor-
pului.

Tipul V nu este atestat in Bazinul Tran-
silvaniei.

Depuneri de resturi ale calului mai sunt cu-
noscute din multe puncte ale Bazinului Transil-
vaniei, dar din pécate nu cunoastem tipul, in care se
incadreazd. Astfel, amintim descoperirile nepubli-
cate de la Alba Iulia—Statia de Salvare (18 morminte
cu resturile calulului)!®4, Cluj-str. Pata (mai multe
morminte?)165, Deva-Micro 15, mormintele
267166 sau Simeria Veche!67. In alte cazuri, din
cauza modului inadecvat de documentare a sapaturii
nu mai cunoastem tipul depunerii oaselor, de ex. la
Darjiul08, Eresteghin!®®, Sfintu Gheorghe—Epres-
tet6!70, In cazul altor descoperiri ne-a impiedicat si
incadram tipologic depunerile resturilor de cal dis-
trugerea si jefuirea mormintelor incd din vechime.
Aceste descoperiri sunt: Alba Iulia-SV Cettiil7!,
Cluj-str. ZAPOLYA, m. 1, 8172, unde s-au pistrat
doar craniile de cal (Alba Iulia—SV Cetatii, Cluj—str.
ZAPOLYA, m. 1), respectiv piesele de harnagament
(Cluj-str. ZAPOLYA, m. 8).

Printre descoperirile cu depunere a calu-
lui in mormant, un loc foarte important ocupa
mormantul 2 de la Blandiana ,,A”173. Aceasti
descoperire este prima si singura din Bazinul
Carpatic, in care calul este depus in intregime, iar
pe langa acesta mai apare un alt craniu de cal,
impreuna cu resturile de bovine si ovicaprine.
Tipocronologia obiectelor plaseaza clar morman-
tul in secolul X, dar depunerea resturilor mai mul-
tor animale (unele intregi) ar putea sugera faptul
cd avem de a face cu o persoand de o alta origine,
antrenatd de deplasarea in Bazinul Transilvaniei a
descélecdtorilor. Depunerea intregului cal in mor-
mant este cunoscutd in epoca avard, in teritoriile
saltoviene, precum si la bulgarii de pe Volga,
respectiv la alte populatii turcice.

O alta situatie de exceptie o constituie mor-
mantul 4 de la Cluj-str. ZAPOLYA!74. In cazul
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acestui mormant am constatat ca intr-un strat mai
ridicat din umplutura gropii funerare s-au des-
coperit doud fragmente ale picioarelor calului.
Ne putem pune intrebarea: este un alt gest ritual
asimilabil ritualului de inmormantare a calului
sau este un accident? Réspunsul il pot da doar
cercetarile viitoare.

1.X.2. Craniul de cal de pe langi ne-cro-
pole (Fig. 15). Depunerea unui craniu de cal in
apropierea unei necropole este atestata pana la
ora actuala intr-un singur caz si anume cel de la
Gambag-Mdgura. Aici J. BODROGI, in 1912, a
des-coperit un cuptor, in fata cédruia a fost
descoperit un craniu de cal si un varf de sageata
romboidal. Contextul a fost interpretat in sensul
ca spiritul calului avea menirea de a apdra mem-
brii comunitatii Inhumate in cimitirul respectiv.

Asemenea cazuri sunt atestate in toate
regiunile Bazinului Carpatic, prezentand probabil
un aspect ritual raspandit in secolul X!75(Fig. 5/1).

1.XI. Distrugerea intentionati (rituald?) a
unor obiecte.

1.XI.1. Despre ritualul distrugerii cen-
torii. Centura decorata cu aplici a reprezentat
probabil un insemn de rang foarte important,
simbolizand rangul, statutul mostenit in ierarhia
sociald nomadi (dar nu numai nomadi)!76. Pe o
centura decoratd au fost montate in general intre
30 si 80 de aplici!77. In numeroasele sipituri s-a
observat in mai multe descoperiri cd centura a
fost impodobitd cu un numdr mic de aplici.
Pentru a forma o imagine clard, am repertoriat
(sper) toate descoperirile, in care centura con-
tinea un numar foarte mic de aplici.

Descoperirile:

1. Algy6, mormantul 37 cu 5 aplici pe
centura!78,

2. Beregovo (Beregszasz)-Kishegy, mor-
mantul 1 cu 5 aplici pe centurd! 79,

3. Cluj-ZAPOLYA, mormantul 1: 7 apli-
ci de centurd si o catarama!80,

4. Deva-Micro 15, mormantul 2 sau 3?:
alaturi de resturile calului, pldcile arcului si
sdgetile au apérut cateva aplici de centurd!8!,
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5-6. Karos-Eperjeszog, necr. II/mormin-
tele 2, 61. Din morméantul 2 este cunoscutd o
aplica, iar din mormantul 61 patru aplici!82,

7. KenézlG-Fazekasszug, necr. I/morman-
tul 14: o limbd de curea, respectiv o aplici!83.

8. Prsa, mormantul 103, cu 4 aplici de
centura!84,

9. Piispokladdny-Eperjesvolgy, mormin-
tele 56 si 297: s-au gisit cAteva aplicil83,

10. Sarrétudvari-Hiz6f6ld, mormintele
84, respectiv 112: cite o aplica de centurd!8,

11. Sérrétudvar-Urhalom?: o aplici de
argint impreund cu alte inventare funerare ca
tolba, plécile arcului, piese de harnasament, frag-
mente de sabie!$7.

12. Seitin: mormantul 1: 7 aplici'88.

13. Szabadkigy6s-Palliget, mormantul 1
cu o catarama, o aplicd, o limba de curea, care
apartineau centurii decorate cu aplici!89.

14. Tiszabercel-Ujsor: inventarul mor-
mantului 2 continea doua limbi de curele, respec-
tiv 5 aplicil90,

15. Tiszaeszlar-Bashalom, necr. II/mor-
mantul 8: o catarama si o aplicd!192,

Parcurgand aceasta repertoriere am putut
constata ca mormintele, care prezintd ca insemn de
rang centura cu aplici, dar cu un numér mic de a-
plici pe centurd, nu sunt si cele mai fastuoase, ci se
integreaza in categoria mormintelor cu structura mai
simpld a inventarului!92, A rimas suspect cé in cazul
celor mai fastuoase morminte centurile n-au suferit
nici o distrugere. Astfel, s-a conturat ideea ca in
aceste morminte au fost de fapt depuse centuri de-
corate cu numadr redus de aplici sau cu alte cuvinte
centura nu a fost distrusd asa cum apreciau toti
cercetétorii anilor *40-"70, care sustineau practi-
carea ritualului distrugerii centurii In timpul inmor-
mantériil93. Probabil, aceste centuri cu aplici au fost
complete, iar numarul de aplici reprezenta si el un
simbol al statului social, al rangului social!%4. Intr-o
incercare s-a propus determinarea unor grupe de
morminte pe baza cantititii aplicilor pe centura!93,

Argumentatia autorului se bazeaza pe
urmatoarele observatii:

1. E. TOTH H. prin observatiile sale
despre aplicile, care au fost deteriorate inainte de




a fi depuse in mormant, nu face altceva decat sa
sublinieze argumentatia noastrd. Astfel, cand
centura este avariatd in timpul ritualului, dis-
trugatorii fac demersurile nu pentru demontarea
de pe centura a aplicilor, ci pentru a le avaria,
pentru a lisa urme pe aplici. insa pe centurile de
aplici cu un numar mic de aplici nu observam
deloc semne de deteriorare a pieselor!96,

2. Numarul mic de aplici pe centurd co-
respunde unui rang social mai putin proeminent.
Aceastd constatare este sprijinitd totodatd si de
ideea ca in mormintele cele mai fastuoase apar
centurile, care au fost decorate cu cele mai multe
aplici de centurd. Trebuie mentionat ca existd si
exceptii, astfel trebuie amintit mormantul 29 din
necropola II de la Karos, care nu poate fi echi-
valat cu inventarul mormintelor de conducatori,
dar din punct de vedere al numdrului de aplici
depaseste pe ,,conducatorul” din mormantul 52 al
acestei necropole.

in urma celor prezentate putem afirma ci
problema fragmentdrii cu scop ritual a centurilor
decorate cu aplici trebuie tratatd cu multd grija.
Autorul acestor randuri crede ca potrivit obser-
vatiilor de mai sus numarul mic de aplici pe o
centurd nu are o legdtura directd cu tratamentul
de deterioare a centurii (mai ales daca singurul
argument este numarul mic de aplici!).

1.XI.2. Distrugerea armamentului. Acest
aspect al ritualului de inmormantare are suport ca
documentatie mai consistentd si mai aprofundata
decat cel anterior.

Astfel, la Cluj-ZAPOLYA, m. 1 si
Blandiana ,,B”, m. 11 sébiile au fost deteriorate
inten-tionat. La Cluj-ZAPOLYA, morméntul 1,
din sabie a ramas méanerul si prima atirnatoare
(montatd pe teacd, sub garda), iar la Blandiana
,.B” cunoastem doar partea inferioara a lamei.

Analogiile acestor tratamente de dis-
trugere a armei le intdlnim si la Eperjeske, mor-
mantul 2, Kenézl§, necropola I; Tuzsér, morman-
tul 6, Tiszaeszlar-Bashalom, necropola I/mor-
mantul 5; Szabadkigyds-Palliget, mormantul 1;
Koroncd, mormantul 5; Székesfehérvar-Ra-
didtelep; Szered, necr. II/mormantul 7/55; Vu-
kovar!97, Foarte probabil, obiceiul distrugerii s-

biilor a fost la modd in cadrul ritualurilor de
inmormantare din secolul X.

LXI. incercarea de impiedicare a re-
venirii a mortului sau apérarea acestuia? (Harta
VI). Aceasta manifestare in cadrul ritualului
funerar, demonstrat si de o bogatd documentatie
etnografica, cuprinde foarte multe aspecte, pe
care 1nsd din pécate cercetatorii nu au reusit sa le
identifice, de multe ori nivelul de acuratete a
sdpaturii si a documentatiei constituie de aseme-
nea un impediment serios de a face observatii de
aceasta natura.

Asa cum am amitit aldturi de exemplele
din zilele noastre, adunate de etnografii ma-
ghiari!98, cazurile observate de arheologi pe
spatiul locuit de maghiari 1n secolul X sunt edifi-
catoare privind aceste obiceiuri anterioare adop-
tdrii crestinismului. Pentru a oferi un tablou gen-
eral despre practicarea acestui obicei, care era
strans legat de perceptia lor despre viata si
moarte, de dualitatea sufletului, mentiondm doar
cateva cazuri, pe care le cunoastem din desco-
peririle perioadei descalecatului:

1. In mormantul de conducitor de la
Zemplin in jurul capului, in cerc, a fost risipit
mei. Dupd parerea mai multor cercetatori, acesta
a fost un mod de a impiedica revenirea mortului
din viata de dincolo!99. Aceastd presupunere este
sprijinité si de documentatia etnografici.200

2. De multe ori teama fatd de mort pare
sa fi determinat si atitudini mult mai dure:
amputarea mainilor si a picioarelor (Hencida, m.
5, Tiszabezdéd 15, Cluj-ZAPOLYA, m. 1?), re-
tezarea capului (Oroshdza-NAGY A. tanya, m. 3,
Piliny-Sirmanyhegy, m. 3/1902), punerea in gura
defunctului a unei buciti de fier, inmormantarea
chircita etc.

LXII.1. Secera in morméint. Cu scopul
anterior mentionat, adicd de a impiedica re-
venirea mortului sau a oferi protectie acestuia, au
fost depuse uneori In morminte si seceri, cu varf
si lama ascutita. Din Bazinul Transilvaniei
cunoagtem un singur caz arheologic, in care este
atestat acest obicei, si anume din mormantul 19
de la Cluj-str. Pata, unde secera a fost pusa pe
genunchiul stang al femeii inmormantate 201,
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Pentru a sugera amploarea obiceiului,
vom incerca sd enumeram toate descoperirile din
celelalte regiuni ale Bazinului Carpatic: Gadoros,
mormantul 1; Oroshdza, mormantul 5; Szarvas,
Kecel-Vadéi-ddls, mormintele 3 si 5; Tisza-
bezdéd, mormantul 4 si 12; Visonta, mormantul
75, Rovinka, morméntul 3; Cervenik, morméantul
4; Besenov, mormintele 66, 80, 139; Ulany nad
Zitavou, mormantul 27; Halimba, mormantul 27;
Sorokpoldny, mormantul 16, Zalavar-Var, Lete-
nye, Bjelo-Brdo, Nesvady, mormantul 2202,

Antropologic, acest obicei era practicat
mai ales Tn morminte de barbati, dar unele
descoperiri ca de exemplu cea de la Cluj sau de la
Kecel-Vadéi-didls indica faptul cd depunerea de
seceri nu este straind nici mormintelor de femei.

Cronologic, dintre aceste descoperiri cele
de la Tiszabezdéd, Gadoros, Cervenik sunt datate
la inceputul secolului X. in schimb, descoperirile
de la Kecel-Vadéi-ddl6 sunt datate pe baza
tipocronologiei inventarului din a doua jumatate
a veacului. Altele ca cele de la Besenov, So-
rokpoldny, Zalavdr au aparut din necropole
folosite de-a lungul veacurilor X—XI. Totusi, pu-
tem preciza cd acest obicei adus de maghiari din
estul Europei, reprezinta una dintre practicile
pagane, care probabil continua sa fie folositd si in
perioada arpadiana timpurie.

Pe baza tipurilor de necropole putem
trage concluzia ca acest obicei era practicat nu
numai de straturile sociale inferioare (de saraci),
ci si de straturile de mijloc, respectiv de catre
suprastructura sociald.

Astfel, dintre mormintele care contin se-
cerd, unele provin din necropolele apartinand
probabil aristocratiei bogate, care se inmormanta
in necropole mici, de citeva persoane: Gadoros,
Oroshédza, Cervenik, Nesvady. Celelalte provin
din necropolele ,,suitelor militare”: Tiszabezdéd,
Cluj-str. Pata. Necropola de la Kecel-Vadéi didls
a servit de asemenea inmormantérii suitelor mi-
litare, dar oglindeste o organizare mai tarzie, din
a doua jumatate a veacului al X-lea (sunt
prezente noi tipuri de arme). Celelalte desco-
periri au apdrut in necropolele, in care se inmor-
manta o populatie cu un inventar sarac, fara arme
pretioase, insemne de rang, cu alte cuvinte popu-
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latia de rand: Beseniov, Halimba, Rovinka, So-
rokpolédny, Ulany nad Zitavou.

LXII.2. Amputarea organelor in cadrul
ritualului de Tnmormantare. La ince-putul acestui
subcapitol am amintit deja de tratamentul dur, cu
care cei vii se pare sd-i fi ,,pedepsit” pe morti, din
diferite motive, daca nu este cumva vorba de cu
totul altveva. In ipoteza ,,pedepselor”, ,,pedepse”
au fost amputarea membrelor, mai ales a
picioarelor, dar si a mainilor.

La Cluj-str. ZAPOLYA, mormantul 1,
sapdtorul a amintit ca labele picioarelor defunctu-
lui au fost tiiate203. La Oristie-Dealul Pemilor,
X2, mormantul 2, a fost tdiat capul, omoplatul si
mana dreaptd. Totodata si corpul a fost tratat cu
duritate, deoarece din descrierea mormantului
reiese clar faptul ca intregul corp a fost aruncat in
groapd?®4, Aceluiasi tratament i-a fost supus si
individul de la Alba lulia—str. Brandusel, mor-
mantul 7 —1n acest caz au crutat membrele, dar si
acesta a fost aruncat in groapd. Dacd in cazul
morméantului de la Cluj nu putem afirma nimic
sigur din cauza jefuirii sale, In schimb in cazul
mormintelor de la Ordstie, respectiv de la Alba
Iulia—str. Brandugel aceste practici rituale, legate
de pedepsirea celui Tnhumat mi se par plauzibile.

Precum vom vedea in continuare, in cadrul
acestor practici mai putem identifica §i o altd ma-
nifestare: tragerea cu arcul in corpul defunctului.

LXI1.3. Tragere cu arc in mormént. S-a
observat in timpul sdpaturilor cd varful de sa-
geatd nu a fost in pozitie obignuita intre inven-
tarele din mormant, existand si situatii cand var-
ful de sageatd a fost descoperit in straturile supe-
rioare ale gropii. in urma acestor constatiri pu-
tem formula intrebarea: prezenta acestor varfuri
de sageti este o parte a ritualului sau indivizii in
corpul carora s-au gasit varfuri de sageti sunt vic-
timele unor conflicte militare?205

inainte de a elucida aceasti problems, ar
trebui sa sistematizdm situatiile cand varful de
sdgeatd nu a avut o pozitie obisnuitd in mormant.

1. Varful de sageata descoperit in straturile
superioare ale gropii. Asemenea situatii sunt cunos-
cute in Bazinul Transilvaniei de la Blandiana ,,B”,




mormantul 2 206, Analogiiile acestei situatii din
Bazinul Carpatic le cunoastem de la Eperjeske,
morméantul 2, respectiv de la Tiszajen$207.

2. Varf de sageatd in corpul defunctului
este constatata in mormantul 7 de la Alba Iulia—str.
Brandusel; in mormantul 2 de la Deva—Micro 15;
respectiv. din mormintele 2 si 7 de la Oras-
tie-Dealul Pemilor, X2. La Alba Iulia—str. Bran-
dusel nu cunoastem pozitia acestei arme, in schimb
in mormantul 2 de la Deva, respectiv in morman-
tul 7 de la Ordstie varful de sdgeata a fost descope-
rit intre coaste, iar in cazul mormantului 2 de la
Oragtie au fost descoperite doud varfuri de sdgeti in
jurul genunchiului drept, respectiv in zona tibiei-
peroneu a piciorului drept. Analogiile acestei situ-
atii le cunoastem de la Eger, Szabadkigyds-Pal-
liget, Hajdtiboszormény, Miskolc-Repiil5tér208,

Cum am amintit anterior, unii arheologi
au considerat cd acesti indivizi sunt victimele
unor conflicte militare209. Cea mai interesantd
este pdrerea lui S. A. LUCA si a lui K. Z.
PINTER. Ei au cercetat o parte a necropolei de la
Ordgtie (9 morminte) unde au surprins doua
morminte, in care defunctii au fost strapunsi de
mai multe varfuri de sageti. Dupa Zeno PINTER,
necropola de Orastie ar reprezenta ostagii lui
Gyula, apardtori ai Transilvaniei, iar cea de la
Deva, membrii armatei lui Stefan I, localizand
lupta din 1003 in aceastd zond210. Nu discutim
aceste pareri, deoarece se inscriu intr-o viziune
caracteristicd perioadei ,romantice” a gandirii
istoriografice.21l Ceea ce se cuvine mentionat
vizavi de aceste sdpaturi si publicatii este ca
fiecare necropold are o perioada de folosire, are o
evolutie in timp, nu este ,,populat” in anumite
momente, ci reflectd stabilitatea unei comunitati,
care locuia 1n locul respectiv, deschizand si
folosind necropola, manifestare specificd unei
comunitati umane din jurul anului 1000.

Cu acesta am precizat si parerea proprie:
in cazul mormintelor amintite putem identifica
un ritual funerar practicat de descalecétori 1n se-
colul X, si anume cel al strapungerii corpului
defunctului cu sageti la iInmormantare. Pentru a
argumenta cele spuse, includ in cateva puncte
observatiile mele:

1. In mormantul 13 de la Szabadkigyds-
Palliget s-au observat alaturi de varful de sageatd
infipt in corp si alte practici: strapungerea corpu-
lui cu cutitul, amputarea unor membre, inmor-
mantarea in pozitie chircita.

2. In mormantul 2 de la Oristie-Dealul
Pemilor pe baza inventarului a fost lnmormantata
probabil o femeie.

3. Sunt atestate si alte practici de acest
gen, care cu greu pot fi legate de evenimente mi-
litare. La Piliny-Sirmdnyhegy, mormantul 3 capul
mortului a fost tiiat si pus intre picioare. in unele
cazuri defunctii au fost strapunsi cu cutite, ca la
Szabadkigy6s-Pélliget, Sdrrétudvari-Ferendek-
halom etc, sau au fost agezate pietre pe corp, iar
alteori au fost amputate unele membre §i arun-
cate 1n groapa la distantd de corpul defunctului ca
in cazul mormantului 5 de femeie de la Hencida.

in concluzie, autorul acestor randuri
crede cd aceste marturii sunt indiciile unor prac-
tici de pedepsire a defunctilor si nu rezultatele
unor conflicte militare. Acest aspect de tragere
cu arcul in groapa si asupra mortului se inca-
dreazd in categoria celorlalte practici cunoscute
din mormintele epocii descédlecatului maghiar.

ILXII.4. Amulete. Purtate de individ proba-
bil si 1n timpul vietii sale, ele 1l insoteau si dincolo
de moarte. O amuletd din os cunoastem doar de la
Alba Iulia—str. Brandusel, mormantul 24212, Un alt
aspect insd, care tine tot de incercarea apararii per-
soanei, este constatat la Cluj—str. Zapolya, morman-
tul 4213 unde pe pieptul defunctului a fost gisitd o
perla din sticla. S-ar putea ca si aceasta sa fi avut
rolul de apérare a mortului? Sunt intrebari, la care
totusi este riscant de a da un raspuns fara echivoc.

LXMI. Problema jefuirii mormintelor.
Jefuirea mormintelor este cunoscutd aproape in
toate perioadele istorice, dar in anumite perioade
ale epocii ,,marilor migratii”2!4 fenomenul a luat
amploare uriaga2!5,

in epoca descilecatului acest fenomen nu
a cunoscut amploarea amintitd, dar a fost prezent
mereu. Aproape in fiecare necropold s-au con-
statat asemenea fenomene, si este relevant faptul
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cd au fost afectate mai ales mormintele cu un
inventar bogat. Foarte probabil, cum a fost con-
statat de L. KOVACS, in secolul X existau sem-
ne de morminte, care indicau statutul social al
persoanei, al cdrei mormant urma si fie jefuit2!0.
in Bazinul Transilvaniei fenomenul de
jefuire este prezent mai ales in cazul necropo-
lelor, care au (sau au avut) in inventar insemne de
rang. Incercarea noastri este de a prezenta statistic
fenomenul jefuirii mormintelor din secolul X.

Din cele 40 de puncte, in cazul necro-
polelor de la Alba Iulia—str. Brandusel, Alba
Tulia—Statia de Salvare necr. II-11I, Alba Iulia—SV
Cetdtii, Blandiana ,,A”, m. 2, Blandiana ,B”,
Cluj-str. Farkas nr. 23, Cluj-str. Kalevala,
Cluj-str. Pata—Sf. Gheorghe, Cluj—str. ZAPOLYA,
Deva-Micro 15, Gambasg-Mdgura, Noglac—Pompa
de apa, Ordgtie-Dealul-Pemilor, X2, Simeria-
Veche, Turda—Muntele Zanilor s-au efectuat sapa-
turi arheologice cat de cat sistematice. Dintre aces-
tea Insd numai un numar mic sunt publicate (sau
publicate in mod corespunzitor). Astfel, des-
coperirile, care pot fi folosite, sunt: Alba [ulia—str.
Brandusel, Alba Iulia—SV Cetétii, Blandiana ,,A”,
m. 2, Blandiana ,,B”, Cluj-str. Farkas, nr. 23,
Cluj-str. Pata217, Cluj-str. ZAPOLYA, Gambas-
Magura, Oréstie-Dealul Pemilor, X/2.

La Alba Iulia—str. Brandusel sédpétorii au
observat ca in mormantul 22, dublu (fetitd si
mama sa?) regiunea de la picioare in jos a fost
deranjata. Din cauza faptului ca nu beneficiem de
toate datele, nu ne putem pronunta dacd mor-
mantul a fost deranjat cu intentia jafului sau a
fost deranjat in epoca moderna?!8.

La Alba Iulia-SV Cetatii mormantul a
fost distrus, probabil la Inceputul secolului XI,
odatd cu construirea bisericii romano-catolice. A
fost si jefuit sau nu, astdzi nu mai putem da
rispuns219,

La Blandiana ,,B” au fost deranjate 10
din 15 morminte. Interesant este ca mormantul
11, care este in partea centrald a cimitirului, si
care poseda inventarul cel mai ,fastuos”, nu a
fost deranjat de jefuitori. Mormintele 2, 3, 4, 5, 6,
7, 8,9, 13, 15 au fost deranjate. Aceste morminte
insd posedd (au posedat?) un inventar destul de
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sarac. Mormintele nederanjate (1, 11, 12) prezin-
td un aspect mult mai bogat al inventarului:
inmormantari cu arme (m. 11), ,,cercei cu cior-
chine de struguri” din argint (m. 1). Nu este
exclus ca mormintele nejefuite sa fie ulterioare
celor jefuite (despre acest lucru vezi in capitolul
de cronologie) si ei ar fi chiar membrii comu-
nitatii, care a jefuit mormintele necropolei. La
Cluj-str. Pata, dupd informatiile mele a fost de-
ranjat un singur mormant din cele 26 sipate220,

Date foarte exacte avem despre fenomenul
de jefuire la Cluj—str. ZAPOLYA. Sipiturile de un
nivel remarcabil pentru inceputul veacului (com-
parativ chiar si cu perioada noastrd), ale lui L.
KOVACS, respectiv ale lui Gy. LASZLO, ne furni-
zeazd informatii pretioase privind fenomenul de
jefuire din secolul X. Astfel, dacd mormintele 2, 3,
4,5, 6,7, 10 au ramas intacte, mormintele 1, 9, 11
au fost jefuite si distruse. in cazul mormintelor 1 si
11 jefuirea a fost foarte violentd, deteriorand in
totalitate mormantul, in schimb in cazul morméan-
tului 9 au ldsat intact resturile calului. La Intrebarea
daca distrugerea mormintelor a fost provocata de
jefuitorii de morminte sau de propagatorii noii
credinte, astdzi nu mai putem rispunde?2!,

Morminte jefuite constatd si BODROGI
cu ocazia sipaturilor de la GAmbas-Migura222.

Celelalte sapaturi, despre care avem infor-
matii, nu oferd date concludente despre fenomenul
de jefuire: Cluj—str. Farkas, nr. 23, Cluj—str. Ka-
levala, Orastie-Dealul Pemilor, X2 223,

Astfel, din necropolele, pe care le-am
putut verifica, doar 18% din morminte sunt
jefuite, ceea ce nu prezintd un procent mare.
Acest procent se aseamand cu procentul cunoscut
din alte necropole maghiare din Bazinul Carpatic
(Fig. 5/2, 6/1).

LXIV. ,Sociologizarea” tipurilor de
necropole (Fig. 17).

Nevoia de a incerca clarificarea statutului
diferitelor comunitéti a aparut de mult in randul
specialistilor.

in 1962, B. SZOKE a impirtit necro-
polele din sec. X in trei mari grupe: locuri de in-
mormantare ale conducdtorilor, necropolele stra-




turilor mijlocii din punct de vedere social, res-
pectiv populatia de rand. Aceste grupe au multe
legéturi intre ele din punct de vedere al ritualului
funerar, dar si din punct de vedere al functiona-
litatii pieselor.224

Teoria lui SZOKE a fost dezvoltati in con-
tinuare mai ales de arheologia maghiard. Astfel,
posibilitatea existentei unor comunitéti organizate
nu dupd legiturile de sange, ci pe cale artificiald
determinaté de scopuri politico-militare a apérut in
lumea stiintifici in ’85 cand tandrul arheolog
maghiar L. REVESZ a contestat ¢4 necropolele din
zona superioard a Tisei ar fi fost marturiile ,,fami-
liei patriarhale”.225 Dupd pirerea sa, familia patri-
arhald, de care pomeneste Gy. LASZLO, nu poate
fi demonstrata in cazul necropolelor din zona Tisei
Superioare. Descoperirile senzationale ale lui
REVESZ au demonstrat presupunerile initiale.
Astfel, analiza paleoserologicd efectuata pe
defunctii de la Karos, nec. III a ardtat ca aceastd
comunitatea militard a fost organizata pe cale arti-
ficiald g, in afara de ,,conducitor” ceilalti n-au rude
si nici nu sunt inruditi intre ei.

Efectul a fost aparitia in literatura a ter-
menului de necropole ale ,.suitelor militare”.
Cercetarile au fost continuate de 1. B()NA, care
in 1997 a demonstrat existenta a nu mai putin de
35 de necropole de acest tip.

Caracteristicile acestora este concentratia
importanta de arme, de insemne de rang, dar cel
mai important este numarul mare de barbati, de
obicei reprezentand 60-70% din morminte.

Pe baza acestor rezultate numadrul
tipurilor de necropole s-au polarizat simtitor.

in aceast lucrare scopul nostru este de a
realiza o tipologie a necropolelor din Bazinul
Transilvaniei. Este destul de greu de realizat din
cauza stadiului publicarii siturilor arheologice
(vezi cap. II), deoarece din 37 de descoperiri doar
13 pot fi folosite 1n acest sens.

Tipul I. Este alcétuit din mormintele sin-
guratice. Acestui grup apartine in mod sigur mor-
mantul de la Alba Iulia-SV Cetatii, Blandiana
A7, m. 2 (relativ), Cluj—str. Farkas, Sfantu Ghe-
orghe—Eprestets. Dintre acestea, doar cel de la
Cluj—str. Farkas este al unei femei. (Indicatoarele
,economice” ale acestui grup vezi in Fig. 8/1)

Tipul II: Este reprezentat de necropolele
,suitelor militare”. Aceste necropole sunt cunos-
cute de la Cluj-str. Pata si Cluj—str. ZAPOLYA.
Din 37 de morminte cunoastem 34 diferite arme (8
sabii), 6 insemne de rang (centuri cu aplici, aplici
de harnagament, geanta decorata cu aplici). Din
aceste necropole cunoastem cele mai bogate
inmormantéri din Bazinul Transilvaniei (Fig. 8/2).

Tipul III: Este reprezentat de necropolele
de la Deva—Micro 15 si Gambas-Magura. Se ca-
racterizeazd printr-un numér mic de morminte,
cu un procentaj mare de arme, dar cu un numér
mic de insemne de rang (Fig. 8/3).

Tipul IV: Se caracterizeaza printr-un
numar mare de morminte, in care alaturi de co-
munitatea mai sdracd gasim un grup de luptatori,
cu resturile calului, arme, Tnsemne de rang, care
insd apar intr-un numar mai mic. Singura des-
coperire de acest tip este cunoscuta de la Alba
Iulia—Statia de Salvare, nec. II (Fig. 9/1).

Tipul V: Se caracterizeaza printr-un numéar
mare de morminte.220 Apartine acestui grup necro-
pola de la Alba Iulia—str. Brandusel, Alba
Iulia—Statia de Salvare, nec. III, Blandiana ,,B”,
Oragtie—Dealul Pemilor, Turda-Tiindérhegy. Arme
apar de foarte putine ori, insemne de rang nu sunt
cunoscute. Probabil acestui grup apartin si desco-
peririle de la Vurpér, Calnic, Ciresoaia (Fig. 9/2).

Astfel, procentajul observat in aceste
necropole plaseaza grupa Il in fruntea celor cinci
grupe. Din 37 morminte cunoastem un numar
important de arme (34), insemne de rang (6),
inmormantari cu cal (11).

Comunitdtile grupei a II-a, fiind militari de
de imbogétire. Probabil constituiau suita unui con-
ducitor, avand la randul lor sefii lor mai mici. Acest
lucru se vede si in inventarul mormintelor. Am mai
subliniat, aceste comunititi sunt legate in multe cu
zona Tisei Superioare unde putem localiza cea mai
mare parte a comunitatilor de acest gen (Fig. 9/3).

Dintre celelalte comunitati, doar cele din
grupele C si D cunosc un numar mai mare de lup-
titori. Insa numérul celor din grupa D fati de cei
neinmormantati cu arme este infimd, reprezen-
tand 2,5% din numarul mormintelor. Probabil,
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este o comunitate ai cdrei membri aveau un rol
militar, dar fiind alcétuite din membri cu rang
militar secund.

Grupa a V-a apartine fara indoiald comu-
nitatilor sarace ale secolului X. Se remarcd
numdrul mare de morminte ale acestora, precum
lipsa armelor, a obiceiului de inmorméantare cu
calul, ca si lipsa insemnelor de rang (Fig. 10/1).

in final, am incercat sa compar ,.indica-
torii de statut” din necropolele de la Cluj cu cele
de la Karos (Fig. 10/2).

Raportat la numérul de morminte, atat
insemnele de rang, cit si totalitatea armelor, pre-
cum si iInmormantérile de cal nu stau procentual
cu mult sub nivelul celor de pe Tisa Su-
perioard.227 Probabil, atdt comunititile de la
Cluj-str. Pata, cit si cele de la Cluj—str. ZAPO-
LYA au fost organizate in genul celor de la
Karos, in jurul unor conducdtori, care insd ne-
avand statutul celor de pe Tisa Superioard, n-au
primit (n-au putut) sd primeascd in morminte
numadrul de Insemne de rang ca cele de la Karos.

Concluzii.

Ritualurile funerare din Bazinul Transil-
vaniei se remarcd prin relatiile lor directe cu ritu-
alurile funerare cunoscute in alte regiuni ale Ba-
zinul Carpatic. Astfel, insési alegerea locului de
inmormantare, adancimea mormintelor, ritualurile
arderii in gropi, amenajarea mormintelor, inmor-
mantarile in sicriu, unele ritualuri de tratare a mor-
tului, modul de depunere a resturilor calului (ti-
pologia de inmormantare a resturilor calului), a o-
frandelor de animale depuse in morméant leaga acest
orizont funerar din Bazinul Transilvaniei de orizon-
tul cunoscut in Bazinul Carpatic in secolul X.

Aceasta constatare este importantd deoa-
rece dupa pérerea noastra mult prea mult s-a insis-
tat asupra legaturilor aspectelor culturale transil-
vinene cu cele din spatiul Dunirii Inferioare228,
Féra a nega existenta unei influente sud-dunarene
in secolul IX, nu putem fi de acord cu existenta
unei asemenea influente in secolul X deoarece ri-
tualurile funerare cunoscute din Bazinul Transil-
vaniei sunt necunoscute la Dunérea de Jos.

Cu aceste cuvinte nici pe departe nu ac-
ceptdm ideea cd tot Bazinul Carpatic sa fi fost
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populatd de o etnie de origine orientald, pe care
izvoarele scrise denumesc maghiari sau tiurci.

Este cunoscut ca in perioada epocii ,,ma-
rilor migratii” (i nu numai atunci), identitatea cul-
turala a fost determinatd de dominatia structurii
politico-militare, care a determinat si uniformizarea
,hainei” arheologice a mai multor etnii. Un proces
de acest gen poate fi constatat si in secolul al X-lea.
Odatd cu ocuparea Bazinului Carpatic (deci si a
Bazinului Transilvaniei), are loc integrarea iden-
titatii culturale a diferitelor etnii, care locuiau terito-
riul, preluarea elementelor culturale (port, rituri si
ritualuri funerare) ale populatiei structurii militaro-
politice, care ocupa teritoriul Transilvaniei. Aceastd
opinie se bazeaza si pe un izvor narativ, pe care
episcopul Theotmar din Salzburg a adresat papei
lIoan al IX-lea, afirmand dorinta slavilor din
Panonia de a se alia cu maghiarii si chiar a prelua
elementele specifice ale acestora: ,,Ei au fost cei in
numdr mare, pe care maghiarii i-au luat aldturi de ei,
si cel, care potrivit obiceiului anticrestin s-au ras pe
cap si au fost trimisi impotriva credinciosilor nostri,
dupa care au venit ei insigi....”.

Aceastd frazd este foarte importantd
deoarece ne redd exact procesul de aculturizare a
mai multor populatii, observat in epoca migrati-
ilor. Astfel, cu prilejul infrangerii unei populatii
de catre o alta putere militard sau chiar daca este
adus 1n pozitia de vasalitate, se poate observa si
arheologic, chiar §i prin urmadrirea izvoarelor
scrise, aculturatia populatiei supuse. Am putea
formula ca o actiune a unui model cultural in
detrimentul celuilalt model229.

Dupa parerea noastrd, acest proces de
aculturizare a fost declansatd si in Bazinul Car-
patic, paralel cu celelalte zone ale Bazinului Car-
patic, odatd cu patrunderea maghiarilor. Aceasta
nu inseamna ca nu existau alte etnii pe teritoriul
Transilvaniei decat maghiarii, doar ca au suferit
procesul de aculturizare sus prezentat.

Pe langa ritualurile funerare identice cu
ritualurile constatate in celelalte parti ale Bazi-
nului Carpatic, in Bazinul Transilvaniei cunoas-
tem si ritualuri pand acum necunoscute in alte
zone ale Bazinului Carpatic.

Caracter singular are ritualul depunerii
calului intreg Tn mormant, constatat la Blandiana




A7, m. 2. Inmormantiri de cai intregi cunoastem
doar din epoca avard, iar in secolul X acest ritual
este practicat doar pe spatiul saltovian. Astfel, in
cazul acestui mormant putem vorbi de un element
cultural striin de orizontul funerar al secolului X,
chiar dacé cronologic este paralel cu acesta.

Fard sa etnicizam problema, in zona Ba-
zinului Transilvaniei in secolul X se schimbd total
obiceiurile de tnmormantare, se schimba specificul
funerar. Cel cunoscut in secolul IX (cu analogii
sud-dundrene) dispare si in secolul urmator isi face
debutul o noud culturd, cu un ritual funerar ne-
cunoscut pe pamantul european pana atunci. Acest
specific cultural din Bazinul Transilvaniei nu-si
gaseste analogiile in spatiul regiunilor extracarpa-
tice, nici in spatiul Balcanic, ci tocmai n celelalte
regiuni ale Bazinului Carpatic, pand in zonele
actuale ale Slovaciei. Aici teoriile lui HOREDT
sau HEITEL, privind grupuri culturale devin un
,-non-sens” istoric, mai ales sistematizarea lui HO-
REDT, care de cele mai multe ori nu are nici o
legdturd cu un fenomen istoric. Astfel, pentru
HOREDT cine nu se inmormanteazd cu cal nu este
maghiar, chiar daca practicd acelasi ritual fune-
rar230, Acest orizont funerar era cel maghiar, care
si-a facut debutul in ultima parte a secolului IX si
pe care putem urmari spre sfarsitul secolului al X-
lea, iar in unele parti chiar si in secolul XI.

Comunititile de la inceputul secolului X,
care se lnmormanteaza in necropole, au fost sta-
bilite ca i in cazul avar, gepidic sau al hunilor de
o structurd politico-militard, cu un scop bine de-
terminat, aceea de a apara granita esticd, de multe
ori trimitdnd chiar i comunitéti in partile extra-
carpatice, asa cum s-a intamplat la Przemysl, dar
date avem si din Moldova sau Muntenia.
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A honfoglal6 magyar
temetkezési szokasok
az Erdélyi-medencében
(Kivonat)

A dolgozat a honfoglalé magyarok erdélyi
temetkezési szokdsainak elemzését, részletes
bemutatdsat célozza, rendszerezést és a parhuza-
mok tisztdzdsat, hogy a kutatott temetSk adatai az
egész Karpat-medence szintjén egybevethetGekké
véljanak. Kovetkeztetése, hogy e kultira ugyan-
olyan volt (ha nem is annyira gazdag) Erdélyben,
mint a Fels6-Tisza vidéke, a Kis-Alfold, a Dunantdl
stb. honfoglal6ié. A jellegzetes ,,sztyeppei” vona-
sokat hordozd temetkezési szokdsok, szerkezet,
leletanyag megegyezése a tobbi Karpat-medencei

honfoglaldskori temetGével megerdsiti a HO-

200

REDT-féle ,,Kolozsvari-Gombadsi” csoportnak,
mint fiiggtlen régészeti kultira feltevésének képte-
lenségét. Ha akadnak is regiondlis eltérések, a 10.
szazadban a Karpat-medencében egy nagyrészt
egységes kulttira jelenik meg, a Kis-Alfold legnyu-
gatibb pontjatdl egészen Kelet-Erdélyig.

Hungarian Funerary Rites and
Rituals in the Transylvanian

Basin in the 10th Century.
(Abstract).

The paper has in view a thorough presen-
tation and at the same time an analysis of the rit-
uals of Hungarian conquerors in Transylvania, a
systematical ordering of the data and clarification
of the parallelisms, in order to compare them
with the Hungarian conquerors’ cemeteries
known in the Carpathian Basin. The conclusion
of the paper is that in Transylvania the manifes-
tations of this culture are similar to those in the
upper part of the Tisa, the regions Kisalfold,
Dunéntil, even if they are less rich. The concor-
dance of the funerary rites and structures of hav-
ing the ,steppe” character as well as of the
archaeological material with those of the other
cemeteries in this period of time in the
Carpathian Basin, considers the hypothesis of
HOREDT to be absurd, regarding the statute of
independent culture to the Transylvanian group
,.,Cluj—Gambas”. Even if regional differences are
known, in the 10h century in the Carpathian
Basin a unitary culture from many points of view
appears, from the most western point in Kisalfold
to the eastern part of Transylvania.
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Legendi:

A - birbat inarmat, cu resturile calului

© - biirbat inarmat, piese de hamagament (inmormdntare simbolica cu cal)
. @ - adolescent

& — copil

@ - femeie

6. €3 — hirbat fard arme, fird inmormédntare cu cal sau cu piese de harnasament
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1. Adancimea mormintelor
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Legendi:

I. Alba Iulia — str. Brindusel (24 de morminte) — (0,87 m.

II. a-b. Alba Iulia — Statia de Salvare (adincimile extreme ale mormintelor) — 0,10-1,50 m
II1. Alba Iulia — 8V Cetifii (mormint izolat) — 1,10 m.

IV. Blandiana ,,A” (m. 2) — 1,70 m.

V. Blandiana ,.B” (11 morminte analizate) — 0,56 m

VI. Cluj-str. Farkas (morméint izolat) — 1,40 m.

VIL a-b. Cluj-Pata (adincimile extreme ale mormintelor din necropold) — 0,32-1,10 m.
VIII. Cluj-Z;iP()LYA (8 morminte analizate) — 1,26 m.

IX. Oristie-Dealul Pemilor punctul X/2 (9 morminte analizate) — 0,68 m.

2. Adéncimile preferate de ,.descilecitori™

0+ T T T T T T T T T T T T T 1

11-20 cm 41-50 cm 7180 cm 101-110 cm 131-140 cm 161171 cm
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Descoperiri J f T T { T JRu|Vs.| @1V | D>
Alba-lIulia-Statia de Salvare I1-1I1. X X X X X
Blandiana ,A”-m.2 X X
Blandiana ,,B”-m.2 X

Blandiana ,,.B"-m.4 X

Blandiana ,,B”-m.15 X

Blandiana ,,.B"-m.11 X X X

Cetea X

Cluj-str. Pata-m.4 X X

Cluj—str. Pata-m.15 X

Cluj-str. Pata-m.16 X

Cluj—str. Pata-m.20 X

Cluj-str. Pata-m.25 X X X X X
Cluj—str. Pata-m.* x? X X X X
Cluj—str. Zdpolya-m.1 X X X X
Cluj-str. Zipolya-m.4 X X X X
Cluj-str. Zdpolya-m.6 X X X X
Cluj-str. Zapolya-m.8 X X X X
Cluj—str. Zdpolya-m.10 X X X X
Dej X

Deva-Micro 15-m.1 X X

Deva-Micro 15-m.2-67 X X X
Deva-Micro 15-m.7 X X X
Eresteghin-Zidogostetd X X
Ernei X

Gambas-Magura-m. 1 X X
Gambas-Migura-m.3 X X
Gambas-Magura-m.4 X

Moresti X

Orastie-Dealul PemilorX/2-m.2 X

Orastie-Dealul PemilorX/2-m.6 X X
Orastie-Dealul PemilorX/2-m.7 X X
Poiana Ajudului X

Sfiantu-Gheorghe X x? X
Térgu-Secuiesc x?

2@4 Figura 4 Structuri de asociere a armelor si a insemnelor de rang
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1. Inmormantari cu cai

Legenda:
I.  Tipul cunoscut de depunere de cal
II.  Tipul de depunere de cal necunoscut din cauza nepublicirii materialului arheologic
III. Tipul de depunere de cal necunoscut din cauza documentirii inadecvate
IV. Mormint cu resturile calului distrus din vechime
V. Depuneri de cal ale ciror mod este necunoscut pina acum in arealul

habitatului maghiar din. secolul X
V1. Cranii de cal depuse pe lingd necropole

30 — - R

25

20

15
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S - -
1 2 3 4 5 6 7

B Jefuit B Nejefuit (0 Nr.total de morminte

2. Procentul dintre mormintele jefuite si nejefuite in cazul necropolelor din secolul X
Legendai:

1. Alba-Tulia-str. Brindusel: 24 morminte — 1 jefuit — 23 nejefuite
2. Alba-Iulia-SV Cetatii: 1 mormént: 1 jefuit
3. Blandiana ,.B”: 15 morminte — 10 jefuite — 5 nejefuite
4, Blandiana A.-m. 2: 1 mormént — 1 nejefuit
5.  Cluj-str. Farkas-23: | mormént — 1 nejefuit
6. Cluj-str. Pata: 26 morminte — 1 jefuit — 25 nejefuite
7 Cluj-str. ZAPOLYA: 10 morminte — 3 jefuite — 7 nejefuite
Figura 5 2@5




Legendi:

1. Numarul de pozitii ale bratelor

Poz.lll. Poz. V. Poz. VIl

Poz. IX. Poz. XI.

2. Numirul de pozitii ale bratelor

Poz. 1 — pozitia I — 17 cazuri
Poz. II — pozitia Il - 1 caz
Poz. III — pozitia IIl — 1 caz
Poz. IV— pozitia IV — 9 cazuri
Poz. V — pozitia V -4 cazuri
Poz. VI - pozitia VI — 3 cazuri

Poz. VII — pozitia VII - 1 caz
Poz. VIII — pozitia VIIL — | caz
Poz. IX — pozitia IX — | caz
Poz. X — pozitia X — 1 caz
Poz. XI — pozitia XI — Icaz
Poz. XII — pozitia XII — 1 caz

10

| O Nr. De caz |

1. . V.

3. Cantitatea pozitiilor ceramicii
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Blandiana A.-m.2

0

Blandiana “B”m.-11

1. Pozitia craniilor in mormént

<« « “«—
Alba-lulia-str,Brandusel-m.3 Alba-lulia-str.Brandugel- Blandiana “B”-m.1
m.13
<« <
Oréstie-Dealul Pemilor-m.7 Origtie-Dealul Pemilor-m.9
- - —
Alba-lulia-str.Brindusel-m. | Alba-lulia-str.Brandugel-m.9 | Blandiana “B”-m.5
—> —> —>
Cluj-str.Zapolya-m.4 Cluj-str.Zapolya-m.5 Cluj-str.Zapolya-m.6
>

Pozitia 1. Pozitia II. Pogzitia I11. Pozitia IV.
Pozitia V. Pozitia VL. Pozitia VIL Pozitia VIIL.
Pozitia IX. Pozitia X. Pozitia X1. Pozitia X1I.

2. Cele 12 pozitii ale bratelor
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Inmorméntare cu cal

Insemne de rang

Totalitate
Arme
Inmormantare cu cal
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3. Cantitatea indicatorilor de statut social
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1. Indicatori de statut social
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—
|
Cluj-str.Pata =

Cluy-str. Zapolya
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B Sabii decorate B Alte arme W Barbati
& Totalitatea momintelor

2. Compararea indicatorilor de statut intre necropolele de la Cluj si Karos
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Harta Nr.I. Pozilia necropolelor
% - Pozitia I.

®- Pozitia 11

B- Pozitia I11.

Figura 11
Harta Nr.Il. Forma gropilor
% - Forma rectangulara
@ - Forma trapezoidala
of ® - Podeaua in forma de albie
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Harta Nr.III. Arderea gropilor,

instalatii de foc
@ - Groapa arsi

B - Instalatie de foc

Figura 13

Harta Nr.IV. Ofrande de animale|
% " Bovideu

@- Ovicaprine
B - Pasire

# - Oase de purcel
#*- Oua

Figura 14



Harta Nr.V. Inmormantiri cu cal

* - Tipul I.

4+ Tipul I1.

@ - Tipul 111

W - Tipul IV.

& - intreg cal + craniu de cal

A - Craniu de cal, pe linga
necropold

‘ - Nu cunoagtem tipul

T (e

1 /]

Figura 15
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Harta Nr.VLL

- Secera in morméant
@ - Amputarea membrelor

m - Tragere cu arc in mormént

Figura 16




Harta Nr.VIIL Tipologia necropolelor
3 - Tipul L.

®- Tipul I1.

W Tipul I11.

4- Tipul IV.

A- Tipul V.

Figura 17



