SZEKELY Zsolt

A bodrogkeresztiiri kultdrahoz
tartozé leletek Bibarcfalvan

(Kivonat)
A Bardoc és Bibarcfalva kozti hatdrban
elhelyezkedd kora bronzkori, Schnecken-
berg B. tipusti halomsiros temet6tdl ko-
riilbeliil 300 m-re keletre, egy teraszon
1997 nyardn tortént dsatds szabdlyos, 1 m
atmérdjd, kor alakud, mellékletei alapjan a
bodrogkeresztiri kultira korai szakasza-
bél val6 kultikus godrot azonositott. A
kerdmidn kiviil a godor leltaraban még két
kova penge, egy nyéllyukas, k6bol késziilt
kalapdcstejsze és egy ellentett él vorosréz
csdkdny is volt. A godorhoz tartoz6 sir saj-
nos nem Kkeriilt el6. A kultikus goddrben
taldlt ellentett éld rézcsakdny az egyetlen
olyan példdny eddig Délkelet-Erdélyben,
amely rendszeres régészeti dsatdsok alkal-
mdval és nem véletlenszertien, sz6rvany-
leletben kertilt el6. Magyarorszag teriiletén
ez a rézcsdkanyforma jdszladdnyi tipus-
ként ismert. A leleteket a szerzs a korabbi,
romdn nyelv{ ismertetés utdn most b&veb-
ben, magyarul is bemutatja.
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Erdély Gskori torténetének egyik leg-
fontosabb és taldn legtobbet vitatott korszakat a
késé rézkor (eneolitikum) és a kora bronzkorba
valé dtmenet képezi. Ebben az id§szakban elttin-
nek a régi neolit kultirdk, amelyek hosszi idén
keresztiil fejlodtek és uraltak ezt a foldrajzi tér-
séget, és megjelenik egy kora bronzkori civiliza-
ci6, amely a balkdni, égei—anatdliai és dél-kau-
kazusi vildgban gyokerezik!.

Az eneolitikum végén a kiilonboz6 réz-
kori kultirdk egységesiilési folyamata észlelhetd,
amely a kozos elemek ardnydnak novekedé-
sében nyilvdnul meg, olyan teriileten beliil, a-
mely azel6tt tobb, j6l elhatdrolt kultiranak adott
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otthont. Gondolunk itt a Tiszapolgdr, Petresti,
Cucuteni-Erésd stb. kultirakraZ.

Délkelet-Erdélybe az er8sdi kultira
késdi fejlédési szakasza utdn (Erdsd B) — amely
meghatdroz6 volt erre a vidékre és amelyet egy
virdgzé gazdasdgi élet jellemzett, hosszan tartd
telepiilésekkel, fejlett kerdmiamtvességgel, va-
lamint a fémfeldolgozas kezdeteivel — a Tisza
kultdra hatol be, a tiszapolgdri és a bodrogke-
reszturi fejl6dési szakaszokkal3.

A Cucuteni — Er6sd AB és B tipusu ke-
rdmia jelenléte a bodrogkeresztiri kultirdhoz tar-
tozé rétyit, bogozid, székelykeresztiri®, sepsi-
szentgydrgyi’, szdszhermanyi8 telepiiléseken azt
bizonyitja, hogy ennek a miiveltségnek a hordozéi
Délkelet-Erdélyben is az erdsdi kulttra utolsé és
nem a kozépsé szakaszdban telepednek meg.
Tehat nem beszélhetiink egyidejtiségrél a Cucu-
teni A — ErGsd és a tiszapolgdri kultirdk kozt,
amint azt egyes kutatok kordbban allitottak®.

Erdélyben a helyi eneolitikumi (rézkori)
népcsoportok és az ide behatoldk kozti keveredés
nyomdn egy egységes kultirkor alakult ki, ame-
lyet az olyan tipusu leletek bizonyitanak, mint a
Déva-Cséngételepen elSkeriiltek!0, valamint a
Rétyen feltart telepiilés!!, amelyek a tiszapolgdri
jellegti elemeknek Erdély keleti hatardig kimu-
tathaté fontos szerepére vildgitanak rd, és ezek
hozzdjaruldsara a Fekete-tenger északi partjai fe-
161 a Kdrpat-kanyar vidékére betdrS csoportok
megsemmisitéséhez, és ezdltal a helyi rézkori
elemek uralmanak!? biztositdsahoz.

A bodrogkeresztiri kultira hordozéi olyan
kozosségekben éltek, amelyek gyakran véltoztat-
tak szallashelyiiket. A rézmivesség ebben a korban
maximalis fejl6dési szintet ér el. A bodrogkeresz-
tiri tipusd torzsek az erdélyi és bandti rézlelGhe-
lyektdl fiiggenek.

A kozelmultban, Bibarcfalva (Kovéaszna
megye) hatdrdban elSkertilt egy kultikus godor, a-
melynek a mellékletei 4j adatokkal gazdagitottik
ismereteinket a bodrogkeresztiri kultira délkelet-
erdélyi korai elterjedésével kapcsolatban. Ugyan-
akkor Uj megvildgitdst nyer a fontosabb edényfor-
mak fejl6dése is ennek a kulttirdnak a keretében.

A Bardoc és Bibarcfalva kozti hatdrban
elhelyezkedd kora bronzkori (Schneckenberg B
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tipust) halomsiros temet&tsl koriilbeliil 300 m-re
keletre egy ovdlis alaku lapos terasz teriil el (1.
dbra), melynek hossza északkelet—délnyugat
irdnyban 80 m, szélessége pedig délkelet—€szak-
nyugat irdnyban 40 m. A terasz déli része maga-
sabban fekszik és egy kor alakd platét képez.
Ezen a platén hiztunk 1997 nyardn egy kelet—
nyugati irdnyud hitelesit§ kutatéarkot, amely két
kultdrréteget tart fel, a vonaldiszes (kottafejes)
kultiraét és egy még pontositandé bronzkori-
ét.13 Masrészt a kutatédrok kozepén, a déli pro-
filban, rogton a humuszréteg alatt, 0,25 m mély-
ségben tobb mds jellegli cserépdarab keriilt eld.
Az edénytoredékek mentén egy kazettat nyitot-
tunk, amelyben egy szabdlyos, 1 m 4tmérdjd, kor
alakud godor keriilt el§ (2. dbra). A kerdmidn kiviil
a godor leltdrdban még két kova penge, egy nyél-
lyukas, k&bol késziilt kalapacsfejsze és egy ellen-
tett &1 vorosréz csdkdny is volt.

A kerdmiatoredékekbdl a kovetkezs edé-
nyeket lehetett rekonstrudlni:

1. FedGedény, amelynek a fenékmenti
peremén négy kis fiil taldlhat6. Finom iszapoldst
és sotétbarna szindre van kiégetve. Magassdga 9
cm, a szdj atmérje 15,5 cm, a fenék dtmérdje
pedig 9,5 cm (3. dbra).

2. Virdgcserép alakd edény, melynek
faldn fiiggbleges vonalban biitykok helyezked-
nek el, 2-3, viltakozva. Apr6 kaviccsal kevert,
szemcsés pasztabol késziilt és sotétsziirkére éget-
ték. Magassdga 9 cm, a perem dtmérgje 13 cm, a
fenék dtmérGje pedig 9,5 cm (4/3. dbra).

3. Az utols6 edény nagyon toredékes
allapotban keriilt el§, a formdjat nem sikeriilt
rekonstrudlni. Nagyon finom iszapoldsu sziirke
pasztabdl késziilt, vékony fali és tobb lapos fo-
gbval, illetve kis fiillel 14ttdk el. Val6szind, hogy
a bodrogkereszturi kultirdra jellemz§ tejesko-
csog formdja volt (4/1-2. dbra).

A két kovapenge kiilondsen nagy mérett,
16 cm hosszd, ritka és igen szép példany (5/3-4.
dbra). A magyarorszagi rézkori temetSk mellék-
leteiben gyakran elSfordul, Erdélyben a maros-
décsei temetGbdl ismert. Délkelet-Erdélyben
Er6sdon keriiltek el hasonléak. A nyéllyukas
kalapdcsfejsze kovdsodott piroxénandezitbdl ké-
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sziilt, melynek alapanyaga a kozeli Tirké-tetSr6l
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szarmazik!4 (5/2. dbra). Az ellentett él{i vorosréz
csdakdny hossza 20 cm, a penge szélessége 5,5
cm, a nyéllyuk atmérgje pedig 2,5 cm (5/1. dbra).
A nyersanyag, a termés vorosréz valdszint, hogy
a kozeli Balanbanyardl szarmazik.

A kultikus godor a keramiaanyag, valamint
a tobbi melléklet alapjan a bodrogkeresztiri kultira
korai szakaszabdl vald. Az dsatdsok sordn a godor-
hoz tartoz6 sir sajnos nem keriilt el6. JelentGs ki-
hangstilyozni, hogy az itt elSkeriilt ellentett éI{ réz-
csdkany az egyetlen olyan példdny eziddig Délkelet-
Erdély teriiletén, amely rendszeres régészeti dsatd-
sok alkalmdval és nem véletlenszerden, szorvany-
leletben keriilt elS. Ez a csdkanytipus keleten a Tri-
polje (Veremje) kultira elterjedési teriiletén is-
mert!3, jelen van ugyanakkor a Cucuteni AB és B16
fejlédési fazisokban is. A marosdécesei temetGben
eldkeriilt példanyon kiviil!7 a bibarcfalvi az egyet-
len, amely jol meghatdrozott kornyezetbdl szdrma-
zik. Kezdetben, a legkordbbi tipusai k6bdl késziiltek
és kalapécsfejsze formdjuk volt. Ezt tdmasztja ald a
bibarcfalvi kultikus godor anyagdbdl szdrmazo csi-
szolt andezit kalapécsfejsze. A legarchaikusabb for-
mdja egy Cucuteni A2. tipusu teleptilésrSl ismert,
Rétyrdl!8. Egy fejlettebb valtozata Csikszentdomo-
koson keriilt el6, szérvéanyleletként. Szdrai egyen-
16tlen méretiiek, a fiiggtleges éle hosszabb!9.

Ezeket az ellentett €l rézcsdkanyokat ter-
mésrézbll készitették, kalapdldssal. Erdély terii-
letén elég ritkdn fordulnak el§. Egy Cucuteni AB
tipusti telepiilésrdl ismeriink egyet, Bradrél20. A
Marosdécsén elSkeriilt példany D. BERCIU szerint
a bodrogkereszturi kulttra késéi fejlédési szakasza-
ba sorolhat62!, KUTZIAN I. viszont a tiszapolgri
vagy Gumelnita kultirdkhoz kapcsolja.

Magyarorszdg teriiletén ez a rézcsdkdny-
forma bizonyitottan a bodrogkeresztiri kulti-
rdhoz tartozik, a Bibarcfalvan elSkeriilt példany
jdszladdnyi tipusként ismert?2.

A marosdécsei tipusi népesség, amely
egy rovid ideig a Maros volgyében telepedik le,
megel6zi a bodrogkeresztiri kultdra hordozdéit.
Marosvasarhelytdl Rétyig €s Bibarcfalvdig erds-
di tipusu telepiilésekkel egyiitt jelentkezik, az Olt
volgyében pedig mar a bodrogkeresztiri anyag
dominal?3,




A rétyi24 és a székelykeresztiri2d tele-
piilések anyagdban nem lehetett rétegtanilag el-
kiiloniteni a festett kerdmids erGsdi tipusu anya-
got a tiszapolgdri—bodrogkeresztiritdl.

Az ezt kovetd idGszakban a Silcuta IV —
Herculane II — Cheile Turzii — Pecica — Santul
Mare — Hunyadihalom kultirkor mar egy természe-
tes folytatdsa a bodrogkeresztiri kulttranak?20,
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Cultura Bodrogkereszttr la

Biborteni (Baraolt, j. Covasna)
(Rezumat)

Lucrarea prezinta rezultatele rezumate
deja in Cronica cercetdrilor arheologice, campa-
nia 1997 (Calérasi, 1998). La 300 m est de tu-
mulii Schneckenberg B din Dealul Rotund (Bra-
dut), pe o terasd apartinand deja de Biborteni, in
cadrul sondajului de verificare santul de cer-
cetare a pus in evidenta doud straturi de culturd
(cultura ceramicii lineare si o culturd a bronzului,
deocamdata neconcludentd). La mijlocul santu-
lui, printr-o casetd, s-a descoperit o groapa cul-
tica de forma rotundd, de 1 m diametru, apartina-
toare pe baza inventarului de cultura Bodrog-
keresztir. Mormantul apartinator groapei nu s-a
gasit. Toporul cu bratele in cruce din cupru, gasit
in groapa este pana acum singurul descoperit cu
ocazia unor sdpaturi sistematice, si este cunoscut
1n Ungaria ca tip Jaszladany.

A Bodrogkeresztir Culture
Discovery from Bibarcfalva

(Biborteni, Covasna County)
(Abstract)

In the boundary between Bardoc and
Bibarcfalva there is an Early Bronze-age hillock
- Schneckenberg type cemetery. 300 m eastwards
from it on a terrace, during the diggings in sum-
mer 1997, a cultical circle-like pit of 1 m in dia-
meter, that according to its appendages belonged
to the early phase of the Bodrogkeresztir-cul-
ture. Besides the pottery, the inventory of the pit
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there were also two flint blades, a stone hammer-
axe with an orifice for the handle as well as a
copper pick-axe with a counter-blade. This pick-
axe is the only sample that has been found so far
in South-Eastern Transylvania, which was
revealed during regular archaeological diggings
and not at random out of isolated discoveries. On
the territory of Hungary this type of copper pick-
axe is known as the Jaszladdnyi type. After a
summary presentation in Romanian language,
the objects are now presented by the author also
in Hungarian.

A Bradut

6399
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1. dbra A bardoci-bibarcfalvi halomsirok térsége
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2. dbra A bibarcfalvi kultikus godor alaprajza
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]168 5. dbra. 1. Rézesdkany, 2. Andezit kalapdcsfejsze, 3—4. Kova pengék (Bibarcfalva)




