Az Arany csaldd targyai. Targykatalogus, dsszeallitotta Torok
Zsuzsa és Zeke Zsuzsanna

Budapest, Pet6fi [rodalmi Mazeum, 2018, 223 1.

Colstok, falidra, torott vonalzd, kavéfézo, kanal, kefe, tejeskancso, pipa, karperec, teri-
t6 és egy kokarda egymastdl vilagosan elkiiloniilt (egész vagy toredékes) képe a fehér
boritén. Mit mondhatnak a targyak a magyar irodalmi kanon egyik legjelentésebb
szerzGjének az élet(miv)érél? Milyen jelentéssel birnak, és miért birhat jelent6séggel
meg0rzésiik, dokumentalasuk, megjelenitésiik? Mi indokolhatta bemutatasukat ki-
lenc évvel Az Arany csaldd relikvidi cim, szintén a Pet6fi Irodalmi Mizeum gondozta
kiadvany megjelenése utan?

Az Arany csaldd tdrgyai ciml kotet szambaveszi, egyenként leirja a kozgytijte-
ményekben Arany Janos sziiletésének 200. évforduldjan fellelhet6 (nyilvantartott),
Arany Janoshoz (és csaladjahoz) kéthetd hasznalati, dekoracios, reprezentdcios és/
vagy szimbolikus funkciéju targyak fizikai jellemzdit, provenienciajat, megnevezi
egykori hasznéléit/birtokosat, és kdzzéteszi a targyakrol készitett fotokat. Am nem
pusztan a hagyomanyos értelemben vett targykatalogus, hiszen ezen tilmenden Torok
Zsuzsa bevezet6jébdl (Biografikus targyak) kitiinik: arra vallalkozik, hogy a tarsada-
lomtudomanyos anyagikultira-kutatas legutobbi évtizedekben lezajlé fordulatdanak
és 4j szemléletének megfelelden biografikus targyakként tekintsen ezekre a tételekre.
Ez a megkozelités szakit a targy és a humdn szubjektum koézotti merev elvalasztas
képzetével, ,,a targyak és a veliik kialakitott interakcidk kultura-, tarsadalom- és iden-
titdsformald »képességének« elhallgatasa” helyett' a targyak és az emberek dinamikus,
id6ben valtozo és jelentésekkel teli kapcsolatat tekinti kiinduldsnak. A médszertani
bevezetd tanulmanyt tovabbi két értelmez6 fejezet koveti.

Fonagy Zoltan az Arany csalad (toredékes) targyi hagyatékat tarsadalomtorténeti
szempontbdl kontextualizalja (Az Arany csaldd tdrgyai tdarsadalomtirténeti nézo-
pontbol). A 19. szazad derekatdl a tarsadalmi mobilitas intenzivebb lett, a (tdrgyak
fogyasztasa szempontjabol fontos szerepet jatszo) kozéposztaly kiszélesedett, és a tar-
gyak termelésének és fogyasztasanak a mértéke is megvaltozott: megindult gyari
tomegtermelésiik, a relativ arubdség miatt elkezdett kiépiilni az alland¢ tizletekkel
rendelkezd kereskedelmi haldzat (korabban a szezondlis vasarok voltak az arucikk-
beszerzés {6 terepei), a divat ciklusainak valtozasa lerovidiilt, és ez 6sztonozte a tar-
gyak élettartamuk lejarta el6tti lecserélését. E tarsadalmi-gazdasagi kornyezetben

' BERTA Péter, Szubjektumok alkotta tdargyak - tdrgyak dltal konstrudlt szubjektumok. Interakcié, kolcson-
hatds, egymdsra utaltsdg: az ,1ij” anyagikultiira-kutatdsrdl, Replika, 2008, 63. sz., 33.
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Arany Janos életutja 1817 és 1882 kozott a mobilitas egy példajaként szemlélhetd,
hiszen az elvileg hajdinemesi kivaltsagt, gyakorlatilag szegényparaszti életformaban
nevelkedett Arany kollégiumi tanulmanyai befejezése nélkiil el6bb kisvarosi hono-
racior hivatalnok, majd a geszti Tisza-birtokon hazitanitd, sziillévarosabodl a févaros-
hoz lényegesen kozelebb 1évé Nagykorosre koltozve gimnaziumi tandr, végiil Pesten
a Kisfaludy Téarsasag igazgatoja, lapszerkesztd és a Magyar Tudomanyos Akadémia
titkara, majd fotitkara lett.”

Mig Pet6fi életitja leirasa sordn rendre visszatér az iistokos metafora, hozza képest
Arany palyafutasa talan kevésbé latvanyos fordulatokkal teli, am ha példaul az 1840-es
évek kozepén létrejott irodalmi triumvirdtus harmadik, szintén paraszti szarmazasu és
protestans kollégiumot végzett tagjahoz, Tompa Mihélyéhoz viszonyitjuk, jol lathato,
hogy koriilbeliil hasonlé tarsadalmi poziciobol indulva (centrumtél tavol él6 vidéki
lelkész, illetve segédjegyz6) mennyivel nagyobb ivii és dinamikusabb Arany karrierje
(akit Tompa folyton 6vott attol, hogy Pestre koltzzék) — és ez nem pusztan a tehet-
ség, hanem valasztasok fiiggvénye is volt. Arany koltozott, uj szerepeket fogadott el
és toltott be, Tompa pedig - akit életében még egyértelmiien az elsérangu koltok ko-
zOtt tartottak szamon — maradt, és nem tudott/akart bekapcsolddni az ismét Pesten
intézményesiil6 irodalmi-tudomanyos-kulturalis életbe.

Arany Janos tarsadalmi mobilitasdhoz térbeli mobilitds is tarsult, és ezt, valamint
a lakohelyek valtozasat (a bihari valyoghdazaktol a pesti bérhazakon at az Akadémia
palotdjaig) a targyi kdrnyezet is nyilvan leképezte — bizonyos mértékig, mert amint azt
Fénagy Zoltan megallapitja, Arany szamara a targyak funkcionalitasa nyilvanvaléan
fontosabb volt esztétikai vagy reprezentativ szerepiiknél. Ugy tiinik, 6 maga altaliban
nem tulajdonitott kiilonosebb, presztizst vagy identitast kifejez6 jelentést a lakbe-
rendezési, hasznalati targyaknak és 6ltozeti elemeknek; a fennmaradt (nagyobbrészt
az életat masodik szakaszabdl szarmazo) targyak egy atlagos kozéposztalybeli-értel-
miségi csalad targykészletének feleltetheték meg. Fonagy szerint az 6ltozkodés iranti
nagyvonalu érdektelenség a korszakban a kozéposztalybeli, csalados férfiakat altala-
ban is jellemezte (és valamiféle elvaras is volt). E ponton érdemes lehet ismét Petdfire
mint egy masik magatartas képvisel6jére gondolni, akinek nem csupan 6lt6zéke oko-
zott felttinést az 1840-es évek derekdn, hanem pesti lakasa szimbolikus jelentdségu
targyakkal valo felruhazasara is kiilonos figyelmet forditott, amivel szamara fontos
értékeket akart valamiképpen deklaralni - ez a gesztus viszont, ugy tiinik, alapjaban
véve idegen volt Arany Janostdl.

Zeke Zsuzsanna tanulmanyaban (Arany-targyak kozgyiijteményekben) azt mutatja
be, miként lesz egy targybol irodalmi relikvia, és hogy a muzealizacié hogyan valtoztat-
ja meg nemcsak haszndlatanak, hanem létezésének a maédjat is: ,,[A] targy kivonodik
az »evilagi« életbdl, ahol a dolgok elhasznalédnak. Olyan kozegbe keriil, ahol a dolgok

2 V6. SziLAGYI Mérton, Arany Jdnos tdrsadalmi stdtuszdnak vdltozdsai, Alfold, 66(2015), 10. sz.,
88-100.
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az O6rokkévaldsag szamara léteznek, meg6rzik és megdvjak 6ket a mindennapi karos
hatésoktol (kozvetlen fényforras, paras levegd, emberi érintés), funkcidjukat vesztve
pedig szimbolikus értékivé alakulnak at” (25). A targy 6rok életére nézvést destruktiv
hatdst emberi érintés utdlagos korldtozdsa azért is érdekes, mert hiszen ahhoz, hogy
egy hasznalati targy (irodalmi) kegytargy legyen (vagyis a profan kozeget maga mogott
hagyva mintegy spiritudlis tartalommal telitédjék), éppen annak a tudata sziikséges,
hogy a jeles személy megérintette, és igy ahhoz, aki testi valéjaban mar nincs veliink,
az altala megérintett, kézbe vett, viselt targy kozvetitésével lehet kapcsolodni; ennek
tiltasaval vagy korlatozasaval a targy jelenléte és latvanya toltheti be ezt a funkciot.

Zeke Zsuzsanna attekinti Arany Janos targyainak torténetét a kolté halalat kove-
tOen, vagyis a baratok, csalddtagok, ismerdsok kozotti ajandékozas, illetve az adasvétel
és az intézmények szamara torténé adomanyozas, a muzealizacié stacidit, bemutatva
azokat a kozgytjteményeket, amelyek jelenleg az Arany-targyak letéteményesei. Ezek
a nagyszalontai Arany-emlékmuzeum, a Magyar Nemzeti Mizeum, az Arany Janos
nevét visel¢ nagykérosi reformatus gimnazium és a muzealis gytjtemény, az MTA
Kézirattara, a Pet6fi Irodalmi Muzeum, emlékszoba a geszti Arany Janos éltaldanos
iskolaban, illetve a Debreceni Reformatus Kollégium Muzeuma.

A katalégusbdl ugyanakkor az is kideriil, hogy az archivalas és a muzealizacié
mégsem minden esetben garancia az 6rokkévalosagba vald atkertilésre, hiszen tobb,
egykor kozgytjteménybe keriilt targy is eltlint, akar az utobbi években, évtizedekben is.
Mastel6l pedig a laikus (nem muzeoldgus vagy targytorténész) olvasé szamara a kotet
egyiklegmeglep6bb tanulsaga az, hogy mikozben Arany Janos mar életében ,, A Nemzet
Koltgje” volt, haldla utdn pedig a személyéhez kothetd targyak nyilvanvaléan még eré-
teljesebb értéket képviselhettek, mégis, a kataldgus tantsaga szerint, esetenként ugy
keriiltek be kozgytijteményekbe és azota ugy léteznek Arany-targyakként, hogy egy
résziikrél nincsen megfeleléen adatolt dokumentacio (ezt jelzik a ,hagyomany szerint’,
a kozgytljteményi ,,munkatdrsak szives szobeli kozlése alapjan” megjegyzések a gyiij-
teménybe keriilés adatai rovatban). Figyelemremélt6 altalaban véve az is, mennyire
eltér az egyes targyak hitelességének a mértéke, és hogy milyen valtozatos gyakorlatok
alakultak ki a hitelesség bizonyitaséra, az el6bb emlitett, valamiféle informalis szobeli
hagyomanyra tdmaszkodd legitimacié mellett a kortdrsak és a leszarmazottak irdsos
tanusagtételéig. Utobbiak koziil kiemelkedik az Arany Juliska hozomanyaként regiszt-
ralt és a PIM gytijteményébe egy régiségkereskedésbol 2013-ban bekeriilt két szekrény
és faliéra, amelyekhez 1932-ben tobb tanu jelenlétében felvett, gépirasos, targyfotoval
és pecséttel ellatott tanusitvany késziilt szinte kozokiratként.

Abevezetd tanulmanyokat az egyes tételek bemutatasa koveti; a targy fényképe mel-
lett a kovetkezd adatok szerepelnek: lel6hely, leltari szam, anyag, méret, allapot, leirds,
a gyUjteménybe keriilés adatai, a targy torténete, a targyra vonatkozo szakirodalom.
A tételek nagyrészt hasznalati targyak (butorok, étkezéshez és tisztalkodashoz kothe-
t0 targyak, munkaeszkozok, 6ltozék elemei), ezenkiviil ékszerek és eleve szimbolikus
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jelentéségli targyak (kokdrda, 1848-as pénzérmébdl készitett kandl, nemzeti szin(i
karszalag), valamint a halottkultusz targyai (Arany Janos halotti hajtincse, Arany
Laszl6 koporsojanak a kulcsa) talalhatok koztiik.

A targyak birtokosa tulnyomdrészt Arany Janos volt, ezenkiviil szerepelnek olya-
nok, amelyek tulajdonosaként az Arany csalad van feltiintetve (ezek kozos hasznalata
targyak, pl. étkészlet darabjai, butorok), két targy Arany Janosné Ercsey Julianndhoz
(1818-1885), 6t pedig Arany Juliskdhoz (1841-1865) tarsul. Megtalalhatdk itt olyan
targyak is, amelyek csalddon kiviili személy tulajdonat képezték, de az ajandékozo
az Arany csalad valamely tagja volt (pl. Pet6fi nyakbaval6 kenddje Aranyné, Prielle
Kornélia - egyébként kétes hiteltinek mindsitett — tintatartdja Arany Janos ajandéka
volt). Feltlin6, hogy Arany Janos fidhoz, Arany Laszlohoz (1844-1898) kothet targyat
nem tartanak nyilvan az érintett kozgytjtemények (leszamitva egy kétes hiteld tarcat,
illetve koporsoja a kulcsat, amely értelemszertien nem lehetett a tulajdonaban), és
egyetlen targy sem szerepel Arany unokdja, Sz€ll Piroska (1865-1886) neve alatt (bar
vannak olyan, egykor Arany Janos tulajdondban 1év6 targyak, amelyeket Sz¢ll Piroska
ajandékozott kozgytijteménynek, tehat tulajdonosuk ekkor mar 6 lehetett, mint aho-
gyan édesapja hagyatékabol szamtalan targyat Arany LaszI6 juttatott koztulajdonba,
vagyis 6 rendelkezett felettiik).

Ez akoriilmény azért elgondolkodtato, mert Arany Laszl6 egy év kivételével, amelyet
akkor mar Pesten €16 sziileitdl tavol, Nagykoroson toltott, 1875-ig, hazassagkotéséig
egyiitt élt velitk, mig Széll Piroska 1868-t6l lakott nagysziileivel az akadémiai szol-
galati lakasban, és Ercsey Julianna elhunyta utdn minddssze egyetlen évig élt Arany
Laszl6 és felesége, Szalay Gizella (1857-1945) haztartdsaban. Nehezen képzelhetd el
(bar nem kizarhato), hogy Szalay Gizella Arany Laszl6 és Sz€ll Piroska targyait tobb
mint fél évszazadon ét érizte volna maganal 1945 januarjaban bekovetkezett halélaig,
amikor ismeretes mddon megsemmisiilt az Arany-hagyaték egy igen jelentds része
is. (A hagyatéki targyak emléktargyakként valo elajandékozasa a rokonok és baratok
szdmara bevett gyakorlat volt, amint ezt a katalogus is tanusitja.) Az olvas6 szdmara
néhol nem vilagos, mit is kell érteni ez esetben az Arany csaldd kifejezés alatt: kik
tartoznak a csaladhoz? A katalogus végén Az Arany csaldd csalddfdja Arany Janos
mellett hat személyt: feleségét, lanyat, fiat, unokajat, vejét és menyét tiinteti fel a csalad
részeként, tehat nem tartoznak ide példaul Arany Janos sziilei, testvérei (vagy éppen
ségora, Ercsey Sandor), csupan az els6 és masodgeneracios leszarmazottak, a kdzvet-
len vérrokonok és azok hdzastarsai, akik koziil ugyanakkor csak ketten (Aranyné és
Juliska) szerepelnek személyes targyaikkal a katalégusban.

Az sem teljesen egyértelmd, hogy az egyes tételek kozgytjteményi megnevezése
soran mit jelenthet a nyelvtani birtokos eset. Arany Juliska vrasztali teritdje (31. té-
tel) egy olyan targyra utal, amelyet 1856-ban Arany Juliska készitett baratndivel, de
nem az 6 tulajdonaban volt, mivel a nagykérdsi reformatus egyhaznak ajanlottak fel.
Ez a szintagma ugyanakkor birtokos és a birtok vonatkozasaban formailag ugyanolyan
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viszonynak tlinik igy, mint példaul az Arany Juliska faliordja elnevezésu tétel (38. té-
tel), bar az utébbinak Arany Juliska nyilvan nem alkotdja, hanem tulajdonosa volt
(hozomanyba kapta a sziileitl). Masfel6l, ha Arany Juliska kézimunkéjanak ered-
ménye (urasztali terit6) az 6 neve alatt szerepel, akkor kérdéses, hogy az Arany Janos
hasznalta, amde Szalay Gizella készitette himzett irémappa (2. tétel) és tollhegytorld
(7. tétel), illetve a Széll Piroska himezte zseboratarté (41. tétel) megnevezésébol miért
hidnyzik a neviik, bar a kotet végén 1év6 csaladfa mindkettdjiiket az Arany csalad tag-
jaiként tiinteti fel, és ez a katalogus az Arany csaldd targyait regisztralja. (Egyébként
feltehetden azért hidnyzik a neviik a tairgy megnevezésébdl, mert ez esetben fontosabb
szempont lehetett az, hogy a targyat Arany Janos hasznalta, mint az, hogy ki alkotta.)
Tulajdonképpen, ha a targyak életutjanak a szemszogébol nézziik, akkor ritka, hogy
egy targynak a létrejotte és megsemmisiilése kozotti periodusban egyetlen tulajdono-
sa lenne, igy a megnevezéssel egy bizonyos tulajdonoshoz kétni a targyat azt jelenti,
hogy a targy torténetének egyetlen mozzanatat emeljiik ki és rogzitjiik, ami, figyelembe
véve azt, hogy e targyak jelentdségét és specialis értékét elsésorban az biztositja, hogy
Arany Janoshoz volt koziik, Arany Janos tulajdonosi voltat hatdrozza meg a targyat
identifikalo statuszként.

Akarcsak a PIM korabbi Pet6fi-, illetve Arany-targykatalogusai,® ez a kotet sem
tartalmazza az Arany Janoshoz (és/vagy csaladjahoz) kothetd kéziratok, illetve ké-
pek adatait. A 2009-ben kozreadott Arany-targykatalogus 80 tételt regisztralt, a jelen
kiadvany 105-6t (a novekedés az elmult évtizedben kozgytjteménybe keriilt vagy
elvileg eddig is ott 1év6, de lappangd targyak el6kertilésének koszonhetd). A tételek
prezentacidjanak elrendezése ugyanakkor eltér e kordbbi katalogusokétdl, amelyek
akronoldgiat vették alapul, vagyis azt, hogy az adott targy (feltételezhetéen) mikor ke-
riilt a kolt6 tulajdonaba. Ez a kataldgus ugyanis tematikus csoportositdsban mutatja be
a targyakat, hat témakorhoz rendelve azokat: (1) ird, kolt6, hivatalnok; (2) forradalom
és a nemzeti szimbdlumok; (3) ndk a csaladban; (4) csaladi és szocidlis kapcsolatok;
(5) férfiak egymas kozott; (6) hétkéznapok Aranyékndl. Az egyes targycsoportokat
Torok Zsuzsa tanulmanyai kisérik, amelyek nem els6sorban azt demonstraljak, ho-
gyan lehetséges a targyak életrajzat 1étrehozni, hanem azt, hogyan lehetséges a targyak
révén Arany Janos életének egyes aspektusait bizonyos szempontok mentén (nem
kronologikusan) elbeszélni.

Ez merész kisérlet, hiszen a kotet mifaja targykatalogus, amely els6 pillantasra
nem feltétleniil az izgalmas olvasmany szinonimdja. Mas értelmezések szerint viszont
a koltdi életrajzok gyanakvasra adhatnak okot, mert hajlamosak biografikus adatok
halmozasaval és a kolté magatartasanak, cselekedeteinek pszichologizalé magyara-
zataival elfedni vagy hattérbe szoritani magukat a szovegeket és a koltéi életmiivet,

*  Beszél§ tdrgyak: A Petdfi csaldd relikvidi, masodik, javitott és bovitett kiadas, osszedllitotta KaLLa
Zsuzsa, RATZKY Rita, Bp., Petéfi Irodalmi Muzeum, 2006; Arany Jdnos és csalddja relikvidi: Katalogus,
oOsszedllitotta RATZKY Rita, THUROCZY Gergely, Bp., Pet6fl Irodalmi Muzeum, 2009.
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mikozben az életrajzird szerepe az életit megkonstrualasaban reflektalatlan marad.
Ugyanakkor egyetlen kolt sem légiires térben alkot, az irds és a publikalas gyakor-
lata nem fiiggetlenithetd attol, hogy a szerz6 kiilonféle tarsadalmi szerepeket tolt be,
kozosségek részese, amelyek normdihoz eltéré médon viszonyul, alkalmak, ajanla-
tok és kényszerek befolyasolhatjak témait és miifajvalasztasait. Az utobbi években
példaul Kerényi Ferenc Pet6fi, illetve Szilagyi Marton Csokonai életatjat* a korabeli
tarsadalmi-kulturdlis kontextusba visszahelyez6 biografiai vallalkozasai (rengeteg
korabeli, szigortian véve nem irodalomtorténeti forras ismerete és értelmezése nyo-
man) tulajdonképpen stirti leirdsok olyan szévetét hoztak létre a kolt6i életrajz tirii-
gyén, amely azt is érzékelhet6vé tette, miként fiigg dssze a koltdszerep alakitasa és az
iras gyakorlata, és amely az elsddleges kontextus visszaadasaval 1j szemszogbdl volt
képes lattatni e kiemelt kanonikus poziciéji szerzékrdl utdlag kialakitott életrajzi
narrativak evidencidava nemesiilt allitasait is. Arany Janosrdl az emlékév kapcsan
sem késziilt a fentiekhez foghaté irodalomtorténeti munka, ezért is jelentds a Pet6fi
Irodalmi Mazeum Onarckép dlarcokban cimt, 2017-ben megnyitott kiallitdsa® és ez
a vallalkozas is.

A katalogus altal kialakitott hat témakor és a hozzajuk rendelt targyak kozott le-
hetnek és vannak is atfedések (ezt a szerkesztok jelzik is). A targyak, korabeli forrasok
és visszaemlékezések Osszekapcsoldsaval Torok Zsuzsa mintegy antropologusként
érzékelteti azokat a mikrokozosségeket - illetve ezek normadit és gyakorlatait -, ame-
lyeknek Arany Janos részese volt, és ezaltal értelmezi a katalégusban megjelenitett és
masfél évszazad elteltével olykor mar idegenné valt targyak hasznalatanak a modjat.
A tanulmdnyok nyomon kisérik azt is, milyen moédon épiiltek be a targyak az emberek
kozotti viszonyok alakitasaba, ajandék, csere, vasarlas, kézimunka, tovabbajandéko-
zas révén, dsszességében pedig Arany Janos életutjanak metszeteit képesek lattatni.
A kegyelet indukalta muzealizaci6 révén elkiilonitett targyak kontextusba helyezése
azonban nem kivan definitiv érvényt lenni, ahogyan Torok Zsuzsa irja: ,Kérdéses ...],
hogy ezek a kapcsolatok mennyire titkrozik azokat a tényleges sszefiiggéseket, me-
lyek a targyak és korabeli hasznaloik kozott léteztek. E kételyiinket a hianyos targyi
és szorvanyos narrativ forrasokbol adéddan sziikségszertien fenn kell tartanunk, és
vallalnunk is kell” (11).

A targykatalogust fiiggelékként a mar emlitett Arany-csalddfa, valamint az Arany
csalad targyainak adomanyozasaval kapcsolatos, eddig publikalatlan levelek szévegé-
nek kozlése egésziti ki (a tizenkét levél 1885 és 1913 kozott keletkezett, és nagyrészt
a nagyszalontai Arany Jdnos Emlékmuzeum archivumabol szarmazik).

* KerENYI Ferenc, Petdfi Sandor élete és koltészete: kritikai életrajz, Bp., Osiris, 2008; SzILAGYI Marton,
A kolté mint tarsadalmi jelenség: Csokonai Vitéz Mihdly pdlyafutdsinak mikrotorténeti dimenzidi, Bp.,
Racid, 2014.

5 Kurétorok: Kalla Zsuzsa, Kaszap-Asztalos Emese, Sidé Anna; Onarckép dlarcokban: A Pet6fi Irodalmi
Muizeum Arany Janos-kidllitdsdnak katalégusa, fészerk. VADERNA Gébor, Bp., PIM, 2018.
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A kotet folyamatosan reflektalva a targyak muzealizacidjanak okaira és kovet-
kezményeire azt a szociokulturalis gyakorlatot mutatja be, amelynek révén a colstok
és tarsai restauratorok, muzeolégusok, irodalomtorténészek, az irodalmi gépezet és
a kulturalis emlékezet miikddése révén jelentéseket nyerhetnek el. Mi teremtjitk meg
és alakitjuk jelentéstiket, és a targyak e jelentéseket hordozva léteznek tovabb.

Gulyds Judit
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