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a Balaton térségében 1821—-1960 kozott

Budapest, LHarmattan, 2018, 386 1.

Izgalmas kérdésként vetddik fel, hogy egy olyan tudomanyos munka esetében, amely
a Balaton térségének 19-20. szazadi kulturalis atalakulasat igyekszik koriiltekintéen
bemutatni, mi teszi lathatova, felismerhetévé, beazonosithatéva a Balatont, amikor
az olvaso eldszor veszi kezébe a kotetet. Tobb megoldas is kinalkozik a képzeletbeli
latvanytervezd eldtt: egy részletes kartografiai dbrazolas a torol, esetleg egy jol sikertilt
légi felvétel vagy éppen valamely ismert partszakasz fest6i nagytotalja. Schleicher Vera
konyvének boritéja — Kémives Kristéof munkaja' — azonban épphogy nem egyfajta
teljességre torekvo, atfogo képet igyekszik adni a vidékrol, hanem a tdj érzékelésének
(értelmezésének, hasznalatanak) egyéni perspektiva(k)hoz vald kotottségét hangsu-
lyozza. A sematikus latvanyvilagu képen két hattal all6 alak fekete sziluettje lathato,
akik labszarkozépig gazoltak a toban, tekintetiik a tilso part felé réved, a Balatont
pedig (a viz kékségén kiviil) leginkabb csak az északi part jellegzetes hegyei, elso-
sorban a Badacsony” teszik folismerhet6vé. Az azonban elsé latasra egyaltalan nem
egyértelmt, hogy a téra iranyuld figyelem vajon az slakossag mindennapi latvany-
tapasztalata vagy inkabb a vidékre idegenként érkezdk , turistatekintete”’

Schleicher Verakonyve egyszerre 9sszefoglaldjaa Balatonrél szol konyvtarnyi tarsa-
dalomtudomanyos irodalomnak és megujitdja a toval kapcsolatos kozkelet (nem csak
tudomanyos) reprezentaciok, képzetrendszerek hagyomanyanak. Problémafelvetését,
forrasait és mddszertanat illetéen részben klasszikus, dokumentalt terepmunkara
alapozott etnografiai tanulmany, részben pedig a kortars, ,térbeli fordulat” utani tu-
rizmusantropoldgia tanulsagait felhasznal¢ interpretativ kultirtorténet. A kotet célja
a szerz¢ altal ,,Balaton-térség”-nek nevezett lehatarolt foldrajzi egység 1821 és 1960
kozotti tarsadalmi, kulturalis dtalakuldsanak a bemutatédsa, valamint az e korszak alatt

! A kényvboritén szerepld két alak mintdja Kiss Istvan 1960-ban késziilt Emberpdr cimi aluminium-
szobra, amely a fonyodi molé el6tti parkban talélhaté. Jollehet a szoborrol késziilt fénykép szerepel is
Schleicher konyvének 93. oldalan, az els6 olvasaskor atsiklottam f6lotte. Torbé Annamarianak koszonom,
hogy minderre felhivta a figyelmemet.

2 A konyvborité vizudlis megvaldsitasa leginkdbb a Badacsonyi Céh Turisztikai Egyesiilet kiadvanyain
hasznalt ,Badacsony régi6” logora hasonlit. Lasd: Badacsony régié. Badacsonytomaj, Badacsonytordemic,
Abrahdmhegy, Szigliget, Badacsony, Badacsonyi Céh Turisztikai Egyesiilet, 2015.

> Vo. John URRY, A turistatekintet = Tuil a turistatekinteten. A turizmus kritikai és kultiratudomdnyi
perspektivii, szerk. BODI Jend, PuszTa1 Bertalan, Bp.—Pécs-Szeged, Gondolat-PTE Kommunikacid- és
Médiatudomanyi Tanszék-SZTE Kommunikécio- és Médiatudomanyi Tanszék, 2012, 41-62.
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megfigyelhet6 kolcsonhatasok (térhasznalatok, térértelmezések, térreprezentaciok)
feltérképezése. A konyv elsd, igen hosszt bevezetd fejezete a téma altalanos elméle-
ti-torténeti kereteit vazolja. Bemutatja a Balaton-térség torténetileg valtozé foldrajzi és
tarsadalmi fogalmat, részletesen koriiljarja az értekezésben hangstlyosan szerepld ter-
minusokat (turizmus, 6slakossag, nyaralok stb.), ismerteti azokat a tudomanytorténeti
kontextusokat, amelyekbdl a vizsgalodas kiindul, és amelyekre reflektalni igyekszik,
illetve kategorizalja azt az igen nagy kiterjedésti forrasanyagot, amelyre a konyvben
talalhato elemzések épiilnek. A masodik fejezet a Balaton tarsadalomtorténeti kor-
szakainak jellemzésével foglalkozik, ezt koveti a régi6 kulturdlis atrendezddésének
a bemutatasa: az Gslakossdg kulturajanak rovid osszefoglalasa, majd a turisztikai
célu kulturalis mozgasok elemzése, elsGsorban a fiird6fejlesztési koncepcidk, illetve
az eltérd telepiilésfejlodési modellek alapjan. A Kapcsolatok rendszere az dtalakulé
Balaton-térségben cimii fejezet a kornyezo vidék lakossdganak — az 3slakosoknak,
a turizmusban részt vevé népességnek, valamint az idegenforgalom terjeszkedését ér-
telmezd/iranyit6 eliteknek — az intézményes és személykozi kapcsolatrendszerét jarja
kortl, az ezt kovetd két fejezet pedig a turizmus térfoglalasa révén atalakult balatoni
kulttra térhaszndlatdt és a foldrajzi tér killonbozo értelmezéseit tarja fol. A Kulturdlis
kolcsonhatdsok mérlege cimii 6sszegz6 rész a t6 kulturtorténetébdl kimetszett szaz-
6tven esztendd soran végbement atalakulds tomor foglalata.

A kotet hosszt bevezet6 fejezete elsdként felvazolja a Balaton tarsadalmi képze-
letben €16 képének alakulastorténetét, annak elsé 18—19. szazadi geografiai, irodalmi
reprezentaciditol kezdve egészen a 20. szazad kozepén sziiletett tudomanyos-isme-
retterjesztd leirasokig. Emellett a kiilonb6z6 munkakban eltérd, gyakran kévetkezet-
len és egymasnak ellentmondé Balaton-fogalmak (,,Balatonmellék” ,,Balatonvidék’,
»Balatonkornyék” stb.) matrixaban megalkotja az elemzésben hasznalt ,,Balaton-
térség” definicidt, amely azon part menti telepiiléseket foglalja magaban, amelyeket
»egyrészt a vizjogbol kovetkezéen, masrészt a lakohely-élettér azonossaga révén,
harmadrészt pedig a turizmus kovetkeztében a vizsgalt tarsadalmi rétegek kozosen
hasznaltak” (37). Ezen alakulastorténet, amely feltarja a térség tudomanyos megisme-
résének kiilonbozo torténeti paradigmait, mar 6nmagaban megvilagitja a konyv altal
felvetett legfontosabb problémat, mégpedig a Balatont egyarant hasznalé Gslakossag
és az idegenbdl érkez6 iidiil6kozonség (idészaki nyaraldk, villaépitok, fiirddalapitok
stb.) kultardjanak kolcsonhatdsaira forditott figyelem hianyat. Ez a hiany abbol tap-
lalkozik — és ez teszi Schleicher kényvét el6zmény nélkiili, hianypdtlé munkava —,
hogy a Balatonnal kapcsolatos értekezések rendszerint ,,»elbeszélnek« egymas mel-
lett: a kutatok figyelme megoszlik az igynevezett »népi kultira« és az ugynevezett
»fiirdékultira« kozott” (38). Az egyik vagy a masik ,,irdnyzatot” képvisel6 korabbi ér-
tekez6kkel szemben Schleicher Vera munkaja e két kultura: az 6slakossag és az idegen-
forgalom ,taldlkozasat’, az e talalkozasban részt vevék hol konfliktusos, hol integrativ
jellegti viszonyat elemzi. Ezt erdsiti az elméleti reflektaltsagon, a turizmusantropoldgia
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nézépontjanak tudatos alkalmazasan tul a felhasznalt forrdsok sokszintisége: az ér-
telmezésekben éppugy meglelik helyiiket az etnografiai szakmunkak, helytorténeti
monografidk és a terepmunka soran késziilt mélyinterjuk, mint a turisztikai kiadva-
nyok és a szépirodalom.

Igen tanulsagos a térség tarsadalomtorténeti korszakainak részletezd leirdsa, amely
a korabbi, féként hagyomanyos torténelmi korszakokra és a turizmus statisztikai
mutatdira alapozott korszakoldsokkal szemben egy komplexebb szempontrendszer
szerint allapitja meg a modern turisztikai régiova valas egyes periddusait. Ez a szem-
pontrendszer a kérnyékbeli turizmus volumenének alakulasa mellett szamitdsba veszi
a vizmederrel, fiird6kkel, ingatlanokkal kapcsolatos tulajdonosi szerkezet valtozasat,
a térség dltalanos demografiai mutatdinak alakulasat, a Balatonnal kapcsolatos esz-
mék, ideologidk természetrajzat, a dontéshozatal és az intézményesiilés mozzanatait,
valamint a turizmus altal indukalt vagy folerdsitett tarsadalmi mobilitas mértékét és
tipusait (68). Ez alapjan dllapithaté meg a térség torténetének harom nagy korszaka
(1702-1822, 1822-1960,* 1960-t6l napjainkig), amelyek koziil a konyv elemzései
akozépso periddus tendencidira iranyulnak, arra a hosszt iddszakra, amely dontének
bizonyult a térség arculatanak az atalakuldsaban. Ezt a csaknem szazétven évet bontja
kisebb korszakokra (1822-61, 1861-1909, 1909-20, 1920—44, 1944-48, 1948-60)
a targyalt fejezet, amelynek leirdsaiban, helyzetképeiben mar teljes fegyverzetében
mutatkozik meg a munka soran felhasznalt hatalmas forrasirodalom.

A Balaton-térség dtrendezddése cim fejezet voltaképp értelmezhet6 a Balaton kul-
tardjaval és a balatoni turizmus idvtorténetének kozkeletl narrativajaval kapcsolatos
tévhitek lerombolasaként, e képzetek korrekcidjaként. A Balaton mint kulturdlis tér
cimi részben Schleicher sokoldaltian mutatja be a térség dslakossaganak a kulturajat,
termékeny parbeszédbe lépve a tordl sz616 tarsadalomtudomanyos irodalom talan leg-
fontosabb, legnagyobb hatast produktumaval, Janké Janos 1902-es monografiajaval.®
Janko igényes, terepmunkara alapozott, am megkérdéjelezhetd axiomakra épiil6 et-
nografiai munkajanak megallapitasaival vitatkozva foliilvizsgalja, arnyalja az 6slakossag
»szarazfoldi természetével” kapcsolatos képzeteket, a to kulturalishatar-szerepét, vala-
mint az északi és déli part fejlddésének és kulturajanak egyértelm elkiilonbozédését.
A kiilonboz6 part menti telepiilések és foldrajzi-okologiai kistajak helyenként igen
eltérd torténeti formalodasanak attekintése révén pedig tobb alternativ fiird6fejlesztési
koncepciot, valamint telepiilésfejlédési modellt kiilonit el, meggyézéen érvelve a tu-
rizmus sajatos, egyszerre homogenizalé és (tjra)differencidlé hatasa mellett.

4 Az 1822-es esztendd a Balaton vizének fiirdés céljabol valo felhasznalasara, pontosabban e minden
bizonnyal mar kordbban is 1étez6 gyakorlat intézményesiilésére (az elso fiiredi tavi ,,hidegfiird6” meg-
nyitasara) utal (v6. 34-35). Mivel a konyv belsé cimlapjan és az osszes tobbi eléforduldskor is kovet-
kezetesen ez az évszam szerepel, a kiils6 boritéra keriilt ,,1821-1960” idészak-megjelolés valdszintileg
sajtohiba eredménye lehet.

> JANKO Janos, A Balaton-melléki lakossig néprajza, Bp., A Magyar Foldrajzi Tarsasag Balaton-Bizottsaga,
1902.

117

Iris 2019_0l.indb 117 2019.06.01. 6:09:52



Megvilagito ereji az idegenforgalomban részt vevé népesség és az Gslakossag kap-
csolatdban azon intézmények szerepének a feltérképezése, amelyek (tervezési, dontés-
hozatali, kivitelezési szinten) jelentésen részt vallaltak a Balaton-térség atformaldsaban
valamely korszak soran. A kiilonboz6 orszagos vagy regionalis kozigazgatasi szervek,
bizottsagok és a helyi turisztikai érdekképviseletek (Balaton-egylet, Balatoni Szovetség,
Balatoni Tarsasag, Balatoni Egyesiiletek Szovetsége) értelmezé tevékenységének, ha-
talmi pozicidjanak érzékletes leirasahoz képest lankad az olvasoi figyelem a turiz-
musban részt vevok személyes kapcsolatrendszerének az attekintésénél, amelynek
soran a szerzd a szobakiadas eltéré6 modozataitdl a tejarusitas halozatan at a faragott
szuvenirek iparaig feltérképezi a part menti népesség tevékenységkorét. Mindazonaltal
e hosszura nyult fejezet meggy6zGen bizonyitja az dslakossag és a nyaralok6zonség
viszonyanak sokrétliségét, komplex jellegét.

A térhasznalat gyakorlatait elemz0 fejezet némileg megismétli a Balaton-térség
Gslakossaganak kulturajaval kapcsolatban irtakat, ugyanakkor Schleicher itt foglalja
Ossze leginkabb egzakt mddon a két kulturalis rendszernek (az 6slakossag és a nya-
ralénépesség térhasznalatanak) a kiilonbségét.

[E] kiilonbség legmeghatarozobb eleme az volt, hogy a flird6kultira a viz és annak sze-
zondlis hasznositasi formai feldl értelmezte a térség egészét, mig a hagyomanyos kultura
a szarazfold, azaz sajat élettere fell tette ugyanezt. A fiirdSkulttra értelmezési keretében
a Balaton és annak hasznalata 6nallé kulturalis rendszert alkotott, a hagyomanyos kulttira
nézGpontjabdl azonban csupan az egész évben zajlé szarazfoldi és vizi-vizparti cselekvések
rendszerének egyik, bar fontos eleme volt. Rdadéasul az §slakossag hagyomanyos kultrajaban
az évszazados tapasztalatok értelmében éppen azok az elemek - a hig vizen és vizben vald
tartozkodds — bélyegzddtek meg veszélyesekként s valtak irracionalissa, amelyek a turizmus
vizhasznalatanak kozponti elemét képezték. (224)

A turisztikai térfoglalds folyamata cimt masodik alfejezet legnagyobb tanulsaga a mai
olvas6 szamara pedig nem mas, mint annak tapasztalata, hogy az a Balaton, amit
ma latunk, érzékeliink, tapintunk és elképzeliink — amelynek a vizében megfiirdiink,
amelynek a partjain lépdeliink - egy visszafordithatatlan (fizikai és szimbolikus)
transzformaci6 eredménye. Az 3slakossag népi kultirajanak marginalizalédasa,
majd a vizsgalt korszakot kévetd teljes elttinése mellett talan az a leginkabb szembe-
tlind a mai olvas6 szamara, hogy a turizmus a sz szoros értelmében alakitotta at
atopart egészét. Telepiilések formalddtak at, osztodtak szét és sorvadtak el az idegen-
forgalom hatdsdra, a fiirdékultura térhoditasa atalakitotta a partokat, a medret, a ter-
mészeti kornyezetet, a Balaton-kultusz pedig még a telepiilések onidentifikdcidjat
is athatja a helységnévadasok révén. A sor tovabb folytathat6 lenne, mindazonaltal
furcsa belegondolni, hogy az a Balaton, amelyet ma Balatonnak tartunk (és turis-
taként autentikusnak érzékeliink), voltaképp egy konstrukcié - egy megalkotott,
valdsagga lett konstrukcio.

Ennek a mindennapi gyakorlatok rendszerén végbemend kulturalis atalakuldsnak
a szimbolikus aspektusait tarja fel a kovetkezd fejezet, amely érzékletes képet nyujt
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a nyaralonépesség és az dslakossag eltéro térértelmezéseseirdl, illetve arrol a ,,kultir-
harcrél’, amely soran a 19. szazad utols6é harmadatol a 20. szazad kozepéig egy jol
meghatarozhato értelmezd elit (a helyi lakossag ellenében) véghez vitte a Balaton
idegenforgalmi ,,folfedezését’, és kisérletet tett e kulturalisan igen tagolt ,,taj egészének
atlényegitésére” (300). A tobb mint haromszaz oldalas, részletgazdag konyv utolsé fe-
jezetéhez érve talan nem is lep6dik meg az olvaso, hogy a vizsgalt kulturalis atalakulas
(ha nem is rogton, de a targyalt periddust kovetden rovidesen) az 6slakossag kultira-
janak elttinésével és a turizmus teljes gy6zelmével végz6dott. Izgalmas részkonkluzidja
a kulturalis atalakulas mérlegének a szerz6 azon éllitdsa, hogy a térség tarsadalmaban,
kultirajaban ,,problematikus hatast fejtett ki [...] a turizmusban kozvetitett tarsada-
lomkép, pontosabban annak erés konzervativ vondsai” (323). Illetve, hogy a ,,turiz-
mus szerepl6it a vélt »kultarfolény« mentesitette a helyiek kultirdjanak és a lokalis
kornyezetre vonatkozo tudasanak megismerése alol, igy ezek a szempontok a legke-
vésbé sem érvényesiiltek a dontésekben [...]” (324). Utdbbi éles helyzetkép minden
bizonnyal jellemzé a vizsgalt periddus legnagyobb részére - kiilonosen a 19. szazad
végétdl az 1945-ig tart6 idészakra —, de teljes egészében biztosan nem vonatkoztathatd
példaul az 1950-60-as évek kozponti (allami) fejlesztési terveire. Epp Schleicher irja
le az 1945 utani ,,nép tava” jellegii tajreprezentaciok kapcsan, hogy a Balaton ekkor
felértékel6do sportturisztikai jelentdsége képes volt valodi kozosségek megteremtésére,
amellyel ,,— els6ként a balatoni turizmus torténetében — a turisztikai kinalat a helyiek
és a nyaralok kozos és tomeges élményévé kezdett formalédni” (306).

Schleicher Vera Kultiirfiirdé cimt konyvének tudomanyos relevancigjat, hianypotlo
mivoltat nem lehet eléggé hangsulyozni. Magatdl értet6d6, am a téma tarsadalomtu-
domanyos szakirodalméban eddig hattérbe szorult kérdésfeltevéseivel és probléma-
érzékenységével bizonyos értelemben megujitdja a Balaton kulturajardl valé (nem
csak tudomanyos) tudas torténetének. Elméletileg reflektalt, megalapozott munka,
amelyhez a roppant volument forrasanyagot kezelni képes aranyérzék és megnyerd
stilus tarsul. Az etnografus végzettségli szerzd nemcsak a népismereti tanulmanyok,
levéltari forrasok és helytorténeti munkak viligaban mozog otthonosan - elemzéseiben
virtuéz moédon alkalmazza a sajtobeli és a szépirodalmi forrasokat is. Kotetében a tar-
sadalomtorténeti folyamatok sajatos fordulatait jol illusztraljak a Balatont témava tevd
irok, publicistak (Jokai Mér, Mikszath Kalman, E6tvos Karoly, Endrédi Sandor, Gdbor
Andor vagy a kevésbé ismert Vath Janos) idézetei, ugyanakkor ezek a szévegek nem
egy az egyben a tarsadalmi mozgasok tiikreként jelennek meg;* a szépirodalmi forrasok
felhasznaldsa és kezelése a szerzo kivételes retorikai érzékenységérél tanuskodik.

Ami hidnyossagként rohatd 6l a kotet kapcesan, az is leginkabb a munka hatalmas
volumenébdl és a téma kereteibdl adodik. Mivel a kétet egy igen nagy idotavot igyekszik

¢ A szépirodalmi szovegek reflektlatlan, ,illusztrativ” jellegi hasznalata igen gyakori jelensége
a Balatonnal foglalkozd tudomdnyos-ismeretterjeszté munkdknak. Ennek iskolapélddja: Kovics Eméke,
A régi id6k Balatonja - Egy kiilonos tdj kiilonos torténete, Bp., Széphalom Konyvmiihely, 2013.
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attekinteni, amelyhez nagy szamu (0sszesen tizennégyféle) véltozatos szovegtipust
hasznal fel, az igen eltéré mifaju és kontextust, 6nmagukban is nagyon izgalmas
forrasok kiilonbozd sullyal jelennek meg az elemzések soran. A konyv egésze termé-
szetesen arrol tanuskodik, hogy szerzéje behatéan ismeri a téma szakirodalmat és
legkiilonbozébb forrasait — a turisztikai kiadvanyoktdl egészen a flird6i levelekig —,
ugyanakkor a kotet olvasasa kapcsan jol kirajzolddik, hogy a munka gerince leginkabb
a helytorténeti monografidkra és tanulmanyokra alapozédik. A kutatas folytatasa-
ként érdeklédésre tarthat szamot a kotetben felhasznadlt, de kiilonosebb hangsulyt
nem kapott egyéb forrasok reprezentacidinak a fokuszaltabb, ,,szovegkozelibb” fel-
tardsa — itt nem csupdn a szépirodalmi szévegek tovabbi értelmezésére gondolok,
hanem példaul olyan intézményesiilt projektek behatobb torténeti vizsgalatara, mint
az 1898-ban indult Balatoni Muzeum-Egyesiilet tevékenysége, a Magyar Foldrajzi
Tarsasag Balaton-Bizottsaganak (1891-1920) munkdja, vagy éppen olyan hosszabb
tavu tarsadalomtorténeti folyamatok részletez6bb elemzésére, mint a magyarorszagi
filoxéravész. Ugyancsak valamelyest a téma grandiozussagabol adédik, hogy a részlet-
gazdag elemzések mellett nemigen taldljak meg a helytiket a koncepcioban a kétetbe
kertilt vizualis abrazolasok (fotok, festmények, képeslapok). A mellékletben talalhato
igen hasznos és jol hasznalhat6 abrékkal (fiirdalapitasok, kozigazgatasi valtozasok
stb.) ellentétben a szerzG legtobbszor nem is utal ezekre a f6szdvegben, igy azok nem-
igen valnak értelmezés targyava.

A kutatds tovabbvitelét illetden a kiilonboz6 forrasok fokuszaltabb vizsgalata mellett
a masik lehetséges ut a kotetben targyalt periddust kovetd évtizedek, tehat az 1960-
as évektdl napjainkig tarté korszak minden bizonnyal forrasokban gazdag balatoni
fejlédéstorténetének a megrajzolasa lehet. Szamvetés a szocialista tervgazdasag és 9ssz-
tarsadalmi (turisztikai) mobilitds mentalitastorténeti jelentdségével, valamint a rend-
szervaltast 6vezd politikai harcokkal és a privatizacié hatdsaival.” Ennek a napjainkig
hullamz6 torténetnek a hajozhatdva tételéhez elengedhetetlen fogddzo Schleicher
Vera hidnypétlé munkdja, amely a Balaton tdrsadalom- és kultrtorténetének elsé
valddi kézikonyve.

Radnai Daniel Szabolcs

7 E korszakra nézvést talan az egyetlen ismert szociografikus munka a téméaban Moldova Gyo6rgy
monogréfidja: MoLDOVA Gyorgy, A Balaton elrablisa, Bp., Dunakanyar 2000, 1996.
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