Porkolab Tibor: Kultusz és felejtés. Lévay Jozsef irodalmi és
tdrsadalmi stdtusza

Budapest, Raci6 Kiadd, 2017 (Ligatura), 295 L.

Lévay]Jozsefhalalanak 2018-banesedékesszazadik évforduldjaalkalmabdl Centenariumi
Emlékprogramot szervez négy miskolci kozintézmény: a Herman Otté6 Muzeum,
a Magyar Nemzeti Levéltar Borsod-Abauj-Zemplén Megyei Levéltara, a Miskolci
Egyetem Bolcsészettudomanyi Karanak Magyar Nyelv- és Irodalomtudomanyi Intézete
és a II. Rakoczi Ferenc Megyei és Varosi Konyvtar. A recenzealt kotetet a Lévay Jozsef
Centenariumi Emlékprogramhoz kapcsolddva publikaltak. A program célja, hogy
a nagy évfordulokon szokdsos kultuszeseményeken — emlékbeszédek, koszoruzasi
ceremoniak stb. - til szakmai szempontbol is mélté modon torténjen meg a 19. sza-
zad masodik felének és a 20. szazad elejének szépirodalmi és kritikai életére is jelentds
hatast gyakorl6, am az irodalom nagyjaihoz képest mégis kisebb jelent6ségii, miskolci
kotddést kismester, Lévay Jozsef emlékének a felelevenitése. Az emlékprogram dontés-
hozoia Lévay-monografia, illetve a még megjelenés el6tt alld, a koltd kommemoracios
beszédeit és emlékddait sszegytijto szovegkiadas elkészitésére nehezebben taldlhattak
volna alkalmasabb személyt Porkolab Tibornal.' Porkolab mar 1997-ben monografikus
igénnyel gytjtotte Ossze és irta le Abatij, Borsod, Gomor és Zemplén megye irodalmi
emlékhelyeit® — koztiik természetesen Lévay Jozseféit is —,> majd 2001-ben az 6 veze-
tésével jelentek meg Lévay 1892 és 1917 kozott irddott napldi is.* A Lévay-életmii és
-kultusz iranti érdeklédését pedig az emlitett kotetek mellett mintegy tizendt, 1993
és 2014 kozott megjelent tanulmany is jelzi. Az elemzett munka tehat a szerzé tobb
mint két évtizedes kutatdsainak eredményeit foglalja ossze. E vizsgalddasok jorészt
szemléletmddjukban, a Lévay-kultusz iranti érdekl6désben hoztak tjdonsagot. A re-
cenzealt kotet megsziiletésének koriilményeit is killondsen az teszi érdekessé, hogy

! Atervezett szovegkiaddsrollasd: PORKOLAB Tibor, Emlékéda és emlékbeszéd: Modszertani elvek a kom-
memordcié szénoki miifajainak textolégiai és filologiai vizsgdlatdhoz = Készikldra épitve: Built upon His
Rock: Irdsok Davidhdzi Péter tiszteletére: Writings in Honour of Péter Ddvidhdzi, szerk. PANKA Daniel,
PikLI Natélia, RUTTKAY Veronika, Bp., ELTE BTK Angol-Amerikai Intézet Anglisztika Tanszék, 2018
(ELTE Papers in English Studies), 307-314.

2 PorkoLAB Tibor, Irodalmi emlékhelyek: Abaiijban, Borsodban, Gomorben és Zemplénben, Miskolc,
Bibor-Felsémagyarorszagi, 1997.

* PorkoLAB Tibor, Irodalmi emlékhelyek..., i. m., 132-145.

* Szentpéteriiires fészek: Lévay Jozsef napldja, szerk. PoRkOLAB Tibor, Miskolc, Borsod-Abatj-Zemplén
Megyei Levéltar - Herman Ott6 Mutzeum - Miskolci Egyetem Textoldgiai Miihelye, 2001, I-IL
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egy, a Lévay-kultusz vizsgalatat, illetve Lévay kommemordacids tevékenységét elemzo
munka, valamint az ehhez kapcsol6dd, még megjelenés alatt allo szovegkiadas ép-
pen a Lévay-kultusz egyik meghatdrozé eseményéhez kotddve, a kultuszépités egyik
elemeként és kimagaslo teljesitményeként mutatkozhatnak meg. Mindekozben pedig
példatarul is szolgalhatnak a Lévay-évfordul6 eseményeit szervezéknek és az ezeken
a kolto-politikus teljesitményét szonoklatokban és — esetleg — emlékodakban mélta-
toknak. (Az emlékévet kovetden talan a Porkolab-kétetek Lévay-kultuszban betoltott
szerepét is vizsgalat targyava tehetné egy irodalomtorténész, ezaltal lathatova téve
azirodalomtorténet-irds kozosség- és nemzetépitésben a 21. szazadban jatszott, egyéb-
ként kétségkiviil kiemelkedd szerepét. Persze ugyanez vizsgalhat6 lenne mas jelenkori
kommemoracios események, példaul a 2017-es Arany-emlékévben sziiletett szamos
Arany-monografia és -tanulmanykoétet kapcsan is.)

Az emlitett kutatasi iranyok mellett Porkolab tanulmanyai Gjdonsagot hoztak
Lévay kritikai tevékenységének a biralataban is, hiszen 6 targyalta els6ként részletesen
a miskolci koltének a Gyulai Pél dltal szerkesztett Budapesti Szemlébe irott birdla-
tait.’> A Porkolab Lévay-tanulmadnyait jelentds atdolgozasokkal magaba épité Kultusz
és felejtés mindennek eredményeképpen két nagy részre oszlik. Az elsé targyalja
a Lévay-kultusz megnyilvanulasait, a masodikban Lévay keveset elemzett mtveinek,
emlékbeszédeinek és emlékddainak, illetve a Budapesti Szemlében kozolt kritikdinak
az elemzésére kertiil sor.

A Lévay-kultusz cimet viseld els6 részben Porkolab két fokuszpont koré csoporto-
sitva, egy-egy nagy fejezetben jarja koriil a kultusz megnyilvanuldsanak egyes elemeit.
Az els6 fokuszpont a Kisfaludy Tarsasag 1911. november 19-én, Miskolcon tartott
tilése, a masik pedig a Lévay koltészetét is alapvetéen meghatarozd lokalpatriotizmus,
a koltd ,,borsod-miskolczi” kotédése. Persze ez utobbi kotdédés indokolta azt, hogy
a Kisfaludy Tarsasag iilését példatlan médon Miskolcon és nem Pesten (24) tartottak
meg. Ennek oka Lévay tagsaganak kozelgd 6tvenedik évforduldja volt. A kolté borsodi
kultuszanak targyalasa igy mar sziikségszertien a kotet elsé fejezetében megkezdddik,
ami érthetd, de ezzel egyiitt helyenként kissé zavar¢ atfedéseket is eredményez az els6
rész két nagy fejezete kozott. Sajoszentpéter diszpolgari oklevelérol példaul mindkét
fejezetben sz6 esik (31, 63). Igaz, az ismétl6dés érzetét ez esetben csokkenti, hogy
a két szoveghely a Szentpéteri iires fészek mas-mas soraival eleveniti fel a diszpolgari
cim elnyerésének a koriilményeit. Bar hosszabb, sz6 szerint megegyez6 szévegrésze-
ket nem talaltam a kotetben, talan mégis szerencsésebb lett volna a t6bb helyen is
targyalt eseményeket a miinek csak egy helyén koriiljarni részletesen, a munka tobbi
pontjan pedig csak egy-egy mondattal utalni a széban forgé eseményre. A kotetben
valo eligazodast és ezzel egyiitt az egyes események teljes korti megismerését neheziti,
hogy a miiben a belsé utaldsok rendszerét nem dolgozta ki teljes kortien a szerkeszto.

> PoRKkOLAB Tibor, Lévay, a kritikus: A Budapesti Szemle Ertesité-rovataa szdzadfordulon, ItK, 116(2012),
5. sz., 603-639.
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A hivatkozasok rendszerint nem a recenzedlt munka, hanem az annak anyagat korab-
ban kozreadd tanulmanyok megfelel6 szakaszaihoz utaljak az olvasot.

Visszatérva a Kisfaludy Tarsasag miskolci tiléséhez: amellett, hogy ennek apropojat
Lévay tagsaganak kozelgé évforduldja adta, az esemény idépontjat Lévay november
18-4n esedékes sziiletésnapjahoz igazitottak. Az tiléshez kapcsolddva szamos jelentds,
borsodi és orszagos illetékességli személy, intézmény, valamint egyesiilet fejezte ki
a kolt6 iranti megbecsiilését. Porkolab részletesen targyalja az ekkor tartott {innep-
ségsorozatot, és ismerteti a Lévayt koszont6 jelentds személyiségek és intézmények
sordt, illetve az egyes tisztelgd gesztusok jelentségét. Ezzel pediglathatéva teszi, hogy
a Lévay-tinnepély tulnétt egyrészt az irodalmi, masrészt pedig a borsodi kereteken.
(A koltét koszontotte példaul a Szepesvarmegyei Ovokor Elndksége is [36].) Az iinnep-
lés mértéke némiképp meglepd annak titkkrében, hogy Lévayt kortarsai sem soroltdk
alegjelentésebb poétak kozé, és a ,,népnemzeti” irany miivel6i koziil is legfeljebb csu-
pan a negyedik helyen tartottak szimon Arany, Pet6fi és Tompa Mihaly utan. Raadasul
az innepség soran a Lévayt valamilyen formdban méltatok jelentGs része is jobbara
csak egyetlen miivét, a Mikest volt képes megnevezni. Ennek kovetkeztében valhatott
késébb megszokotta, hogy tiszteldi a ,,Mikes kolt6je”-ként hivatkoztak ra.

Mindennek ismeretében persze rogton felmeriil a kérdés, hogy mégis hogyan ré-
szesiilhetett egy masodvonalbeli koltd ilyen méreteket 6lté tinneplésben? Porkolab
hosszan vizsgélja ezt a problémakort, és tobb olyan jelenségre is felhivja a figyelmet,
amelyekr6l joggal feltételezhetd, hogy szerepet jatszottak a Lévay-kultusz kialakulasa-
ban. Elséként a kolt életrajzanak ,,legendasitasat” emeli ki, amelynek révén biografu-
sainak egy része a szabadsagharcban csak epizddszerephez jutd Lévayt az események
egyik kulcsfigurajaként és Pet6fi meghitt baratjaként kivanja lattatni, holott Lévay
egyiknek sem tekinthetd (40-42, 250). Emellett méltatdi tobbszor parhuzamot vontak
Mikes rodostdi és Lévay miskolci dregsége kozott. Ervelésiik szerint ugyanis Lévay
ugyanugy tulélte a reformkori koltéket, ahogyan Mikes a Rdkdczi-szabadsagharc szam-
tizotteit (42-43). Ezzel parhuzamosan azt is rendszeresen hangsulyozték a laudalok,
hogy 6 a magyar koltészet ,aranykoranak” utols6 megmaradt képviselGje, azaz Arany,
Peté6fi és Tompa baratjaként és palyatarsaként, a mult és a jelen kozotti 6sszekotd ka-
pocsként, a népnemzeti koltészet utolsé reprezentansaként érdemel elismerést. Lévayt
tovabba ,,nem egyszertien a magyar irodalom egyik nagy dregjeként, de az iréi testiilet
legiddsebb tagjaként’, ,irodalmunk nesztora’-ként tinnepelték (44-45), aki alkotderejét
mindvégig megolrizte, és mégkésébb, 1917-ben, 92 éves kordban is verssel emlékezett
meg mar régen elhunyt baratja, Arany Janos sziiletésének szazadik évforduldjara (49).
A patriarkaszerep velejaroja volt a kommemoracios feladatvallalds, a mar nem él6
palyatarsak emlékezetének 6rzése is, ami szintén novelte tekintélyét. Porkolab szerint
ugyanakkor a ,,szazadel6n kibontakozd Lévay-kultusz sokkal inkabb a mindent és min-
denkit tulélés képességére vagy adottsagara, mintsem az olykor kuriézumként csodalt
(még a bioldgia térvényein is tallépo) dregkori koltészetre alapozddik™ (249).
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A Lévay borsodi kotddését vizsgalo fejezetben Porkolab arra is felhivja a figyelmet,
hogy a kolté ottani megbecsiiltségének ereddje — természetesen lokalis tematikaju
koltészete mellett — nagyfoku tarsadalmi beagyazottsaga és a megyei hivatali rend-
szerben eltoltott harom évtized. Ezen évek alatt fGjegyz6i, majd egy évig, egészen 1895.
december 19-én bekovetkezett lemonddsaig, alispani tisztséget is viselt. Tarsadalmi
beagyazottsagat jol szemlélteti, hogy szinte minden miskolci kotodésti egyletnek
tagja volt (84-85), és végrendeletében a helyi intézményrendszer igénybevételével
szamottevo Osszeget hagyomanyozott jotékony célra. Mindemellett a helyi komme-
mordacids események — mint példaul az 1859-es Kazinczy-iinnepély - kezdeményezdje
és egyik f6 szonoka volt. Késébb f6ként 6 szorgalmazta Szemere Bertalan hamvainak
hazaszallitasat, illetve Deak Ferenc érdemeinek borsodi elismerését és szobranak fel-
allitasat. Mig azonban a helyi tarsadalmi életben aktivan részt vett, a lokalis irodalmi
életben nem vallalt szerepet, és miiveit rendszerint orszagos nyilvanossagot biztosi-
t6 lapokban - példaul a Szépirodalmi Lapokban, Divatcsarnokban, Holgyfutarban,
Szépirodalmi Figyel6ében, Koszortuban, Vasarnapi Ujsagban, Févarosi Lapokban,
Budapesti Szemlében - jelentette meg. Irodalmi kapcsolatrendszere is orszagos lép-
téki volt. Még az 1850-es években keriilt szorosabb kapcsolatba Arany Janossal, Tompa
Mihallyal, baratai k6zé szamitott Gyulai Pal, Szasz Karoly, Kazinczy Gébor és Erdélyi
Janos. Lévay tehdt irodalmi kapcsolataival és szerepvallalasaval, valamint publikaci-
0s gyakorlataval egyarant felette allt a helyi irodalmi életnek, mégis Porkoléb szerint
éppen ez az elkiiloniilés tette alkalmassa ,,a régi6 szellemi arculatanak hatékony fel-
mutatasara és képviseletére”. A monografia iréja hosszan elemzi azokat az alkalmakat,
amikor Lévayt mint e képviseleti szerepkor betoltdjét iinneplik (99-105), mikozben
a térség mas koltdivel valo kapcsolatat is gorcs6 ala veszi. Lévay barati kapcsolatot
apolt a szintén a népnemzeti iranyt koveté Kozma Andorral, és elismerd kritikakat
irt réla. A rovid ideig Miskolcon él6 és az ottani légkortdl idegenkedd Kaftka Margit
tarsasagat viszont nem kereste, s6t lesujto birdlatot irt Kaffka Margit konyve cimt
versgytjteményérél a Budapesti Szemlébe (107-108).

Lévay hatasa ugyanakkor olyan nagy volt a miskolci kulturalis életre, hogy a hely-
béliek még évtizedekkel haldla utdn is az 6 konzervativ értékrendje nyoman itélték
meg a muvészetet. Porkolab egészen az 1940-es évek elejéig tekinti at részletesen
a Lévay-kultusz borsodi megnyilvanulasait, a Lévay Jozsef Kozmtivel6dési Egyesiilet
létrejottétdl a szobor- és emléktabla-avatasokon at egészen a Lévay-kultusz szertar-
tdsmestereinek a bemutatdsaig. Ekozben helyenként még arra is talal mddot, hogy
a modern koltészet ellen Lévay nyoman inditott tamadasokat is jelezze. Lévay hatasat
ahelyi kulturara az is mutatja, hogy haldla utan a miskolciak egy hozza hasonld karak-
terdi, a népnemzeti iranyt kévetd, agg poétat, Csengey Gusztavot tekintették szellemi
orokosének. A Trianon utdn Eperjesrél Miskolcra keriilt Csengey azonban révidesen
elhunyt, igy végiil nem t6lthette be a neki szant szerepet. A Lévay hatdsat bemutatd
képet végiil Csorba Zoltan 1942-ben megjelent, Miskolc és Borsod az irodalomban
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cim{ monografidjanak vizsgalata teszi teljessé, amelyben a szerz6 annak igazolasara
torekszik, hogya 19. szazad végén a borsodi k6tddésti irodalmarok — Kazinczy Gabor,
Vadnay Karoly, Lévay Jozsef, Kiss Jozsef - iranyitottak a magyar irodalmi életet, amely
egyébként Lévay halala utan hanyatlasnak indult. Porkolab természetesen konnyedén
kimutatja Csorba gondolatmenetének a hibdit, és kifejti, hogy Csorba az altala leirt
irodalomtorténeti hagyomanyt ,,a lokalis 6nazonossag megerdsitése érdekében” talalta
ki (152). A Csorba konyvének megjelenését kovetd évtizedekbdl Porkolab mar csak
a Lévay-kultusz hanyatlasat érzékeltetheti.

Lévay kommemoracids tevékenységét a konyv masodik, Lévay-archeoldgia cimt
egységének els6 nagy fejezete targyalja legrészletesebben. Lévay — Porkolab értékelése
szerint - kivald szonoki képességeit el6szor 1859-ben, a Kazinczy-centenarium borsodi
szertartasmestereként csillogtatta meg, majd az elkdvetkezendé évtizedekben Borsod
varmegye, a Magyar Tudoméanyos Akadémia és a Kisfaludy Tarsasag kommemoracios
eseményein is jelentds szerepeket vallalt. Azid6 el6rehaladtaval azonban egyre inkabb
csak régi baratai - Arany, Kazinczy Gabor, Tompa Mihaly -, valamint politikai idealjai
— Szemere Bertalan, Dedk Ferenc - kultuszanak az apolasaban vett részt. Porkoldb nem
csupan Lévay fontosabb beszédeirdl és az ezekrdl a korszakban elhangzott vélemények-
rél emlékezik meg, hanem a beszédek egy részét elemzi is, és megallapitja, hogy Lévay
»hem csupan elismert kozigazgatasi-politikai orator, de a dicsszonoklatoknak is tinne-
pelt mestere” (170). Politikusok — Széchenyi Istvan, Paldczi Laszl6, Szemere Bertalan
és Deak - folott tartott, ilyen tipusu szonoklataiban a vezéreszme a patriotizmus,
a beszédben a ,dicséitett »nagy ember« az eszményi honszeretet perszonifikacioja-
ként, maga az ordcié az igaz hazafisagrol sz6l6 traktatusként nyeri el kommemoracios
funkcidjat” (171-172). Ebben a patriotista képzetkorben Lévay szerint az 6nérdekrol
val6 lemondas sikerességéhez gyakorlatiassagra és megfontoltsagra is sziikség van.
Lévayt sajat életpalydjan is a patriotizmus megfontolt kinyilvanitasa vezérelte, mar
f6jegyzbi kinevezése 1865-0s elfogadasakor, majd a kiegyezés és a Dedk-part, ,,a jozan
szabadelviiség” ezt kovetd tamogatasakor is. A ,»féktelen szenvedélyeket« gerjesztd
»hazafias lyra« divatja” ellen a Budapesti Szemle kritikusaként is felemelte szavat,
mikozben irdsait a népnemzeti koltészet kovetdinek védelme és a modern lira iranti
ellenszenv jellemezte. A Gyulai llaspontjat kozvetitd, anonim és pszeudonim irdsait
Lévay csaknem harminc évig kiildozgette a lapba. Porkolab a mintegy félszaz kritikat
Lévay naplobejegyzései, Lévay és Gyulai levelezése, Lévay dljelhasznalati sajatossagai
és a lapot Gyulai haldla utan szerkeszté Voinovich Géza adatai alapjan azonositotta.
A Kultusz és felejtés adta keretek kozott azonban az azonositas folyamatat értelem-
szerien nem tarhatta fel részletesen a szerzo. Joggal allapitja meg ugyanakkor, hogy
»aszazadvég éveiben Lévay tekinthet6 a Szemle legtobbet foglalkoztatott kritikusanak”
(216), akinek igy értelemszertien komoly szerepe volt a szdzadvég irodalmanak az ala-
kitdsaban. Eppen ezért sajnalatos, hogy Porkolab mindeddig nem forditott figyelmet
azokra a birdlatos jelentésekre, amelyeket Lévay az Akadémia és a Kisfaludy Tarsasag
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altal kezelt irodalmi palyazatokra érkezett miivekrdl irt.° Lévay ugyanis biraloként
nagy szerepet jatszott a nyertes és igy késébb megjelent mivek kivalasztasaban, és
ekként is hathatott az irodalmi izlés alakulasara.

Mint arra Porkoldb is ramutat, maga a kolt6 eseménytelennek tartotta életét, és
életrajzirdi sem taléltdk eseményduisnak. Lévay biografikus eseményeit a kolt6 tar-
sadalmi szerepkoreinek a kontextusaba helyezve és mas irok sorsanak alakulasaval
parhuzamba allitva Porkolab mégis érdekessé tudta tenni az életutat. Lévay életpalydja
a nemesi ifjak koziil példaul Lisznyai Kdlmanéval hozhat6 parhuzamba abban, hogy
mindketten az 1847-1848-as orszaggytlés egyik megyei kovete — Lévay Szemere
Bertalan — mellé irnokként beosztva szerezték meg azt a tapasztalatot, amelyre késébb
megyei hivatalnokként sziikségiik volt. Szintén Lisznyaihoz hasonléan a szabadsagharc
leverése utan Lévay ujsagiroként probalt megélni, hogy azutan Arany, Gyulai és Szasz
Karoly példajat kovetve tanarként helyezkedjen el a késébb rdla elnevezett miskolci
reformatus gimnaziumban (66-78). Az 1865-ben bekdvetkezd politikai valtozasoknak
készonhetden végiil Lévay harom évtizeden at Borsod megyei hivatalnokként miiko-
dott. Eletpélyaja tehat abban mindenképpen eltér a korszak tobbi jelentds szépirdjatol,
hogy néhany évet leszamitva egész életében sziikebb patridjaban miikodott. Vélhetden
ugyanakkor a kétetkompozicidonak tudhatd be, hogy Porkolab a Lévay-életpalya 1865
utani targyalasakor felhagyott a koltéi életutak kozotti parhuzamok felmutatésaval.
Ilyen hasonlésagok f6ként Arany Janos palyajaval lennének kimutathatok, hiszen
1865-t6l Arany is hivatalnokként - akadémiai titoknokként — miikodoétt, és a szinte
egész életen at tartd hivatalnokoskodas és puritan életmdd eredményeképpen életiik
végére mindketten jelentds vagyonra tettek szert, ennek kdszonhetéen megtehették,
hogy visszavonulasukkor lemondjanak a nekik jaré juttatasokrol.

Mint az az eddig irottakbol nyilvanvaléan jol latszik, Porkolab Tibor legujabb kotete
egyszerre tiinik a Lévay-kutatds, az irodalmi kultuszok kutatdsa és a kritikatorténeti
vizsgalodasok fontos darabjanak, mikozben szamos, a Lévay-életuthoz és életmtihoz
kapcsolodo, tovabbgondolasra érdemes kutatasi iranyt is kijelol. Mivel a Kultusz és

felejtés e recenzi6 publikaldsakor mar javaban zajlé Lévay-emlékév apropdjan jelent
meg, biztosan sokban hozzajarul majd ahhoz, hogy ujraépiiljon egy mar csaknem
teljes felejtésre itélt kismester kultusza.

Gdbori Kovdcs Jozsef

¢ Lévay az Akadémia szdmdra Gorove-, Karatsonyi-, Nadasdy- és Teleki-palyamtiveket biralt: FEKETE
Gézané, Az Akadémia 1831-1858 kozott alapitott jutalomtételei és elézményei, Bp., MTA Konyvtara,
1988 (A Magyar Tudoményos Akadémia Kényvtaranak Kézleményei Uj Sorozat 21 [96]), 107, 157,
185-188, 200. Az Akadémia, illetve a Kisfaludy Tarsasag szdmara irt birdlatokrol lisd még: Szentpéteri
iires fészek..., i. m., 1, 141, 186, 334, 412.
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