XANTUS BOROKA

Szerkeszt6i 6nkény vs. irdi szabadsag

Ambrus Zoltan Solus eris cimii regénye A Hétben

Motto:

A Hét-be mindenki akdrmit irhatott, a mondanivalénak nem volt korlatja és megszabott
iranya. De senki sem irhatott miivészietleniil. A mondanivalonak miivészi forma kellett
- miivészetben a forma fontos, nem a targy. [...] Latom a szerkeszt6 Kiss Jozsefet, ahogy fel-
szisszen, mintha skorpid csipte volna meg egy rossz szerkezetli mondaton. Latom a miivészi
élvezetnek arcan elteriilé boldog mosolyat, ha kell6 helyen szines széra bukkan.!

A 19. szazad masodik felében a szépirodalmi szovegek alakulasat nagymértékben
meghatdrozta az a tény, hogy elsédleges kozegiiket a sajt6 képezte: a terjedelmi meg-
szoritasok, vagasok,” a hatariddre iras vagy az olyan elvarasok, hogy a tarcaregény
epizddjaiba barmikor be tudjon kapcsolddni az olvasé,’ poétikai kovetkezményekkel
jartak. Ehhez hasonl6an egy tarca, kritika, de akar egy vegyes hir megirasat is meg-
szoritasok, utasitasok befolyasolhattak.

Ambrus Zoltan esetében szamos olyan levél maradt fenn — mind a kiadott levele-
zésben, mind az ird hagyatékaban 1évé, kiadatlan levélanyagban -, amely a szerkesz-
téknek az irodalmi vagy a sajtoszovegek létrejottében betdltott szerepére utal: milyen
elvarasaik voltak, hogyan irtak el6 iréiknak a lap profiljahoz val6 alkalmazkodast,
mit gondoltak arrol, hogyan kell megfelelnie a szévegeknek a célk6zonség izlésének.
Az édltalam vizsgalt forrasok koziil A Hét cimii tarsadalmi, irodalmi és miivészeti fo-
lyéirathoz kapcsolodé példakkal probalom érzékeltetni, meddig terjedt a szerkesztd
hatokore, elsésorban a fészerkesztd Kiss Jozsef esetében, de egy masik munkatars,
Keszler Jozsef szerz6hoz intézett utasitasaira is hozok példat.

Ambrus Zoltan A Hét indulasatol a folyéirat allandé munkatarsaihoz tartozott,
irasai kisebb megszakitasokkal 15 évig (1890-1905) voltak jelen a lap hasabjain.
Szinte minden rovatot lefedett szovegeivel: forditasokat, novellakat, szépirodalmi és
miivészeti kritikat, majd regényeket publikalt, és a folydirat napilapokra emlékezteto,
aktualitasokra fokuszal6 rovataiba, mint a Krénika vagy az Innen-Onnan, is rend-
szeresen irt.

! Ko6Bor Tamas: Eldszo = Kiss Jozsef és kerek asztala. A kolt6 prozai irdsai és kortdrsainak visszaem-

lékezései, Bp., Kiss Jozsef prozai munkainak kiadévallalata, 1934, 6.
> THOMKA Beéta, A pillanat formdi: a rovidtorténet szerkezete és miifaja, Ujvidék, Forum, 1986.
*  SzajBELY Mihdly, Jékai Mér: 1925-1904, Pozsony, Kalligram, 2010.
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Kiss Jozsef és Ambrus munkaviszonya a kezdettél konfliktusosnak nevezhet6, Kiss
igyekezett Ambrust maximalisan a laphoz kétni: ,Nézni hogyan irsz te mas lapnak
olcsobb pénzen és tiirni szeszélyeidet — nedereno!™ Ezenkiviil azzal vadolta az irét,
hogy nem tartja be a hatdridoket, sziikség esetén nem lehet rd szamitani, csapongd
munkakedvével veszélyezteti a folydirat megjelenését: ,Leveled annyira confusus,
hogy komolyan venni aligha lehet. Tehét én jartam el incorrect médon? En tettem le
a kalapacsot a legsiirgdsebb munka idején? En kértem szerdan elSleget és tagadtam
meg csiitortokon a munkat? En hagytam cserbe vélségos idépontban, az évnegyed
forduldjan azt a véllalatot, mely egész télen tisztességes kenyeret adott?”> Ambrus pedig
az alacsony vagy elmaradt honorariumokat rotta fel A Hét szerkesztdjének: ,, Azért a
pénzért, a melyért én dolgoztam a »Hét«-nek, csak reportot irnak nalunk olyan quan-
tumban, mint a milyet én szolgaltattam. Az én genre-omban dolgozé emberek % annyi
munkaval keresik meg ugyanazt a pénzt a napi lapoknal v[agy] ha tobbet dolgoznak
e Y4 résznél, joval tobb fizetést is kapnak, mint nekem volt a »Hét«-nél™

Ami a szovegek megrendelését illeti, a fennmaradt levelek tobbségében Kiss Jozsef
az Innen-Onnan és a Krénika rovatok témait hatarozta meg. E16bbi rovid terjedelmd,
érdeklédést kelté magyarorszagi és kiilfoldi vonatkozast politikai és bulvarhireket vagy
az ezekbdl kiindulé miniatiir tarcakat kozolte. A Kronika rovat az elsé szamokban
a hét legfontosabb eseményeit ,,elmélkedé riport” formajaban foglalta 6ssze, késGbb
ebben a rovatban indult el az irodalom és az ujsagiras kozott elhelyezkedé mifajok
burjanzasa: az olvasdk a hét hireivel egyre gyakrabban talalkozhattak parbeszédes
jelenet, ,,operett’, ,,tiindérjaték’, vers, ,,fantazia’, ,kép a jovobal’, tollrajz, levél, naplo-
bejegyzés és még szamos mas mifaji megnevezésii szovegekben.

Kedves Zoltan! Ha ezen a héten esetleg irni 6hajtandl, néhany téma volna szdmodra. Bojti
prédikaczid. A Lex Heinze (A berlini erénycs6szok csapata) vagy esetleg Az orleansi herceg

és a Rive rajzoloja a kit a herceg tudvalévéleg meggratulalt Viktoria karikaturaiért. S6t talan
Cyrano Budén avagy a dilettansokrdl.”

Kedves Zoltan!

Azt hiszem nem volna rossz kronika-téma a mellékelt hir a Kammon kavéhdz bezarasarol.
Ha ez nem tetszenék taldn lehetne a cigdnyprimasokrol és a grofndkrél (Basty = por tar-
gyaldsa) valamit irni, de az el6bbi jobban illene a lapba.

Ha lehetne kérnélek, hogy pénteken szallitsd a kéziratot. Ha pedig esetleg nem vallalnad
a témat, tizend meg.

Igaz tisztelettel idvozol

Kiss®

4 Kiss Jozsef Ambrus Zoltdnhoz keltezés nélkiil, OSZK Kézirattdr, Fond 471.

> K.J. A. Z.-hoz, 1890. jul. 7., uo.

¢ A.Z.K.J.-hez, 1890. jul. 8. = AMBRUS Zoltan levelezése, s.a.r. FALLENBUCHL Zoltan, Bp. Akadémiai
Kiado, 1963, 47.

7 K.J. A. Z.-hez, keltezés nélkiil, OSZK Kézirattar, Fond 471.

8 K.J. A.Z.-hoz, 1900. apr. 26., uo.
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A szépirodalmi szovegek koziil pedig néhany alkalommal a lipétvarosi polgarsagot
karikirozo és a hét hireire reflektalé Berzsenyi-tollrajzok targyat irta el6:

Kedves Zoltan!

Sziikség van Berzsenyiékre, bar téma nem éppen sok van hozza. Talan az egyetemi holgyekrol
és gardeddmokrol lehetne irni; azutdn azokrol a féhadnagyokrol, akikbél ciganyprimasok
és artistdk lesznek (e héten is egy f6hadnagy a Foliesben késziil f6llépni), tovabbd az ame-
rikai jo Meykrdl stb.

Igaz szeretettel tidvozol K.°

Az otletek puszta felsorolasan kiviil olyan esetek is el6fordultak, amikor a szerkeszté
roviden véazolta elképzelését:

Kedves Zoltan!

A téma talan ez volna.

Balatonfoldvaron ezel6tt nem engedtek be zsidot. Tavaly kivételesen egy gazdag zsidonak
kiadtak egy villat, amelyet keresztény drdga arandl fogva nem tudott kibérelni. Idén mar
ledéntétték az antiszemitizmus falait s ez id6 szerint csupa zsid6 nyaral Balatonfoldvaron.
Ez talan Berzsenyiéknek megjarna.

(...) Maradok igaz hived

K'IO

Kiss Jozsef ,,megrendeld” levelein kiviil Keszler Jozseft6l és Kébor Tamastol olvasha-
tunk még olyan iizeneteket, amelyben valamilyen utasitast kozolnek az irval. Keszler
Jozsef egyik Ambrushoz intézett levelében az elkiildott szoveg cimét kifogasolta:

Kedves Ambrus.

A Te cimed nem felel meg a cikknek. Ez nem tjsagcikk, hanem revue-cikk, nem rapport,
hanem essai-forma.

Fogadd el ezt:

Az tjkori tajkép

- kiilonos tekintettel a téli tarlatra —

vagy a nézok??:

A tajképrol,

A téli tarlat alkalméabol.

A te cimed utdn, ki fogja olvasni e cikket? Mindenki elég recenziét olvasott mar.

... azért irtam ugy, hogy tobb legyen benne, mint napi-szoéra pazarlds.

Ird fel valaszod ide, ha nem ragaszkodol rendelkezésedhez, de nekem kiilénben mindegy.
De az helyes, amit mondok!

Hived: Keszler"!

Keszler formai, hangvételbeli alkalmazkodast kovetelt az irotol, és izlésének megfe-
lelé miifaji eldirdsok betartasara kotelezte. Nemcsak a szoveg miifaja szempontjabol
talalobb cimet (Az tjkori tajkép - kiilonds tekintettel a téli tarlatra) javasolt, hanem

® K.J. A.Z.-hoz, 1900. okt. 31., uo.
10 K. J. A. Z.-hoz, keltezés nélkiil, uo.
1 Keszler Jézsef Ambrus Zoltanhoz, keltezés nélkiil, uo.
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A Hét olvasoéinak elvarasaival is érvelt: ,A te cimed utan, ki fogja olvasni e cikket?
Mindenki elég recenzidt olvasott mar.”

Ha a levelekben szerepld cikkeket visszakeressiik, lathatd, hogy Ambrus kovette
az utasitdsokat, irasait a megrendelt témaban hozta létre, példaul az 1900. aprilis 22-én
megjelent Berzsenyi-tollrajzban sz6 esik Rumbold szellemérdl, vagy betartotta az el6bb
idézett cimjavaslatot. A szerkesztdi elvarasokhoz val6 alkalmazkodas mellett azon-
ban olyan helyzetek is kialakultak, amikor az ir6 csak részben igyekezett megfelelni
az elSirtaknak. Ambrus mindenik regénye a hirlapok vagy a folyoiratok tarca/irodal-
mi rovataban jelent meg, legtobbjiik a korszak tarcaregényeinek szerkezetét kovette.
A Midas kirdly mellett A Hétben kozolt Solus eris cimii regénye viszont kivételt képezett,
a folydiratbeli folytatasos megjelenése és kiadott valtozata kozotti kiilonbségek radi-
kalis szerkesztdi beavatkozasra utalnak, illetve a koriilotte folyd levelezés a szerkeszt6i
elvarasok és az iroi elképzelés eltérése miatt kialakult vitahelyzetet érzékelteti.

A Solus eris 1902. december 21. és 1903. majus 31. kozott jelent meg A Hétben,
koényvformaban a Révai Testvérek 1907-ben adtak ki. Kiss Jozsef a december 7-én
kozolt eléfizetési felhivasban igy harangozta be: ,, Az uj évfolyam elsé felében sensati-
6ja lesz A HET-nek, egy megragad szépségi, nagystilti regény AMBRUS ZOLTAN,
lapunk oszlopos tagjanak tollabdl: Solus eris, egy psycho-pathologiai regény, egy ké-
telked6, habozé mivész-1élek torténete, mélységesen igaz és mélységesen szomoru.”

Két héttel ezutan Ambrus elkezdte folytatdsokban megjelentetni regényét, amely
aprilis végéig cselekmény szempontjabol kb. eddig jutott el: Asztalos Gyula, egy ne-
ves budapesti festd tanitvanya azt a feladatot kapja, hogy mestere helyett készitse el
a Szepessy csalad egy elhunyt tagjanak portréjat az unoka arcvonasai alapjan. Asztalos
vonakodva, de elutazik a dunajeci kastélyba, ahol inkabb tarsasagi életet él, mint fest,
ésbeleszeret a porté modelljébe, Katdba. Ugy prébél alanyhoz kézelebb férkézni, hogy
anagynénjével, Valériaval baratkozik 6ssze, akivel hosszas beszélgetéseket folytatnak.
Ekkor Kiss Jozsef beleszolt a kozlésbe:

Kedves baratom,

Nagy rémiilettel litom, hogy a regényed, ahelyett hogy kibonyolddnék, inkabb bebonyolddik.
Se vége, se hossza, se hatdra. Nekem sziikségem van a helyre és senkinek sem engedhetem,
hogy a lapomban kart tegyen, neked se. Ha két hét alatt vége nem lesz a regénynek, én
pontot teszek még a mondat kdzepén is és azzal vége. Azért nagyon kérlek, ehhez tartsd
magad. Arra is hajland6 vagyok, hogy kiilon mellékletet nyomatok és amennyit egy hét
alatt Osszeirsz, akdrhany oldal, mind kiszedetem. De én két hétnél tovabb ezt a nyomdai
akadalyt nem tiirom.

Isten veled!

Hived

Kiss Jozsef'?

? K.J. A. Z.-hoz,1903. mdj. 8-9. = AMBRUS Zoltan levelezése..., i. m, 81.
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A felszOlitas oka nem annyira a terjdelemi korlatozas volt, Kiss a befejezést inkabb
azért siettette, mert azt érzékelte, hogy a Solus eris nem az a ma, amely egy folyoirat
hasébjain, hétrél hétre kozreadott folytatasokban mukodik. Bar az el6fizetési felhi-
vasban 6 maga konferalta a Solus erist 1élektani és miivészregényként, valdszintileg
nem szamitott arra, hogy ez a miifaj nem alkalmas tarcaregénynek. Ambrus mtivében
ugyanis nagyon lassan haladt, st egy id6 utan ledllt a cselekmény, a korabeli kozon-
ség oldalakon keresztiil Asztalos Gyula és Valéria vitajat olvashatta arrdl, hogy van-e
értelme a hazassagnak. Az ir6 a regény elsd részleteinek irdsakor még valamennyire
szem el6tt tartotta azt, hogy alkalmazkodjon a mi medidlis kornyezetéhez: igyeke-
zett olyan epizddokra tagolni, amelyek szinte kiilonall6an is megalljak a helyiiket, és
a folydiratolvasé bekapcsolddasat barmikor lehetévé teszik, egy idé utdn mar nem
figyelt erre. A szereplék érzéseire, kapcsolataira reflektald részek keriiltek talstlyba.
Az egyes szam elsé személyl elbeszélést levélforma, hosszan elnytlé parbeszédek és
monolégok valtottak fel, amely nem kedvezett a hétrél hétre torténd olvasasnak, ne-
hezitette a térténet kovethetdségét.”

Roénay Gyorgy' és rahivatkozva Lérinczy Huba tézisregénynek nevezi a Solus
erist (a tézis, amelyet a mu illusztral véleménytiik szerint: az ember és f6ként a mtivész
Orokos maganyra itéltetett), amelynek jellegzetessége, hogy éppen a regényesség sikkad
el, ,a vékonyka mese csupan a problémanak tobbé-kevésbé sikeriilt példazata”

Ha elfogadjuk Roénay és Lérinczy érvelését, akkor Ambrus Zoltan A Hét hasab-
jain, folytatasokban egy tézisregényt probalt kozolni, de a korabeli meghatarozast
kévetve miivészregényként vagy lélektani regényként is megkozelithetjiik a mavet.
Barmelyiknek nevezziik, a regény struktarajanak nem kedvezett a folytatasos kozlés,
erre vonatkozhatott a Kiss Jozsef ,,regényed ahelyett, hogy kibonyolodnék, inkabb
bebonyolodik” kijelentése.

Alevelet kézhez kapva az ird kovette a szerkeszté utasitésat, és két hét alatt befejez-
te a Solus erist A Hétben. A folytatasos kozlés utolsé két részében mar nem talalunk
tépel6d6 monologokat vagy hosszas vitakat, hanem Osszestritve a cselekmény hatra-
levé részét olvashatjuk: Asztalos szerelmet vall Katanak, majd el6adjék a nagyapanak
hazassagi szandékukat. Az 6regtr dontés elé allitja a fest6t: akkor veheti el Katat, ha
allami hivatalt vallal, és nem fest tobbé. Asztalos bar kozépszert festé — amelyet 6 is
belat -, mégis a miivészetet valasztja.

A terjeng0s kozlés utan a gyors befejezés feltinhetett az olvasoknak, de Ambrus
csupan egy szerzdi kiszoldssal jelezte a kozonségnek, hogy a regény konyvalak-
ban bévebben targyalja majd az egyes eseményeket: ,,De mindezt, kivalt a harom
hoénapos kiizdelem torténetét, részletesen, csak mas alkalommal — emlékezéseim

B A tarcaregényrdl . SzaysELy Mihaly, Jokai Mor..., i. m., 146-154.

14 RONAY Gyorgy, Ambrus Zoltdn: Solus eris = U6, A regény és az élet, Bp., Kaldor Gyula K., 1947.

1> LOriNczy Huba, A tézisek vallomdsa, a Szombathelyi Tanarképzé Féiskola Tudomanyos Kézleményei,
1980/1, 12.
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masodik részében - fogom elmondani a szives olvasonak, akinek tiirelmét maris
probaéra tettem.”*¢

Kiss Jozsef a befejezést ugyanolyan f6lényes hangnemben nyugtazta, amilyenben

az els6 levelet is irta:

K6sz6n6m, hogy szives voltal a regényt befejezni. Nem sajndlom, hogy erészakot alkalmaz-
tam, és te se sajnald, legaldbb van egy olcsé biinbak, akinek esetleg a regény fogyatékossagait
anyakaba lehet varrni. Csak akadémice beszélek, mert én a regényedet nem olvastam; majd
elolvasom a Pallas kiadasaban.

Udvozlettel:

Kiss"

Ambrus értheté mdédon veszteségként élte meg a beavatkozast, ingeriilt valaszlevelet
kiildott, és ez alkalommal is kijelentette, hogy kétetben mas lesz a Solus eris, hiszen
a kiadd varhatéan nem koti meg a kezét, és irdi szabadsagaban nem gatolja:

Nekem nincs szitkségem biinbakra, a kinek a regényem fogyatékossagait a nyakéba varrjam.
Annél kevésbbé, mert konyvalakban az egész regény fog megjelenni és nem csupdn a két
harmada és az utolsé harmadanak a vazlata. A ,,Hét -ben azt tehettél a regényemmel, a mit
akartal, mert, sajnos, nem voltam eléggé 6vatos, és mert annak idején eszembe se jutott,
hogy képes 1éssz ellenem elkovetni azt, a mit elkovetni méltoztattal. De ha a ,Hét” graci-
4jabol csorbat kellett ejtenem az irdi reputaciomon: gondom lesz ra, hogy ezt a csorbat
kikoszoriiljem.

Udvézol

Ambrus*®

Kettejiik vitajabol a szerkeszt keriilt ki gydztesen, aki teljesen jogosnak tartotta
eljarasat, és egy héttel késdbb kicsinyes gesztussal szankcionalta Ambrust vissza-
szo6lasa miatt:

Kedves baratom,

Mint a Jévendd és az Uj Id6k munkatérsa bizonydra nem szorultdl A Hét vasuti jegyére.
E lapok szerencséjiiknek fogjék tartani, ha neked jeggyel szolgalhatnak. Nekem pedig kell
a jegy sajat munkatarsaim szamara. Légy hat oly kegyes és kiildd vissza haladéktalanul
a vasuti jegyemet. Tisztel hived

Kiss Jozsef*

A Solus eris konyvalakban 1907-ben jelent meg a Révai Kiad6é gondozasaban,
az Ambrus Zoltdn dsszes munkdi cimu sorozat II. részében. Az ir6 4tdolgozta a re-
gényt, és megprobalta eredeti elképzelését megvalositani, a megcsorbult szerkezetet
helyreallitani és konyvregénnyé formalni a miivet. Ha 6sszehasonlitjuk a foly6iratban

6
17
18

19
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A Hét, 1903. m3j. 31.

Kiss Jozsef Ambrus Zoltanhoz, 1903. mgj. 23. = AMBRUS Zoltan levelezése..., i. m, 81.
A.Z.K.].-hez, 1903. m4j. 24., uo.

K.J. A. Z.-hoz, 1903. m3j. 31., uo.
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publikalt és a kiadott valtozatot, lathato, hogy a tagolas a 6. fejezettel bezardlag ugyanaz
mindkettében, nincs eltérés, csupan apro stilisztikai modositasokat tartalmaz a ki-
adds. A 6. fejezet utan a kotetben még nyolc 6nallo fejezet (a Szépirodalmi Kiadonal
megjelent kotetben pl. 80 oldal*’) kovetkezik, A Hét pedig még két részletet kozol.
A folyoéirat-valtozatbol valéjaban nem 8 fejezet hianyzik, hanem - ahogy mar tortént
utalds rd — az ir6 az utolso két folytatasba tomoritette ezek vazlatat. Ambrus igyekezett
egységesiteni hangvételében, szerkezetében és stilisztikailag is a miivét, a veszteséget
pedig gy probalta a javara forditani, hogy az atdolgozas soran irt 13. fejezetet, amely
6nmagdban is megall a 1aban, Romdnc cimen publikalta egy napilap, Az Ujsag tarca-
novella-rovataban.*

A Héthez kapcsolddo levelek és a Solus eris publikalasa kapcsan kialakult vita jo
példdja annak, hogy a sajtokozegben publikalt szévegek alakulasat mennyire befo-
lyasolta a szerkeszt6i akarat, az apro javaslatoktol az egészen radikalis beavatkozasig,
ugyanakkor azt is lattatja, hogy egy irodalmi folydirat szerkesztése sok szempontbol
hasonlitott a napilapokéra, és a f6szerkeszt6 nemcsak a rossz szerkezetli mondato-
kat és jelzOket javitgatta, hanem az irasok targyat, hangvételét és tartalmat is sokszor
meghatdrozta.

2 AMBRUS Zoltan, Solus eris, Bp., Szépirodalmi K., 1972.
*' Az Ujsag, 1907. jan. 21.
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