PETRY ANNAMARIA

,»Olvasni vagy nem olvasni: az itt a kérdés”

Diagnozis és jovokép az olvasasrol a 21. szazad elején

A 21. szazad valéban fordul6pont az olvasas és a mindennapi élet tertiletén is. Ma
mar kozhely a felgyorsult vilagra, az internet kovetkeztében a szamitogép egyre
terjed$ hasznalatara hivatkozni, vagy a kultira teriilletén a digitalis olvasas mellett is
a Gutenberg-galaxis végérdl beszélni. Adamikné Jaszo Anna cikkében ennek a kér-

désnek az Osszetettségérdl értekezik: McLuhanra hivatkozva a kbvetkezSket {tja:

a lényeg azonban nem abban van, hogy a kényvnyomtatds lehet6vé tette az ismeretek szé-
les korben valé elterjesztését, hanem abban, hogy megvaltoztatta az ember érzékelését:
visszaszotitotta a hallast-tapintast, s uralkod6va tette a latast. Mindezzel megvaltoztatta az
ember gondolkoddsat is: rairanyitotta a figyelmet az ok-okozati kapcsolatok kutatdsara, az
analizisre. A kényvnyomtatas a tdmegtermelést tette lehetévé, ezaltal az ember természeti
és tarsadalmi kérnyezetében is valtozasokat idézett el, s ezek a valtozasok is hatottak az
ember gondolkodasara.l

Tehat ha az olvasas visszaszorul, mint ezt tapasztalhatjuk mindennapjainkban, ak-
kor az emberi gondolkodasban is belathatatlan valtozasok mennek majd végbe.

Gyakorlé pedagdgusok nap mint nap szembesiilhetnek a szépirodalmi mivek
elolvastatasanak nehézségeivel, a gyakorlati tudas el6térbe helyezésével parhuzamo-
san a kényv régi, elmélyedést, gondolkodasra id6t adé 1ényegének anakronisztikussa
valasaval.

E folyamat kialakulasa a 20. szazad masodik felére esik. Ez az id6pont a technika
és a vilag fejlédésének robbanasszerd valtozasaval parhuzamosnak mondhaté.

Mit jelentett az olvasas a 20. szazadban, a 60-as, 70-es évekig Magyarorszagon?
A televizidzas, a szamitégép hidnyaban a beszélgetések, kulturalis programok mel-
lett az egyik legkedveltebb szabadidés tevékenységnek szamitott. Persze ez igaz
azokra a csalddokra, azokra a tarsadalmi rétegekre, ahol ez a napi tevékenységek
altalanosan elfogadott része volt. A tarsalgas is sok esetben az olvasmanyokrol szoélt,
kényv érték volt, tudas akar tudomanyrol, akar szépirodalomrol legyen szo; kézbe
foghatosaga megadta a mobilitas lehet&ségét, lehetdvé tette a kdleséndzhetSségét,
az utazas, varakozas kézbeni hasznalhatésagat. A kényv melletti kizékkenés a min-
dennapokbdl biztositotta a stresszmentességet, az érzelmek aradasat, az értelmi,
érzelmi intelligencia teljes kifejlédését. Az olvasas empatikusabbd, igényesebbé tette
az embereket az élet sok teriiletén.

Ezzel szemben mi jellemzi a mat? A szamitogépes jatékok és a televizidban lat-
haté akciofilmek latvanyos pusztitast vittek végbe az ifjusag lelkében. Az igénytelen
sz6hasznalat, az érzelemmentes gyilkolds a szamitégépes jatékokon, az empitia

! ADAMIKNE JASzZO Anna, A Gutenberg-galaxis, Elektronikus Konyv és Nevelés, 2001/4 = http://
olvasas.opkm.hu/index.php?menuld=125&action=article&id=261 [2012. 11. 21.]
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hattérbeszorulasa az eredményességgel szemben, az ingerkiiszob valtozasa, keve-
sebb energia-befektetés az olvasas érdekében jellemzi a mai olvasékat. Az olvasas
hattérbe szorulasaval egyiitt jar a rossz helyesiras megjelenése, erésédése, sokszor
fonetikusan irjak le a szavakat (példaul haggya, jatszal és a tobbi). A tarsalgas témdja
kortars csoport esetében ritkan az olvasas, inkabb a net, chat, facebook; témaban a

.,

poénossag, felszinesség, viccesség. A fentieket tdimasztja ald Nagy Attila interjdja is:

Az utébbi idékben lényegesen megvaltozott a tanuldk érdeklédési kore. Ez a valtozas az
értékek atrendezédésének a kévetkezménye. A hagyomanyos szakmak hattérbe szorultak,
cl6térbe kerilt a kevés munkéaval sok pénzt keresni nézet... A tanuldk nagy része szérako-
zasbol nem olvas kényvet, csak amit el kell olvasni. Az dltalainos miveltségre nem torek-
szenek. Részben id6hidny, részben az érdekl6dés hianya miatt. Nem sikk kényvet olvasni.
Helyette inkabb magazinok és az internet minden mennyiségben.?

Melyek azok az okok, melyek ezeket a valtozasokat a fentieken kiviil még befo-
lyasoljak? A csalid helyzetének megvaltozasa elsGsorban. A felgyorsult élet minden-
kire hatassal van. A sziil6k esetében ez hatvanyozottabban felel6sségvonzattal jar,
hiszen hogy mit latnak életiikbdl gyerekeik, az meghatarozé, példaado szereppel bir.
Tehat a legfontosabb mikrokérnyezet a csalad: lat-e otthon olvasé felnéttet a gye-
rek, milyen a csaldd értékrendje, Ujsagot olvasnak-e, beszélgetnek-e komolyabb
dolgokrdl gyerekeikkel, vagy csak a szokasos ,,Mi volt az iskolaban?” kérdésig jut-
nak el.

Abraham Moénika vizsgalatai révén rendelkeziink hazai adatokkal az olvasés szo-
cialis motivumainak érvényesiilési lehetSségeirdl. A kutaté 12—14 éves hazai tanulok
olvasasi szokasait vizsgalva azt talalta, hogy 1977-t61 2004-ig folyamatosan csokkent
azoknak a gyerekeknek az aranya, akiknek lehetGséglik nyilik olvasasélményeik
megosztasara. A vizsgalt id6szakaszban killéndsen csékkent a kortarsakkal, a szi-
16kkel és pedagogusokkal folytatott beszélgetések szama.’

Kutatasok kimutattak, hogy a csaladban talalhaté koényvek szama is Osszefliggés-
be hozhat6 az olvasasi szokasokkal. Ertél ir Mészarosné Szentiranyi Zita:

A 2005-6s magyarorszagi adatok szerint az egyaltalan olvasé emberek kézel 4-500 kényv-
vel rendelkeznek csaladjukban, a leggyakoribb a 200 db kényv el6forduldsa a haztartasok-
ban. Az olvasasi kedv pedig egyenesen kovetkezik az otthoni kényvtar nagysagabol. Minél
tobb konyv van otthon, annal gyakoribb szabadidSs tevékenység az olvasis. A makro-
statisztikai adatok figyelembe vételével alakitottuk ki a csalad olvasottsagat mutat6 inde-
xtinket. Az index kialakitisakor alacsonynak vettem a max. 300 db, és magasnak a 301 és
annal tébb db kényv eléfordulasat. A legfiatalabb korosztalyban mindkét széls6ség megta-
lalhatd; itt van a legtébb 100-199 db és az 1000 db 616tti kényvszam egyarant.*

A csalad mellett az iskolai kirnyezet, a baratok meghatdrozoéak az olvasasi szoka-
sok kialakulasaban. Nagyon fontos, hogy a gyermekek iskoldjanak a kivalasztasaban

2 NAGY Attila, Hdttal a jovinek?, Bp., Gondolat, 2003, 165.

3 SZENCZI Beata, Oktatdsi motivacid: definicidk és kutatdsi iranyok, Magyar Pedagogia, 2010/2, 130.

4 MESZAROSNE SZENTIRANYI Zita, Az oktatdsi rendszer feleldssége és lebetdségei a digitalis kunltiira fejlesztésében.
Egy vizsgalat eredményei A 21. szdzad miiveltsége, E-konyv az informaciés muveltségrol, 2008, Pécs, PTE
FEEK = http://mek.oszk.hu/06300/06355/html/05.htm [2012. 12. 14
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ez a szempont is vezérelje a szllSket, hiszen az élettik felét a tanuldk az iskolaban
toltik. Ha ott nem ,,trendi ” az olvasas, nehéz lesz a sziilének olvasé-gyereket ne-
velni, és ahogy nének a fiatalok, a levalassal parthuzamosan a kortars vélemény lesz
a dont6 szamukra,

Mit olvasnak példaul a kézépiskolasok ma a kételez6 olvasmanyokon kivil?

Vampirok és vérfarkasok, alkonyat, manok és a fantazia 1ényei; szinglik; j6lét, stressz men-
tesség, egészség és siker; keleti kulturdk és ezotéria — jellegzetes témak ezek napjaink siker-
konyveinek vildgdban. Mi rejtézhet a vilagsikerek hatterében? Miért keressiik a borzongast,
a groteszket? Mennyire el6idézdje a sikernek az elvagyddas a realitasbdl a nem redlis vila-
gokba? Az olvasas az elszakadas eszk6zévé valik, virtualis viligokba repit, kiemel (emel?) a
hétkbznapokbdl, a megszokottbol. Uj »izt« ad, amely mellett a 1égi (@ valdsdgos) mar izetlen,
sotlan, sziirke.5

Az olvasas mindsége, szerepe megvaltozott tehat napjainkban. Az olvasas az el-
mélyiilés helyett, az érzelmek, a fantazia viszonylag felszines cselekményes vilagaba
valé menekiilés tere lesz. Az olvasék koézott régen is volt egy réteg, mely ilyen
»ponyvaszerl” olvasmanyokra vagyott, de ezek szama mara tobbszorosére emelke-
dett, s az ilyen tipusu olvas6k mennyisége, tarsadalmi szinten minéségi valtozast
hozott létre. Nagy Attila is a szérakozas fontos szerepére utal olvasas-definiciéjanak
harmadik pontjan. ,,Az olvasis mindennapi feladat, ismeretek forrisa és j6 szérako-
74s.”¢ Tanari tapasztalataim szerint 2003-hoz képest az aranyok mara még inkabb
megvaltoztak. Az olvasas szérakozas-funkcidja lett a dominans.

Miért is van ez? A mai digitalis vilag (szamitégép-hasznalat, tv, multitasking
funkciék) annyi energiat emészthetnek fel, hogy sem igényiik, sem erejiik nincs
,komolyabb”, muveltséget, érzelmi intelligenciat teremt6 konyvek befogadasara.
Ennek a tételnek az igazolasara nézzitk: mit mennyit olvasnak napjainkban a fiata-
lok! Az adatok 6nmagukért beszélnek. 1969-ben a legkedveltebb szabadidés tevé-
kenység a szépirodalom olvasasa volt, 2001-ben a huszadik helyre kerllt egy
huszonét tételes rangsorban.

Az iskolai végzettség mértéke valtozatlanul a legfontosabb olvasast befolyasol6 fiiggetlen
valtozénak latszik, de a k6zépiskolai végzettség megszint az olvasasi tevékenységet szinte
garantal6 tényezének lenni: immar az érettségizettek csaknem egyharmada nem szokott
konyveket (el) olvasni. (A diplomasok egy hatoda sem olvas!) Az utébbi masfél évtized
alatt minden iskolazottsigi kategdria veszitett olvasdsi intenzitasabol, de hierarchidjuk
megmaradt: a végzettség szintjének névekedésével né az olvasds el6fordulasa és gyakorisa-
ga egyarant.”

Emé6d Teréz felmérése szerint az altalanos iskolasok korében 89 megkérdezett gye-
rek atlag 4 kényvet olvas évente, kiemelked6 a 20 kényv, és persze tébben vannak,

akik egyet sem jelSltek meg. 27-féle értékes szépirodalom szerepel a listan, a legtob-
ben a koételez6 irodalmi mutveket ismerik, vagy azt, amelyiket a tanar felolvas az

5 KAMAN Veronika, Olvasdsi szokdsok valtozdsa, Irodalmi Internetnaplé, 2010. 4prilis 25. = http://krono.
inaplo.hu/index.php/inter/weblibrary/880-olvasasi-szokasok-valtozasa [2011. 11. 09.]

6 NAGY Attila, Hdttal a jovinek?, 1. m., 17.

7 GEREBEN Fetenc, Olvasdskultiirank az ezredfordulon, Tiszatdj, 2002/2, 65.
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oran (Molnar Ferenc: A Pdl utcai firik, Gardonyi Géza: Egri csillagok, Moéra Ferenc:
Kineskeresd kiskidmon). A népszer( és ismeretterjeszt6 irodalmi mévekbdl szintén 27-
félét irtak le. Konyvtarbol 25-en szerzik be konyveiket.® Mas oldalrél vilagitja meg a
kérdést a 2005-ben megrendezett Nagy Konyv kampany, mely fontos eseménye
volt angliai sikere utin a magyar kultdranak is. Egyrészt a figyelem az olvasasra
Osszpontosult, s ez dnmagaban is értékes gesztusnak bizonyult, masrészt kidertilt,
melyek a legnépszeribb konyvek, harmadrészt az eredmények arra 6szténdzték a
kozonséget, hogy ha masok szerint vannak j6 konyvek, 6k is el vagy djraolvassak
ezeket a miveket. Ime a top 10-es lista:

— Gardonyi Géza, Egri csillagok

— Molnar Ferenc, A Pdl utcai firik

— Szab6 Magda, Abigé/

— Orwell, 7984

— Jokai Mér, Az arany ember

— Milne, Micimackd

— Exupery, A kis herceg

— Tolkinen, .4 Gyiriik Ura

— Rowling, Harry Potter és a bilesek kive

— Bulgakov, A Mester és Margarita

Még akkor is, ha tudjuk, hogy a Nagy kényv kampany volt, és nem elsésorban
azt mérte, hogy mit olvasnak, hanem azt, hogy mit ismernek az emberek, fontos
informaciét hordoznak a fenti adatok. A sok kotelezd olvasmany el6kelé helyre
keriilése azt bizonyitja, hogy az iskolai szocializdicié6 mennyire meghatirozé napja-
inkban is.

A kedvenc kényvek kivalasztasi modjanak nyilvan vannak bizonytalan pontjai: ki
az példaul, aki vette a faradsagot, hogy szavazzon, miért esnek egybe a valasztott
konyvek a kételez6 olvasmanyokkal? Lehetséges, hogy egy régebbi, hagyomanytisz-
tel6 korosztaly z6me alkotta a szavazokat? Mindenesetre érdekes, hogy a tudatosan
nyilatkozni akardk szamara a hagyomanyos olvasasi értékrend dominalt. A top 10-
ben szerepelnek a mai bestsellerek is, jelezve az 4j olvaséi igények megjelenését (A
Gyiiriik Ura, Harry Potter).

Az olvasas kérdéskoréhez tartozik a szabadidében olvasott konyvek milyensége
és kinalata is. Egy konyvesbolt szépirodalmi kényvkinalatat tekintve megnétt a lek-
tirok, romantikus torténetek, thrillerek, fantasyk szama. Ez tzleti folyamat, a
konyvkiadok olyan kényveket adnak ki, amelyeket a koézénség igényel. Kevesebb
elmélytiilés, tObb szérakozas, kikapcsolédas — ezek az olvasé szempontjai, ennek
prébalnak megfelelni a kényvkiadok is. A kiadok megteremtik az olvasok igényeit
kiszolgalé konyvkiadast, majd erre hivatkozva adjak ki Gjabb kdnyveiket. Magyar
szerz6k kozil Loérinez L. Laszl6 (Leslie L. Lowrence) az egyik legnépszertbb szer-

8 EMOD Tetéz, Gondolatok a kinyvtdrban az olvasisrdl, Konyv és Nevelés, 2011/4 = http://olvasas.
opkm.hu/portal/felso_menusor/konyv_es_neveles/gondolatok_a_konyvtarban_az_olvasasrol [2012.
03.27]
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26, am a szorakoztatd irodalom démpingje elnyom mindent: Rowling, Stephenie
Meyer, R. Cook, D. Steel, P. Coelho, S. King stb. Tagadhatatlan azonban, hogy
megmarad {gy is maga az olvasds mint szokds, s ez fontos dolog az ember életében.
A koénnyebb mifajt olvasék késébb nehezebb, fajsulyosabb konyveket is valaszt-
hatnak. Fontos az is, hogyha ezek a muvek belekeriilnek a kortars beszélgetési té-
makba, akkor jelenlétiikkel az olvasas is megmarad.

A szépirodalom olvasasanak egyéb vonzatai is vannak. A székincset befolyasolja
az, hogy milyen olvasmanyok keriilnek a fiatalok kezébe. Mint ahogy a filmekben
hallott szokincs is régziil a néz6ben, ugyanez a helyzet az olvasassal is. Az igényesen
megfogalmazott kényvek szinonimahasznalata véltozatos, kulturdlt nyelvhasznalatra
készteti az olvasot is. A sematikus, egyszertsitett szohasznalat hasonld példak kéve-
tésére 6sztondz. Bz megmutatkozik barmilyen beszélgetésben is.

Mi jellemzi az olvasaskultarat az iskolaban?

A tanulék elolvassak a kételez6 olvasmanyokat. Nehéznek, kevésbé értelmezhe-
tének érzik ezeket a muiveket, hiszen a kotelez6kon kiviil kevés hasonld fajsulyt
konyvet olvasnak. Sportpéldaval élve: aki 10 kilés silyzéval edz, az nehezen boldo-
gul egy 60 kilés suly felemelésével, f6ként, ha esetleg életében nem vett kezébe ek-
kora nehézségl edzbeszkozt. Valoszintleg gyakran fel is adja a tdl nehéz feladatot.

Hol térténjen a kételezé olvasmanyok értékrendi megalapozasa?

A legkézenfekvobb valasz, hogy otthon, a csaladban. Az atlag csaladok ilyen ira-
nyu motivacidja az iskolai tapasztalataim szerint csekély, erre timaszkodni veszé-
lyes. Akkor hol? Az éltalanos iskoliban? Igen. Ugy tlinik, a kotelezé olvasmanyok
szabad megvalasztasaval lehetéség nyilik erre, melyet a pedagdgusok nagy része ki is
hasznal. Altalanos iskolaban nemcsak Fekete Istvan Tiiskevdr cimi konyve a kotele-
z6, hanem tanari valasztas szerint Lazar Brvin Négyszogletii kerek erdd vagy Berg Judit
Rumini cimt konyve is adhat6 kotelezé olvasmanyként. Ezek a mai gyerekek érték-
rendje szerint is j6 kényvek, olvasni tanitanak, és ndvelik a tanuléi motivaciot.

Es mi lesz a kozépiskolaban el6irt kotelezé olvasmanyokkal, példaul a Bink
bannal és Az ember tragédidjaval ?

A magyartandrok 73%-a fele-fele aranyban olvastatna hagyomanyos »kételezéket« és
»maiakat«. Csupan 25%-uk utasitja el a klasszikusok részletekkel t6rténd »kivaltasat«. 97%-
uk a régi olvasmanyokat ma is alkalmasnak tartja erkdlcsi-esztétikai kérdések felvetésére.
85%-uk a mai népszerd muveket is alkalmasnak tartja iskolai munkara. Csupan 12%-uk
utasitja el az otthoni olvasisra kotelezést mint médszert. 72%-uk tovabbra is fontosnak
tartja a tobb szaz oldalas mivek hazi olvastatasat. 51-49%-ban megosztott a tanartarsada-
lom a tekintetben, hogy az olvasmanyoknak orszagosan k6z6s kanont kell-e alkotniuk. A
megkérdezettek elsdpré tobbsége, 89% varna iranymutatast az olvasmanyok kérdésében.

Hasonl6 arany — 88% — teszi egyértelmvé, hogy ezt az iranyt maga a tanartarsadalom kell,
hogy megfogalmazza.?

Ezt a kérdést Aratd Laszlo egy kerekasztal beszélgetésben, Fenyé D. Gyorgy nekem

adott interjujaban is érintette. Araté szerint ,,harom kihivassal mindenképpen sza-

9 VALACZKA ANDRAS, Kotelezd a kitelezd? Mit gondolunk a hazi olvasmdnyokril ma?, Konyv és Nevelés,
2006/2 = http:/ /www.tanszertar.hu/eken/2006_02/va_0602.htm [2011.dec.14.]
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molni kell, amikor a kényvek és az olvasas helyzetérél beszélink.” Ezek: az iroda-
lom vesztett a presztizsébdl a rendszervaltassal, az elektronikus témegkommu-
nikacié gyors elterjedése fontos tényez6, az irodalmi kanonok megkérdéjelezédtek
napjainkban.!” Fenyé D. Gyorgy a komplex, tantargyi hatarokon ativel$ irodalom-
oktatas mellett tort landzsat.!!

A konyvtar is fontos szerepet kaphat az olvasis megszerettetésében. Csokken
ugyan a kényvtarba jardk szama (nagyjabol 20 % -kal) a 1314 éves korosztalyban,
am ezek a gyerekek atlagosan tébb kényvet kblesénéznek, mint az el6z6 években.
Ez a feln6tt kolesonzbkre 1s igaz. A konyvtar a kételezé olvasmanyokért bejard
gyerekekre is hatassal lehet, kinalhatnak az ott dolgozék nekik kiilén kényvek kité-
telével ,,csalit”, hogy vigyenek mas kényvet is olvasni.!?

Az iskolaban is meg lehet szerettetni az olvasast. Jol mutatja ezt a budapesti
Obudai Gimnaziumban 2010-ben késziilt felmérés a 9. osztilyosok (b és ¢) koré-
ben. A felmérés kérdései a kévetkez6k voltak:

1. Hanyadik helyre tennéd az irodalmat a most tanult targyak kézott? (1-10-ig)

2. Elolvasod-e a kételez6 olvasmanyokat?

3. Miért?

4. Hogyan értékeled a tanorak szinvonalat?

5. Melyik kényved a kedvenced, mit ajanlandl olvasni barataidnak?

A vizsgalat tobb szempontd volt: vizsgalta a tantargy kedveltségi szintjét, a dia-
kok motivacioit és az olvasaskultarat. A vizsgilt 61 gyerek koziil 32-en kedvelik az
irodalmat (1-2-3-4-es a 10-es skaldn), mig 28-an kevéssé (5-6-7-8-9-es a 10-es ska-
lan). Az elolvasod-e a kételez6 olvasmanyokat kérdésre 28-an az ,jigen”, 25-en a
»gyakran”, 7-en a ,,ritkan”, 3-an a ,,soha” vélaszt karikdztak be.

Elolvasod-e a kotelez6 olvasmanyokat?

Migen - 46%
W gyakran - 41%
ritkan - 11%

H soha - 5%

10_Az olvasdvi nevelés problémii az, exredfordulin — Kerekasztal-beszélgetés, Uj Pedagogiai Szemle, 2000/7-8, =
http://epa.oszk.hu/00000/00035/00040/2000-07-np-Kerber-Olvasova.html [2012. 11. 22.]

W PETRY Annamaria, Az irodalomtanitas elméletei a mai magyartandri gyakorlathan [szakdolgozat], PPKE
BTK, 2003, 26.

12 PETERFI Rita, Mikszath vagy Meg Cabot = Az olvasds védelmében. Olvasaskutatdsi tanulmdnyok, szetk.
SzAvAI Ilona, Bp., Pont, 2010, 127-129.
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A miért kérdésre sokan nem valaszoltak, értékelhetéek a kovetkez6k voltak: mert
kotelezé (19), szeretek olvasni (8), j6 szokott lenni (11), szitkségem lesz ra késGbb (5),
képben legyek(1), kevéssé érdekel (1). Az eredmények magukért beszélnek.

Miért olvasod el a kotelez6t?

W mert kotelezd - 40%

mszeretek olvasni- 17%

W j& szokott lenni - 23%

W szitkségem lesz ra késobb - 10%
m hopy képben legyek - 2%

W kevésse érdekel - 6%

A felmérésbdl kideril, hogy az az osztaly, ahol 7.-ben az 6 életkoruknak megfelelé
kényveket olvastak (olvasésarokban az 6ra keretében), tobben jel6lték meg, hogy ez
a kedvenc konyvik, vagy ezt ajanlandk barataiknak. A kovetkezSket: Golding: A
Legyek Ura, Rejt6: A tizennégy kardtos ants, Exupery: A kis herceg, Coelho: Az alkimis-
ta, Sienkiewicz: Sivataghan és vadonban, Follett: A katedrdlis, Agatha Christie: 17g ficsi
néger. A masik osztaly meg ennek az osztilynak a nagy része a ma népszerd olvas-
manylistat nevezte meg: Stephenie Meyer (5), Tolkien(2), Rowling (11), ezen kiviil
Dumas, Nicolas Sparks, Montgomery, Ende, Bészérményi Gyula, Dan Brown és
masok kényvei kaptak egy-egy szavazatot. A felmérésb6l még egy dolog nagyon
elgondolkodtaté: a tanuldk kedvenc miveik valasztasdban elmondtak, hogy hasonld
korosztalyrdl, problémakrol szélnak, mint amiben 6k is benne vannak. Az irodalom
megkedveltetése szempontjabdl tehat ez elsédleges feladat kellene legyen: olyan
kényveket olvastatni az iskolaban a gyerekekkel, melyek sajat problémaikrol szélnak.

A konyvek, az olvasas, az irodalom megszerettetésében nagy szerepe van a ma-
gyartanarnak. A fent emlitett felmérésben a tanuldk a tanar teljesitményét 5-re (14),
4-re (33), 3-ra (9), 2-re (2), 1-re (1) értékelték.

Tanar értékelése

W 5-ds - 24%
W 4-e5- 56%
M 3-as-15%
W 2-es- 3%
mles -15%
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A felmérés adatai szerint a magyartanar a tanulok véleménye szerint 80%-ban jo,
jeles osztalyzatot kapna. Az olvasishoz valé motivaciot tehat els6dlegesen nem ez
befolyasolja.

A 21. szazad elsé éveitl kezdve egy 4j pedagdgiai attitdd gyakorlatanak beveze-
tését szorgalmazzak a kutatok, mely kulcsfontossagt lenne a magyartanitasban is.
Olyan tanarszerep kialakitdsara van sziikség, amelyben nem a pedagégus az infor-
macidk egyedili forrasa, vagyis fontosabba vélik az ismeretek kozott eligazitani tudd
tanité megjelenése. Kerestem kollégakat, akik 4j tanari attitdddel, a mai, digitalis
korhoz alkalmazkodé tartalommal és eszkozokkel kellett volna tanitsanak sajat osz-
talyukban az altalam megirt ératervek szerint. A tapasztalatok azt mutatjak, hogy a
40-es, 50-es éveikben jaré kollégak nem vallalkoznak ilyen feladatra — még barati
segitséggel sem. A négy kisérleti osztalyban tanité kollégak atlagéletkora: 32 év.

Térjiink vissza a pedagdgus szerepére! Falus Ivan a tanari munkardl ezt irja
kényvében:

A pedagégus gyakorlati tudasa folyamatosan valtozo, dinamikus rendszer [...] Az értékelé
rendszer modosul, s emiatt véltozik a viszonya az elméleti tudashoz és a gyakorlathoz is.
[...] (Ugyanaz a tanar ugyanabbdl az elméletbSl mast és masképpen képes értelmezni, sajat

tuddssa konstrualni, ugyanabbdl a gyakorlatbél mast emel ki, arra masképpen hat vissza
akarhdnyszor tanitja az anyagot.!?

Végil térjliink vissza az olvasasi szokasok megvaltozasanak pszichologiai kérdé-
seihez!

A belsé képteremtés, fantazia teriiletén is latvanyos koévetkezményei vannak az
olvasasnak illetve nem olvasasnak. Bagdy Emdke errél igy vélekedik:

Az olvasas introvertald, aktiv pszichikai folyamat, befelé fordulast, a »lelki vilagban«, képze-
letben, gondolatok, emlékek, tudattartalmak kérében valé mozgast feltételez6 és megkivand
mivelet. Nem egyszerd befogadas, hanem belsé »szerkeszté« folyamat. Minél teljesebben ve-
szi birtokba az tizend (r6) a befogadé (olvasé) vilagat, minél inkabb involvalja, annal inkdbb
clér az tzenet »lélektdl 1élekige. A befelé fordulds a benn-lét kettSs kovetelmény. Egyrészt az olva-
s6 figyelmének az tizenet befogadasara kell 6sszpontosulnia, masrészt bevonédasra, érzelmi
és értelmi odaadasra van sziikség, melynek sajatos moédosult tudatmiikodéssel jard belsé alla-
pota nélkiilozhetetlen a valédi belsé megértés, azonosulas és befogadas 1étrejottéhez. Az olva-
sasprodukcié és a megértés nem azonos, amiképp a felfogas az atélés sem.!4

Ma ezek a belsé finom befogadéi rezdilések az olvasas hianyaval kimaradnak, s az
erészakos vagy lektiroket olvasok kérének élményanyaga az élet minden teriiletén
is megmutatkozik: horrorral, durvasaggal van tele beszédiik, életiik. A didkok el6tt is
ilyen minta van konyveikben, jatékaikban, filmélményeikben. Beszélgetéseikben
ezek szokincsét, leegyszertsitett nyelvhasznalatat alkalmazzak.

Mit hozhat ezek utan a j6v6? Hogyan lehet segiteni az olvasas tigyét?

Nagy hatdsa van a médidnak. A televizidban is megjelent az olvasasra buzditas
igénye. Az ,,Olvass minden este gyermekednek!” reklamként is felfoghatd, elsGsor-

13 FALUS Ivan, A tandri tevékenység és a pedagdgusképzés j sitjai, Bp., Gondolat, 2006, 61.
14 Az olvasds jovijérdl megkérdeztiik: Horvith Tibor ny. igazgatdt, Bagdy Emdke pszicholigust, tansgékvezetd egyetemi
tandrt, Konyv és Nevelés, 2001/3 = http://epa.oszk.hu/01200/01245/00011/cikk1.html [2012. 03. 27]
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ban a sziil6knek szol. Az iskolai szocializacié a masik fontos tényezé az olvasaskul-
tara kialakitasaban. ElsGsorban a magyarérak milyensége lehet meghatarozé. Fontos
a kotelez$ olvasmanyok megvalasztisa kisiskolds korban, majd a tanuldk életkori
sajatossagait figyelembe vevé konyvvalasztas a kés6bbiekben. Nem szimplan alkal-
mazkodast jelent ez a gyermeki igényhez, hanem egészséges kompromisszumokat
is. A kotelezé jelleggel, am a gyerekek dltal javasolt konyveket is kéne olvasni. A
nyarra adott ,,egy kotelezé olvasmany, mely szabadon valaszthaté harombol” elv is
praktikusnak tanik. Lehet ez mai irodalom, nekik sz6lé téma, kiegészité olvasmany,
melyrdl szeptemberben {rasban beszamolnak. Miutan a gyerekek sajat valasztasan
dél el a kdényv ,,sorsa”, ez érdekeltté teszi Sket a dontésben. Minél t&bb beszélgetést
kell el6hivni a kételezé olvasmanyokkal kapesolatban, hiszen az irodalmi méveknek
az aktualis Uzenete j6 lehet6séget nyujt erre (te hogy viselkednél? mi a véleményed
réla? mit tapasztaltal errdl az életben? és igy tovabb).

Az irodalmi olvasmanyélményekben leképez6détt emberi viszonyok és élethely-
zetek, az irodalmi mit6l eltavolitva, lehetévé teszik a szabad, felel6sség nélkili vé-
leményalkotast, a ,,gondolati kisérletezés” lehetGségét. A tanar személyisége egy
ilyen légkor kialakitasaban meghataroz6. Rugalmassag, vitakészség, érdeklédés fenn-
tartasa, az interaktiv tablak, power pointos bemutatok, kisel6adasok biztosithatjak
az olvasas iranti igény novelését. Az internetet pedig sokszorosan be lehet vonni az
orakba: a youtube-on lathaté felvételeket, a google-ban valé keresést, a digitalis
olvasast.
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