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Pet6fi Sandor halala 6ta mindegyik generacié felteszi maganak azt a kérdést, hogy
hol és mikor, milyen kérilmények kéz6tt halt meg a 19. szazad egyik legnépszerbb
koltéje, hol van a sirja. Es minthogy a nyugvohelyét azéta sem lelték meg, a kordbbi
feltevéseket Gjra meg Gjra géresé ala vesszik, és az éppen lendiiletbe j6tt profi vagy
amatSr kutaté egykori eredményeket elvet, masokat pedig valészinGsit. Most is ez
tortént. Dienes Andras Petdfi a sgabadsagharchban cimd, 1958-ban megjelent konyvét
minden Pet6fi-kutaté alapmunkanak tekinti, amelyet helyszini kutatasok eléztek
meg. Talan csak a ,,szibériai elhalalozas”-partiak nem tekintik annak, de 6k nem is
torekszenek a tudomany megkovetelte érvelésre illetve objektivitasra. Szlics Gabor
is végig koveti Dienes megallapitasait, sok mindenben igazat ad neki, de végs6 ko-
vetkeztetéseit elveti.

A fiatal térténész révid, korrekt jegyzeteléssel ellatott, de mégis ismeretterjeszté
jellegl Osszefoglalast ad Pet6fi halanak helyét, id6pontjat és a sir feltehetd elhelyez-
kedését illetSen. Ebben leirja a korabbi 6sszehasonlitasokra alkalmat ado, a kutaték
szamara ismert kézhelyeket is. Janus Pannonius irta, hogy a csatadalokat iré kolts-
nek nem koételessége csataban vagy ttkozetben bevégeznie életét. Mégis sokan a
kortarsak kozil ezt gondoltak PetSfirdl, erre hivtak fel figyelmét, mondhatjuk ugy
is, Ujsagirdi szlenget haszndlva, erre unszoltak. Ezt tette Vahot Imre is a Budapesti
Divatlap melléklapjaban, a Nemzetérben. Néhany visszaemlékezé dgy irja meg
évtizedekkel késébbi gondolatait, halvany emlékeit, amit tényeknek gondol, hogy
annak idején nem volt ott a csatatéren. Igy volt ezt Lengyel J6zseffel, aki ezredorvos
volt, igy Haller Jozseffel, akinek a birtokan teriilt el az egyik tOmegsir a négybdl, és
éppen {gy August Heydte osztrak tiszttel is, akinek az volt a feladata, hogy a csata
utan szemugyre vegye a halottakat. Kortlbeltl 6tszaz hullat nézett meg és irta le,
hogyan néztek ki. Ezeket a tényeket foglalja Gssze és birdlja az e témaban legtjabb
kényv szerzbje. Megallapitja, hogy az utébbi két személy (Haller Jozsef, August
Heydte) sohasem latta élve a koltét. Tovabba azt is, hogy Pet6fi nevét gyakran irtak
a 19. szazadban y-nal, és hogy a magyar katonak kozott szerepelt még egy Petéty.
Ez alkalmat adhatott a tévedésekre is. Tegylik hozza, hogy a szabadsagharcban rész
vett a koltd Ocese, Petdfi Istvan is, aki azonban tulélte a véres kiizdelmeket. Bar
errél Sztics Gabor nem tesz emlitést.

Dienes Andras Pet6fi Sandor kolté, Bem adjutansa elhalalozasi helyét az Ispan-
kutnal jeloli meg. Ezt szerzénk hibanak tartja. Maig egy megkopott domborm
jeloli Ispankut helyét, amit a turistak szivesen latogatnak meg. Szlcs szerint Kurka
Mihaly kortars, aki jalius 31-én éppen egy hete, hogy f6kancellariai ordenanc volt,
latta elesni Pet6fi Sandort. A muszkak fegyvere altal vesztette életét, de nem dzsida-
val, hanem karddal 6lték meg. Kurka és Pet6fi nem arra menekiltek, mint a tObbi-
ek. Gyaldkay Lajos felajanlotta Pet6fi Sandornak a kocsijat, de 6 nem fogadta el,
futott tovabb a kukoricas iranyaba. Pedig a kolté ekkor mar nagyon faradt lehetett,
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idézi fel az emlékezéseket Szlcs, hiszen el6z6 éjjel nem aludt, mert a Gyarfas-
fogadoban vacsoraztak, és ébren toltotték az éjszakat. Az Utkézetben raadasul
(Kedves Gyula és Hermann Rébert kiizdelme, hogy a Pet6firél irék Segesvar he-
lyett Héjjastalvat—Fehéregyhazat jel6ljék meg a julius utolsé napjan lezajlé hadmd-
velet szinhelyédl, és helyesen titkézetnek nevezzék) 4-5 km-t kellett gyalogolnia,
hiszen lova ekkor mar nem volt. Bemtdl kapott lovat korabban anyagi helyzete
miatt el kellett adnia. Szlics szerint a koltét a Szoll6hegy labanal szartdk le. Ennek
kozelében a Csonta-kert talalhaté mint tomegsirhely, de ide csak egyenruhasokat
temettek, a helyet azonban Kévari Laszlo térténész korabbi véleménye szerint nem
tartak fel. Tudjuk, hogy Pet6fi ekkor nem tiszti egyenruhaban, hanem nemzetéri
vaszonzubbonyban volt, mivel az egyenruhajat éppen akkor készitették neki. T6bb-
sz6t1 lemondasa, a hadseregbdl val6 kilépése miatt tortént ez igy. Itt és ekkor fegy-
vere sem volt, tehat nem is tudott védekezni.

Sztics Gabor néha elhamarkodott kijelentéseket tesz, és tébb alkalommal nem
utal a hadtorténészektdl szarmazé adatokra. A kévetkez6 megallapitisa kissé sér-
t6: nem irodalmarként kell keresni Petéfi sirjat, hanem tudésként. Hadd emlékez-
tessitk Szlcs Gabort, hogy az irodalomtorténészek is tuddsok, nemcsak a
torténészek és hadtorténészek, levéltarosok, kényvtarosok stb. Eppen igy meg-
spérolja az utalasokat Papp Kalman esetében is, aki tobb évtizedes kutatisait mar
nem tudta kézzé tenni, ezek nagy része kéziratban taldlhaté a PetSfi Irodalmi
Miuzeumban. Szlics Gabor felmengje Papp Kalman mérndk, aki tobb évtizedet
toltott Pet6f halala helyének, korilményeinek és csontjai felkutatasanak lehet&sé-
gével. A kdnyvterv gépiratban maradt a PetSfi Irodalmi Muzeum kényvtaraban.
Két példany is van bel6le, helyesebben harom, a harmadik mar a képanyagot,
térképeket is tartalmazza.

Ezt a Papp Kalman-anyagot is hasznalta Szilics Gabor kényve megirasakor, ezt
itja a Petdfi haldla cimG konyv Kdsgonetnyilvanitds cim@ fejezetében: ,,Mindent kdsz6-
n6k Papp Kalmannak [...], akivel ugyan soha nem talalkozhattam, mégis, ugy érez-
tem, valahonnan figyel engem, vizsgalé szemmel nézi, amint Az ortfelejtett ember cimG
egykori kbnyvtervét olvasom, azt a megfeszitett kutatbmunkaval létrehozott dolgo-
zatot, amely soha nem kerilt a nyajas és érté Olvaso elé, mert rossz idSben, rossz
helyen keletkezett. Papp Kalman az 1980-as évek derekan, nyugalmazott mérndk
létére, nyugdijanak minden fillérjét raforditva probalta kideriteni a nagy artatlan
igazsagot, és tulajdonképpen sikerrel is jart, még ha a siker altalanos értelemben vett
jelentését sohasem tapasztalhatta meg.” Ezen az udvarias fordulaton tul egyetlen-
egyszer hivatkozik még a gépiratra, amibdl pedig sokat merit, a 39. oldalon 1849.
jalius 31-e meteorolégiai helyzetével kapcsolatban. Noha a kényv szamos adata és
kovetkezése ebbdl szarmazik. Papp Kalman gépirata egy térképen végigkéveti a
korabeli éppen arra menekilé kortarsak, katonak és civilek menekiilési utvonalat.
Az anyag azonban régi, azéta megjelentek tanulmanyok, szakkényvek a kérdésben is
(példaul KOVACS Laszlo, Csaldka lidérefény nyomdaban. A szibériai Petdfi-kutatds csidpe,
Bp., Argumentum, 2003; KEDVES Gyula, RATZKY Rita, Csataterek Petdfije, Bp.,
Timp, 2009.), amelyekre Sztics Gabor nem hivatkozik.
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Abban azonban igaza van Szlcsnek, hogy ha engedélyezik, meg kell keresni a
sirt, legaldbbis tjra meg kell probalni feltarni Pet6fi holttestének maradvanyait. Pél-
daja Torok Aurélt idézve, Schilleré lehet, akinek a holttestét megkeresték, és ezt
Goethe is nagyon helyeselte.

Négy témegsir johet széba, ahogy ezt mar Dienes Andrastdl tudjuk. A legna-
gyobbik (T6rék Aurél adata) Segesvar kozelében, tavol az orszaguttdl egy kukorica-
f6ldén van, amit az emlékez8k viragokkal betiltettek. A tobbi hiarom Héjjasfalva
tészomszédsagaban tertl el. Az egyik kozilik egy szasz ember mai kbzlése szerint
felismerhetetlen allapotban van, noha Sztics Gabor is azt irja, ott lehet Pet6fi elte-
metve. T6r6k Aurél 36 év multan azt allitotta, hogy nem lehet mar megtalalni a sirt.
A mai technika sok mindenre képes, erre utal Kerényi Ferenc Pet6fi életrajzaban; a
téldradaros megoldast javasolja. Ehhez a foldet sem kell felasni.

Dolgozata e pontjan Sziics kitér arra, hogyan torténhet meg a tetem azonositasa.
Kortars emlékez6k lefrasat figyelembe véve kell majd a csontok maradvanyait meg-
vizsgalni. A kutatok kéziil itt hianyolom Varkonyi Nandor iré és irodalomtorténész
konyvét Pet6fi arcardl — persze az indokolt, hogy kortarsakat, tobbek kozt Jokait
idézi a szerz6. A vizsgalathoz minden kétséget kizaréan DNS-vizsgalat kell, ahogy
ez felmerilt a szibériai néi csontvaz elSkeriilésekor is. De itt még nem tartunk.
Kerényi Ferenc sajnos mar nem él, aki 2004-ben masokkal egyiitt szerette volna
megvaldsitani az Gjabb helyszini kutatdsokat. A munkacsoport vezetSje Kedves
Gyula hadtorténész lett volna. A feltardsokat a roman fél nem ellenezte, de az
anyagiakat teljes egészében Magyarorszagnak kellett volna éllnia. Igy az expedicié
nem johetett létre.

Szlics Gabor kényve tudds és Gjsagirdi ambicidkat egylitt alkalmazva egy dolog-
ra mindenképpen j6. Felhivja a figyelmet egy Gjabb expedicié szitkségességére. Eh-
hez azonban pénzt teremteni ebben a gazdasagi helyzetben nagyon nehéz lesz. A
konyv egy-két nyelvhelyességi botlastdl eltekintve stilisztikailag helyesen van megirva.

Ratzky Rita
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