KovAcs GABOR

Egy revolver regénye

Gardonyi Géza: Aggyisten, Biri

Gyingy minden 530, amely sugdrtorésben van elhe-
Dezve... Némelyik 530 szinte reflektor-erefiivé vilik.
Az ilyeneket nevezem reflektor-szavaknak. Ebben
van az épithéte rare és @ mot imprévu 7.

Giardonyi Géza!

A Gardonyi {rasmuvészetében kialakitott, s a 20. szazad elején prozatdrténeti jelen-
téséggel bird ,kisregényi” formanak a sajatossiga az, hogy ,,novellabol bévil fel
regénnyé”: . irastechnikajahoz hozzatartozott, hogy regényeit kicsire méretezve
fejlesztette”.? A Mesterkonyy poétikai jegyzeteiben’ — amely Nagy Sandor szerint
kiemelked§ jelentSsséggel bir — Gardonyi tudatositja is azt az {rasformat, amely mas
regénykonstrukcidhoz vezet, mint amilyen a nagysiker Egri csillagok, A ldthatatian
ember vagy az Isten rabjai ,,nagyregényi” kompozicidja. Bzt a format (a ,,kisregényt”)
az {r6 kovetkezetesen nagynovellinak nevezte, s kiemelte azt, hogy ,,ha azzal tlsz az
iréasztalhoz, hogy regényt irsz, kezdd azon, hogy csak tizedrésznyire réviditett,
egyjelenetes nagynovellanak irod meg”.# A ,kisregény” tehat ebben a felfogasban
»az az elbeszélésmod, amely egy novellai redukaltsagi kulcsjelenetet bont ki nagy-
epikai cselekményvilagga™.

Az Aggyisten, Biri cim@ 1914-ben irt mlalkotas is ,,eredetileg novellainak indult”,
azonban a prézanyelvi részletez6készség regénnyé alakitotta. A cim kilondssége ki
is jeloli azt a szemantikailag megterhelt, novellai eljarasokkal kidolgozott jelenetet,
amely a mialkotas poétikai kézéppontjat alkotja. Azt a jelenetet, amelyben a f&sze-
replé el6szor, hangos széval kimondja ezt a kifejezést, a teljes regény kulcshelyének
tekinthetjiik.” Az ,,Aggyisten, Biri...” kifejezés kimondasakor a f&szerepld ,,nehéz
mellébdl remegve, halkan, melegen tor ki a s26”.8 A kényszerhelyzet sziilte sz6 ezen
intondciés specifikuma hatalmas mértékd jelentéssel teliti a szavakat: rengeteg
verbalizalhatatlan, de mégis odaértett jelentést sejtet. Maga a fGszereplS ra is mutat
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Pannonica, 14) 2011, 20.

¢ GARDONVY1 J6zsef, Az éld Gardonyi, 1. m., 11. 221.
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az intonacioban hordozott értelem kimondhatatlansagara: ,,Nem tehetek réla, Biri,
de én dgy vagyok veled... Olyan kimondhatatlanul...”.% Az egyszerd koszontés
kimondasanak ezt az érthetetlen bonyolultsigait megmagyarazza a regénynek az a
része, amely a jelenetet megel6zi, s amely a megszolitas hossza el6készitésérdl szol;
a regénynek a jelenet utin olvashat6 része pedig a lany megszolitasanak azt a jelen-
téségét tarja fel, amelyet a kimonddsaktus visz véghez a {8szereplé torténetében. Ez
a jelent6ség fordulatértékd. Az ,,Aggyisten, Biri...” kifejezés kimondasanak aktusa
az arisztotelészi értelemben vett fordulat minden jegyét magan hordozza: egyszerre
jelent sorsfordulatot (metabolé), cselekményfordulatot (peripeteia) és szubjektum-
képz6 felismerést (anagnoriszisz) a regényben.

A regény fabuldja meglehetésen egyszerd, szervezettségében pedig magan hor-
dozza a Rdmed és Jilia szizsétipusanak jegyeit.!0 A f6szerepls, Kelesse Pal hétéves
amerikai banyamunkabol érkezik haza falujaba. Hazaérkezve megpillantja Birit, apja
régi ellenségének lanyat. Bz a pillantas felkavaréan hat, mert az a kislany, akit gyer-
mekkoraban a két csalad fesziiltsége miatt folyton bantott, id6kézben a falu leg-
szebb hajadonjava nétt fel. Hosszu késziil6dés utan megkisérli megszolitani a lanyt,
s megprobal bocsanatot kérni a régi sértésekért. A lany azonban haragosan elutasit-
ja. Ennek hatasara a f6szereplé sikertelen kisérletet tesz arra, hogy sziven 16je magat
azzal a revolverrel, amelyet a lany batyjaval szembeni védelem miatt hozott haza
Amerikabodl. A sikertelen 6ngyilkossagi kisérlet utin a fit elmegy a vilaghaboriba,
amelyben t6bbszor vakmerSen megmenti a szeretett lany batyjat. Sebestilten haza-
érkezve még a lany apjat, allitdlagos Osellenségét is kimenti egy elszabadult
lovaskocsirél. A menekités soran szerzett Gjabb sebeiben fekszik, amikor meglato-
gatja 6t a lany, és bevallja, hogy minden bantas ellenére valdjaban mar gyermekko-
raban neki szanta magat. Ezzel a jelenettel zarul a regény.

Ez az egyszerl fabula és sematikus sziizsé azonban Gsszetett értelmi sz6veggé
valik a regény kézéppontjat alkoté fordulat-jelenet novellai stirliségii nyelvi kidolgo-
zasanak készonhetSen. A tokéletes gyilloletbdl az abszolut szeretetbe atvezets for-
dulat-jelenet gondosan felépitett szemantikai konstrukcidja révén a mi maganak a
fordulatnak a regényévé valik. A kulcsjelenetbe siritett metaforikus jelentésvonat-
kozasok a prézanyelvi részletez6munka segitségével a teljes regényre kiterjednek, s
igy a mualkotas a fordulatértékd életesemény vagy hatarhelyzet altalanos érvényt
analizisévé valik. Figyeljik meg, hogyan megy mindez végbel!

Az Aggyisten, Biri Gardonyinak az egyik — ugynevezett — haboris regénye. Futo
Jendnek igaza van abban, hogy ,habords vonatkozasa Gardonyinak az Aggyisten,
Biri cim@ regénye, amely azonban szintén nem habords regény, mert nem nyujt

oL m., 86.

10 Egy magyar vonatkozasu Osszehasonlitasi lehetSség: ,, Bz az Aggyisten, Biri érdekes 6sszehasonlitasra
ad alkalmat szituacidinak és alakjainak hasonldsagai révén Moricz Zsigmond Pillangdjaval. Gardonyi
kettejitk k6zott az idillikusabb, — Méricz a telibb, szenvedélyesebb és forrdbb. Gardonyi az egyszerd,
egyenes vonalakra igyekszik redukalni a dolgokat. Méricz vonalai izgatottabbak, tobbrétliek, mélyebb
petspektivakbol j6vok.” (SCHOPFLIN Aladar, A posthumns Gardonyi, Nyugat, 1925/12-13 = http://epa.
o0szk.hu/00000/00022/00377/11514.htm [2012. 12. 04.])
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teljes képet a nagy vildgrengésrdl, csak egy kis résen pillantunk be a mivon keresztiil
az egész vilagot felforgaté események kohodjaba”.1t A | kisregény” valoban nem ugy
sz6l a hdborardl, mint példaul az Egri esillagok. Azonban Gardonyi megajuld prézapo-
étikdjanak éppen az az egyik sarkkéve, hogy a torténetet mas torténettel kell mondani:
»ahogy mas szoval mondjuk a szét és hatdsos, mas mondattal a mondat még hataso-
sabb. Leghatdsosabb, ha mas torténettel mondjuk magat a trténetet”.'? Amennyiben
egy ilyen szemléletmdéd alapjan tajékozédunk, akkor a hattérben zajlé habord térténe-
te jelentGssé valhat a ,kisregény” értelmezése soran. Az Aggyisten, Biri ugyanis négy
torténet egy pontban térténd keresztezésével mond el egy 6todik térténetet. Ahogy
arra mar utaltam, az alaptérténetben megfogalmazodoé kényszerhelyzet nem tdl erede-
tei: egy fiatalember radébben arra, hogy egy, a csaladjaval régéta ellenséges viszony-
ban allé6 masik csalad leanyutédjaba szerelmes, akit gyermekkoraban sokszor bantott.
A Rdmed és Jilia tipusu alapsziizsé azonban legalabb négy eltéré és hattérbe huzodo
torténetbe agyazodik bele, s az igy kialakul6é narrativ paralelizmus eredeti arculatot
kolesondz a , kisregénynek”. A négy eltéré térténet meglehetésen hangsulyos modon
forr Gssze egy pontban. A férfi f6szerepld, Kelesse Pal Amerikabodl érkezik haza, ahol
édesapjaval egylitt hét éven at szénbanyaban kerestek pénzt azért, hogy a csaladot
anyagilag talpra allitsak. A tizenkilenc éves fia Nagypénteken (egy rossz alom utin) jut
arra a dontésre, hogy haza kell utaznia, s ,,Péter és Pal el6tt vald szombaton érkezett
haza”, amely 1914-ben junius 27-ére esett. Mint azt j6 tudjuk, 1914. junius 28-an,
vasarnap kévetik el Ferenc Ferdinand ellen az elsé vilaghaborut kirobbant6 merényle-
tet — ,,beszélték is a faluban, hogy a korona 6rokdsét meggyilkoltak a szerbek”.!3 Péter
és Pal napjanak éjjelén, az 1914. junius 29-ére esé héttén Kelesse Pal gjra almodik
szerelmével, Birivel. S ,,masnap megkezd6dott az aratds™. !

Amint latjuk, egy eseményekben igencsak gazdag hétvégét szerkeszt Gssze Gar-
donyi a ,kisregény” kézéppontjaban. A szerelmi torténethez igy négy masik narrati-
vat sorakoztat fel a széveg: egy idegenbdl hazaérkez6 (Pd/ nevil) fiatalember
torténetét; a merénylet kapcsan a haboru térténetsémajat; Péter és Pal napja kap-
csan a palfordulas narrativéjat; s végil az aratas archetipikus sziizséjét. A szeretet
ebben a mulben tehat az idegenség—otthonossag, a haboru, a palfordulas és az aratas
narratfv nyelvén szolal meg. Vagy forditva megfogalmazva: a szeretet nyelve fertium
comparationisként négy eltéré narrativ diszkurzust két Ossze, nevezetesen az idegen-
ség—otthonossag, a haboru, a palfordulas és az aratas szimbolikus elbeszélésmodjat.

Azonban, mint azt Gardonyi prézapoétikaja kapcsan jol tudjuk, az eltéré térté-
netek, nyelvezetek kozott 1étestilé metaforikus viszony — amely lehetéséget nyuijt
arra, hogy az egyik torténettel egy masikat is elmondjunk — mindig visszavezethets
egy szoémetaforara, egy szemantikailag metaforikusan kibontott szora: ,,a gondolat,

WEFUTO Jend, Gdrdonyi Géza, Hodmez6vasarhely, Erdei Saindor Kényvnyomdaja, 1930, 151-152.

12 GARDONYI Géza, Mesterkonyv, 1. m. 106.

13 Mar csak e miatt a mondat miatt is igencsak valészinttlen Gardonyi Jézsef azon megjegyzése (vO.
GARDONVYTI J6zsef, Az éli Gardonyi, i. m., 11, 218-221), miszerint a kisregény 1914. aprilis 18. és janius
5. kézott irddott, és Gardonyi még a haboru el6tt befejezte.

14 _Aggyisten, Birs, 32, 51, 47.
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ahogy megsziiletik, meztelen. De lefrom agy. S utana mds szavakba dltoztetem. Megka-
pom egyben a hattéri rezgést, a nagy perspektivat is, amelyben egy-egy s3d reflektor-
ként vet sugarakat maga kiril. Igy nyer a mi eleven életet”.!5 A targyalt
»kisregényben” ez a reflektorszo a revolver. Maga a sz6 altal megjel6lt targy mar a mu
legelején megjelenik; majd a torténet elérehaladasa soran gydkeres funkciévaltason
esik at; a revolver funkcidvaltisa pedig végil odaig vezet, hogy a targy hattérbe
szoruldsaval a megnevez$ széban rejlé belsé metafora szovegképzé ereje keriil
el6térbe. Ahhoz, hogy megértsiik az eltéré torténetek és elbeszélsé diszkurzusok
Osszefonddasanak maédjat, illetve hogy megértsiik, hogyan képes a , kisregény” szo-
vege egy szemantikai nevezére hozni és kélesonos értelem-osszefiiggésbe kapcesolni
ezeket az eltérd torténeteket és nyelveket, elébb meg kell értentink, milyen térténet-
képz6 jelentSsége van a revolver szénak az Aggyisten, Birben. Hogyan képes a revolver
sz6 megjeleniteni azt a fordulat-jelenetben kidolgozott kényszerhelyzetet, amelyben
két ellenséges csalad gyermekei k6z6tt sz6vEdik lehetetlen szerelmi viszony?

1. A revolver mint kultirtorténeti és mint irodalmi tény

Az antikrisgins egy modern diriember lesz, aki fel
Jfogia taldlni a fiisttelen, néma puskdt.

Az a taldlmdny eldszor is a kirdlyokat semmisiti
meg, aztin a milliomosokat, agtin a tdrsadalmi
rendet. 1égiil, ahogy a vizozon elpusztitotta egykor
ag emberiséget, a néma puska vérozonnel fogia ag
emberiséget elvesztent.

Es ismiét egy csalid marad fenn. Es abbil a csa-
lddbdl egy dijfajta emberiség sydrmazik, amely nem
Jogia ismerni a gyiiloletet.

Girdonyi Gézal6

Talan kissé tulzasnak tlnik egyetlen targy és sz6 prozanyelvi szemantikai megter-
heltségének vizsgalatara épiteni egy Osszetett regény értelmezését. Azonban kétség
kivil léteznek olyan eminens elemzések, amelyek egy-egy szimbolikus jelentéssel
dasitott tipikus civilizacids targybodl is képesek kibontani egy regény teljesitményé-
nek 1ényegét. llyenek példaul azok az értelmezések, amelyek nagyban épitenck Don
Quijote fegyverzetének parodisztikus megjelenitésére. A Don Quijotét az eposz és
lovagregény parddiajaként olvaso interpreticiok gyakran felhivjak a figyelmet annak
a kulturalis valtasnak a jelentGségére, amely a regényiras késztet$ erejeként foghaté
fel, s amely ilyen téméren Ssszefoglalhaté: Don Quijote ,,sisakja [és teljes fegyverze-
te] nem mas, mint a régi eposzok fegyvereinek halala. A parddia pedig mindaddig
tart, amig meg nem jelenik a fegyverek egy 0j osztalya — a tlzfegyver”.!” Ebben az

15 GARDONYI Géza, Mesterkinyv, i. m., 55. (Kiemelések télem: K. G.)

16 U] 1dsk, 1908, I-11. Ujrakézélve: GARDONYI Géza, Aforizmik = G. G., Tiikirképeim, szerk. Z. SZA-
LAI Sandor, TOTH Gyula, Bp., Szépirodalmi, 1965, 406.

17 Viktor SHKLOVSKY, Plot, Reversal and Story — Parody and Reinvention of Plot = N . S., Energy of Delusion —
A Book on Plot (1981), ford. Shushan AVAGYAN, Illinois, Dalkey Archive Press, 2007, 116-118.
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olvasatban mindaz, amit a tlizfegyver szimbolikusan képviselni tud, egy olyan pers-
pektivat alkot, amely fel6l a lovagi kultdra djraértelmezhetévé valik, illetve amely a
lovagi kulturahoz képest gyOkeresen 14j vilagszemléleti paradigmat kinal fel. Azok a
hétkéznapi targyak, amelyek a szimbolizacié nyelvi aktusa soran kiterjedt széveggé
képesek atalakulni, mindig a széppréza értékes irodalmi anyagat alkotjak mind a
megjelenitett vilag, mind a megjelenit nyelv, mind a prézaszoveg szintjén. A pro-
zanyelvben a targyl détail, ,,a kéznapi semmiség a cselekvésmod értelemteljes szim-
bélumava alakul 4t”.'8 Gardonyi regényében is hasonl6 szerephez jut a revolver.

A revolver szimbolikus szemantikdja

A revolver sajatos helyet foglal el a fegyverek és a fegyverkezés kultartérténetében.
Eppen a Don Quijote vagy a Toldi estéjének tragikus példai nyoman talan itt és most
nem szitkséges azt részletezni, hogy a lovagi hidegfegyverek vilagahoz képest a pus-
kaporra épilé tlzfegyverek (el6bb az agyu, majd a puska) technolégidja milyen
jelent6ségti valtozast hozott nemcsak a fegyverkezésben, hanem az etikai vildgszem-
léletben is. Elég, ha annyit allapitunk meg, hogy mig a védekezésre hasznalt pancél-
zat még csak az emberi bor, a hidegfegyverek pedig még csak az emberi kar
kiterjesztéseként szolgaltak, addig a tizfegyverek mar az emberi szervezet sokkal
tagabb kori kiterjesztéseivé valtak. Amennyiben a pancélzat a bér, illetve amennyi-
ben a kard, a darda vagy ,,a nyilvesszé a kéz és kar kiterjesztésének nevezhetd, any-
nyiban joggal mondhatjuk azt, hogy a puska a szem Kkiterjesztése” is.!” A hatokor
kiterjedése azonban azzal is egyitt jar, hogy a fegyver eltavolodik visel6jétél: mig a
lovagi pancélzat és fegyverzet személyre szabott, s igy kozvetlenil a személyiség
kiterjesztéseként is érthetS, addig a tlzfegyverek mar 6nt6formak alapjan és soro-
zatban késziilnek, igy (a technikai fejlédéssel parhuzamosan) egyre tavolabb kertl-
nek a felhasznalotdl. Az dgyu és a puska (majd a pisztoly) a kar és szem
személytelen kiterjesztéseként egyetlen célt szolgal: a tavolsag és a pontossig parhu-
zamos novelését, vagyis a nagyobb biztonsig és erGsebb hatékonysig egyszerre
torténd elérését.

A 19. szazad kozepétdl kezdve fokozatosan elterjedd revolver esetében azonban
mar nem a pontossag és a biztonsag, hanem a toltési id6t megsporold forgotar altal
biztositott sebesség és annak fenyegetS ereje valik fontossa. Lényege az, hogy minél
kénnyebben és gyorsabban lehessen alkalmazni. A gyorstiizel6 marokfegyver elsé-
sorban a toltés idejének minimalizalasaval elért nagyobb sebesség hatasat részesiti
elényben, s ennyiben elvesziti azt a koncentraciot és pontossagot, amelyet a puska a
szem kiterjesztéseként képvisel. A muskéta egyetlen pontos tavoli 16vésre ad alkalmat
egy vizualisan alaposan felmért tertileten belll; az 6t- vagy hatlévet( revolver azon-
ban csak egy szik hat6téren beliil biztosit igazabdl pontatlan, de nagy sebességgel és

18 KOVACS Arpad, A cselekoés és a jelképzés alanya a regényben: a Don Quijote elwéleti tannlsaga = Diszkunrziv
poétika, Veszprém, Veszprémi Egyetemi Kiado, (Res poetica, 3) 2004, 301.

19 Marshall MCLUHAN, Weapons. War of the Icons = M. M., Understanding Media. The Extensions of Man.
Cambridge—London, MIT Press, 19942, 341.
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hirtelenséggel elérhetd és kitetjeszthetd hatalmat. Igy joggal mondhatjuk azt, hogy a
revolver egy gyors és éppen ezért a test kozvetlen kézelében nagy fenyegeté erével
bir6, azonban mar-mar a vakon tiizelést?’ timogaté fegyver. S ennyiben megel&zi az
emberi kézremikodést mar csak kevéssé igénylS félautomata vagy automata fegyve-
reket. Még képes olyan identitds szimbolikus megjel6lésére, mint amilyet a maga-
nyos és Onérdek-érvényesité amerikai cowboy képvisel, azonban mar el6remutat a
gépiesen mikodo és arctalan témeget alkotd, amde sokkal hatékonyabb és fenyege-
tébb tlizérség felé.

A revolver (kultar)torténetébdl arra kévetkeztethetiink, hogy a 19. szazad végére
és a 20. szazad elejére tOkéletessé fejlesztett fegyver?! nem pusztin csak egy harca-
szatl targy, hanem egyben egy olyan gazdag szimbolikus szemantikaval bir6 ikon is
lett, amelynek kézéppontjaba mar szinte kizardlag a félelemkeltés retorikaja kertlt.
A gépiesitett gyarakban sorozatgyartasban el6allitott (és komoly kereskedelmi tizlet-
agat létesitS) revolver egy olyan személyes haszndlatra szant fegyver, amely haszna-
lati eszkozként nemcsak kiszolgalja, hanem meg is szabja az ember cselekvését. A
revolver a szubjektum kiterjesztéseként ugyanakkora mértékben jelenti az 6nvéde-
lem megerGsitését, és igy ugyanakkora mértékben szolgilja a személyes identitas
integritasanak fenntartasat, mint amekkora mértékben a személyes hatalom masokra
torténd kiterjesztésének fenyegetését és igy a személyes érdekek tekintet nélkili
érvényesitésének modjat is alkotja. Ennek, a mas személyiséget figyelembe nem
vevs, onérvényesits cselekvésmoddnak enged teret a még egy szik tér keretein belil
is kevéssé pontos és a sebes vaktiizelésre alkalmas revolver. Egyfel6l tehat a tobblo-
vetl alkotta az elsé 1épést a teljesen uj, gépiesitett tizfegyverekkel dolgozo6 harcaszat
kialakulasaban, és ez vezetett el az els6 vilaghdbord killonleges l6vészarok-
hadviseléséhez. Masfeldl a revolver olyan ikonnd is valt, amelyet a szinte korlatlanul
szabad és 6nallo, amde az 6nbiraskodasra és a személyes hatalom érvényesitésére
hajlamos, illetve az akadalytalanul és sebesen mozgd, amde vakon és elvakultan
cselekvd ember kiterjesztéseként, s egyben szimbélumaként értelmezhetiink.

A revolver kiltii szemantikdja

A revolver kultartérténetileg kialakult szimbolikus jelentése, ikonikus jellege el6ke-
rul az Aggyisten, Biri elsé fejezetében. A fegyvernek 6nall6 kis tOrténete van a re-
gényben, s akként kezdd6dik, ahogy azt az ikonikus targy szimbolikus jelentése
megkoveteli: az 6nvédelem erejének noveléseként, s a személyes hatalom kiterjesz-
téseként jelenik meg el6szor. Miel6tt a f6szerepld elindulna az amerikai banyatelep-
t6l haza, magyarorszagi falujaba, alaposan felkészil a régi ellenségnek tekintett
csalad nagyfiaval szemben tervezett és ,,az &si erkoles6k™?? altal megkovetelt Ossze-
csapasra. Vesz egy boxert is, de f6ként egy revolverre bizza sorsat:

20 Up.

2L A fejlédés torténetérdl réviden lasd: BALAZS Jozsef, PONGO Janos, Forgdpisztolyok (revolverek) =
Pisztolyok, revolverek, Bp., Zrinyi Katonai Kiadé, 1977, 35-52.

22 Aggyisten, Biri, 23.
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Hazalé zsid6 jart aznap a telepen, magyarorszagi. Aprosagokat arult: kést, imadsagos
konyvet, féstit, maseffélét. Revolver is volt nila kettS. Egy 4j brauning, s egy bulldog. A
bulldog oly révid cs6vii, hogy a beledugott patronnak az 6lma szinte kikukucsalt bel6le. S
micsoda kénnyen zsebretehetS! Micsoda kénnyen el6kaphaté! S nem is lehet draga: a rozs-
da mar kikezdte a bels6 részeken.

— Hogy ez a revol?

— Egy dollar a patronok nélkdl.

— Fél dollar a patronokkal.

— Hiszen az 6t patron maga hisz cent.

— Nekem csak egy patron kell, — valaszolt Pali s6tét pillantassal.

S végre is megvette a revolvert.?3

A revolver elsé feltiinése tehat felidézi a targy ikonikus jelentGségét. Azonban mar
ekkor harom olyan sajatossiggal ruhazoédik fel, amely rdmutat arra, hogy milyen
gyOkeres funkciévaltison esik majd at a regény tovabbi fejezeteiben. El6szor is: ,,a
bulldog oly r6évid cs6vid, hogy a beledugott patronnak az 6lma szinte kikukucsalt
bel6le” — ebben a mondatban a t6ltény megszemélyesitédik, amennyiben latészerv-
vé valik, hiszen ,,kukucskalni” képes. Masodszor: a revolvert ,,a rozsda mar kikezdte
a belsé részeken” — ezzel az utalassal a sz6veg azt sugallja, hogy a rozsda miatt nem
biztos, hogy mikédni fog a fegyver, s ezzel elére mutat az 6ngyilkossag-jelenetre.
Azonban a rozsda mas jelentGséggel is bir. A regény elején igy fogalmazza meg az
elbeszél6 a bossza és a gyuldlet kitartasat: ,tizenkét évtdl tizenkilencig nagy-nagy
hosszu id6, de a gytldletet nem eszi meg a rozsda”.?* Ebben a mondatban a rozsda
és a gydlolet ugyanigy kapcsolodik Gssze, mint a rozsda és a revolver a masik mon-
datban. Az Osszefliggés arra mutat ra, hogy id6 elvileg nem szamolja fel, s6t, inkabb
erésiti a gytloletet; a revolver mint a gyGlolet eszkoze pedig, bar belilr6l mar rozsda
jarja at, mégis fenyegetS erével bir. A regény késGbbi fejezeteiben azonban éppen az
dertl majd ki, hogy a gytlélet igenis feloldodik, a bossza fegyvere pedig mkédés-
képtelen. A revolver még egy harmadik sajatossaggal is felruhazodik a kiemelt idé-
zetben: a fegyver neve atalakul. A f6szerepls szavaban ,,revo!” lesz a fegyver neve. A
latszolag jelentéktelen atnevezés alapvetd jelentGséggel bir a regényben, amennyiben
a sz6 etimologiai jellegl felbontasaval nem is annyira a targyra, hanem sokkal in-
kabb a targyat megnevez$ szora forditja a figyelmet. Az angol revolver sz6 a latin
revolyere sz6bOl szarmazik, amely a re- nyomatékosito elétaghdl és volvere igéb6l Gsz-
szeallva egy olyan szo6t képez, amelynek jelentése: *fordulat, megforditas, fordulas’.
Ennek a reszemantizal6 eljarasnak dontd szerepe van a regény poétikai felépitésé-
ben és a koltéi szemantikara vonatkozo értelmezésben egyarant. Gardonyi szavait
hasznalva: a revolver sz6 ,,reflektorként vet sugarakat maga koriill”? a regény széve-
gében, s magara a regény tétjére mutat ra.

Akkor szamolédik fel a revolver targyi, s igy egyben ikonikus jelentSségében is,
amikor hasznalhatatlannd valik a regény kulcsjelenetét kévets ongyilkossagi kisérle-

2 Uo.
21 m., 18.
25 GARDONYI Géza, Mesterkonyv, 1. m., 55.
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tet leird szévegrészben.26 Amikor a f6szerepld megérkezik magyarorszagi sziiléfalu-
jaba, a revolvert zsebre teszi, s mindig készenlétben tarja. Bardtainak meg is mutatja
a fegyvert, s figyelmezteti Sket, hogy hasznalni fogja csaladjanak ellenségeivel szem-
ben, s féleg a gytlolt csalad fia utddjaval szemben, ha rakényszeritik. Azonban ez az
Osszecsapas folytonosan elhalasztodik, s minél tébbet latja a f6szerepld az ellensé-
ges csalad lanygyermekét, anndl inkabb keriili a fegyverhasznalatot provokald hely-
zetet, s anndl inkabb keresi a lany megszolitasanak lehetGségeit. S amikorra végre
sikertl az ,,Aggyisten Biri...” megszolitassal kdszonteni a lanyt, a revolver funkcidja
teljesen atalakul. A regény novellai striségli kulcsjelenetében a lany elutasitja a £6-
szereplé bocsanatkérését. A fiu pedig ezt kovetGen énmaga ellen forditja sajat re-
volverét:

Felvonta a revolver kakasat. Egy rantassal szétnyitotta a lajbit a mellén. Az inget is. A re-
volvert a szivére tette...

Hideg vas... Banta is 6 mar. Egy durranas, és nincs tobbé se hideg, se meleg. Se Ma-
gyarorszag se Amerika. Es f6képpen nincs Biri-bu. ..

Osszeszotitotta a fogat... Bs... [1] &lakk. ..

Csak klakk, és nem durr.

A revol nem siilt el.

Annyira meglep6détt ezen a varatlan életben-maradason, hogy percekig bamult maga elé.

A revolbdl bizonyosan régen nem I6ttek. Talan meg kellett volna olajozni? Vagy az a ha-
zal6 csalta meg? Hogy a szabadsag-szobor diljon ra arra a huncutral

Felvonja ismét a kakast, és maga elé prébalja.

[2] A revolver megint klakk...

Bosszisan pattant megint maga elé. [3] A harmadik 16vés is csak &lakk, [4] a negyedik
16vés is csak klakk.

[5] Az 6t6dik egyszerre langlobbands és durr... — gy hogy a keze is megrandult belé.

S a lobbanastdl kaprazé szemmel, a durranastél megrettenten bamul a blzzel fiistolgd
revolverre.

— Isten nem akarja, hogy meghaljak...

Ez volt az egyetlen gondolata.?’

Az idézet jelenet a 19vés aktusanak részletekre bontasa soran a novellai {rasmod
cselekvésanalizald eljarasaival dolgozik, s végeredményben a 16vés eseményét a
revolver sz6 szemantikai realizalasanak és kitetjesztésének jelentéseseményévé alakitja
at. A szovegrész pontosan mutat ra arra, hogyan valtozik meg a fegyver funkciéja.
El6szor az ellenségnek tekintett férfi helyett a legnagyobb ellenségre, vagyis sajat
gylloletérzésére, szivére fogja a tészereplé a revolvert. Majd, miutan nem sil el a
fegyver, elvesziti targyi funkcidjat. Ekkor mar a revolver nem targyként és kulturalis
szimbolikus jelentésében, hanem széként és metaforikus szemantikijaban valik
jelentSssé: a fegyver a hatalom kiterjesztéseként felszamolodik és cs6d6t mond, s a
revolver sz6 "fordulat’ jelentése keriil kozéppontba, merthogy a sikertelen 6ngyilkos-
sag sorsfordito jelent6séggel bir a fit életében.

26 A hasznalhatatlan pisztoly motivumat Géardonyi talan a Kiilinds hdzgassdg (1900) masodik kétetének
tizenegyedik fejezetében elSkeriils fehér pantlikaval és elszaradt harasztmaradvanyokkal ellepett, illetve
konnyekkel elaztatott pisztoly példdjabol meritette.

2T Aggyisten, Biri, 90.
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A lany elutasité gesztusa és a sikertelen 6ngyilkossagot elbeszélé két jelenet szo-
rosan Osszefonddik, s egytitt alkotjak a regényben a fordulépont kibontasat. Bar a
fegyver nem pusztit, a bocsanatkérésre elutasitban reagalé lany szavai mégis megdl-
nek valamit a f&szereplében. A fordulat-jelenet ilyen szempontbdl (is) nagyon tuda-
tosan van felépitve. A lany szavai ugyanugy 6t vadpontot szornak a f&szerepld
fejére, ahogyan a revolver is 6t golyéval fenyeget. S6t, a lany is ugyanugy ,,forgolo-
dik” mint a revolver tara:

[Pali] csak néz kényorgd szemmel, mint valami oltarképre, amelytél gyégyitd csodat var
a halalos beteg.

— Csak azt mondtam véna Biri... Csak azt, hogy...

— Semmire nem vagyok kivancsi, amit mondanal.

S megfordul. A szoknyajat begyri. Tartja a korsot.

A legény nézi csiiggedt fejjel. Egy fiirt haja a szeme elé 16g. Elrazza.

— Nem tehetek réla Biri, — mondja mély séhajtasbol szakadd széval. — De nekem se éjje-
lem, se nappalom... Miéta megjdttem, se éjjelem, se nappalom. ..

A leany nem mozdul. Tartja a korsot.

A legény tovabb nyog:

— Nem tehetek réla Biri, de én gy vagyok veled... Olyan kimondhatatlanul... Nincs
nekem se éjjelem, se... nappalom...

A leany megint kifordul s néz szigoran:

[1] — Mintha nem is te gy6tortél vona mindig kiskorombal Mintha nem is te csavartad
véna ki a babum nyakat. Mintha. ..

— Igen megbantam, Biri.

[2] — Mintha nem is te féccsentetted vona ram a sarat, a szép sarga szoknyamra.

— Megbantam.

[3] — A hajamat 6sszeborzoltad Urnapkor. Utdlatosnak mondtad a szememet. Ram uszi-
tottad Barczaék kutydjat, mikor az uj piros szoknyat kaptam: lehasitotta rélam.

— Bocsass meg...

[4] — Csufoltal: tolvajnak mondtal.

— Bocsass meg...

— A mi keziinkh6 soha nem ragadt egy hamis fillér se. Az én 6regapam szekerén nem vot
veres dunyha. Se pénz, se kincsek. Csak épp hogy az egyik zsakba talalt kardcson el6tt hat
eziist kanalat. Oda v6t bedugva a korpaba.

— Bocsass meg, Biri, iszen. ..

— Gyalaztal mindig: utcahosszat kidltottad ram a tolvajt.

— Bar némultam véna meg Biri, mikor. ..

[5] — Hat mikor itt ezen a helyen elszakitottad a kalarisomat. ..

S nézett igen haragosan. E/fordult. Beigazitotta a szoknyajat. Tartotta a korsot.

A legény szomorun pillogott. [...]

Es olyat sGhajtott, hogy a melle majd szétszakadt.s

Bar a szivre iranyitott revolver nem pusztitja el a f6szereplt, a lany szavai meg-
semmisitik a fidban a gyGl6lkédét, akinek szégyenében ,,a melle majd szétszakad” és

»szakadozik a szive”.?? (Ezt a kvazi-halalt jelli meg a fordulat-jelenet hatterében
hallhaté zaj is: ,,a hordo-dongatas Ggy hangzott, mint amikor koporséra hull a gb-

28 _Aggyisten, Biri, 86—87. (Kiemelések t6lem: K. G.)
2 1. m., 87, 88. — V6. ,olyanféle érzés nyilallt 4t a mellén, mintha érzékeny sebe volna beldl, s valami
gonosz kéz szaggatna a sebet”. (I 7., 103.)
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rongy” %) A lany tehat teljes mértékben magara 6lti a revolver funkcidjat, s bar nem
Ol, mégis a revolver sz6 jelentését realizalja: fordulatot képez a fit életében. Az idézet-
ben kiemelt szavak tantsaga szerint a lany ugyanugy forgolddik, mint a revolver
forgbtara — éppen OtszOr tinik fel a fordul sz6 a dialogust elbeszéld teljes széveg-
részben. Szaval pedig Ugy zaporoznak, mint a gyorstiizel§ pisztoly golydi. A revol-
ver Ot tolténye a lany 6t vadlé szavava alakul at: ,,6t patron: 6t haldl”.3! Elséként
szamon kéri a f6szereplén a kicsavart nyaka babat. Masodjara, szemére veti a sar-
frocskolést. Harmadszor, emlékezteti a csufolasokra. Negyedszer, kiemeli, hogy 6 és
a csaladja sohasem volt tolvaj. Otédszor, felidézi azt a kordbban mar elbeszélt szitu-
aciét, amelyben a f&szereplé elszakitotta a lany nyaklancat a forrasnal. Minden
szemrehanyast bocsanatkérés kisér — minden egyes esetben latszélag hasztalanul. A
gyllolkodés, a bosszuallds és a bantds tetteinek megbdndsa gy tdnik, hatastalan
marad. A helytelen cselekedetek visszafordithatatlan kévetkezményeinek ezen bela-
tasa hozza létre a felismerést a fGszereplében, illetve a fordulatot a f6szerepld sot-
saban és a regény cselekményében. Emiatt tlnik el a falubdl az 6ngyilkossagi
kisérlet utan. Emiatt vonul be katonanak (bar amerikai allampolgarként nem lenne
kotelessége). S emiatt visz véghez olyan tetteket a vilighaboriban a lany korabban
gyllolt batyjat megvédve, amelyek djjateremtik Gt cselekedeteiben. A regényben
megjelend vilaghabortd pedig ebben a vonatkozasban mar nem mas, mint annak a
bels6 kiizdelemnek a hatalmas mértékd kiterjesztése, amelyet haborus tetteinek
segitségével maga a fGszereplS viv sajat multbéli helytelen cselekedeteivel szemben.

A revolver targyi és kulturalis szimbolikus jelentéségében tehat végeredmény-
ben teljes mértékben felszamolddik. A regény szovege atalakitja a revolver funkcié-
jat. A sz6 belsé formajara, metaforikus jelentéspotencialjara koncentralva kiemeli a
“fordulat’ jelentést, s azt a teljes prozamdire vetiti ki. Mindezt ugy éri el, hogy a jelen-
tést cselekvésbe forditja at: a lany szemrehanyé szavai fel6ltik a revolver jegyeit, s
igy Osszefonddva érik el a felismerés hatasat és a fordulat bekdvetkezését a fGsze-
replében. Ezért valik fontossa az is, ahogy a regény elején olvashaté fegyvervasarlasi
jelenetben a t6ltények szemekké alakulnak at, s ,,kukucskalni” képesek: a t6ltények a
t6szereplé cselekedeteinek helytelenségét latjak és lattatjdk meg. A f6szerepls a
lannyal és sajat revolverével szembenézve a sajat hibaira d6bben ra. Mind a revolver
»kukucskal6” t6ltényei, mind a liny szavai a fGszereplS helytelen cselekedeteinek
alakmasava, titkorképévé valnak. Az 6t toltény és az azzal egyenértékd 6t szemreha-
ny6 vad tehat végeredményben az igazsagot lattatja meg a f6szereplével, s a felisme-
rést és a fordulatot kényszeriti ki. S ebbdl a szempontbdl vizsgalva talan még az sem
véletlen, hogy a regény egésze is 6t fejezetbdl all... Igy valik a *fordulat’ jelentési
revolver sz6 a regény tétjére ramutatd, s a teljes széveg koltbi szemantikajat alapvets-
en meghataroz6 gyOkérmetaforava vagy reflektorszova, s egyben azza a kapcsolo-
elemmé, amely a revolver tOrténetét és a vildghdborunak a regényben felidézett
epizddjait a f6szerepl torténetének narrativ ekvivalensévé avatja.

301 m., 88.
UL om., 67.
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1I. A gyotrelmes olvasmany felszamolisa

Nagynovelldban f§ a nagy gizd, csokinyds vagy
egyébképpen rendetlen akarat, hogy valamit teljes ere-
Jével vagy lelke gyikerével, élete drdn is akarva akar.
Olykor maga vesgtére esgteleniil, mert e kelt exti-
3ist, nagy cselekedetet, nagy bajt.

Giardonyi Géza®

Az Aggyisten, Biri cim@ regény elsé felében tehat els6sorban a f6szereplS azon szen-
vedésének fokozodasardl olvashatunk, amely a fordulat-jelenetben és az 6ngyilkos-
sagi kisérletet leird szGvegrészben éri el tetépontjat. Gardonyi szerint azonban egy
ennyivel megelégedd regény meglehetSsen gyotrelmes olvasmany volna:

Ha valaki csak magdban, magaért szenved, inkdbb gy6trelmes olvasmany, de ha masért...
A szeretet mértéke: mennyire képes valaki valakiért szenvedni. Ezek a leger6sebb funda-
mentumok minden regényben. Minden mas szeretet voltaképpen csak kedvtelés. Az olvasé
nem hisz benne.?

A fordulat-jelenetben ez a gy6trelmesség azonban felszamolddik, s a regény végére
hangsulyozott médon j6n létre az a formdcid, amit Gardonyi regénypoétikajaban
nagyra értékel, vagyis az a szituacié, amelyben egy ember valaki masért képes szen-
vedni.3* Az az aldozatvallal6 cselekvésmod, amely a regény elején olvashat6 gyonas-
jelenetben elutasitasra kertl, a lany el6tt tartott penitencia hatasara elsajatitotta valik.
A {8szereplé még Amerikaban elmegy egy paphoz, ahol megprobalja elmondani
azokat az igazan még be nem latott helytelen cselekedeteit, amelyeket Biri ellen
kovetett el kisgyermekkoraban. Ekkor még a blnvall6 ,,sz6 a torkan fulladt”.?> A
fordulat-jelenet azonban értelmezhets egyfajta beteljestlé gyonasként, amennyiben
a f6szereplé minden hibajat elismeri, s bocsanatért konyérog a lany el6tt. Ettdl a
pillanattdl kezdve cselekvésmodja megvaltozik: mivel ,,nem talalja helyét a vilag-
ban” 3¢ elrejtézik a vilaghaboruban, ahol gySkeresen atalakul. Etté] kezdve Biri baty-
janak majd (hazaérkezése utdn) apjanak megmentése érdekében szenved el
sérelmeket. A felismerés és fordulat hatisira az 6nérdekd cselekvést (amelynek a
revolver a vadnyugati jelképe) felvaltja egy olyan cselekvésmod, amelynek jelentSsé-
ge a régen gyulolt csalad tagjai irant tanuasitott odaadasban ragadhaté meg. Gardonyi
ebben a fordulatban annak a paradox szemantikaju mondatnak az értelmét bontja ki
cselekménnyé, amelyet a vildgtorténelem egyik legfontosabb kifejezésének tart:
»szeresd ellenségedet”.’” Ennek a paradox szemantikanak a kiemelésére és referen-

32 GARDONYI Géza, Mesterkiny, 1. m. 78.

33 L. m., 80.

34 Vé. ,Ennek az atmenetnek a rajza csaknem tokéletes, az érzés pontrdl pontra formalédik kifogasta-
lan 4rnyalassal, a szerelmes legény egész belsé vilaga foltarul.” (SCHOPFLIN Aladar, A posthumuns Gardo-
nyi, 1. m.)

35> _Aggyisten, Biri, 27.

36V, Lom., 67,73.

37 GARDONYI Géza, Mesterkiny, 1. m. 80.
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cialis realizalasara Gardonyi természetesen egy keresztény szimbélumot és egy bibli-
ai intertextust is felhasznal a regényszévegben.

Bar a fordulat-jelenetben Biri szavai teljesen elutasitjak a f&szereplét, a lany alak-
jat és szavait megjelenité prézanyelvi szavak mégsem a haragrol, hanem éppen el-
lenkez6leg: a megbocsatasrdl szélnak. A forrasnal allé lany megjelenitése és e leiras
tobbsz6rds ismétlése ugyanis egy szimbolikus alakzatot rajzol ki. A lany egy lassan
csordogal6 forras el6tt all mezitlab, szoknyajat a laba kozé gylrve, kezében a korsot
tartva. A fordulatjelenetben lezajl6do teljes dialdgus alatt ebben a testtartasban all.
Akar a forras, akar a korso, akar a szliz szakralis szimbolikajat nézzik, arra kovet-
keztethetlink, hogy a részletez6 leiras soran a prézanyelv egyfajta ikonna kédolja at
a lany allapotképét. S ezt a mar-mar szent ikonnd atirt latvanyt bamulja a f6szereplé:
,»csak néz, konyoérgd szemmel, mint valami oltarképre, amelytSl gyogyitéd csodat var
a halalos beteg”.3¥ A Biri becenév a prézanyelvi szelekcid és kombinacio részletezo
és szimbolumképz§ leirdmunkaja soran feloldodik, s elSlép az eredeti keresztnév, a
Borbdla;? mindezen keresztil pedig maga a lany Szent Borbalava, a banyaszok védé-
szentjévé alakul at. Hiszen a szimbolikussa valtozott alak éppen ekkor szabaditja
meg a banyasz Kelesse Palt a gytloletérzés ,haldlos betegsége” aldl, s avatja Gt a
»szeresd ellenségedet” torténet alanyava, a (krisztusi) szeretet cselekvé kozvetitsjé-
vé. Biri végeredményben a fiat megvalté védészentté alakul at a szimbolikus jellem-
zés soran. Ezért is fontos az, hogy a f6szereplS dlma soran a pocsolyaban meglatott
tikorkép Biri képévé valtozik at, s hogy Biri ebben az alomban azt mondja, hogy ,,a
te képed vagyok” .40

A fordulatnak ezt a jelentésvonatkozasat egy bibliai tOrténet intertextudlis felidé-
zése 1s megerGsiti. A targyalt regényben ugyanis a fordulat jelentGségének kiemelése
nem 4all meg ott, ahol a revolver torténete és a vilaghabori néhany eseményének
torténete a f6szereplé gyotrelem-torténetétnek narrativ ekvivalensévé valik. A revol-
ver sz6 koltSi reszemantizalasa és cselekménnyé vald kibontasa a Biblidbol j61 ismert
Pdl név reszemantizalasat és cselekményesitését is végrehajtja. Ahogy azt mar a
fentiekben emlitettem, Kelesse Pal , Péter és Pal elStt valo szombaton érkezett ha-
za”. %1 Amerikab6l. Mar ez az 6sszefliggés is felhivja a figyelmet a keresztnév jelen-
téségére. Azonban az Gsszefligeés még inkabb kiemeltté valik a késébbiekben. A
f6szereplé a mar sokat idézett kulcsszereppel biré fordulatjelenetben kiilénés mo-
don ismeri be sajat vétkeit:

A legény szomorun pillogott:
— Bar szakadt vona el a kezem, Biri. Nem gondétam, hogy igy eszedbe tartod... kicsi-
nyek vétunk akkor, és én igen ostoba votam. Saul votam én akkor Biri, mint a biblidba ta-

nultuk...
Nyelt és gondolkodott, hogy hogy is volt az a Saul térténeter+?

38 _Aggyisten, Biri, 86.

3 A Biri a Borbdla (Barbara) név becézése, amely pedig a *pogany’ jelentési barbarus sz6bdl szarmazik, s
a kereszténny¢ lett szent Borbala szarmazasara utal.

40 _Aggyisten, Biri, 46, 80.

AL om., 32.

21 m., 87.
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A fordulat pontjan felidéz3dik tehat még egy olyan torténet, amely magat a fordula-
tot tematizalja: s ez a palfordulas bibliai példazata. A f6szereplS keresztnevén ke-
resztil a szévegbe integralédik a bibliai Pal térténete, amely sajatos modon
értelmezi a regényszereplS torténetét és cselekedeteit. A f6szereplS térténete kisér-
tetiesen hasonlit Saul torténetére (vo. ApCsel 9 és 22). Pal ugyanazzal a dihvel vi-
seltetett a masik csalad irdnyaban, ahogy Saul a keresztényekkel szemben, s
ugyanugy ildézte kiskoraban Birit, ahogy Saul a keresztényeket. A fGszereplének
szinte ugyanugy kaprazik a szeme, mint ahogy Saul vakul meg a damaszkuszi tton.
Amikor elészér probalja Kelesse Pal megszolitani Birit, akkor éppen a faluba vezet6
ut mellett all, s a nyari héségben igy pillantja meg a feléje kozeledd lanyt: ,,Palinak
mintha a nap a szemébe stitott volna, s attél kaprazna. Kaprazott, pillogott”.#> Saul
»harom napig nem latott, és nem evett és nem ivott”* vaksigaban. A f&szerepld
napokig ,,nem evett, nem ivott”,*> s a sorsfordulatat elbeszélé jelenet is a ,,harmad-
nap” kifejezéssel kezd6dik.* Biri a regény végére ugyanugy avatja Kelessét, az ellen-
séges csalad gyllolkods gyermekét Palla, szereté emberré, ahogy Krisztus nevében
is Palla keresztelik Sault. Végil pedig a f6szerepl6é ugyanolyan onfeldldozéva valik
mind a vilaghaboriban, mind késébb odahaza, mint a bibliai Pal. A részletekbe
menden kidolgozott Osszefuggésrendszer tehat végeredményben egyfajta narrativ
paralelizmust képez a f6szereplé torténete és a bibliai Pal térténete kézott. A pal-
fordulas példazata Kelesse Pal sorsfordulatanak és felismerésaktusanak kolcsonoz
elbeszélényelvet. S talan éppen emiatt nem véletlen az sem, hogy minden fontos
esemény a faluhoz tartozo6 vidék Pogdnyforditd elnevezési tertiletén jatszodik le. ..

A regényben tematizalt Péter és Pal nap — az imént feltart narrativ paralelizmu-
son tul — azért is fontos, mert az el6tte valé napon robbant ki az elsé vilaghaboru (a
Ferenc Ferdinand elleni merénylettel), masnapjan pedig elkezd6dott az aratas. A Pal
névnaphoz k6t6d6 két esemény kulcsfontossagiava valik a szoveg prézanyelvi meta-
foraképzésében. Mint ahogy arra mar a fentieckben ramutattam, a f6szereplének a
haboraban tanusitott viselkedése ugyanugy kétédik a fordulathoz, mint a palfordu-
las: mind a palfordulas, mind a vilighabori a f6szereplében bek6vez6 felismerés és
fordulat metaforaja vagy kiterjesztése. A fordulat nyelvének kialakitasa érdekében
létesitett ezen metaforikus Osszefiiggésrendszerhez kotédik az aratas archetipikus
szimbolikaja is — s6t a regény teljes természetszimbolikaja. A f6szerepld az aratastol
(junius 30.) Szent Mihaly napjaig (szeptember 29.), vagyis a gazdasagi év forduldjaig
tartézkodik otthon.#” Elétte Amerikaban tartézkodik, utina a vilaghaboruban har-
col. Bar 6 maga igazab6l semmilyen gazdalkodasi munkat nem végez, mégis kulcs-
fontossagu ez az idGszak cselekvésmoddjanak megvaltozasat tekintve. Amerikaban
még a bosszu hajtja, a nyar utan, a hdboruban azonban mar a szeretet és az Onfelal-
dozas. Bar a fordulat és a felismerés pillanatszerd, mégis a nyar harom hénapjara

S om., T6.

4 ApCsel 9,9

4> _Aggyisten, Biri, 88.
4 1. ., 84.

TV, I m., 82.
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terjed ki az a folyamat, amely soran a f6szereplé fokozatosan megérti, mit kell ten-
nie. A falu t6bbi lakéja altal elvégzett szokasos nyari munka tehat értelmezhet a
t6szerepl6i cselekvésmod megvaltozasanak metafordjaként. Az arataskor ,,indul a
vilag a miatyank kenyerének learatasara. [...] Mennek az élet nagy munkajara”;* s az
éves termés e betakaritasa — és annak minden archetipikus szimbolikus értelme —
egyenértékivé valik a f6szereplé belatasainak, Uj életének kialakulasaval. A mez6-
gazdasaghoz kot6dS szimbolikus diszkurzus a szubjektumban bekévetkezé nehe-
zen verbalizalhaté fordulatnak kélecséndz nyelvet; az 4j termés korili munka
elbeszélése pedig a f6szerepl6 cselekvésbeli vjjasziiletésének nehézségeit segit elme-
sélni. Ez az Gjabb metaforaképzés és narrativ paralelizmus kiterjed az egész regény-
re, s az Gsz, a tél és a tavasz archetipikus szimbolikdjat is ravetiti a f6szerepld
torténetére. A fGszereplé 1914 telén még a banya mélyén dolgozik, ,,mintha el lett
volna asva a foldbe”,# s fejében a gyildlet és a bosszu terveit forgatja. Tavasszal,
egy hajnali pillanatban kezdi tervezgetni haza vezetS atjat: ,,az idé hideges még,
pedig mar kiinn a kertek aljan virdgzik a mandulafa. Hajnal felé egy hanyatt fekten
alvé megmozdul”.? Ez a koratavaszi és hajnali ébredés inditja el a valtozas utjan a
t6szereplét. Az 1914-es év Gszét és telét végig a vilaghaboriban kell végigkiizdenie
Kelesse Palnak azért, hogy 1915-ben, az ,,ujév hetében”>' megmenthesse Biri baty-
jat, s realizalja azt a cselekvésmoddot, amelyet immar a szeretet és az Onzetlenség
iranyit. A tavaszi id6szakban a két fia mar 4gy kiizd egymas mellett, ,,mintha sohase
haragudtak volna”.52 Az 4j évben a f6szereplS tehat mar mindenki szamara nyilvan-
valéan 4j emberré valik. Azt pedig mindebbdl sejthetjiik, miért 1ényeges, hogy Pal a
nyar végére (szantas idejére>d) érkezik haza a hdborabdl, s akkor kerill 6ssze Biri-
vel... Az archetipikus természeti szimbolika érvényesiilése egy djabb példa arra,
hogyan keres a regény nyelvet a szubjektumban bekévetkezé felismerés és fordulat
nyelvi kibontasahoz, elbeszéléséhez.

Gardonyi Jozsef kutatasai és informacioi szerint Gardonyi Géza Aggyisten, Biri cimt
»kisregényének” otletét az egri otthon szomszédsagaban all6 jobbagyhaz tragikus
eseményei adtak. A haboru elStt a szomszéd haz kertjében Gardonyi két arvahazbol
fogadott gyermeket latott: egy fitt és egy lanyt. A fid allanddan tldSzte a lanyt,
azonban ,,a lany sohase viszonozta a fid Utéseit”.>* A haboru évei alatt Gardonyi
ugyanezt a két gyermeket mar egymas kezét fogva pillantotta meg. A kiilénds ese-
ménysor Gardonyi regényének f6témajava valik. Bz a regény torténetének a téma-
ja... A regény szovegének a témaja azonban mar mas. Az ir6 — a ra jellemz6
regénymivészeti iraismoédnak megfeleléen — maganak az érthetetlen fordulatnak

B Lo, 47.

YL, 7.

50 Us.

SUL ., 94.

2L m., 97.

BV6. L m., 100.

54 GARDONYT1 Jozsef, Az éld Gdrdonyi, i. m., 11, 220.
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mint olyannak az analizisét hajtja végre a torténet nyelvi kidolgozasa soran. A nyelvi
kibontas ugy megy végbe, hogy a gy(lélet, a hatalom és az agresszi6 targyi jelképe, a
revolver helyezédik az irasm motivikus kozéppontjaba. A prézami lassanként
felszamolja a revolver targyi jelentéségét, és helyére allitja a revolver sz6 jelentésének
metaforikus szovegképzé potencialjat. A szétémava avatott revolver sz6 és jelentése,
a ’fordulat’ pedig egy olyan gy6kérmetaforava valik a miben, amely a teljes sz6vegre
kiterjeszti koltéi referenciateremt6 energiajat. Ezt a koltoi referenciat — idézziik Gjra
— Gardonyi {gy tartja elérhetének: ,,ahogy mas széval mondjuk a sz6t és hatasos,
mas mondattal a mondat még hatdsosabb. Leghatisosabb, ha mas torténettel
mondjuk magat a torténetet”.5 A targyalt regényben a szerzé a sorsfordulat és onfelis-
merés kényszerbelyzete szamara keres mas szavakat, lehetséges elbeszélényelveket és
parhuzamos torténeteket. A fordulatot tematizald revolver sz6 szemantikai kérének
kitdgitasan keresztiil 6sszevonddik a vildghdboruhoz kapcsolédé diszkurzus, a bibli-
ai palfordulas parabolikus nyelve, illetve az évszakvaltasokhoz, természeti és mez6-
gazdasagi fordulopontokhoz kapcsolédd archetipikus szimbolikus retorika. Mind-
harom elbeszélényelv a fordulat nyelvévé avatédik a szévegben. Igy valik Gardonyi
»kisregénye” a fordulat egzisztencidlis jelentGségének koltdi analizisévé.

% GARDONYI Géza, Mesterkonyv, 1. m. 106.
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